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PARA HABLAR DE LA L1 EN
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Motion encoding by Czech learners of Spanish: Influence of L1 Thinking-for-Speaking patterns
in L2

ABSTRACT

This paper studies verbal encoding of motion events by Czech advanced learners of Spanish and Span-
ish native speakers. Since these languages differ in terms of Talmy’s (2000) typology of motion encod-
ing, the study aims to assess to what extent the learners acquired the Thinking-for-Speaking patterns
(Slobin 1996) of the L2. To this end, written narratives by natives and learners are examined and com-
pared. The results show that the construction “path verb + manner complement”, a typical structure for
verb-framed languages such as Spanish, is used significantly less often by the learners compared with
the natives. The results also indicate that L1 interference happens when expressing boundary crossing
situations in Spanish by the learners, since they tend to use a Manner of motion verb.
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1. INTRODUCCION!

La variacion sistematica presente en la codificaciéon del movimiento de las diferentes
lenguas del mundo ha dado lugar a la creacion de una tipologia bipartita formada por
las lenguas de marco verbal y las lenguas de marco satélite (Talmy 1991). Segtin Talmy
(1991: 488; 2000: 25-26), un evento de movimiento es aquel en el que una entidad
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(Illamada Figura) cambia su ubicaciéon con respecto a otra (llamada Base). El evento
de movimiento estaria formado por una serie de componentes semanticos: la Figura, la
Base, el Movimiento, el Camino, la Manera y la Causa. Talmy considera la Manera y la
Causa como factores externos, mientras que al resto los considera internos. El Camino se
refiere a la trayectoria que recorre la Figura con respecto a la Base y es un elemento ne-
cesariamente presente en la expresion del movimiento, mientras que la Manera y la Cau-
sa describen, respectivamente, la forma en la que la Figura se mueve y el motivo de ese
movimiento. En el ejemplo (1) se pueden observar algunos de los citados componentes:

(1) Alicia entro en el edificio corriendo.
Figura Movimiento + Camino Base Manera

Para Talmy (2000: 21) hay dos tipos de elementos superficiales, el verbo y el satélite,
que pueden ser vehiculos de una serie de categorias semanticas como la Manera o el
Camino. El verbo se entiende como la raiz verbal (2000: 27) y el satélite es un elemento
que puede abarcar algunas formas gramaticales, como las particulas verbales del inglés
y los prefijos verbales del ruso (2000: 102). Las lenguas eslavas y germanicas son len-
guas de marco satélite porque el Camino tiende a codificarse en satélites, como prefijos,
y la Manera suele codificarse en la raiz del verbo principal. Por otro lado, las lenguas
romances o semiticas forman parte del grupo de lenguas de marco verbal, porque la in-
formacion del Camino se codifica en la raiz del verbo principal y la informacion sobre
la Manera (con frecuencia incluso ignorada) puede estar codificada en un elemento se-
parado como un gerundio o adverbio. Los ejemplos (2) y (3) ilustran estas diferencias en
espafiol y en checo, lenguas de marco verbal y satélite respectivamente:

(2) Elpajarito salio de su nido (volando).
Figura Movimiet + Camino Base Manera
(3) Ptacek odletel ze svého hnizda.
Pajarito  desde-vold de su nido
Figura Movimiento + Camino-Manera Base

Como se observa en los ejemplos (2) y (3), el espafiol codifica la informacion sobre el
Camino en el verbo principal salir y la Manera en un gerundio (facultativo), mientras que
el checo codifica el Camino en un prefijo —concretamente od- en el ejemplo (3)— unido
al verbo principal cuya raiz expresa la Manera. En este punto es importante mencionar
que estamos hablando sobre los patrones de lexicalizacion mas tipicos de cada lengua
o “estructura[s] que los hablantes nativos adquieren antes y utilizan con mas frecuencia
en situaciones comunicativas normales” (Hijazo-Gascon et al. 2019: 323). Aqui se ve
reflejado uno de los principios tedricos y metodologicos fundamentales de la lingiiistica
cognitiva: el lenguaje basado en el uso (Ibarretxe-Antufiano y Valenzuela 2012). En una
lengua de marco verbal como el espafiol también se puede codificar la Manera en el
verbo principal, aunque no sea el patron mas caracteristico:

(4) Tropezo y rodo por las escaleras.

La mencionada tipologia ha sido y es cuestionada por la clara division que realiza
entre ambos tipos de lenguas, sin contar con las diferencias intratipoldgicas. A modo
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de ejemplo, Ibarretxe-Antuiiano (2015: 346) afirma que el euskera no es el prototi-
po de lengua de marco verbal, grupo en el que usualmente ha sido clasificado. Partiendo
de la idea de que hay algunas lenguas que parecen no formar parte de ninguno de los dos
grupos, Slobin (2004) propone un tercer tipo de lenguas, que nombra lenguas de marco
equipolente.

Por otro lado, la tipologia ha servido para ilustrar la hipotesis del pensar para hablar
de Slobin (1996: 83), segun la cual vamos encajando nuestros pensamientos en los meca-
nismos disponibles de nuestra lengua mientras hablamos. Es decir, la lengua nos entrena
desde que somos pequefos a prestar atencion a una serie de elementos en una escena y
a hablar sobre ellos. Esto puede tener consecuencias a la hora de adquirir una segunda
lengua (L2), porque supone aprender otra forma de pensar para hablar (Cadierno 2004).
Algunas diferencias encontradas entre los hablantes de lenguas de marco satélite y los de
lenguas de marco verbal son: a) los hablantes de las primeras tienen a su disposicion un
léxico mas rico de verbos de movimiento que expresan Manera que el de los hablantes
de lenguas de marco verbal, b) los hablantes de lenguas de marco satélite expresan la
Manera de forma mas frecuente y variada que los hablantes de lenguas de marco verbal,
¢) el Camino se codifica mas detalladamente en las lenguas de marco satélite y d) las
lenguas de marco verbal se centran mas en la descripcion estatica de las escenas dejan-
do que se infieran las trayectorias (Cadierno e Hijazo-Gascon 2014). Los ejemplos (5)
y (6), tomados de Slobin (1996: 84), ilustran algunas de estas diferencias en hablantes
de inglés y espafiol que describen una de las escenas pertenecientes a una historia de un
nifio y una rana titulada Frog, where are you? (Mayer 1969). En esta escena se ve al nifio
subido en un arbol mirando a través de un hueco de este.

(5) The boy climbed the tree.
El niflo escal6 el arbol
(6) El nifio estd subido en el arbol.

Mientras que en una lengua satélite como el inglés la trayectoria se explicita y el estado
final se debe deducir, en una lengua verbal como el espafiol el resultado se hace explicito
y la trayectoria se infiere.

Las diferencias anteriores evidencian la necesidad de una enseflanza explicita de la
codificacion de los eventos de movimiento en la lengua meta de los aprendices, ya que
la retroalimentacion proporcionada unicamente por el input parece no ser necesaria (Al-
ghamdi et al. 2019: 100). Algunas instrucciones que han sido propuestas para la en-
sefanza de la codificacion de los eventos de movimiento son: el procesamiento del input
(Laws et al. 2021), la gramatica cognitiva (Colasacco 2019), la traduccion pedagogica
(Guerrero Garcia 2020), la instruccion basada en los conceptos (Stam et al. 2021) y la
multimodalidad (Bylund et al. 2015), entre otros.

La relacion entre el lenguaje y la cognicion defendida por la hipotesis de Slobin
también se ha estudiado a través del comportamiento no verbal (o de una combinacion
de este con el verbal) de hablantes monolingiies, bilingiies o aprendices de segundas len-
guas. Algunos de estos comportamientos no verbales estudiados son: la distribucion de
la atencion a la hora de hablar de eventos de movimiento (a través de la técnica de rastreo
ocular) y las pruebas de memoria (ver von Stutterheim et al. 2012 para estas técnicas), la
categorizacion de eventos de movimiento a través de juicios de similitud (Athanasopou-
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los et al. 2015; Ji 2019; Montero-Melis y Bylund 2017) y el rol de los gestos en estudios
longitudinales de cambios en los patrones de pensar para hablar en segundas lenguas
(Stam 2015).

2. EXPRESION DE LOS VERBOS DE MOVIMIENTO
EN ESPANOL Y EN CHECO

Tal y como ya se ha adelantado en el apartado anterior, el espafiol tiende a expresar la
informacion del Camino en el verbo principal (bajar, entrar, salir, regresar, acercarse,
etc.) mientras que la Manera, en caso de que se codifique, se suele expresar en elementos
separados como adverbios o gerundios. Pero el espafiol también puede codificar la Ma-
nera en el verbo principal (correr, andar, cojear, etc.) en situaciones que no supongan
cruzar una frontera, mientras que si existe un cruce de fronteras un verbo de manera no
es posible (Aske 1989: 10—11). De acuerdo con Filipovi¢ (2007: 37), un cruce de fronte-
ras es la superacion de un limite fisico por parte de una figura en movimiento.

(7) Corrio hacia la casa.
Manera  Camino
(8) Entro corriendo en la casa.

Camino  Manera

En el ejemplo (7) nos encontramos un verbo principal de manera en una situacién que no
implica un cruce de fronteras, mientras que en (8) si tenemos presente un cruce de fron-
teras, por lo que se usa un verbo principal de camino. Si dijéramos corrimos en la casa
no habria un cruce de fronteras, sino que significaria que se corre dentro de la casa. Esta
restriccion del uso de verbos de manera en cruces de fronteras no se da en las lenguas de
marco satélite:

(9) Vbehl do domu.
En-corrié ala casa

Si comparamos (9) con su equivalente (8) observamos que, aunque nos encontramos con
una situacion de cruce de fronteras, se usa el verbo principal de manera y el Camino se
codifica en el prefijo verbal.

En cuanto al checo, lengua de marco satélite, nos encontramos ante un sistema que
presenta mas complejidad. La Manera normalmente se codifica en el verbo principal,
mientras que el Camino se codifica en un elemento separado que normalmente se trata
de un prefijo. Shull (2003: 9) explica que los prefijos en checo a veces sirven como
morfemas derivativos, creando nuevos significados, y otros funcionan como morfemas
flexivos, cambiando el aspecto y creando verbos perfectivos a partir de imperfectivos.
Un ejemplo de prefijo flexivo es do- en dopsat (terminar de escribir), que seria la forma
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perfectiva de psdt. Especialmente en los verbos de movimiento, un prefijo puede cam-
biar el significado: ji#* (ir), ode-jit (salir), pri-jit (venir, llegar), na-jit (encontrar), etc.

Filipovi¢ (2010) explica otra restriccion de la expresion del movimiento en serbo-
croata que llama “bloqueo morfologico”, seglin la cual no todos los tipos de situaciones,
tanto espaciales como temporales, pueden expresarse con verbos de movimiento. En
concreto la situacion de momento del cambio y cruce de fronteras de la Tabla 1 no podria
expresarse con un verbo de manera en serbocroata, mientras que parece que esta restric-
cién no existe en checo.

Tabla 1. Red espaciotemporal de tipos de situaciones de movimiento en espaiiol y checo
(adaptada de Filipovi¢ 2010: 260)

Espacial — Cruce de fronteras Alcance de fronteras Sin cruce de
Temporal | fronteras

Sali6 cojeando del Cojed hasta el refugio.

Cambio ocurrido ifgz;g;g' del refugio. Dokulhala k ukrytu. -
Vykulhala z ukrytu.
Salia cojeando del
refugio. Cojeaba hacia el

Momento del cambio | *Cojeaba del refugio. | refugio. -
Kulhala / Kulhala k tkrytu.

vykulhéavala® z Gkrytu.

Cojed / estaba
cojeando en el
refugio.

Kulhala v tkrytu.

Sin cambio - -

Esta tabla muestra que cuando se cruza una frontera, tanto en aspecto perfectivo (cambio
ocurrido) como imperfectivo (momento del cambio), en espafiol no se puede usar un
verbo de manera, mientras que en checo si que se puede en ambos casos; la diferencia
es que para un cruce de fronteras con cambio ocurrido ha de usarse un verbo de manera
perfectivo (prefijado), mientras que para la misma situacion espacial pero en el momen-
to del cambio debe usarse un verbo imperfectivo (sin prefijar o un verbo imperfectivo
creado a partir de la combinacion de prefijacion y sufijacion).

Teniendo en cuenta las diferencias anteriores, las preguntas de investigacion de esta
contribucion son las siguientes:

2 Ademas, el verbo checo jit significa ir andando mientras que jet significa ir en vehiculo, por lo que
codifican también Manera. Otra distincion es que los verbos de movimiento tienen una forma determinada en
la que el movimiento tiene una direccion definida y sucede en un punto especifico en el tiempo (jit), y otra
indeterminada en la que la direccion no esta definida y expresa algo habitual (chodit). Para mas informacion
sobre la (no)unidireccionalidad en otras lenguas eslavas ver Hasko (2010).

* En este caso, el checo permite un imperfectivo redundante secundario, esto es, un proceso por el cual
a un verbo perfectivo con prefijo (aqui vykulhat) se le anade un infijo (vykulhavat) y pasa a ser imperfectivo.
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P1: ;Como codifican los eventos de movimiento los aprendices checos de espafiol
como lengua extranjera (ELE) en comparacion con los hablantes nativos de es-
pafiol?

P2: ;Realizaran los aprendices transferencias (Jarvis y Pavlenko 2008) del sistema de
su primera lengua (L1) a su segunda lengua (L2)? Por un lado, algunos autores
(Hasko 2010; Cadierno 2010) encontraron influencias de la L1 en la L2, mien-
tras que por otro, Cadierno y Ruiz (2006) encontraron que aprendices avanzados
no fueron influidos por su L1 cuando contaron la historia Frog, where are you?
(Mayer 1969).

P3: ;Habra diferencias con respecto al numero de palabras usadas (longitud) y al ni-
mero de verbos de movimiento usados en las historias escritas por ambos grupos
de participantes (nativos y aprendices)?

3. ESTUDIO

El presente estudio se enfoca en la expresion del movimiento en el registro escrito por
parte de aprendices checos de espafiol como L2. Es relevante en el sentido de que hasta
el momento no ha habido estudios de la expresion de verbos de movimiento por parte
de aprendices checos de espaiol de nivel avanzado. Algunos estudios relacionados son
los realizados por Martinkova (2018), que hace un estudio de corpus de las traducciones
checas de textos del inglés y espaiiol, y Schmiedtova (2013), que realiza un estudio de
aprendices checos con aleman e inglés como segunda lengua.

3.1. PARTICIPANTES

Los participantes, ninguno de los cuales fue informado acerca del propodsito de la inves-
tigacion, se correspondieron con siete aprendices checos de espafiol y siete hablantes
nativos de espafiol. A causa de la pandemia de COVID-19 no se pudieron recoger mas
datos, pues el estudio se realizé de forma presencial con los aprendices.

Todos los aprendices (seis mujeres y un hombre) eran hablantes nativos de checo
y estudiantes del master de Filologia Hispanica de la Universidad Palacky de Olomouc
en el segundo semestre del afio 2020. Sus edades tenian un rango de entre 22 y 30 afios
e indicaron que su nivel de competencia lingiiistica en espafiol era de B2 (n =4) o C1
(n=3) segun el CEFR (2001). A pesar de que en el estudio se incluyan diferentes ni-
veles, se considera que el grupo es homogéneo en el sentido de que comparten nivel
educacional (todos han estudiado el grado de Filologia Hispanica y en el momento de la
recogida de datos se encontraban estudiando el master) y ademas en que compartian mas
o menos la misma cantidad de afios que llevaban estudiando espafiol, con una media de
9,2 anos.

Respecto a los hablantes nativos, seis de ellos eran espafioles que vivian en Espafia en
el momento de la recogida de datos y el restante era un argentino que vivia en Republi-
ca Checa en el momento de la recogida de datos. El grupo de los nativos esta también
formado por seis mujeres y un hombre y sus edades iban desde los 25 hasta los 61 afios.



Codificacion del movimiento por aprendices checos de espaiiol : influencia de los patrones... 245

3.2. RECOLECCION DE DATOS Y CODIFICACION

A los participantes se les proporciono la historia ilustrada Frog, where are you? (Mayer
1969). Se les indicé que podian ojear la historia unos minutos y se les instruyo6 para que
escribieran (a mano o a ordenador) la historia con sus propias palabras, describiendo
cada una de las escenas representadas. Completaron la tarea individualmente y a su pro-
pio ritmo, sin ninglin tipo de ayuda externa a excepcion del vocabulario desconocido
para ellos que podian preguntar.

Para cada una de las historias realizadas, se tomaron los siguientes pasos: (1) se conto
el nimero total de palabras, (2) el nimero total de verbos y (3) el nimero total de verbos
de movimiento. Se calcul6 (4) la proporcidon del numero total de verbos de movimiento
entre el nimero total de verbos en general y se le llamo “riqueza del movimiento”. El
quinto paso (5) fue la clasificacion de las diferentes construcciones con verbos de mo-
vimiento usadas por los participantes en las categorias presentadas en la Tabla 2. Por
ultimo, (6) los porcentajes de verbos de movimiento de cada categoria fueron calculados
para cada participante.

Tabla 2. Clasificacion de las construcciones de verbos de movimiento usada en la
investigacion

Tipo de construccion de verbos

L. Ejemplos de las narraciones
de movimiento

Y de pronto sale un tejon que le muerde la

Verbo de camino ;
nariz.

La rana salié a hurtadillas del tarro. El buho

Verbo de camino + complemento de manera .,
P salio volando del hueco.

Verbo de camino y manera El nifio y el perro se cayeron.
Verbo de manera Su perro corria con él.
Verbo neutro De pronto el palo se movia.

La clasificacion de los verbos de movimiento de acuerdo con las categorias presentadas
en la Tabla 2 no fue un proceso facil, de hecho, Hijazo-Gascén et al. (2013) documentan
un problema metodoldgico a la hora de clasificar los verbos de movimiento que consiste
en la utilizacion de criterios no homogéneos en los diversos estudios para clasificar un
verbo en una categoria u otra. Por ejemplo, algunos autores consideran el verbo caer
como verbo de camino y otros lo consideran de manera (Zlatev et al. 2004: 167). En
nuestro estudio, se ha seguido la clasificacion propuesta por Hijazo-Gascon et al. (2013)
para la clasificacion de los verbos de movimiento y en caso de verbos difitsos o que no
se encuentran presentes en el listado se ha recurrido a la introspecciéon. En la Tabla 3
se puede ver la clasificacion de los verbos usados tanto por los nativos como por los
aprendices.
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Tabla 3. Repertorio de verbos de movimiento usados

Nativos

Aprendices

Verbos de camino

acercarse, adentrarse,
alejarse, asomarse, bajar,
cruzar, elevar, introducir,
irse, llegar, llevar, marcharse,
meter, pasar, recorrer, sacar,

irse, levantar, llegar, llevar,
meter, salir, seguir, subir, traer,
venir

salir, seguir, subir, venir,
volver(se)

caer(se), dejar caer, derribar,
echar, escapar(se), hacer caer,
huir, impulsar, perseguir, tirar

caer(se), dejar caer, escapar,

Verbos de camino y manera . :
hacer caer, huir, perseguir

balancear, caminar, chocarse,
correr, escalar, estrellarse,
nadar, pasear, saltar, trepar,
volar

caminar, correr, dar un paseo,

Verbos de manera
escalar, saltar, trepar, volar

Verbos neutros ir, moverse ir

3.3. RESULTADOS

La primera comparacion descriptiva basica entre los textos de los nativos y de los apren-
dices, que incluye el nimero de palabras, el nimero de verbos, el nimero de verbos de
movimiento y la proporcion de los dos ultimos, se ofrece en la Tabla 4. La tltima co-
lumna muestra los resultados de un analisis estadistico no paramétrico (mas apropiado
para un tamafio pequefio de datos con distribucion irregular), el test U de Mann-Whitney,
comparando las medias de los grupos para cada apartado. El analisis reveld una dife-
rencia significativa entre grupos de participantes en el nimero total de verbos de movi-
miento usados, que fue mayor para el grupo de hablantes nativos, y consecuentemente
también en la “riqueza del movimiento”, de nuevo mayor para los hablantes nativos. Por
ultimo, los hablantes nativos también tendieron a producir textos mas largos, aunque
esta diferencia entre la media de palabras de los dos grupos (mas alta en los nativos) es
significativa solo con el nivel de significacion o = 0,1.

Tabla 4. Comparaciones basicas del grupo de aprendices y nativos

Aprendices | Nativos | Mann-Whitney U Test*
Media de nimero de palabras 359,71 461,28 | U=11,00; p=0,095 +
Media de nimero de verbos 54,00 73,14 U=12,50; p=0,140
Media de niimero de verbos de movimiento | 13,14 24,71 U=4,50;p=0,013*
“Riqueza del movimiento” (%) 24,34 34,57 U =2,00; p=0,005 *

4 El simbolo + indica una diferencia significativa con el nivel de significacion a = 0,1 y el simbolo *
indica una diferencia significativa con o = 0,05.
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En la Tabla 5 se presentan las medias de los porcentajes de las diferentes construc-
ciones de verbos de movimiento para los dos grupos de participantes. Los mismos datos
se presentan en el grafico de barras apiladas de la Figura 1, ya que estos porcentajes su-
man un 100%. La Figura 2 permite una comparacién mas directa entre los grupos de los
mismos porcentajes, pues se trata de un grafico de barras. Ademas, las barras de error en
la Figura 2 representan la distribucion de los datos alrededor de las medias (desviaciones
estandar).

Tabla 5. Media de los porcentajes de construcciones de verbos de movimiento para los
textos de aprendices y nativos

Aprendices | Nativos | Mann-Whitney U Test
Verbo de camino 27,01 43,82 U=28,5;p=0,047 *
Verbo de camino + complemento de manera | 0,00 7,48 U=3,5p=0,004 *
Verbo de camino y manera 47,36 31,69 U=5,0;p=0,015*
Verbo de manera 21,66 13,99 U=13,0;p=0,159
Verbo neutro 3,97 3,02 U=21,5p=0,724

Los porcentajes de las diferentes categorias de construcciones para cada grupo (na-
tivos y aprendices) fueron nuevamente sometidos al test U de Mann-Whitney. Los resul-
tados se muestran en la tiltima columna de la Tabla 5. La primera diferencia significativa
entre ambos grupos se evidenci6 en el uso de la construccion de “verbo de camino™: para
los nativos sumo6 un 43,82% de los tipos de construcciones que usaron, mientras que los
aprendices un 27,01%. La segunda diferencia se revel6 en el uso de “verbo de camino +
complemento de manera” que nunca fue usada por los aprendices. Y la tercera diferencia
significativa se encontr6 en el uso de la construccion “verbo de camino y manera”, que
fue usada un 47,36% por los aprendices frente a un 31,69% por los nativos.

Medias de los porcentajes de las construcciones de verbos de movimiento

Nativos

Aprendices

0% 10%  20%  30% 40%  50% 60%  70% 80%  90%  100%

ECamino ®Camino+compl. manera ®Camino + manera MManera ENeufro

Figura 1. Gréfico de barras apiladas con las medias de los porcentajes de las construcciones de verbos
de movimiento para cada grupo de participantes
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Figura 2. Medias de los porcentajes de las construcciones de verbos de movimiento para cada grupo
de participantes. Las barras de error muestran las desviaciones estandar

Para complementar el andlisis cuantitativo, las narraciones escritas también se ins-
peccionaron individualmente. En el ejemplo (10), tomado de una de las narraciones de
los aprendices checos de espafiol, se puede observar el uso de un verbo de manera para
expresar el cruce de fronteras en la escena en la que un buho sale del hueco de un arbol.

(10) El nifio se cayo porque del arbol *volaba un bitho.

La frase (10) no es posible en espaiol, ya que en las lenguas de marco verbal no se per-
mite el uso de un verbo de manera para expresar un cruce de fronteras. Esto si es posible
en las lenguas de marco satélite como el checo, por lo que podemos hallarnos ante una
transferencia de la lengua materna o de otra lengua extranjera de marco satélite como
el inglés (seis de los siete participantes reportaron un nivel alto en la lengua inglesa,
aunque el ejemplo anterior se ha tomado del Unico participante que informé de que su
nivel de inglés era un A2 y su nivel de italiano un A1). Con respecto al nivel de las len-
guas, estudios previos han demostrado la adquisicion gradual de los patrones de pensar
para hablar (ver Stam 2010 para un ejemplo), de lo que se puede deducir que si el nivel
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del participante es bajo en otra lengua de marco satélite (inglés) es posible que no haya
transferido los patrones de ella, sino de su lengua materna.

Otra tendencia observada en las narraciones es el uso de verbos que expresan cruce
de fronteras, en concreto el verbo salir, para escenas que no implican un cruce de fronte-
ras. Por ejemplo, en las tltimas escenas del libro, en las que el nifio se va con su ranita,
los aprendices producen frases como (11) y (12):

(11) El chico tomé su ranita y empezaba a *salir junto con su perro.

(12) El resto de las ranas miraron sus compaiieros nuevos *salir.

4. CONCLUSIONES

Los resultados muestran que hay diferencias sistematicas entre las narraciones escritas
por los aprendices checos y por los nativos espaiioles a la hora de describir eventos de
movimientos de un libro ilustrado sin texto. Las narraciones de los hablantes nativos ten-
dieron a ser mas largas e incluyeron un nimero mayor de verbos de movimiento. Entre
estos, los nativos usaron la construccion “verbo de camino” y “verbo de camino mas
complemento de manera” mas frecuentemente que los aprendices, los cuales prefirieron
usar mas frecuentemente la construccion “verbo de camino y manera”.

Este descubrimiento puede ser interpretado de acuerdo con la tipologia de las lenguas
de Talmy (2000), que clasifica las lenguas segiin su forma de codificar los eventos de
movimiento. Las lenguas de marco verbal, como el espafiol, tienden a codificar el Ca-
mino del movimiento en (la raiz de) el verbo principal y la Manera en un satélite (como
un gerundio), si es que se expresa. En contraste con lo anterior, el checo, como lengua
de marco satélite, codifica la Manera en el verbo principal, lo que explica el uso mayor
de la construccion de “verbo de camino y manera” por los aprendices encontrada en el
estudio que se ha realizado.

Ademas, como la Manera del movimiento no se suele codificar en el verbo principal
e incluirla en un satélite aumenta la exigencia del procesamiento de la informacion (Slo-
bin 2004), en las lenguas de marco verbal esta informacion se suele omitir. Esto expli-
caria por qué la construccion de “verbo de camino” fue mas frecuente entre los hablantes
nativos en comparacion con los aprendices en el estudio realizado.

Respecto al cruce de fronteras, el espafiol no permite el uso de un verbo de manera
en situaciones de cruce de fronteras. Los aprendices han usado verbos de manera para
expresar el cruce de fronteras, lo que es probablemente una interferencia de su lengua
materna.

Para concluir, incluso los aprendices checos con un nivel alto de espafiol examinados
aqui difirieron de lo que escribieron los hablantes nativos, lo que puede atribuirse a trans-
ferencias de los patrones del pensar para hablar (Slobin 1996) de su L1 a su L2. Este
descubrimiento esta en linea con el de otros autores (Hasko 2010; Cadierno 2010) y pone
énfasis en la necesidad de centrarse en los usos mas cercanos a los nativos a la hora
de ensefiar la codificacion del movimiento.

Algunas de las limitaciones del estudio tienen que ver con el reducido numero de par-
ticipantes que forman parte de él y con la falta de alguna prueba de nivel para comprobar
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que el grupo de los aprendices fuera un grupo homogéneo, lo que ha estado directamente
condicionado por la irrupcion de la pandemia.

BIBLIOGRAFIA

ALGHAMDI Amani, DALLER Michael, MiLTON James, 2019, The Persistence of L1 Patterns in SLA:
The Boundary Crossing Constraint and Incidental Learning, Vigo International Journal of Applied
Linguistics 16: 81-106.

ASKE Jon, 1989, Path predicates in English and Spanish: A closer look, Proceedings of the Fifteenth
Annual Meeting of the Berkeley Linguistics Society 15: 1-14.

ATHANASOPOULOS Panos, ByLUND Emanuel, MONTERO-MELIS Guillermo, DamiaNovic Ljubica,
SCHARTNER Alina, KiBBE Alexandra, RicHEs Nick, THIERRY Guillaume, 2015, Two languages,
two minds: Flexible cognitive processing driven by language of operation, Psychological Science
26(4): 518-526.

ByLunp Emanuel, ATHANAsOPOULOS Panos, 2015, Televised Whorf: Cognitive Restructuring in
Advanced Foreign Language Learners as a Function of Audiovisual Media Exposure, The Modern
Language Journal 99(1): 123-137.

CADIERNO Teresa, 2004, Expressing Motion Events in a Second Language: A Cognitive Typological
Perspective, (en:) Cognitive Linguistics, Second Language Acquisition, and Foreign Language Te-
aching, Michel Achard, Susanne Niemeier (eds.), Berlin—-New York: Mouton de Gruyter, 13—49.

CADIERNO Teresa, 2010, Motion in Danish as a second language: Does the learner’s L1 make a diffe-
rence?, (en:) Linguistic relativity in SLA: Thinking for speaking, ZhaoHong Han, Teresa Cadierno
(eds.), Salisbury: Multilingual Matters, 1-33.

CADIERNO Teresa, Huazo-GascON Alberto, 2014, Cognitive Linguistic Approaches to Second Langua-
ge Spanish, (en:) The handbook of Spanish second language acquisition, Kimberly L. Geeslin (ed.),
Hoboken: John Wiley & Sons Inc, 96-110.

CabpIErNO Teresa, RUIZ Lucas, 2006, Motion events in Spanish L2 acquisition, Annual Review of
Cognitive Linguistics 4: 183-216.

Corasacco Marina Anna, 2019, A cognitive approach to teaching deictic motion verbs to German
and Italian students of Spanish, International Review of Applied Linguistics in Language Teaching
57(1): 71-95.

CounciL ofF EUrOPE, 2001, Common European Framework of Reference for Languages: Learning,
teaching, assessment, Cambridge: Cambridge University Press.

FiLirovi¢ Luna, 2007, Talking about motion: A crosslinguistic investigation of lexicalization patterns,
Amsterdam—Philadelphia: John Benjamins.

FiLipovi¢ Luna, 2010, The importance of being a prefix, (en:) New Approaches to Slavic Verbs of
Motion, Victoria Hasko, Renee Perelmutter (eds.), Amsterdam—Philadelphia: John Benjamins Pub-
lishing Company, 247-266.

GUERRERO GARCIA Sandra, 2020, La traduccion pedagogica como vehiculo entre lenguas tipologica-
mente diferentes, Studia Iberystyczne 19: 61-89.

Hasko Victoria, 2010, The role of thinking for speaking in adult L2 speech: The case of (non) unidirec-
tionality encoding by American learners of Russian, (en:) Linguistic relativity in SLA: Thinking for
speaking, ZhaoHong Han, Teresa Cadierno (eds.), Salisbury: Multilingual Matters, 34-58.

Huazo-GAscON Alberto, CADIERNO Teresa, IBARRETXE-ANTUNANO Iraide, 2019, La expresion del mo-
vimiento en la adquisicion del esparniol LE/L2, (en:) Lingiiistica cognitiva y espanol LE/L2, Irai-
de Ibarretxe-Antufiano, Teresa Cadierno, Alejandro Castafieda Castro (eds.), London—New York:
Routledge, 322-339.

HuAzo-GAscON Alberto, IBARRETXE-ANTUNANO Iraide, GUELBENZU-EspaDA Julia, 2013, Clasificando
los verbos de movimiento. ;Qué piensan los hablantes?, (en:) Actas del 10° Congreso Internacional



Codificacion del movimiento por aprendices checos de espaiiol : influencia de los patrones... 251

de Lingiiistica General/Proceedings of the 10th International Conference on General Linguistics,
José Francisco Val Alvaro, José Luis Mendivil Gir6, Maria Carmen Horno Chéliz, Iraide Ibarretxe
Antufiano, Alberto Hijazo Gascon, Javier Simon Casas, Isabel Solano Martin (eds.), Zaragoza :
Prensas Universitarias de Zaragoza, 361-368.

IBARRETXE-ANTUNANO Iraide, 2015, Going beyond motion events typology: The case of Basque as
a verb-framed language, Folia Linguistica 49(2): 307-352.

IBARRETXE-ANTUNANO Iraide, VALENZUELA Javier, 2012, Lingiiistica Cognitiva: origen, principios y
tendencias, (en:) Lingiiistica cognitiva, Iraide Ibarretxe-Antufiano, Javier Valenzuela (eds.), Barce-
lona : Anthropos, 10-32.

JArvis Scott, PAVLENKO Aneta, 2008, Crosslinguistic influence in language and cognition, New York:
Routledge.

JIYINGLIN, 2019, Cognitive representation of spontaneous motion in a second language: An exploration
of Chinese learners of English, Frontiers in Psychology 10, 2706, doi:10.3389/fpsyg.2019.02706.

Laws Jacqueline, ATTWOOD Anthony, TREFFERS-DALLER Jeanine, 2021, Unlearning the boundary-cros-
sing constraint: Processing instruction and the acquisition of motion event construal, /nternational
Review of Applied Linguistics in Language Teaching, ahead of print, doi:10.1515/iral-2020-0147.

MARTINKOVA Michaela, 2018, K tzv. sémantické typologii jazykt: Co ¢eska slovesa pohybu mohou
vypovidat o angli¢tin€ a Spanélstiné [Towards a semantic typology of languages: What Czech mo-
tion verbs tell us about English and Spanish], Studie z aplikované lingvistiky 9(2): 37-53.

MAYER Mercer, 1969, Frog, where are you?, New York: Dial Books for Young Readers.

MonNTERO-MELIS Guillermo, ByLunDp Emanuel, 2017, Getting the ball rolling: The cross-linguistic con-
ceptualization of caused motion, Language and Cognition 9(3): 446—472.

SCHMIEDTOVA Barbara, 2013, Traces of L1 patterns in the event construal of Czech advanced speakers
of L2 English and L2 German, Applied Linguistics in Language Teaching 51(2): 8§7-116.

SHULL Sarah, 2003, The Experience of Space: The Privileged Role of Spatial Prefixation in Czech and
Russian, Miinchen: Verlag Otto Sagner.

SLoBIN Dan 1., 1996, From “thought and language” to “thinking for speaking”, (en:) Rethinking lin-
guistic relativity, John Gumpertz, Stephen C. Levinson (eds.), Cambridge: Cambridge University
Press, 70-96.

SLoBIN Dan 1., 2004, The many ways to search for a frog: Linguistic typology and the expression of
motion events, (en:) Relating events in narrative: Typological and contextual perspectives, Sven
Stromgqvist, Ludo Verhoeven (eds.), Mahwah—New Jersey: Lawrence Erlbaum Associates, 219—
257.

Stam Gale, 2010, Can an L2 speaker’s patterns of thinking for speaking change?, (en:) Linguistic
relativity in SLA: Thinking for speaking, ZhaoHong Han, Teresa Cadierno (eds.), Salisbury: Mul-
tilingual Matters, 59—-83.

Stam Gale, 2015, Changes in thinking for speaking: A longitudinal case study, The Modern Language
Journal 99: 83-99.

Stam Gale, LANTOLF James, UrRBANSKI Kimberly, SMOTROVA Tetyana, 2021, How concept-based ins-
truction works in teaching thinking for speaking in an L2 [Talk in Workshop], Can motion event
construal be taught or restructured? Evidence from bilinguals and 12 learners, University of Rea-
ding.

TaLmy Leonard, 1991, Path to realization: A typology of event conflation, Proceedings of the Seven-
teenth Annual Meeting of the Berkeley Linguistics Society 17: 480-519.

TaLmy Leonard, 2000, Toward a cognitive semantics. Volume II: Typology and process in concept stru-
cturing, Cambridge: MIT Press.

VoON STUTTERHEIM Christiane, ANDERMANN Martin, CARROLL Mary, FLECKEN Monique, SCHMIED-
TOVA Barbara, 2012, How grammaticized concepts shape event conceptualization in language pro-
duction : Insights from linguistic analysis, eye tracking data, and memory performance, Linguistics
50(4): 833-867.



252 Rosalia Calle Bocanegra

ZLATEV Jordan, YANGKLANG Peerapat, 2004, A third way to travel: The place of Thai in motion-
-event typology, (en:) Relating events in narrative: Typological and contextual perspectives,
Sven Stromgqvist, Ludo Verhoeven (eds.), Mahwah—New Jersey: Lawrence Erlbaum Associates,
159-190.



