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HISTORIA PORTRETOW MARSZALKOW KRAJOWYCH
SEJMU GALICYJSKIEGO
ZNAJDUJACYCH SIE W ZBIORACH
MUZEUM NARODOWEGO W KRAKOWIE

Dnia 26 lutego 1861 r. cesarz Franciszek Jozef I nadat statut krajowy dla Kro-
lestwa Galicji i Lodomerii, dajac jej cze§ciowg autonomie¢, w tym wlasny, wybie-
rany w wyborach Sejm Krajowy. Przewodniczyt mu marszalek krajowy, ktéry byt
najwazniejszym przedstawicielem autonomicznych witadz Galicji. Kierowat pra-
ca Sejmu Krajowego Galicyjskiego 1 Wydzialu Krajowego. Mianowat go cesarz.
Wraz z rozwojem autonomii wzrastata rola marszatka krajowego i jego znaczenie
w spoteczenstwie. Tytul i atrybuty sprawowanej wladzy nawigzywaly do czasow
Rzeczypospolitej 1 byty odbierane jako namiastki samodzielnosci. Czgsto wizerunki
marszatkéw byly nie tylko oficjalnymi portretami galicyjskich politykow, ale takze
cennymi dziatami sztuki.

Prawdziwg ozdobg zbiorow XIX-wiecznego malarstwa polskiego Muzeum Na-
rodowego w Krakowie sa portrety galicyjskich marszatkow krajowych!. Te prace
najwybitniejszych polskich malarzy Il potowy XIX wieku przez cztery dziesie-
ciolecia zdobily §ciany siedziby Sejmu Krajowego we Lwowie, a od blisko stu lat
tworzg grupe znakomitych meskich portretow reprezentacyjnych, eksponowanych
w salach Sukiennic. Na wszystkich portretach marszalkowie przedstawieni sg
w strojach polskich. Ten, niegdy$ tradycyjny, kosztowny ubior szlachty polskiej
w XIX wieku stat si¢ — zwlaszcza w cieszgcej si¢ znaczng autonomia Galicji — tra-

' W Muzeum Narodowym w Krakowie (dalej: MNK) znajduja si¢ nastgpujace portrety marszal-
kow: Henryk Rodakowski, Leon Sapieha, 1878, MNK 1I-a-528; Jan Matejko, Alfred Jozef Potocki,
1879, MNK 1I-a-522; Henryk Rodakowski, Wtodzimierz Dzieduszycki, 1880, MNK II-a-529; Henryk
Siemiradzki, Ludwik Wodzicki, 1880, MNK 1I-a-530; Jan Matejko, Mikotaj Zyblikiewicz, 1887, MNK
1I-a-523; Kazimierz Pochwalski: Jan Tarnowski, 1890, MNK 11-a-525, Stanistaw Eustachy Sangusz-
ko, 1896, MNK II-a-526, Stanistaw Marcin Badeni, 1903, MNK 11-a-524, Andrzej Kazimierz Potocki,
1903, MNK II-a-527, Stanistaw Jakub Niezabitowski, 1928, MNK II-a-427.
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dycyjnym ubiorem, przywdziewanym we wszystkich waznych momentach: histo-
rycznych, urzedowych i prywatnych. Byl takze zwyczajowym strojem oséb piastu-
jacych wazne funkcje administracyjne, spoteczne i polityczne, w tym takze postow
i marszatkow Sejmu Galicyjskiego. Na oficjalnych portretach, zamawianych przez
Wydziatl Krajowy Sejmu, wszyscy sa ubrani w pigkne stroje polskie, czgsto maja
szable u boku, a w rece trzymaja laske marszatkowska, symbol ich funkcji.

W drugiej polowie XIX wieku Galicja jako jedyna z ziem dawnej Rzeczypo-
spolitej posiadata wlasny parlament, ktorego siedziba byt Lwow. Przez pierwszych
dwadziescia lat obrady odbywaty si¢ w duzej sali, mieszczacej si¢c w tzw. Teatrze
Skarbkowskim, stuzacej na co dzien przedstawieniom teatralnym, koncertom, od-
czytom, a w karnawale balom. Nowa siedziba parlamentu miala zastapi¢ wynajmo-
wany na czas obrad stary drewniany budynek, ktory nie spetniat zadnych wymogow,
a byl jedynie doraznym miejscem posiedzen, nie zawsze godnie spelniajacym te
role (zdarzato si¢, ze w trakcie obrad zza kotar wystawaly dekoracje do sztuk gra-
nych w tej sali). Jego pogarszajacy si¢ stan techniczny przyspieszyt decyzje postow
o budowie nowej siedziby, cho¢ nie wszyscy ja popierali. Glownym przeciwnikiem
budowy monumentalnego, jak na tamte czasy, budynku byl poset z okregu Prze-
mysl i Nizkowce, hr. Aleksander Krukowiecki?. Twierdzit on, ze kraju nie sta¢ na
taki zbedny wydatek. Natomiast goracym orgdownikiem budowy nowego gmachu
sejmu, jego nowoczesnego wyposazenia i dekoracji byli 6wczesny marszatek hr.
Ludwik Wodzicki (1834—1894) i wicemarszatek sejmu, posel Oktawian Pietruski
(1820-1894)3 herbu Starykon, niezwykle zastuzony dla realizacji tego przedsig-
wzigcia 1 funkcjonowania Wydzialu Krajowego Sejmu Galicyjskiego w ogole.

Obszerny, reprezentacyjny gmach Sejmu Krajowego we Lwowie, usytuowany
w miejscu dawnych ogrodow jezuickich przy ulicy Marszatkowskiej 14, zbudowano
w latach 1877-1881 wedlug projektu poznanskiego architekta Juliusza Hochbergera
(1840-1905), ktory od 1872 r., w wyniku wygranego konkursu, piastowat stanowi-
sko szefa Miejskiego Urzedu Budowlanego we Lwowie. Fasade duzego, trzykon-
dygnacyjnego budynku wyréznit srodkowy ryzalit z monumentalnym podcieniem,
z kolumnami dzwigajacymi belkowanie z attyka. Na jej szczycie znajduje si¢ grupa
rzezbiarska Opiekuniczy Duch Galicji, dtuta Teodora Rygiera (1841-1913). W gru-
pie tej posta¢ stojacej kobiety symbolizuje Galicje, siedzaca kobieta jest personi-
fikacja Wisty, a mg¢zczyzna ma by¢ alegorig Dniestru. W bocznych czesciach atty-
ki symetrycznie rozstawione figury uosabiaja (od prawej): Wiare, Prawde, Spra-

2 Aleksander Krukowiecki (1825-1896), hrabia, syn gen. Jana Krukowieckiego, uczestnik powsta-
nia styczniowego, dzialacz galicyjski, w latach 1876—1882 poset na Sejm Krajowy z okregu Przemysl
i Nizkowce.

3 Oktawian/Oktaw Pietruski (1820-1894), wlasciciel Siemuszowej, galicyjski dzialacz spoteczno-
-polityczny, poset z kurii wielkiej whasnosci na Sejm Krajowy, w latach 1872—1890 zastepca marszatka,
sportretowany przez Henryka Rodakowskiego (1823-1894) na akwareli Przyjecie cesarza Franci-
szka Jozefa w gmachu Sejmu (MNK Ill-r.a.-12 785) z cyklu ,,Podrdz inspekcyjna cesarza Franciszka-
Jozefa I po Galicji we wrzesniu 1880 roku”.

4.0d 1920 r. w budynku dawnego Sejmu Krajowego ma siedzibe Uniwersytet Lwowski.
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wiedliwos¢ i Mitos¢. Na parterze za$ ustawiono na monumentalnych cokotach dwie
grupy rzezbiarskie: Oswiate 1 Prawo. Autorami bogatej dekoracji rzezbiarskiej bu-
dynku byli, oprocz Teodora Rygiera, Tadeusz Baracz (1849—-1905), Leonard Marco-
ni (1833-1899), Feliks Mikulski (1853—1886) i Zygmunt Trembecki (1847-1922).
Plan gmachu opierat si¢ na centralnie zaplanowanej reprezentacyjnej klatce scho-
dowej i obszernej sali obrad z gornym $wiattem.

Wyglad wnetrza nowego budynku sejmowego mozemy zobaczy¢ na akware-
li Przyjecie cesarza Franciszka Jozefa w gmachu Sejmu, autorstwa Henryka Ro-
dakowskiego®, namalowanej pomigdzy 13 wrzesnia 1880 r. i poczatkiem kwiet-
nia 1881. Rodakowski przedstawit moment, kiedy cesarz Franciszek Jozef wraz
z Oktawem Pietruskim znajdujg si¢ na pierwszej platformie monumentalnych scho-
dow wewnatrz budynku. W surowym, jeszcze niegotowym wngtrzu artysta umiescit
podobizny kilkunastu postéw i dygnitarzy galicyjskich, a wérod nich —w kuluarach,
na ostatnim planie, od lewej — swoja. Podniosty charakter wnetrza, pozbawione-
go jeszcze jakichkolwiek dekoracji, sprawia nieco surowe, ale uroczyste wrazenie.
Urzadzenia wngtrz nowoczesnego pod wzgledem rozwigzan technicznych, dwupie-
trowego budynku parlamentu, utrzymanego w typowym dla éwczesnych reprezen-
tacyjnych budowli panstwowych stylu neorenesansowym i neobarokowym, spadto
na barki Wydziatu Krajowego, ktory juz pod koniec 1877 r. podjat decyzj¢ o spo-
sobie wyposazenia jego wnetrz i ich dekoracji. Zgodnie z obowiazujacym obycza-
jem postanowiono uczci¢ pierwszego marszatka autonomicznego sejmu, ktorym byt
w latach 1861-1873 ksigz¢ Leon Sapieha (1803—1873), poprzez umieszczenie jego
portretu w reprezentacyjnej sali sejmowej. Wskazanie autora portretu pozostawiono
ksieciu, ktory wybrat znakomitego malarza, a prywatnie swego przyjaciela, Henry-
ka Rodakowskiego. W §lad za portretem Leona Sapiehy, jeszcze w 1877 r., Wydziat
Krajowy® postanowit ufundowa¢ do gmachu sejmu galeri¢ marszatkowska. W tym
celu u najwybitniejszych wspoétczesnych polskich malarzy zamowiono portrety po-
zostatych marszatkow: Alfreda Potockiego (1879) u Jana Matejki, Wtodzimierza
Dzieduszyckiego (1880) u Henryka Rodakowskiego i Ludwika Wodzickiego (1880)
u Henryka Siemiradzkiego. Byly one zaczatkiem galerii. Wybdr autora zawsze po-
zostawiano portretowanym.

Obrazami tymi udekorowano najwazniejsze wnetrza nowej siedziby galicyj-
skiego parlamentu. Podobizny kolejnych marszatkéw ozdobity w nastgpnych la-
tach $ciany Iwowskiego sejmu, oprocz dwoch ostatnich: Adama Gotluchowskiego
(1855-1914), peliagcego swoj urzad w latach 1913-1914, ktéremu Wydziat nie zda-
zyt zamowic portretu, i ostatniego marszatka, Stanistawa Jakuba Niezabitowskiego

> Henryk Rodakowski, Przyjecie cesarza Franciszka Jozefa w gmachu Sejmu, MNK Ill-r.a.-
-12 785. Akwarela ta jest jedng z 20 prac przedstawiajacych ,,Podréz inspekcyjng cesarza Franciszka
Jozefa I po Galicji we wrzesniu 1880 roku”, zamowionych przez powotany z okazji wizyty komitet
z Erazmem Wolanskim, postem do Rady Panstwa, 1 hr. Wtodzimierzem Dzieduszyckim na czele. Poda-
rowano je jako prezent §lubny arcyksieciu Rudolfowi i jego narzeczonej, ksi¢zniczce Stefanii, 9 maja
1881 r., w przeddzien ich §lubu w Wiedniu.

¢ Wydziat Krajowy byl administracyjno-wykonawczym organem Sejmu Galicyjskiego.
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(1860—1941), wybranego w 1914 i urzedujacego do 1918 r.7, ktory w 1928 r., juz
w niepodlegtej Polsce, przestat bezposrednio do Muzeum Narodowego w Krakowie
swoj konterfekt w stroju polskim, lecz juz bez atrybutéw pelnionego przed laty urze-
du, pedzla najpopularniejszego portrecisty epoki — Kazimierza Pochwalskiego, aby
symbolicznie uzupehit marszatkowska galerie.

Czgsto portretowani byli znajomymi malarzy. Tak bylo w przypadku Leona
Sapiehy, Alfreda Potockiego, Wtodzimierza Dzieduszyckiego, Mikotaja Zyblikie-
wicza czy Jana Tarnowskiego, ktorzy utrzymywali od wielu lat bliskie kontakty
z Henrykiem Rodakowskim i Janem Matejkg. Mimo to powstale wizerunki nie
zawsze byly bezkrytycznie przyjmowane.

W pierwszych miesigcach 1878 r. Henryk Rodakowski namalowat portret mar-
szatka Sapiehy?, za ktory otrzymat niebagatelnie wysokie honorarium 3000 z1, a za
ram¢ dodatkowo 150 zt (takie samo wynagrodzenia otrzymali Matejko i pozostali
autorzy portretow). Portret ten, znakomity pod wzgledem kompozycji i doskonale
zharmonizowany kolorystycznie, wedhug jednych dobrze oddawat charakter portre-
towanego, lecz wedtug samego portretowanego nie byt udany. Malarz przedstawit
cztowieka skromnego, ale w pelni §wiadomego swojego znaczenia i roli spoteczne;.
Jak twierdzit Rodakowski, Leon Sapieha ,,chcial, abym z niego zrobit orla, a ja
w nim widzg bardziej lisa”’. Obraz ten byl pokazany w 1878 r. na wystawie Towa-
rzystwa Przyjaciét Sztuk Pieknych we Lwowie i na Wystawie Swiatowej w Pary-
zu wraz z Portretem kardynata. W 1878 r. Wydzial Krajowy skierowal do malarza
podzickowanie, w ktorym stwierdzal, iz:

poczytuje sobie za mity obowiazek przestac [...] wyrazy swego uznania za znakomite wykonanie
portretu [...] Dzielem tym nie tylko odpowiedziates [...] w chlubny sposob na zaufanie jakie Wydziat
Krajowy, pragnac utworzy¢ galeri¢ Marszatkow krajowych, polozyt w twojej ustalonej juz stawie, ale
zarazem wzbogacites sztuke ojczystg utworem tak wysokiej estetycznej wartosci'’.

Niestety, w 1918 r., kiedy Ukraincy przez krotki czas okupowali gmach sejmo-
wy, obraz zostat pociety szablami i podziurawiony kulami.

W 1880 r. Rodakowski wykonat kolejny wizerunek marszatka. Byt to portret
hrabiego Wtodzimierza Dzieduszyckiego, ktory zaledwie przez rok byl marszat-
kiem!'. Wiodzimierz Dzieduszycki byt mezczyzna o wielkiej inteligencji i znacznej

7 Stanistaw Niezabitowski jako marszalek nigdy nie otworzyt obrad Sejmu Krajowego, gdyz ten
juz si¢ nie zbieral, ale penit swoja funkcje, stad dyskusje, czy byt ,,prawdziwym” marszatkiem.

8 Henryk Rodakowski, Portret Leona Sapiehy, Lwow 1878, ol., pt., 119,5x85,5 cm, sygnowany
i datowany po prawej: H. Rodakowski /1878, MNK 1I-a-528. Nie jest to jedyny portret Leona Sapiehy
jako marszatka. W zbiorach MNK znajduja si¢ jego litograficzne portrety autorstwa Jozefa Meciny-
-Krzesza (1860-1934). W 1896 r. w krakowskim Towarzystwie Przyjaciol Sztuk Pigknych byty wysta-
wione portrety Leona Sapiehy Rodakowskiego oraz Me¢ciny-Krzesza.

® W. Kozicki, Henryk Rodakowski, Lwow 1937, s. 406.

" A. Krol, Henryk Rodakowski (1823—-1894). Wystawa monograficzna przygotowana przez
Muzeum Narodowe w Krakowie, Krakow 1994, s. 25.

" Henryk Rodakowski, Portret Wiodzimierza Dzieduszyckiego, Lwow 1880, ol., pt., 120x85 cm,
MNK II-a-529.
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posturze. Rodakowski sportretowat go w przylegajacym do ciata czerwonym zupa-
nie, przepasanym ztocistym pasem. Ztosliwi krytycy zarzucali artyscie zbyt glebokie
faldy na ubiorze hrabiego'?. Malarz przedstawit poteznie zbudowanego marszatka
w pozycji siedzacej, zwroconego twarzg do widza, bez szabli i laski marszatkow-
skiej, a mimo to byt to wizerunek prawdziwie madrego przywddcy. Bylo to najlep-
sze dzieto Radakowskiego z epoki lwowskiej. Dnia 7 czerwca 1880 r. malarz prosit
Wydzial Krajowy, aby pozwolit mu wysta¢ portret na wystawe lwowska, na co si¢
zgodzono. Niestety, 38 lat pdzniej, podobnie jak portret ks. Sapiehy, takze portret
Dzieduszyckiego zostal uszkodzony w czasie walk o Lwoéw w roku 1918. Szczes-
liwie twarz ocalata i poza §ladem od kul na brodzie wizerunek nie doznat innych
powazniejszych uszkodzen.

Ostatnim portretem namalowanym przez Rodakowskiego do galerii marszat-
kéw byt reprezentacyjny portret zaprzyjaznionego z nim jeszcze z czaséw paryskich
Jana Tarnowskiego. Malarz namalowat go wiosng 1889 r., gdyz Wydziat Krajowy
wyptacit mu za niego honorarium 14 czerwca 1889 r. Krytycy uwazali, ze obraz nie
oddaje sily i energii portretowanego, ktéry w czasie prac nad portretem byt juz bar-
dzo chory, a niebawem umart. Byt to najstabszy z marszatkowskich portretow pedz-
la Rodakowskiego, ale nie oznacza to, ze byl kiepskim obrazem. Jednak w oczach
syna marszatka, hr. Zdzistawa Tarnowskiego, nie zastugiwat na uznanie, czemu dat
wyraz dwadziescia lat pozniej. Wykorzystujac fakt, ze rowniez i ten portret zostat
uszkodzony w 1918 r., Zdzistaw Tarnowski, za zgodg Wydziatu, 14 kwietnia 1919 .
zabral go do siebie do Dzikowa, a do galerii marszatkéw krajowych, bedacej wow-
czas w depozycie w Muzeum Narodowym w Krakowie, przekazat inny portret
ojca jako marszalka, pedzla Kazimierza Pochwalskiego '*, namalowany juz po jego
$mierci w 1890 r. na podstawie fotografii, wedtug niego — znacznie lepszy'*. Syn
uwazal, ze obraz Rodakowskiego jest staby, przedstawia portretowanego w fatszy-
wym §wietle i w dziwnym ubiorze. Uwaga o dziwnym ubiorze portretowanego na
obrazie Rodakowskiego nie byta bezpodstawna, ale nie wynikata z nadmiernej fan-

12 Najlepszym $wiadectwem tego, jak doskonaly jest ten portret, jest fakt, ze Kazimierz Pochwal-
ski, malujac na zamdowienie rodziny 11 lat pozniej, w 1891 r., portret W. Dzieduszyckiego, powtorzyt
poze i rodzaj ubioru portretowanego, tworzac wlasciwie stylistyczng kopie portretu Rodakowskiego.
Portret ten znajdowat si¢ w lwowskim patacu Dzieduszyckich przy ul. Kurkowej, a obecnie jest w Mu-
zeum Narodowym we Wroctawiu.

13 Kazimierz Pochwalski, Portret marszatka Jana Tarnowskiego, po 1890, ol., pt.,126x91 cm,
MNK II-a-525.

14 Informacja o tej zamianie w MNK, Dz.p. 8605, w rubryce Uwagi, i notatka F. Kopery, Dz.p.
8605. K. Pochwalski, Portret Jana Tarnowskiego, 1890, MNK II-a 525. Portret Jana Tarnowskiego,
autorstwa Henryka Rodakowskiego (ol., pt., 120x84 cm, sygnowany i datowany: H. Rodakow-
ski I 1889) znajdowat si¢ w Muzeum — Zamku w Lancucie, dokad przekazato go 27 lutego 1955 r.
Panstwowe Technikum Rolnicze w Tarnobrzegu (Dzikow). Obecnie, zgodnie z decyzja sadu, jest
wlasnoscig jednego z potomkoéw portretowanego, ktdry poczatkowo pozostawil go w Muzeum —
Zamku w Lancucie jako depozyt, a w maju 2015 r., zgodnie z wola wiascicieli, zostal przekazany
do Muzeum w Tarnobrzegu. Za informacje na temat tancuckich loséw portretu serdecznie dzigkuje
Panu Przemystawowi Kuci, glownemu inwentaryzatorowi Muzeum — Zamku w Lancucie.
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tazji malarza. Artysta przedstawit Jana Tarnowskiego, ktorego dobrze znat, w fan-
tazyjnych szatach, nasladujacych stroj polski, najprawdopodobniej zaméwionych
przez marszatka w Wiedniu u ktoérego$ z tamtejszych krawcow, modnych wsrdd ga-
licyjskich politykow piastujacych najwyzsze funkcje', za$ ,,niewtasciwy” wyglad
portretowanego byt wynikiem jego $miertelnej choroby, a nie braku umiejgtnosci
malarza.

W 1922 r. — 32 lata po namalowaniu portretu przez Rodakowskiego — na za-
moéwienie najblizszych krewnych marszatka Tarnowskiego Kazimierz Pochwalski
namalowat portret zbiorowy rodziny Zdzistawa Tarnowskiego we wnetrzu bibliote-
ki w Dzikowie. Na tym obrazie wida¢ zawieszony nad poteznym kominkiem duzy
portret, przedstawiajacy stojacego mezczyzne w stroju polskim, z laskg w rece.
Portretowany ubrany jest w srebrny zupan, przepasany ztocistym pasem, i ciemny
kontusz, doktadnie tak, jak jest przedstawiony Jan Dzierzystaw Tarnowski na port-
recie namalowanym po 1890 r. przez Pochwalskiego. Dzikowska podobizna mar-
szatka rozni si¢ od obrazu przestanego do Muzeum tylko postawa portretowanego.
Na obrazie znajdujacym si¢ w MNK marszatek Tarnowski siedzi, a na portrecie
dzikowskim stoi. Oba portrety Pochwalskiego s3 w znacznym stopniu inspirowane
rzekomo ztym portretem Rodakowskiego.

Roéwniez pozostali arty$ci (oprocz Pochwalskiego), do ktorych zwrocono si¢
o namalowanie portretow galicyjskich marszalkéw, mieli problemy z aprobata
portretowanych dla swoich prac. Jak pisal w obszernej monografii Jana Matejki
Stanistaw Tarnowski, Matejko sadzit, ze:

Portret za$ prawdziwie dobry powinien odda¢ cztowieka, jakim jest stale, zawsze jakim jest sam
w sobie. Malarz powinien zatem odkry¢, uchwyci¢ i wymalowac to, co naturze czlowieka jest najistot-
niejsze, najbardziej znamienne, sam grunt i rdzen tej natury. Matejko zatem [ktory byt autorem dwoch
portretéw — J. S.-S.], zgodnie z tym poje¢ciem, brat sobie za zadanie odkry¢ i pozna¢ same fundamen-
talne pierwiastki charakteru w swoim modelu. Do tego celu stuzyty mu diugie rozmowy, ktore zawsze
z modelem prowadzit. [...] Z tego studium wydobywat i oddawal w portrecie to, co wydawato mu si¢
rysem glownym charakteru osoby ‘.

Przekonanie o takim postgpowaniu byto do$¢ rozpowszechnione wsrdéd ow-
czesnych czotowych polskich malarzy. Pomimo to portret marszatka hr. Alfreda Po-
tockiego, m¢zezyzny lojalnego w stosunku do przyjaciét, dobrego administratora
swoich majetnosci, ale catkowicie pozbawionego temperamentu politycznego, kto-
ry Mistrz zaczat malowa¢ pod koniec 1878 r., Stanistaw Tarnowski, znajacy dobrze
zarobwno Matejke, jak i marszatka Potockiego, opisat w ten sposob:

Pigkny obraz, z rysow podobny, portret ten charakteru oryginatu nie oddaje. Ten Marszatek trzyma
laske w reku silnie, glowe do gory dumnie, postawa i twarzg wyraza energie, $miatos¢, przedsiebior-
czos$¢. Spokdj, tagodnos¢, zamkniecie w sobie, wszystko na wewnatrz, to byla cecha pigknej twarzy

5 .. Krzywka, Portret w stroju polskim od korica XVIII do poczgtku XX wieku, ,Studia
Mugzealne”, 1983, z. 14, s. 75.
16 S. Tarnowski, Matejko, Krakow 1897, s. 321.
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cztowieka, ktory mowit o sobie, ze jego zawodem jest cierpliwo$é, a walka z mato$ciami wszelkiego
rodzaju samg tre$cig publicznego zycia'”.

Inaczej byto z drugim z portretéw zamdéwionych przez Wydziat Krajowy u Ma-
tejki, ktory artysta malowat bez entuzjazmu, nie z niechgci do osoby portretowanego
Mikotaja Zyblikiewicza, bytego prezydenta Krakowa, ktorego dobrze znat i cenit,
lecz dlatego, ze nie podobat mu si¢ jego wyglad. W tym portrecie Matejko pod-
kreslit, a wlasciwie przerysowat, wszystkie ujemne cechy wygladu Mikotaja Zybli-
kiewicza, nie ukazujac rzeczywistego charakteru portretowanego. Ten wizerunek
byt nieprzyjemny i niesprawiedliwy. Niby jest w nim to, co rzeczywiscie miat Zyb-
likiewicz, ,,ale tak silnie uwydatnione, ze z dzielnego, popedliwego Marszatka stat
si¢ jakis bogato wystrojony hajdamak™ na tle pigknej makaty. Znacznie korzystniej
wygladaja podobizny marszatka Zyblikiewicza p¢dzla Wojciecha Kossaka i Jozefa
Megciny-Krzesza. Portret popularnego w Krakowie Zybla, jak nazywano Mikotaja
Zyblikiewicza, juz jako marszatka, namalowany przez Wojciecha Kossaka w 1881 r.,
trafit do zbiorow Muzeum Narodowego w Krakowie w 1883 r. jako jeden z pierw-
szych obrazow ofiarowanych przez artyste do krakowskiego muzeum .

W pierwszej potowie 1880 r. Henryk Siemiradzki (1843-1902), znany i cenio-
ny malarz, o ktorego prace ubiegaly si¢ koronowane glowy i najwigksze galerie,
na prosbe Wydziatu Krajowego Sejmu namalowal portret urzedujacego wowczas
marszatka, hr. Ludwika Wodzickiego z Tyczyna'®, a prywatnie swego znajomego,
ktorego cenit i znal od wielu lat. Ludwik Wodzicki w chwili namalowania portretu
od wielu lat zasiadat w parlamencie galicyjskim i wiedenskim. Byt jednym z najbar-
dziej wptywowych ludzi. Jemu Galicja zawdzigczata rozwdj zaréwno szkolnictwa,
jak i stowarzyszen o charakterze narodowym. Profesor Stanistaw Tarnowski, jego
przyjaciel z czaséw mlodosci i wspotpracownik, tak o nim pisat we wspomnieniu:

Miegdzy tymi za$, co swoje imiona [...] zapisali, co w sercu mieli skruchg, w woli rzetelne i nie-
zfomne postanowienie poprawy naszego stanu i naszego losu, w glowie rozum, a w zyciu tego kraju
zashuge, Ludwik Wodzicki byt jednym z bardziej znaczacych. Nie przez to, ze wysokie stanowiska
zajmowal; te byly tylko skutkiem jego wartos$ci i zdolnosci. Ale przez to, ze sadzit i radzit roztropnie,
ze z ludzmi postepowat madrze, suaviter in modo, w zasadach i celach fortiter, ze politycznej matosci
(préznosci czy zazdrosci) nie bylo w nim nic, ze wptyw i powage miat i w Wiedniu, i w kraju, a uzywat
ich zawsze tylko na dobro i kraju i panstwa, i nieraz ze skutkiem szczg¢$liwym, ze byt cztowiekiem
politycznym, rozwaznym i zr¢gcznym, a na wskro$ rzetelnym i prawym. Jesli nasze galicyjskie sprawy
stanowig jeden rozdziat historyi polskiej, to jego miejsce w tym rozdziale jest duze?.

Takiego marszalka pokazal na oficjalnym portrecie Siemiradzki. Powazny Lud-
wik Wodzicki stoi ubrany w ciemny polski strdj, zapigty na zloto-turkusowe guzy,

7 Ibidem, s. 224.

' Wojciech Kossak (1856—1942), Portret marszatka M. Zyblikiewicza, 1881, ol., pt., 148x
106 cm, MNK 1I-b-216.

! Henryk Siemiradzki (1843-1902), Portret Ludwika Wodzickiego, marszatka Sejmu Krajowego,
1880, ol., pt., 122x84 cm, MNK II-a-530.

2 S. Tarnowski, Ludwik Wodzicki. Wspomnienie posmiertne, w drukarni Czasu, Krakow 1894,
s. 6.
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z brosza przypigta pod szyja, przepasany bogatym ztotolitym pasem kontuszowym,
z jedna r¢ka oparta na szabli, druga trzyma lezaca na stole laske. Malarz przed-
stawit marszatka Wodzickiego w sposob tradycyjny. Bylo to zgodne z 6wezesnym
kanonem oficjalnych podobizn i oddawato powazne usposobienie portretowanego,
ale nie ukazato wielkiego optymizmu, ktéry go cechowal. Réwniez tto portretu —
ozdobna tkanina — bylo zgodne z polska tradycja portretowa.

Wspomniany juz wezesniej — przy okazji omawiania portretu Jana Tarnowskie-
go —Kazimierz Pochwalski (1855-1940) byt najmodniejszym i najbardziej cenionym
portrecistg polskim w kregach arystokratyczno-urzedowych Wiednia i Galicji okre-
su autonomii. Do jego klientow nalezata rodzina cesarska, z Najjasniejszym Panem
1 tragicznie zmarlym arcyksieciem Rudolfem wiacznie. Nie moglo wigc jego prac
zabrakna¢ we lwowskiej galerii sejmowej. Poprzedzony stawg Kazimierz Pochwal-
ski przybyt z Wiednia do Lwowa w 1893 r. Pierwszym portretem zamdéwionym
u niego przez Wydziat Krajowy byta podobizna marszatka Eustachego Sanguszki
(1842-1903)?!. Portret powstal w 1896 r. Malarz przedstawit ksigcia marszatka
siedzacego na obitym czerwong tkaning krzesle z wysokim oparciem. Sanguszko
ubrany jest w czarny str6j polski, przepasany czarno-ztotym pasem, kontusz ma
spiety szerokim tancuchem. Portretowany, o czarnych, bystro patrzacych oczach,
spoglada z zainteresowaniem na ogladajacego, jak gdyby stuchat, co ma mu do po-
wiedzenia.

Kolejne portrety autorstwa Pochwalskiego powstaty w 1903 r. Byly to wizerun-
ki marszatkow Stanistawa Badeniego (1850—1912) i Andrzeja Potockiego (1861—
1908). Stanistaw Badeni byt jedynym sposréd 11 marszatkow Sejmu Galicyjskie-
go, ktory dwukrotnie piastowat t¢ funkcje z nadania cesarza w latach 1895-1901
i 1903-1912 i oczywiscie najdtuzej. Mimo dwoéch kadencji do sejmowej galerii za-
moéwiono jeden portret??. Na portrecie Badeni, stojac lekko odwrocony, w czarnym
stroju, przepasanym ztocistym pasem, $mialo patrzy przed siebie, szable ma przy-
pieta do boku, jedna reka trzyma stojaca laske. Jest dumnym, §wiadomym swoje-
go znaczenia me¢zczyzng. Kolejnym dzietem zamowionym przez sejm byt portret
marszatka hr. Andrzeja Potockiego, pdzniejszego namiestnika Galicji, tragicznie
zamordowanego we Lwowie w 1908 r.?* Pochwalski ukazatl przystojnego mezczy-
zne o powaznej twarzy, z lekko zmarszczonym czotem, ubranego na czarno. Zupan
ma przepasany metalowym pasem z okragla, ozdobng klamra, jedng reke trzyma na
szabli, a w drugiej dzierzy laske marszatkowska. Jest to pelen powagi i smutku
portret cztowieka o duzym poczuciu odpowiedzialnos$ci!. Byt to ostatni z portre-

2l Kazimierz Pochwalski, Portret marszatka Eustachego Sanguszki, 1896, ol. pt., 126x95,5 cm,
MNK II-a-526.

22 Kazimierz Pochwalski, Portret marszatka Stanistawa Badeniego, 1903, ol., pt., 127x97,5 cm,
MNK II-a-524.

# Kazimierz Pochwalski, Portret marszatka Andrzeja Potockiego, 1903, ol., pt., 126x95,5 cm,
MNK II-a-527.

24 Jozef Mecina-Krzesz wystawit w warszawskiej Zachecie w 1909/1910 r. Portret Sp. hr: Andrze-
ja Potockiego w stroju marszatka krajowego [VI Salon], zob.: J. Wiercinska, Katalog prac wysta-
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tow zamowionych przez Wydziat Krajowy. W muzeum sg jeszcze dwa portrety
marszatkdéw, pedzla tego artysty. Wspomniany juz portret Jana Tarnowskiego i na-
malowany w 1928 r. portret Stanistawa Niezabitowskiego?, ostatniego marszatka,
ktéremu nie dane byto otworzy¢ obrad sejmu, ktory jednak przyczynit si¢ do spraw-
nej transformacji Galicji z jednego z panstw monarchii habsburskiej w niepodlegta,
odrodzona Polske. Czujac potrzebe uzupehienia przekazanej przez siebie do MNK
galerii marszatkow, Stanistaw Niezabitowski tuz przed $miercig podarowat swoj
portret, ale juz nie jako marszatka, lecz prywatnej osoby. Pochwalski przedstawit
go w tradycyjnym polskim stroju, ale nie uroczystym — czarnym, tylko oliwkowym,
z szabla, jak przystalo szlachcicowi, ale bez zadnych symboli pelnionego niegdy$
urzedu.

Portrety nie byly jedynymi dzielami sztuki w lwowskim sejmie. Niezwykla
ozdobg mieszczacej si¢ na pierwszym pigtrze amfiteatralnej sali posiedzen, o prze-
szklonym suficie i gazowym o$wietleniu?®, byt fryz Dobrodziejstwa kultury/Fryz
sejmowy Henryka Rodakowskiego, ktory artysta wykonat bezinteresownie?’. Byta
to artystyczna forma podzigkowania malarza dla Wydziatu Krajowego za powie-
rzenie mu wykonania portretdéw Leona Sapichy i Wlodzimierza Dzieduszyckiego.
W 1877 1., kiedy rozpoczgto budowe gmachu sejmu, zakupiono ze sktadek publicz-
nych spoteczenstwa za 18 000 zt obraz Jana Matejki Unia lubelska®, przeznaczony
w przysztosci ,,na wlasnos¢ kraju”, ktéry doraznie przekazano Wydziatowi Krajo-
wemu we Lwowie, a po zakonczeniu budowy powieszono w sali posiedzen. Dru-
gim wielkim dzietem mistrza Matejki, znajdujgcym si¢ w sejmie, byta namalowana
w stulecie uchwalenia Konstytucja 3 Maja 1791 r.* Byl to dar artysty dla Sejmu
Krajowego, ztozony przez niego wiosng 1892 r. we Lwowie z zastrzezeniem, aby po
odzyskaniu niepodlegtosci przez Polske obraz znalazt si¢ w Sali Sejmowej Zamku
Krolewskiego w Warszawie. Obraz ten znajdowat si¢ w Sali Audiencyjnej marszatl-
ka krajowego w towarzystwie dwoch innych prac Matejki: portretow Alfreda Potoc-

wionych w Towarzystwie Sztuk Pieknych w Warszawie w latach 1860—1914, Warszawa 1969, s. 180.
By¢ moze byt to portret namalowany pierwotnie na zlecenie sejmu, o ktérym wspomniano w jednym
z okoliczno$ciowych artykutow, gdzie wymieniano portrety z gmachu sejmu. By¢ moze zamiany doko-
nano po $mierci Andrzeja Potockiego, na prosbe jego zony Krystyny, ktora posiadata kilka portretow
marszatka.

3 Kazimierz Pochwalski, Portret Stanistawa Niezabitowskiego, 1928, ol., pt., 30,5x95,5 cm,
MNK [I-a-427.

% Sala posiedzen sejmu byla pierwszym miejscem we Lwowie o$wictlonym $wiattem elek-
trycznym.

¥ Fryz skladatl si¢ z 11 obrazow: Personifikacja Wiary, Alegoria Rolnictwa, Mojzesz, Alegoria
Handlu, Likurg, Alegoria Przemystu, Solon, Alegoria Nauki, Justynian, Alegoria Sztuki i Personifikacja
Pracy, nad ktoérymi prace trwaty od wiosny 1881 do konca 1888 r. W styczniu nastepnego roku Roda-
kowski wystawit go w Wiedniu, a nastgpnie w lokalu TPSP w Krakowie, ktory miescit si¢ wowczas
w Sukiennicach.

2 Jan Matejko, Unia lubelska, 1869, ol., pt., 298x512 cm, niesygnowany, wlasnos¢ Muzeum Na-
rodowego w Warszawie.

¥ Jan Matejko, Konstytucja 3 Maja 1791 r. / Ogloszenie Konstytucji 3 Maja/Trzeci Maj, 1891, ol.,
pt., 274x446 cm, sygnowany: Jan Matejko RP 1891.
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kiego i Mikotaja Zyblikiewicza, oraz podobizny Stanistawa Badeniego autorstwa
Kazimierza Pochwalskiego. Reprezentacyjne pomieszczenia sejmu mozna byto zwie-
dza¢ przed potudniem, po wezesniejszym zgloszeniu u portiera.

Juz w pierwszych miesigcach I wojny §wiatowej, z 3 na 4 wrzesnia 1914 r.,
Lwow znalazt si¢ pod okupacja rosyjska, ktora trwata do 22 czerwca 1915 r. Okres
ten zle si¢ zapisal w §wiadomos$ci Iwowian i wladz urzedéw lwowskich. Dlatego,
kiedy latem 1916 r. zaczely naptywaé do Lwowa wiesci o przegrywanej przez so-
juszniczg armi¢ niemieckg bitwie nad Somma* i zwycieskiej rosyjskiej ofensywie
gen. Aleksieja Brusitowa na froncie wschodnim, w obawie przed Rosjanami wta-
dze sejmu postanowily zabezpieczy¢ najcenniejsze dzieta sztuki poprzez wysta-
nie ich do bezpieczniej potozonego Krakowa. 31 sierpnia 1916 r. profesor Feliks
Kopera, dyrektor Muzeum Narodowego w Krakowie, wreczyt osobiscie dyrekto-
rowi Wydzialu Krajowego nastgpujace oswiadczenie: ,,Dyrekcja Muzeum Narodo-
wego w Krakowie potwierdza niniejszem ze od Wysokiego Wydziatu Krajowego
Galicji otrzymata 12 (dwanascie) skrzyn zawierajacych obrazy. Kopera m.p. Dyr.
Kopera wregczyt osobiscie Dyr. Wydz. Kraj. [J. Patasinski]”*'. W kilka dni pdzniej,
11 wrzesnia 1916 r., z Biatej na rece dyr. Kopery nadeszlto oficjalne pismo Wydzialu
Krajowego, podpisane przez marszatka Niezabitowskiego, z prosba o potwierdze-
nie odbioru ,,nadestanych, celem chwilowego przechowania a bedacych wlasnoscia
kraju, dziesigciu portretow marszatkow kraju, portretu §.p. kardynata [Sylwestra]
Sembratowicza i obrazow Unii lubelskiej i Konstytucji 3 maja”*. Proszono takze
o informacje o czynnosciach majacych zabezpieczy¢ wspomniane obiekty. Cztery
dni pdzniej, 15 wrzesnia 1916 r., dyrektor MNK odpisat, Zze potwierdza odbior dwu-
nastu pak z obrazami, jesli zas chodzi o skontrolowanie ich zawartosci, uwaza ze
nie powinno si¢ ich otwiera¢ do czasu, kiedy zajdzie rzeczywista potrzeba. Obiecat
otoczy¢ powierzone dziela taka sama troskliwoscia, jak obiekty krakowskiego Mu-
zeum Narodowego.

Podpisany 3 marca 1918 r. pokojowy traktat brzeski migdzy Cesarstwem Nie-
mieckim, Cesarstwem Austro-Wegierskim i Rosyjska Federacyjna Socjalistyczna
Republika Radziecka konczyt wojng na froncie wschodnim. Wycofanie si¢ Rosji
z dziatan wojennych uspokoito sytuacj¢ we Lwowie, ktéry, pozbawiony rosyjskiego
zagrozenia, powracal do normalnosci. Stad zapewne nikogo w Krakowie nie zdzi-
wito podpisane przez marszatka Niezabitowskiego pismo33, wystosowane 10 maja
1918 r. we Lwowie. Wydziat Krajowy postanowit sprowadzi¢ do Lwowa zdepo-
nowane w MNK obrazy. Odebrac¢ je miat dyrektor kancelarii Wydziatu Krajowego
Kazimierz Piotrowski, ten sam, ktory przywiozl je latem 1916 r. do muzeum. Pro-
szono o skontrolowanie pak, w ktorych obrazy przybyly do MNK, i ich ewentualng
naprawe na koszt Wydziatu Krajowego.

% Bitwa nad Somma — najwigksza bitwa I wojny $wiatowej migdzy armiami brytyjsko-francuska
i niemiecka, trwata od 1 lipca do 18 listopada 1916 r. Poleglo w niej ponad milion Zolnierzy.

I MNK, Dz. p. 7742.

2 MNK, Wydziat Krajowy LW: 93.977, Dz. p. 7772.

3 MNK, Wydzial Krajowy LW: 4940, Dz. p. 7742.
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Pot roku pdzniej po raz kolejny historia sprawita, ze obrazy te ponownie wy-
stano do Krakowa na przechowanie. Przyczyng tego byt trwajacy od 1 listopada
1918 r. polsko-ukrainski konflikt zbrojny o Lwow. W trakcie walk, w listopadzie
1918 r., gmach sejmu zajeli Ukraincy i zatrzymali przez caly czas walk w mie-
scie. Wigkszos¢ portretow ucierpiata od kul, a niektére pocieli szablami ukrainscy
zolierze*. Wydzial Krajowy, chcac uchroni¢ najcenniejsze dokumenty, ztozone
w 7 skrzyniach, oraz portrety marszatkéw i 2 obrazy Matejki, postanowit ,,ztozy¢ je
w przechowaniu w Muzeum Narodowym”3%, Wszelkie formalno$ci ze strony Wy-
dziatu mial dopetié¢ znany juz w krakowskim Muzeum Narodowym dyrektor Ka-
zimierz Piotrowski, ktory takze odpowiadat za ich bezpieczenstwo w czasie trans-
portu. Do krakowskiego muzeum transport ten dotart 27 grudnia, co odnotowano
w Dzienniku Podawczym pod liczbg 8605. O losach przechowywanych w Muzeum
Narodowym obrazow informowal profesor Kopera dyrektora Piotrowskiego w pis-
mie z 15 lutego 1919 r.: ,,Zarzad Muzeum Narodowego, przyjawszy w przecho-
wanie dwa obrazy Matejki: Uni¢ 1 Konstytucje 3 Maja, oraz dziewig¢ portretow
marszatkéw krajowych wystawit je w salach Sukiennic, aby naszej publiczno$ci da¢
sposobno$¢ ogladania tych arcydziet”**. W dalszym ciggu podnosit sprawe braku
ram, gdyz te z oczywistych wzgledow pozostaty we Lwowie. Prosit o ich przystanie,
bo przewidywal, ze obrazy moga dtuzszy czas pozosta¢ w Krakowie ze wzgledu na
trudng sytuacje¢ na wschodniej granicy.

Dokonana w 1919 r. zamiana portretu marszatka Jana Tarnowskiego z podo-
bizny namalowanej przez Rodakowskiego na pracg Pochwalskiego nie byta jedyna
takg zamiang. Juz wczesniej, w 1910 r., w artykule Pof wieku Sejmu Galicyjskiego,
zamieszczonym w czasopismie ,,Swiat”*’, wspomniano portret Andrzeja Potockie-
20 (1902-1904), ale namalowany przez Jozefa M¢cing-Krzesza (1860—-1934), a nie
portret autorstwa Kazimierza Pochwalskiego z 1903 r., przekazany do MNK. Nie
wiemy, kiedy zastapiono portret Meciny obrazem Pochwalskiego, ale musiato to
nastgpic¢ przed wybuchem wojny, poniewaz do krakowskiego Muzeum Narodowego
przyjechat juz portret namalowany przez Pochwalskiego. By¢ moze zamiana byta
zwigzana z tragiczna $miercig portretowanego, zastrzelonego w trakcie audiencji
12 kwietnia 1908 r. przez ukrainskiego zamachowca. Portret Meciny byl wystawio-
ny w warszawskiej Zachg¢cie na przetomie 1909 1 1910 r. jako Portret Sp. hr. Andrze-
Jja Potockiego w stroju marszatka krajowego.

3* W zwigzku ze szkodami wsrod zbioréw publicznych, zanotowa¢ tu musimy z kolei krzywde,
jaka nam wyrzadzily w ostatnich juz czasach wojska ukrainskie we Lwowie w listopadzie roku 1918.
Wtargnawszy do gmachu sejmowego, usmierzaty swa ztos¢ ku Polakom, tnac szablami portrety mar-
szatkéw sejmowych, juz przedtem dziurawione przez kulki przy ostrzeliwaniu”, T. Szydtowski, Rui-
ny Polski, Warszawa 1919, s. 177.

3 MNK, Pismo marszatka Niezabitowskiego do dyrektora F. Kopery z 16 grudnia 1918 r., bez
numeru.

3¢ MNK, Pismo Muzeum Narodowego, datowane: Krakéw 15 lutego 1919 1., Dz. p. 8605.

37 Swiat”, nr 9 z 26 lutego 1910 1.

¥ J. Wiercinska, Katalog prac wystawionych w Towarzystwie Zachety Sztuk Pigknych w War-
szawie..., s. 180.
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Z okazji przypadajacej w 1919 . 350. rocznicy zawarcia Unii lubelskiej Wydziat
Krajowy zwrdcit si¢ do Dyrekcji Muzeum Narodowego o zwrot i przywiezienie do
Lwowa obrazu Jana Matejki Unia lubelska, ktory w pierwszych dniach sierpnia miat
by¢ jedna z najwigkszych atrakcji obchodow tej rocznicy, organizowanych przez
Krolewskie Stoteczne Miasto Lwow. Wydziat sktadat przy okazji podzigkowanie za
przechowanie i opieke*. W Dzienniku Podawczym MNK zanotowano: ,,Oddanie
Wydziatowi Krajowemu Unii Lubelskiej J. Matejki zdeponowanej w Muz. Nar. Wy-
dano 24/7 na rece dyr. Wydz. Kraj. p. K. Piotrowskiego™.

Po raz kolejny Wydzial zwrocit si¢ do muzeum na prosbe Zarzadu dobr XX
Sanguszkow, aby wypozyczy¢ portret marszatka Eustachego Sanguszki, pedzla
Kazimierza Pochwalskiego, malarzowi Janowi Bakowskiemu (1872—1934) na trzy
tygodnie, w celu wykonania jego kopii do zbioréw rodzinnych. Bakowski byt cenio-
nym w Krakowie malarzem kopista i portrecistg. Malarz zabrat obraz 10 listopada
1919 r. 1 zwrocit do MNK po miesigcu. Nie byla to jedyna tego rodzaju prosba.
1 kwietnia 1921 r. Tymczasowy Wydzial Samorzadowy wyrazit zgod¢ na wykona-
nie przez wspomnianego wyzej malarza kopii z portretu marszatka Alfreda Jozefa
Potockiego pedzla Jana Matejki, o co zwrdcil si¢ Zarzad Kancelarii Centralnej
Ordynata Alfreda hr. Potockiego we Lwowie. Zgod¢ wydano, pod warunkiem, ze
Bakowski bedzie ja wykonywat w Muzeum Narodowym, a nie we wlasnej pracow-
ni, jak uprzednio. Kopia winna by¢ ukonczona jak najszybciej, gdyz Wydziat nosit
si¢ z zamiarem sprowadzenia portretow do Lwowa.

Zakonczenie I wojny $wiatowej, rozpad monarchii austro-wegierskiej i powsta-
nie odrodzonego panstwa polskiego spowodowaly likwidacje dotychczasowych
struktur wtadzy. To z kolei narzucito koniecznos$¢ likwidacji galicyjskich urzgdow
i zagospodarowania zgromadzonego przez nie majatku, w sktad ktorego wchodzity
réwniez dzieta sztuki. Zgodnie z ustawg*', uchwalong przez Sejm Ustawodawczy
30 stycznia 1920 r., wszelkie prawa, obowiazki oraz majatek, ktorym dysponowat
Sejm Galicyjski, przechodzily na wlasnos$¢ panstwa polskiego. Do zarzadzania tym
majatkiem i wykonywania wszelkich prerogatyw Wydziatu Krajowego powotano
Tymczasowy Wydzial Samorzadowy we Lwowie. Innym organem powotanym
do likwidacji spraw dawnych urzedow galicyjskich byl Pelnomocnik Urzedu Lik-
widacyjnego, ktory likwidowal wiedenskie Ministerstwo dla spraw Galicji. Stam-
tad przestal pociagiem 8 listopada 1919 r. do Muzeum Narodowego w Krakowie
6 portretow olejnych bytych ministrow i 2 plakiety z portretami.

Wiasnie do Tymczasowego Wydziatu Samorzgdowego zwrdcito si¢ muzeum
w styczniu 1921 r. w sprawie restauracji portretow marszatkow, na ktora nie miato
funduszy. Niestety, Wydzial Samorzadowy nie mogt pokry¢ kosztow tego przed-
siewzigcia, gdyz nie byly one umieszczone w preliminarzu wydatkéw na rok 1921,

¥ Pismo Wydziatu Krajowego do MNK, z 13 lipca 1919 r., Lwow LW: 28.861.

4 MNK Dz. p. z29.07.1919, 8873.

41 Ustawa o zniesieniu Sejmu i Wydziatu Krajowego bylego Krolestwa Galicji i Lodomerii z Wiel-
kim Ksigstwem Krakowskim, uchwalona 30 stycznia 1920 r.
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a wolnych srodkow nie posiadat. Zaproponowal natomiast umieszczenie go w pre-
liminarzu na rok nastepny“?. Kilka lat pozniej, w 1925 ., kiedy sytuacja polityczna
Polski ustabilizowala si¢ i nie zagrazato jej zadne zewnetrzne niebezpieczenstwo,
sprawa przechowywanych w krakowskim Muzeum Narodowym obrazéw z Sejmu
Galicyjskiego ponownie odzyla z pozornie nieistotnego powodu. Najpierw 12 stycz-
nia 1925 r. Tymczasowy Wydzial Samorzadowy poprosit muzeum o informacj¢ na
temat przedwojennej wartosci (w koronach austriackich/w ztocie) obrazu Jana Ma-
tejki Pochod do kosciota sw. Jana w Warszawie po uchwaleniu Konstytucji 3 Maja,
znanego jako Konstytucja 3 Maja, aby moéc wpisac t¢ wartos¢ do inwentarza ma-
jatku krajowego. W odpowiedzi muzeum okreslito warto§¢ obrazu w dniu 1 sierp-
nia 1914 r. na 36 000 koron, uzasadniajac tym, ze za Wernyhore MNK zaptacito
18 000 koron, a Konstytucja 3 Maja ,,jest warta dwa razy tyle”*. By¢ moze umie-
szczenie tego dziela sztuki w rejestrach majatkowych panstwa przypomniato wia-
dzom polskim w Warszawie o dzietach sztuki, ktéore mozna bytoby ,,zagospodaro-
wac” w stolicy. Ministerstwo Wyznan Religijnych i Oswiecenia Publicznego zwré-
cito si¢ do Urzedu Wojewddzkiego Oddziat Sztuki w Krakowie* z poleceniem, aby
»stanowiace wlasnos¢ panstwa portrety marszatkow Sejmu Galicyjskiego™ i portrety
bytych ministrow dla Galicji zostaty przestane do pracowni konserwatorskiej przy
Dyrekcji Zbioréw Panstwowych w Warszawie, by nastgpnie umiesci¢ je na ,,Wysta-
wie sztuki polskiej”, ktérg dyrekcja zamierzata zorganizowa¢. Stwierdzono takze,
ze nie wiadomo, z czyjego polecenia zostaty zdeponowane w krakowskim Muzeum
Narodowym. Po otrzymaniu tego pisma dyrekcja MNK przestata do Wydziatu Sa-
morzagdowego we Lwowie* odpis otrzymanego dokumentu wraz z informacja, ze
odmowi wydania wspomnianych dziet sztuki i ze moze wyda¢ obrazy wylacznie
na wyrazne zadanie Wydzialu Samorzadowego. W swej odpowiedzi muzeum pod-
kreslato, ze jest to kolejna proba wywiezienia z Matopolski skarbow kultury i pamia-
tek historycznych, przynaleznych tej dzielnicy i w niej powstatych, w celu wzboga-
cenia zbioréw warszawskich oraz wsparcia polityki centralizacji w typie dzialania
carskiej Rosji, prowadzonej przez wtadze odrodzonej Polski. Argument o potrze-
bie naprawienia uszkodzonych obrazow w Warszawie, kiedy i w Krakowie, i we
Lwowie od wielu lat funkcjonujg liczne pracownie konserwatorskie znakomitych
specjalistow, jak cho¢by profesora Juliusza Makarewicza (1854-1936), Kazimierza
Pochwalskiego (1855-1940), Wiestawa Zarzyckiego (1886—1949) i Marcelego Ha-
rasimowicza (1859-1935), uznano za catkowicie bezpodstawny. Podkreslano nie-
sprawiedliwe dziatanie wtadz centralnych, ktore bardzo nieréwno traktujag muzea
polskie. Warszawskie placowki/muzea w tym czasie otrzymywaly znaczne dotacje
od panstwa, a muzea Krakowa i Lwowa byly prawie catkowicie ich pobawione, tak
ze nie stac¢ ich byto na zadne zakupy. Na krytyczne uwagi pod adresem MNK, Ze nie

4 MNK, pismo Tymczasowego Wydzialu Samorzadowego z 1 marca 1921 r., LW 1.150-, Pr.-.

4 MNK, pismo Muzeum Narodowego z 17 stycznia 1925 1., Dz. p. 8605.
# MNK, pismo datowane: Warszawa 14 maja 1925, L. Dz. p. 11 096.
4 MNK, pismo Muzeum Narodowego z 29 maja 1925 r., Dz. p. 11 095.
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wpisato obrazéw do inwentarza muzealnego, odpowiadano, ze moze to nastgpic
w niedlugim czasie na miejscu, podobnie jak wykonanie dokumentacji fotograficz-
nej, bez potrzeby wywozenia ich do Warszawy. W odpowiedzi Tymczasowy Wy-
dzial Samorzadowy potwierdzit wszystkie argumenty krakowskiego Muzeum Na-
rodowego, dzickujac dyrekcji za zajecie obywatelskiego stanowiska i odmowe war-
szawskiemu Ministerstwu Wyznan Religijnych i Oswiecenia Publicznego wydania
portretoéw marszatkow. Podkreslono, ze skoro Wydziat Krajowy zdeponowat obrazy
w MNK, to wytacznie Tymczasowy Wydziat Samorzadowy moze nimi dysponowac,
nie tylko jako moralny spadkobierca Sejmu Galicyjskiego, ale przede wszystkim na
mocy ustawy z 30 stycznia 1920 r. Podkreslono, ze ministerstwo nie zwrocito si¢
do Wydziatu, a jego wola jest, aby zostaty one w Matopolsce, gdzie powstaly i pel-
nity swoje funkcje reprezentacyjne. Ministerstwo ,,naprawito” swoj btad 1 wystoso-
wato do Tymczasowego Wydzialu 25 sierpnia 1925 r. pismo w sprawie przestania
portretow do Dyrekcji Panstwowych Zbioréw w Warszawie, co — jak napisano
w zakonczeniu — ,,nie przesadza zwrdcenia ich po odrestaurowaniu”#, Tymczasowy
Wydziat ostatecznie odpowiedziat ministerstwu 8 wrzesnia 1925 r., oznajmiajac, ,,iz
nie widzi zadnego powodu do przesytania portretow marszatkow krajowych Dy-
rekcji Zbiorow Panstwowych w Warszawie”, oraz ze ,,zatrzymuje nadal portrety
w Matopolsce”?, zgodnie z dotychczasowym postanowieniem.

Od tej chwili sprawa portretow marszatkow pozostata w zawieszeniu do 1928 1.,
kiedy Tymczasowy Wydziat zwrdcit si¢ do muzeum, aby przystanemu fotografowi
udostepnito zdeponowane portrety. Poniewaz sprawa uszkodzenia portretow byta
glosna, syn marszatka Stanistawa Marcina Badeniego, hr. Stanistaw Henryk Bade-
ni (1877-1943), zaproponowal Dyrekcji MNK, iz swoim kosztem odnowi portrety,
pod warunkiem, ze Wydziat Samorzadowy, ewentualnie rzad, zgodza si¢ na oddanie
ich na wlasnos$¢ do krakowskiego Muzeum Narodowego. Dyrektor Feliks Kopera
zaraz powiadomit o tym prezydenta Krakowa Karola Rollego*®, proszac o starania
u miarodajnych czynnikéw. Na pismie prezydent zanotowal: ,,Pamigta¢ jak bede
jechat do Warszawy”. Nie wiadomo, jak przebiegaly negocjacje prezydenta w War-
szawie, ale sadzac po numerach inwentarzowych, ktérymi opatrzono ostatecznie
portrety, nastapilo to najprawdopodobniej na przetomie 1928/1929 r. Potwierdza to
fakt, ze niezwykle ostrozny i przestrzegajacy prawa Stanistaw Jakub Niezabitowski
przestat w 1928 r. swoj portret, namalowany przez Kazimierza Pochwalskiego, do
MNK, uznajac tym samym legalnos$¢ posiadania przez muzeum tych obrazow.

Burzliwe losy portretow galicyjskich marszatkéw byly podobne do historii
dzielnicy, ktora przez lata wlodarzyli i reprezentowali. Przestanie ich do Krakowa
w trakcie dziatan wojennych miato zagwarantowaé¢ im bezpieczne schronienie.
Byto symbolicznym gestem zamkniecia epoki rozbiorow w obrebie Galicji. Nawet
ich ostateczne umiejscowienie w krakowskim Muzeum Narodowym jest symbo-

46 Qdpis pisma w MNK, Dz. 11 096.
47 MNK, [pismo datowane:] Lwow 8 wrzesnia 1925 r., LW: 39.394. Prez, Dz. p. 11 096.
4 Karol Rolle (1871-1954) byt prezydentem Krakowa od 19 czerwca 1926 do 13 lipca 1931 r.
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liczne — wszak Krakow to najlepsze miejsce dla tych, ktorzy juz odeszli i o ktdrych
pami¢¢ winna by¢ zachowana. Pomimo II wojny i wszystkich zagrozen, jakie ze
sobg niosta, a takze wbrew ponownym zakusom powojennej polityki komasowa-
nia zbiorow w Warszawie, te niezwykle portrety pozostaty w murach Sukiennic,
gdzie mozna je ogladac. Sa przykladem kunsztu artystow, ktorzy je stworzyli, oraz
$wiadectwem dokonan spoteczenstwa galicyjskiego, ktore przez ponad pigédziesiat
lat potrafito w warunkach niewoli stworzy¢ doskonale funkcjonujacy obywatelski
system sprawowania wtadzy.
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JANINA SKORUPSKA-SZARLEJ

HISTORY OF THE PORTRAITS OF THE GALICIAN SEJM MARSHALLS
IN THE COLLECTION OF THE NATIONAL MUSEUM IN CRACOW

Summary

The Galician Sejm was the supreme local government assembly for Galicia during its autonomy.
The Galician Sejm was based in Lviv where, in between 1878 and 1881, its representative premises
were built. Following the example of other supreme institutions of the times, Department of Sejm, the
administrative and executive arm of the Galician Sejm, commissioned portraits of Marshalls from the
most prominent Polish artists: Rodakowski, Matejko, Siemiradzki, and Pochwalski. All Marshalls were
depinted apart from the last two, Adam Gotuchowski and Stanistaw Niezabitowski, whose portraits
were not commissioned in time.

The portraits represented not only a collection of fine pieces of art but also a historical testimony
of Galicia and its achievements. At times the portaits were a source of admiration and, at others, of
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waspish remarks. Unfortunately, they shared the fate of heroic Lviv during the First World War and the
Polish-Soviet War. With the aim to save the collection, Marshall Niezabitowski sent the portraits to the
National Museum in Cracow in 1916. After signing the Peace Treaty of Brest-Litovsk, the paintings
were returned to Lviv, where the war against Bolsheviks was still raging. The Parliament building was
seized and the paintings were damaged. At the end of 1918, the collection was sent to the National Mu-
seum in Cracow for the second time. At first, they were considered a deposit but later on they became
the property of the Museum. For more than 80 years the collection has been the glory of The Gallery of
19th-century Polish Art at Sukiennice.

Przektad: Kinga Kuchta





