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Between the Person and the Appearance: On the Biography of Roman Witold
Ingarden

Abstract: The article is a commentary on Radostaw Kuliniak’s and Mariusz Pandura’s biography
of Roman Witold Ingarden “Jestem filozofern swiata” (Kéauov @iddods elut). Roman Witold
Ingarden (1893-1970). Having edited and published together a number of archival materials
related to the history of Polish pre- and post-war philosophy as well, the authors have brought
out a book on life and philosophy that is strongly corroborated by the archival materials. They
have employed the positivist model of biography that implies particular (biological, historical)
determinisms along with traditionally linear and sequential view of the past, the model based on
substantial concept of the subject that can be isolated from its discursive or institutional networks
of relations. In the article I discuss whether the positivist model of biographical writing along
with the style and rhetoric employed in the book serve to achieve the goals set by the authors.
Could the phenomenologist’s biography be based on different conceptual and genological solu-
tions? Can they be found among the notions and conceptions extracted from Ingarden’s writings?

Keywords: Roman Witold Ingarden, biography, Radostaw Kuliniak, Mariusz Pandura, phe-
nomenology

Streszczenie: Artykul jest komentarzem do biografii Romana W. Ingardena napisanej przez
Radostawa Kuliniaka i Mariusza Pandure zatytulowanej ,, Jestem filozofemn swiata” (Kéapov pidéropds
giut). Roman Witold Ingarden (1893—-1970). Opracowawszy i wydawszy réwniez pokazna liczbe
materiatéw archiwalnych dotyczacych przed- i powojennej historii polskiej filozofii, autorzy
opublikowali, opatrzong licznymi potwierdzeniami archiwalnymi, ksigzke spod znaku zycia
i filozofii. Zastosowali w niej pozytywistyczny model biografii, implikujacy okreslone (biologiczne,
historyczne) determinizmy oraz tradycyjnie linearny i sekwencyjny obraz przesztosci, model oparty
na substancjalnie ujmowanym podmiocie, wyodrebnialnym z sieci zaleznosci dyskursywnych,
instytucjonalnych. W artykule rozwazam, czy pozytywistyczny model pisarstwa biograficznego,
wraz z zastosowanymi w ksiazce stylem i retoryka, pozwala autorom zrealizowaé zalozone przez
nich cele. Czy biografia fenomenologa mogta by¢ oparta na innych rozwiazaniach pojeciowych
i genologicznych? Czy mozna takie odnalez¢é posrod poje¢ i koncepdji czerpanych z pism Ingardena?
Stowa kluczowe: Roman Witold Ingarden, biografia, Radostaw Kuliniak, Mariusz Pandura,
fenomenologia
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Pigcdziesiat lat — tyle czasu mingto w 2020 roku od $mierci Romana Ingardena.
Tyle tez trzeba bylo czekad na biografie filozofa'. Wiasciwie nie tylko na biografie.
Dopiero od niedawna ukazujg si¢ publikacje bedace rezultatem kwerend archiwal-
nych zwiazanych z osoba fenomenologa: o charakterze biograficzno-historycz-
nym?, edycji listéw?, protokotéw posiedzen seminaryjnych?®, zapiséw wykladow?,
zbioréw fotografii, wspomnien’, nie wymieniajac okoliczno$ciowych, w tym ju-
bileuszowych, toméw poswigconych jego mysli®. Jak dotychczas nie ogloszono
drukiem twérczoci diarystycznej® oraz literackiej filozofa.

Obszerna, dwuczgéciowa, liczaca w sumie ponad tysiac siedemset stron, wa-
zaca przeszto dwa kilogramy biografia ,, Jestem filozofem swiata” (Kéouov piddoopds
eiut). Roman Witold Ingarden (1893-1970) to owoc tytanicznej pracy archiwal-
nej Radostawa Kuliniaka i Mariusza Pandury. Tomy zostaly opatrzone drobiaz-
gowymi przypisami, wyposazone w gruntowng bibliografi¢ (obejmujaca publi-
kacje filozofa, materiaty archiwalne, zrédta drukowane, literature przedmiotows

' R.Kuliniak, M. Pandura, ,,Jestemn filozofem swiata” (Kéapov @iddoopds ciur). Roman Witold
Ingarden (1893-1970). Czes¢ pierwsza: lata 1893-1938, Kety 2019; tychze, ., Jestem filozofern
Swiata” (Kéouov piddaopds eiut). Roman Witold Ingarden (1893-1970). Czest druga: lata 1939
1970, Kety 2020.

? R. Kuliniak, M. Pandura, Roman Witold Ingarden we Wroctawin. Zapomniana historia
Uniwersytetu Wroclawskiego z 1945 roku, Kety 2020; ,Ruch Filozoficzny” 2020, t. LXXVI, nr 1:
W pigidziesigtq rocznice Smierci Profesora Romana Witolda Ingardena. Tutaj nalezy réwniez wy-
mieni¢ publikacje po$wigcong instytucjonalno-politycznym dziejom filozofii polskiej (Ingar-
den jest jednym z jej bohateréw); ukazaly si¢ jej dwie czedci, trzecia jest w zapowiedziach wydaw-
niczych: R. Kuliniak, M. Pandura, E. Ratajczak, Filozofia po ciemnej stronie mocy, cz. 1-2, Kety
2018-2019.

3 Korespondencja Romana Witolda Ingardena z Kazimierzem Twardowskim, oprac., red. R. Ku-
liniak, D. Leszczyna, M. Pandura, Kety 2016; Korespondencja Romana Witolda Ingardena. Z dzie-

jow ,Studia Philosophica. Commentarii Societatis Philosophicae Polonorum”, oprac., red. R. Kuliniak,

D. Leszczyna, M. Pandura, £. Ratajczak, Kety 2018; Korespondencia Izydory Dambskiej z Roma-
nem Witoldem Ingardenem, oprac., red. R. Kuliniak, D. Leszczyna, M. Pandura, E. Ratajczak, Kety
2018; Korespondencja Romana Witolda Ingardena z Wiadystawem Tatarkiewiczem; oprac., red.,
wstep, wprowadzenie R. Kuliniak, M. Pandura, Kety 2021.

* Lwowskie czwartki Romana W. Ingardena 1934—1937. W kregu probleméw estetyki i filozo-
fii literatury, oprac. D. Ulicka, Warszawa 2020; R. Kuliniak, M. Pandura, Lwowskie Seminarium
Arystotelesowskie Romana Witolda Ingardena z lar 1937-1938, Kety 2020.

> R.Ingarden, Lwowskie wyklady o ,Krytycyzmie Kanta” z roku akademickiego 1935/1936,
oprac., red. R. Kuliniak, M. Pandura, K¢ty 2021.

¢ Roman Ingarden. Filozof i fotograf/ Philosopher and Photographer, red. M.A. Potocka, Kra-
kéw 2020.

7 Spotkania. Roman Ingarden we wspomnieniach, red. L. Sosnowski, Krakéw 2020.

8 Na przyklad: Doswiadczanie swiata. Eseje o mysli Romana [ngardena, red. T. Maslanka,
Warszawa 2020; Roman Ingarden and His Times, red. D. Czakon, A. Michna, L. Sosnowski, Kra-
kéw 2020.

? Zob. R. Kuliniak, M. Pandura, Poeta sam na sam z sobg — dziennik osobisty Romana
Witolda Ingardena, ,Konteksty Kultury” 2021, t. 18, z. 1, s. 149-159; R.W. Ingarden, Dzien-
nik osobisty (wybdr), oprac. R. Kuliniak, M. Pandura, ,Konteksty Kultury” 2021, t. 18, z. 1,
s. 160-166.
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i literatur¢ pomocnicza), spisy prowadzonych zaj¢¢ na uniwersytetach Jana Ka-
zimierza we Lwowie oraz Jagiellonskim w Krakowie, kalendarium zycia, spis za-
warto$ci archiwum, ktére byto w posiadaniu Romana Stanistawa Ingardena, wy-
bér fotografii'® oraz indeks osobowy.

Trzeba przyznad, ze zaden z polskich filozoféw, estetykéw czy literaturoznaw-
céw nie doczekat si¢ tak rozbudowanej biografii. Kuliniak i Pandura dotarli do
olbrzymich zbioréw archiwalnych, odkryli mnéstwo materiatéw zrédlowych -
calosé jest szczegdtowa i pieczolowicie udokumentowana''. Z publikacji zwartych
dotychczas dysponowalismy jedynie niewielkimi rozmiarowo szkicami biogra-
ficznymi Marii Golaszewskiej i Zofii Majewskiej oraz wspomnieniami Romana
Stanistawa Ingardena poswigconymi kilkuletniemu toruriskiemu epizodowi zycia
fenomenologa'? - zadna z nich nie byla tak osadzona w archiwach ani tak bogata
w informacje. Kontekstem dla biografii pozostaja oczywiscie sukcesywnie opraco-
wywane i wydawane materialy archiwalne bardziej lub mniej bezposrednio zwia-
zane z Ingardenem (cz¢$¢ zostata wymieniona powyzej, ale nie mozna zapominaé
o edycjach korespondencji i zapiséw wyktadéw Kazimierza Twardowskiego™® czy
dziennikéw Wiadystawa Tatarkiewicza').

Roman Ingarden w artykule Czlowicek i czas pisal: ,Czymze jestem ja (...)
czlowick dzialajacy? (...) jestem sila, ktéra sama siebie mnozy, sama siebie bu-
duje i sama sicbie przerasta (...). Jestem silg, ktdra si¢ chee utrwali¢ — w sobie,
w swym dziele, we wszystkim, z czym si¢ spotyka”". Te migdzy innymi reflek-
sje byly punktem odniesienia dla — pomieszczonych w pierwszym tomie Sporu
o istnienie Swiata — analiz czasowego sposobu istnienia zdarzen i proceséw. Fi-
lozof, rozwazajac réznice migdzy tym, co przeszle, a tym, co terazniejsze, pisal,
iz mozna ja pomysle¢ w taki sposob, ze czas nie jest juz moca, ktéra absolutnie

12 Sposrdd nich dwie fotografie zawarte w tomie pierwszym (fot. 34, 44) zostaly tez zamiesz-
czone w tomie drugim (fot. 1, 15).

W Przedmowie do drugiego tomu biografii autorzy pisza: ,Kwerendy te pokazaly, ze ma-
terialy archiwalne Ingardena sa rozproszone, a w znacznej czgsci nie zostaly dotad uporzadkowa-
ne. Sprawe te¢ opiszemy osobno w przygotowywanym przez nas Przewodniku po archiwaliach Ro-
mana Witolda Ingardena”. R. Kuliniak, M. Pandura, Przedmowa [w:] tychze, , Jestem filozofem
Swiata’..., dz. cyt., cz. 2,s.7.

2 M. Golaszewska, Roman Ingarden. Czlowiek i dzieto, Krakéw 1993; Z. Majewska, Ksig-
zeczhka o Ingardenie. Szkic biograficzny, Lublin 1995; R.S. Ingarden, Roman Witold Ingarden. Zya’e

filozofa w okresie toruniskim (1921-1926), Torutt 2000. Monografii Bogdana Ogrodnika ({n2gar-
den, Warszawa 2000) w tekscie gléwnym nie wymieniam z tego wzgledu, ze jej czeéé biograficz-
na to zaledwie kilkanascie stron.

> Korespondencia Wincentego Lutostawskiego z Kazimierzem Twardowskim. Lata 1893—1936,
oprac., red. R. Kuliniak, D. Leszczyna, M. Pandura, E. Ratajczak, Kety 2017; Korespondemjﬂ Wia-
dystawa Weryhy z Kazimierzem Twardowskim, oprac., red. R. Kuliniak, D. Leszczyna, M. Pandura,
E. Ratajczak, Kety 2017; K. Twardowski, Lwowskie wyklady akademickie, t. 1-2, oprac., red. R. Ku-
liniak, D. Leszczyna, M. Pandura, E. Ratajczak, Kety 2018-2020.

Y W. Tatarkiewicz, Dzienniki. Tom 1. Lata 1944—1960, oprac. R. Kuliniak, D. Leszczyna,
M. Pandura, E. Ratajczak, red. M. Urbariska-Bozek, Kety 2019.

5 R.Ingarden, Czlowiek i czas [w:] tegoz, Ksigzeczka o cztowicku, Krakéw 1987, s. 68.
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niszczy byt, a to, co przeszle, nie przestaje istnie¢ bezwzglednie'®. Przeszle zda-
rzenia i procesy posrednio, poprzez swoje nastgpstwa, uruchomione tancuchy
przyczyn i skutkéw, wylaniaja nowy byt, na przyktad terazniejszy stan $wiata.
Ale to, co przeszle, moze tez odzyskaé swego rodzaju aktualno$¢ dzigki pracy pa-
mieci. ,,Przypomnienie pos’redniczy () migdzy samym tym, co przeszle, anowa
terazniejszo$cia, do ktérej jako co$ aktualnego nalezy tez samo przypomnienie
(przypominanie sobie). Przypomnienie reaktualizuje do pewnego stopnia to, co
przeszle”V. Przeszlo$¢ istnicje realnie (nie czysto intencjonalnie), mozna odna-
lez¢ jej $lady — rozsiane po terazniejszosci, acz zanikajace w miarg uplywu cza-
su'®. Nie jest wytworem operacji éwiadomoéciowych, Zachowujc ontologicznq
niezalezno$¢ od nich. Ponownie obdarzy¢ ja swego rodzaju zaposredniczong ak-
tualnodcia, czyli mocg oddzialywania, moze, nickiedy nawet powinien, wlasnie
mechanizm i gest przypomnienia. Umiej¢tno$é pamigtania jest bowiem jedna
z podstaw etycznego rozwoju czlowicka'.

Twoércy ,Jestem filozofem swiata’.. zdaja si¢ kierowaé pobudkami wpisuja-
cymi si¢ w powyzsze rozpoznania. ,Dlaczego Roman Witold Ingarden, bedac
$wiatowym fenomenologiem, nie jest doceniany wérdd polskich myslicieli?”** —
pytaw pierwszych stowach swojego wprowadzenia Radostaw Kuliniak. W Przed-
mowie do drugiego tomu obaj autorzy zaznaczaja z kolei, ze biografia, jak i inne
przygotowane przez nich publikacje, stanowia hotd ztozony filozofowi w pig¢-
dziesiata rocznice jego $mierci, zarazem za$ sa pierwszymi efektami dziatalnosci
Centrum Badawczego Ingarden (jednostka powotana na Uniwersytecie Wroctaw-
skim w lipcu 2020 roku). Etyczny gest upamigtnienia, zlozenia holdu, idzie tutaj
w parze z inicjatywa zbierania §ladéw, ktérej aspekty archiwistyczny, edytorski,
deskryptywny i poznawczy lacza si¢ z reaktualizacja tego, co przeszle, rozumiang
jako konsekwentne przyczynianie si¢ do wywierania wplywu na terazniejszo$¢,
do wylonienia nowego.

Calo$¢ zostata podzielona na dwie czgéci: pierwsza obejmuje lata 1893—
1938, druga — 1939-1970. Tom pierwszy spina klamra narodzin przyszlego

' Tenze, Spdr o istnienie swiata, t. 1, przygotowala i partie tekstu przettumaczyla D. Gieru-
lanka, Warszawa 1987, § 28, s. 190-191 [oraz] § 29, s. 198 i nast.

17" Dalej filozof pisat: ,W przypomnieniu dokonuje si¢ niejako préba wydobycia tego, co
przeszle, z przesztosci i zblizenia go do nowej terazniejszoéci’, to, co przypomniane, ,uzyskuje ak-
tywno$¢, a tym samym i pewne okre$lone oddziatywanie na to, co si¢ rozgrywa w terazniejszosci”.
Tenze, Spor..., dz. cyt., t. 1,§ 29,5.200-201.

'8 Wraz z uplywem czasu ,ostabia si (...) no§nos¢ istnienia tego, co przeszle. Stopniowo tym
bardziej i tym glebiej tonie ono w bezdennej glebi »zamartej« przeszlodci, im mniej » sladéw «
przesziosci jest w terazniejszosci”. Tamze, s. 202.

Y R. Ingarden, Lekcewazenie pamigci, ,Muzeum. Czasopismo Pedagogiczne, Poswiecone
Sprawom Wychowania, Nauczania i Organizacji Szkolnictwa” 1938, R. LIII, z. 1, s. 8-18. Por.
B. Garlej, Poetyka Ingardenowskich wspomniers hotdéw oddawanych (nie tylko) fenomenologom, ,Na-
pis” 2019, seria XXV, s. 140-141.

20 R. Kuliniak, Spiritus movens [w:] R. Kuliniak, M. Pandura, ,,Jestem filozofemn swiata’...,
dz.cyt,cz. 1,s.7.
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fenomenologa (1893) oraz $émierci w roku 1938 obu jego nauczycieli: Kazimierza
Twardowskiego i Edmunda Husserla. Kontakty z obydwoma uczonymi wyznacza-
ja zreszta zasadnicze osie przedwojennego rozwoju naukowego Ingardena (relacje
z pierwszym pozwala w pewnej mierze $ledzi¢ z innej perspektywy opublikowa-
na osobno korespondencja Romana Witolda z Twardowskim). Poza najblizszymi
(krewnymi i zona), Husserlem i Twardowskim, drugoplanowymi bohaterami tej
czgsci s tez Edith Stein, Kazimierz Ajdukiewicz, Wiadystaw Witwicki oraz Izy-
dora Dambska, ale silg rzeczy na scenie pojawiaja si¢ rowniez Martin Heidegger,
Stanistaw Ignacy Witkiewicz czy Tadeusz Kotarbinski. Uwage czytelnika moga
zwrdcié przytoczony in extenso wiersz filozofa Mitosé, pochodzacy z 1914 roku,
rozbudowane informacje dotyczace rigorosum Ingardena i Stein oraz nieznanych
wezesniej perypetii fenomenologa zwiazanych ze staraniami o habilitacje (cenne
s3 wypisy z dokumentéw: wnioskéw, opinii, pisanych w ramach wspomnianych
postepowan akademickich). Podstawa do stworzenia tej czesci byly zasoby ar-
chiwéw, opublikowane materialy Zrédlowe, a takze zachowana korespondencja.

Tom drugi otwiera rzut oka na filozoficzny krajobraz Lwowa po odejsciu
na emeryture (wkrétce za$ zgonie) Twardowskiego i Mscistawa Wartenberga,
kiedy na polu uniwersyteckim pozostali dwaj rywale: Ingarden oraz Ajdukie-
wicz; ostatnie strony to $mier¢ i pogrzeb Romana Witolda oraz przypomnienie
ukazujacych si¢ jeszcze na poczatku lat siedemdziesiatych XX wieku jego pub-
likacji. Powojenne losy filozofa powiazane sa najwazniejszymi ni¢mi z postacia-
mi Ajdukiewicza, Dambskiej, Danuty Gierulanki, Kotarbinskiego, matzenstwa
Kronskich, Adama Schaffa, Wtadystawa Tatarkiewicza. Cickawostka jest odpo-
mniany i zrekonstruowany epizod wroctawski, ktéry zreszta zostal szerzej opra-
cowany w osobnej monografii*!, réwniez informacje odstaniajace kulisy staran
o powotanie do istnienia Biblioteki Klasykéw Filozofii oraz odbytych, po przej-
$ciu na emeryture, naukowych podrézy fenomenologa miedzy innymi do Wiel-
kiej Brytanii, Norwegii i Stanéw Zjednoczonych. Ta cze¢s$¢ biografii oparta zo-
stala przede wszystkim na archiwalnych i opublikowanych zbiorach listéw, ale
takze na innych materiatach Zrédtowych (wnioskach, deklaracjach, umowach,
sprawozdaniach, notatkach).

Zaleta obu tomdw sa liczne i obszerne cytaty z korespondencji, wnioskdw,
sprawozdan, opinii na temat fenomenologa: naukowych (pidra Twardowskiego)
czy politycznych, pisanych po wojnie przez tak zwane czynniki partyjne?; cel-
ny jest ich dobér (przednie sg na przyklad wypisy z listéw Wiadystawa Witwi-
ckiego do Ingardena).

21 R. Kuliniak, M. Pandura, Roman Witold Ingarden we Wroctawiu..., dz. cyt.

* Dla przyktadu charakterystyka napisana miedzy grudniem 1949 roku a majem 1951 przez
I sckretarza POP PZPR przy Uniwersytecie Jagielloniskim: ,Zdecydowany idealista i wrég mate-
rializmu. (...) O nauce radzieckiej wyraza si¢ z nieukrywana zupelnie ironia. (...) Przy sobie gro-
madzi najbardziej reakcyjne, klerykalne elementy uczelni, ktére sa pod zupelnym jego wplywem.
(...) Prof. Ingarden Roman to zdecydowany, $wiadomy wrdg, ktéremu nalezy odebra¢ katedre”
R. Kuliniak, M. Pandura, ,, Jestem filozofem..., dz. cyt., cz. 2, 5. 324.
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Nikt zapewne w Polsce i poza jej granicami nie ma lepszego rozeznania w ar-
chiwach Ingardenowskich anizeli Kuliniak i Pandura, nie sadzg, by ktokolwiek
wiedzial wigcej o zyciu autora Sporu o istnienie swiata. Trudno zweryfikowad
sposdb wykorzystania i opracowania materialéw, kedrymi dysponowali, niewat-
pliwie podziw i szacunek budzi natomiast obwarowanie biografii archiwalnymi
po$wiadczeniami. Za ,, Jestem filozofem... kryje si¢ wielka archiwistyczna robota.
Gorzej, niestety, sprawy maja si¢ ze stylem i retoryka tej ksiazki. Warto jednak,
by ponizsze uwagi krytyczne nie przestonily jej znaczenia.

»Mnogoéé w pewien sposéb uporzadkowanych wygladow”

Kuliniak i Pandura przejeli pozytywistyczny model biografistyki z wszelakimi
implikowanymi przez niego determinizmami. Spinajaca calo$¢ (ale i poszcze-
golne tomy) klamra narodziny—$mier¢ wyznacza porzadek tradycyjnej narra-
¢ji biograficznej ,od poczatku do konca™. Jej sekwencyjnos¢ odtwarza chro-
nologiczna linearno$¢ proceséw biologicznych i historycznych, tak jakby obraz
przesztoéci nie byt wynajdywany aktualnie, dzisiaj — w przygodnych ramach
uwarunkowan jezykowych i instytucjonalnych, jak gdyby nie trzeba byto, przy-
najmniej w kontekscie fenomenologii, uwzgledniaé rozmaitych odmian cza-
su fenomenalnego (takich jak czas prywatny, czas intersubicktywny okreslonej
spolecznodci czy czas mierzony zegarami**) oraz stosowanych w rekonstrukeji
przez Ingardena tak zwanych skrétéw perspektywicznych. Oczywiscie, wigk-
szo$¢ publikowanych biografii wpisuje si¢ w te tradycje, niemniej kwestia za-
stosowanego modelu zywotopisarstwa nie powinna, w moim odczuciu, by¢
przezroczysta.

Z zalem nie odnotowuje w ,, Jestem filozofem... rozpoznania albo chociaz prob-
lematyzacji statusu poznania biograficznego w fenomenologii czy przynajmniej
w fenomenologii Ingardena. Czy naprawde zdani jeste$my jedynie na XIX-wiecz-
ne wzorce operujace, wyodrebnialnym z sieci zaleznosci jezykowych, instytucjo-
nalnych, substancjalnie rozumianym podmiotem poddajacym si¢ uprzedmioto-
wiajacym gestom biografisty”? Biorac pod uwage znaczenie, jakie dla Husserla
mial wybér wlasciwego punktu wyjscia, poczatkowego momentu namystu, pa-
mietajac tez ostrozno$¢ Herberta Spiegelberga, z jaka otwierat swoje historyczne

% Por.D. Ulicka, Stowa i ludzie. 10 szkicéw z antropologii filologicznej, Warszawa 2013, 5. 16-17.

2% R. Ingarden, O poznawaniu dzieta litemckiega, tlum. D. Gierulanka, Warszawa 1976, § 17,
s. 105-106.

» W ostatnim czasic Tomasz Bilczewski dobitnie pokazal, ze opowiesci spod znaku ,zycia
i tworczoéci” w polskim literaturoznawstwie nieprzerwanie od pozytywizmu stanowia podnoszo-
ny i nicjednokrotnie cickawie rozwiazywany problem. Tenze, Subicks — obiekt — abieke: ,pajeczo
wiotka thanina [w:] Wiek teorii. Sto lat nowoczesnego literaturoznawstwa polskiego, red. D. Ulicka,
Warszawa 2000, s. 161-229.
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wprowadzenie do prezentacji ruchu fenomenologicznego®, mam watpliwosci, czy
narodziny czlowicka to whasciwy poczatek biografii fenomenologa. Skoro feno-
menologia wykrywa i opisuje prawa, czy w ogéle mozliwa jest fenomenologicz-
na biografia jednostki, osoby? W przedostatnim zdaniu drugiego tomu czytam:
»Ingarden az po sam kres byl wierny swojej dewizie: Primum philosophari, dein-
de vivere””. Co znaczy ,filozofowad”, ,zy¢” w kontekscie zycia filozofa, ale tez
w odniesieniu do tego konkretnego fenomenologa i jego dziatalno$ci naukowej?
Coznaczy: ,najpierw filozofowaé, potem zy¢”? Czy ta dystynkcja jest w ogole do
utrzymania? Gdzie znajduja si¢ punkey styku albo lepiej — zacigcia tych dwéch
rejestréw ? Z wykorzystaniem jak rozumianych poje¢ zycia, osobowosci tworezej,
tworczosci naukowej, filozofii (krétko: na jakich podstawach filozoficznych, me-
todologicznych) zachodzily procesy konkretyzacji pomi¢dzy odczytywanymi
przez autoréw materiatami archiwalnymi a przedstawieniem dokonanym na kar-
tach biograf1i**? Nie znajduje w ksiazce Kuliniaka i Pandury sladéw po rozpozna-
niu i uwzglednieniu tych probleméw. Na pewno niewypracowana zostata relacja
miedzy réznorakimi mozliwo$ciami archiwalnej rekonstrukeji a regutami budo-
wania biograficznej narracji, miedzy badaniami historycznymi a struktura opo-
wiesci wpisujacej si¢ w tradycje dokumentalistyki zycia i twérczosci.

»Prace filozofa wyrastaja z jego zycia. Piszac biografie, pragnelismy pokazaé
dzieje jego zycia i filozofli, trwale zakorzenionej w mysli fenomenologicznej’, pi-
sze Radostaw Kuliniak®. Ten cel nie w pelni zostat osiagniety. Dzieje zycia Ingar-
dena s opisane, na kartach obu toméw odnotowano tez jego kolejne publikacje,
ale (pomijajac znane komentarze fenomenologa do okolicznoéci powstawania
Sporu o istnienie swiata) whasciwie zastosowany w cytacie spdjnik odsyta tylko do
réwnolegloéci zycia i filozofowania. Autorzy biografii podaja, gdzie ich bohater
byt, z kim rozmawial i nad czym wtedy pracowal, w moim jednak odczuciu przy-
legtos¢ przestrzenna i czasowa nie oznacza jeszcze wyrastania prac filozoficznych
z zycia, chyba ze rozumie¢ jego momenty zaledwie jako jednostki kalendarium
badz swego rodzaju pudetka zawierajace daty spotkan, wyjazdéw czy publikacji, to
znaczy na poziomie powierzchni. Z dwéch mozliwych (i niewykluczajacych sig)
dominant: fakey biograficzne — fakty dyskursywne, w ,, Jestem filozofem... punkt
ciezkosci spoczywa jednoznacznie na pierwszej.

Narracja nieckonwencjonalna by¢ moze pozwolitaby uwzgledni¢ Ingarde-
nowskie ujgcia na przyktad cielesnej przedmiotowosci czlowicka, podmioto-
wosci tworczej czy zwiazkéw przyczynowych, a takze krytycznie ustosunkowaé
sic do najbardziej uschematyzowanych uje¢ i przedstawien (wlasciwie mitéw):

% H. Spiegelberg [wspétpraca K. Schumann], The Phenomenological Movement: A Histori-
cal Introduction, The Hague 1982, s. 1-6.

7 R.Kuliniak, M. Pandura, ,,Jestem filozofem..., dz. cyt., cz. 2, s. 699.

% Podobne pytania, acz w odmiennym kontekscie lekturowym, zadawat Ingarden w recen-
zji rozprawy Stefana Baleya Osobowos¢ twércza Zeromskiego pomieszczonej w: ,Nowa Ksiazka”
1938, nr 5, . 16.

» R.Kuliniak, dz. cyt., cz. 1,5.9.
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Husserla, Twardowskiego, Ingardena czy Tatarkiewicza; fenomenologii, przed-
wojennego Srodowiska lwowskiego, Szkoty Lwowsko-Warszawskiej jako ruchéw,
szkot filozoficznych czy swego rodzaju formacji intelektualnych — umozliwitaby
unikniecie ryzyka prezentyzmu. Autorzy ,, Jestem filozofem..., przedstawiajac oso-
by i grupy srodowiskowe takimi, jaki ich wizerunek explicite wytania si¢ z materia-
16w zrédtowych, wpadli jednak w putapke totalizujacej narracji operujacej sche-
matycznymi uproszczeniami.

»Chcieli$my spojrze¢ na zycie oraz dzieto Ingardena z jego perspektywy”™ —
w sposobie realizacji tej decyzji kryje si¢ jedno ze Zrédel utomnosci omawianej
biografii. Autorzy podazaja za samointerpretacjami Ingardena, réwniez wyraza-
nymi przezen emocjami, najczesciej bez krytycznego dystansu, co owocuje bra-
kiem niezbednych rozgraniczen na linii ja tekstowe—ja empiryczne.

»wierne odwzorowania rzeczywistosci”*'

Gdy Ingarden poruszal w O dziele literackim zagadnienie reprezentowania (to
jest przedstawiania) zycia lub rzeczywistosci w historycznym dziele naukowym,
pisal, ze ,czysto intencjonalne przedmioty sa w swej zawartosci dostosowane do
odpowiednich przedmiotéw rzeczywistych i sa z nimi utozsamiane™?. Jaki Ingar-
den wytania si¢ zza konkretyzacji dokonanych przez Kuliniaka i Pandure? Jaka
jest jego charakterystyka?

Pozytywistyczny z ducha, biograficzny prezentyzm wraz z decyzja pisania
»z punktu widzenia Ingardena” przyniosty rezultat w postaci uschematyzowane-
go obrazu filozofa, wizerunku nazbyt czesto zblizajacego si¢ do retoryki parene-
tycznej. Ponizej kilka z wielu podobnych fragmentéw:

Nigdy nie wybiegal niepotrzebnie przed szereg, lecz zawsze starat si¢ mie¢ whasne
zdanie. Wypowiadat si¢ tam, gdzie byt na to czas i miejsce®.

Nosit w sobie niespotykang madros¢, ktéra rozlewata si¢ na najblizsze otocze-
nie, zwlaszcza w momencie, gdy zaczynal méwi¢ o fenomenologii. Stowo ptyne-
fo i ujmowato zasi¢giem wszystko, co znajdowalo si¢ na horyzoncie. Ingardena za-
wsze mito bylo stucha¢, lecz réwnie mito byto uczy¢ si¢ od niego zycia i filozofii.

(...) Nie lubit kretactwa i obtudy. Mégt si¢ spiera¢, lecz gdy widzial, ze adwersarz

30 Tamze,s. 9.

3! Fragment uwag po$wigconych poznawaniu dzieta naukowego: ,Albo przedmioty przed-
stawione zostaja uznane jako trafne, wierne odwzorowania rzeczywistosci, albo w wyniku odwo-
fania si¢ do »do$wiadczenia« zostaja odrzucone jako fikcja, resp. jako blad”. R. Ingarden, O po-
znawaniu..., dz. cyt., § 20, s. 147.

> R.Ingarden, O dziele literackim. Badania z pogranicza ontologii, teorii jezyka i filozofii li-
teratury, tham. M. Turowicz, Warszawa 1960, § 37, s. 315.

33 R.Kuliniak, M. Pandura, ,, Jestem filozofem..., dz. cyt., cz. 1, 5. 229.
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celowo prowokuje spor, to potrafit ustapi¢ i zrezygnowa¢ z najwigkszych zaszczy-
toéw oraz funkgcji. Umiat cierpliwie czekaé na swéj czas®.

Miat Ingarden w sobie doskonale rozwiniety zmyst rozpoznawania wokét siebie lu-
dzi dobrych i zyczliwych. Nigdy nie odtracat nikogo, kto chciat z nim wspétpraco-
waé i uczyd sie pracy filozoficznej™.

Z pokora jednak podchodzit do whasnych osiagnieé. Potrafit zachowa¢ dystans i wy-
kaza¢ si¢ odpowiednia kindersztuba. (...) Nawet gdy filozof nie czut si¢ dobrze i byt
przezigbiony, a na dworze szalat siarczysty mréz i zawieja $niezna, wartkim krokiem
zmierzat na uniwersytet do swoich studentéw. Nigdy nie zawiddt oddanych sprawie
fenomenologicznej uczniéw. Na horyzoncie tych zmagari Ingardena zawsze najwaz-
niejszy pozostawal cztowiek, a dopiero pdzniej liczyly si¢ idee. (...) Zawsze trakto-
wal swoja pracg powaznie i stawiat przed sobg najwyzsze wymagania®.

Szczyt hagiograficznego nastawienia osiagneli autorzy, kiedy rozdzial poswigcony
wojennym losom syna filozofa, Jcrzego Kazimierza Ingardena, jego tuzpowojen-
nym problemom zdrowotnym oraz $mierci zatytutowali Hiob.

Ingarden, nawet jezeli w swoich publikacjach rzadko epatowat komicznym
czy ironicznym dystansem, to raczej nie bywal wzniosty, patetyczny czy senty-
mentalny (pomijam paragrafy w O dziele... po$wi¢cone jakosciom metafizycznym
i nicktére eseje z Ksigzeczki o czlowicku), nie sadzg, by zastuzyl na opisanie w po-
wyzszy sposob. Jak si¢ zdaje, nie byt typem krotochwilnego wyktadowcy, ale nie
byl tez zupelnie pozbawionym poczucia humoru akademickim $wigtym fenome-
nologicznej nauki zgodnie z tym, jak wspominaja go Maria Golaszewska, Janina
Makota, Andrzej Péttawski czy Krzysztof Zanussi*”. Owszem, jego pisarstwo to
filozofia profesorska, nieznizajaca si¢ do zagrywek retorycznych czy stylistycz-
nych ornamentéw. Ale tez, by oddaé¢ mu sprawiedliwo$é, i nie wnikajac w realia
prowadzonych z Witkacym ,rozméw istotnych”, potrafil przeciez nieoczekiwanie
analizowad sytuacje alkoholowe (,Czasem w patologicznych wypadkach przygasa
retencja » np. w zniewinnym zatruciu alkoholowym «”*), narkotykowe i erotycz-
ne*. Miedzy retorycznymi pociagnieciami piérem, kreslacymi wizerunek dobre-
go, moralnego™ i powaznego filozofa, niczym Pawet Obarecki, brngcego przez

3 Tamze, s. 358-359.

¥ Tamze, s. 500.

3¢ R.Kuliniak, M. Pandura, ,, Jestem filozofem..., dz. cyt., cz. 2, s. 14 [i] 17.

3 Spotkania..., dz. cyt., s. 164, 221,239, 356.

3% R.Ingarden, Spdr o istnienie swiata, t. 2, cz. 2, przygotowala i partie tekstu przetlumaczy-
fa D. Gierulanka, Warszawa 1987, § 77,s. 159 oraz § 78, s. 222.

¥ Tamze, § 78,'s. 203-204, 214 [przyp. 88], 222.

%W odniesieniu do relacji z Edith Stein autorzy pisza: ,Nie trzeba i nie wolno w rela-
¢jach Ingardena z panna Stein doszukiwad si¢ czegos, co zostalo miedzy nimi wytworzone z wiel-
kim wysitkiem w trudnych czasach wojny w Getyndze i Fryburgu. Istniata migdzy nimi szczera
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$niegi, by spetni¢ swoj obowiazek, nie odnajduj¢ czlowicka postugujacego si¢
przyktadami Husserla, méwiacego we $nie po polsku®, wysypki skérnej (w kon-
tekscie wygladdw, w ktorych dane sg zywe cudze ciata, i w odniesieniu do war-
stwy wygladéw uschematyzowanych w dziele literackim®) czy percypujacego
podczas seminarium bachantk¢®. Trudno mi w ogéle odnalez¢ zywego cztowie-
ka. Nie tylko krytyk i historyk literatury, jak chcial Tadeusz Zeleniski (Boy), ale
takze biograf powinni odby¢ prakeyke ,odbrazownicza”

Uproszczona retoryka zaowocowala tez uschematyzowanymi ujeciami po-
staci z otoczenia fenomenologa, na przyktad Husserla i Heideggera. Znane sa
niemal mistyczna, quasi—religijna atmosfera panujaca w $rodowisku uczniow
Husserla* oraz ich pelen czci stosunck do Mistrza. Opisywane byly réwniez
charakter i postepowanie Heideggera. Autorzy ,, Jestem filozofem... pisza o obu
z sugerowancj perspektywy Ingardena®, w tym wypadku jednak wreez licytu-
ja si¢ z nim na przymiotniki i ich stopniowanie. Twércy fenomenologii wysta-
wiaja laurke:

Pragnat jedynie uczy¢ mysle¢. Najwicksza rado$¢ sprawiato mu, gdy student sam
przychodzit do niego z wlasna propozycja. Jeszcze lepiej bylo, gdy wpisywata si¢
ona w jego badania. Nie dzieli studentéw na lepszych i gorszych, czy tez na tych,
ktérzy mieli wigkszy staz. Cenit kreatywnos$¢ myslenia i sprzyjat jej rozwojowi. Byt
przy tym doskonatym prowokatorem®.

O Husserlu — u ktérego boku, jak czytam, Ingarden w latach 1916-1917 cieszyt
sig, ze jest ,jednym z niewielu wybrancéw, keérzy moga nadal pi¢ wode ze zdro-
ju fenomenologicznego™ — Kuliniak i Pandura piszg z nazwiska badz wiasnie
jako o ,Mistrzu”, przejmujac maniere uczniéw fenomenologa. Ten wyidealizowa-
ny portret ma swoje przeciwieistwo w réwnie zestereotypizowanym konterfekcie
Heideggera, ktérego przywara bylo, ze ,chcial za wszelka ceng zaistnied i staé si¢

i dojrzata przyjazni, wzmocniona wsparciem naukowym”. R. Kuliniak, M. Pandura, ,, Jestem filozo-
fem...,dz. cyt., cz. 1,5. 307.

# R. Ingarden, O jezyku i jego roli w nauce [w:] tegoz, Z teorii jezyka i filozoficznych podstaw
logiki, Warszawa 1972, s. 60.

2 Tenze, O dzicle..., dz. cyt., § 43, 5. 345.

® Lwowskie czwartki..., dz. cyt., s. 131.

# Zob. H. Conrad-Martius, Moja przyjaciétka Edyta Stein, ttum. ]. Zychowicz, ,Znak. Idee”
1989, nr 1, 5. 4; D.R. Sobota, Narodziny fenomenologii z ducha pytania. Johannes Daubert i feno-
menologiczny rozruch, Warszawa 2017, s. 147-155.

5 Whstal wezesnie rano, zbudzony odglosami wszechobecnej za oknami wiosny. (...) Z wiel-
ka ufnoscia, zapatrzony w cud przebudzenia, udat si¢ na kolejny z wykladéw Husserla. To, co usty-
szal wowczas, bylo dla niego dtugo wyczekiwanym objawieniem”. R. Kuliniak, M. Pandura, , Je-
stem filozofem..., dz. cyt., cz. 1,5. 136.

% Tamze,s. 179.

7 Tamze, s. 224.
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filozofem wiodacym wiréd akademikéw niemieckich™. Pisza o nim jako o ,ma-
tym kuglarzu z Messkirch” otaczajacym si¢ ,nimbem mistycyzmu™; ,filozofie
o zmiennej twarzy, kameleonie™’, ktéry tak zmacit atmosfer¢ naukowa we Fry-
burgu (w 1922 roku), ze ta nie przyciagala Ingardena’’; ze roztoczyl czar nad au-
torem Bada logicznych, a inni filozofowie niemieccy podazali za nim $lepo, ,jak
za guru sekty”, zamiast korzystal ,z tego, co daje im na co dzien i bezinteresownie
Husserl”. Wreszcie nazywaja go ,nowo namaszczonym szwarcwaldzkim »krélem «
niemieckiej filozofii”, do keérego w 1927 roku przybyt Ingarden, by w Marbur-
gu ,pozna¢ jego emigracyjny dwor i obyczaje”* Nazbyt to bialo-czarna retory-
ka, jedynie powielajaca mity i stereotypowe wizerunki’®. Obejmuje ona réwniez
przeciwstawne charakterystyki Heideggera oraz Ingardena. O ile pierwszy dazyt
do zawlaszczenia kontaktéw z autorem Ide..., jego dziatalnos¢ miata za$ na celu
wlasna stawe, o tyle drugi: ,Nie pragnal rozgtosu, lecz wiedzy, ktérej umitowa-
nie zaszczepil mu wlasnie nie keo inny, jak Husser]™*.

Brak krytycznego dystansu do materiatéw Zrédtowych objawia si¢ réwniez
w opisach relacji polskiego fenomenologa z Twardowskim. Bez wzgledu na licz-
be ki6d rzucanych przez tego ostatniego pod nogi starajacemu si¢ o habilitacje
Ingardenowi, niezaleznie tez od cech osobistych Twardowskiego (i Ajdukiewi-
cza), z budowanym przez Kuliniaka i Pandur¢ obrazem skromnego®, cierpliwe-
go, nigdy niewychodzacego przed szereg akademika kidci si¢ choéby wizerunek
plynacy z cytowanych listéw Twardowskiego®. Nie poswiadczaja go (tj. explicite

4 Tamze,s. 225

4 Tamze, s. 226-227.

0 Tamze, s. 229.

! Tamze, s. 367.

Tamze, s. 527. Dalszy ciag tego fragmentu: ,Po przybyciu na Uniwersytet Filipa szyb-
ko okazato si¢, ze z Heideggerem bylo tak, jak w stynnej bajce Hansa Christiana Andersena Nowe
szaty cesarza. Cdz z tego, ze napisal przelomowe i wielkie dzielo [Sein und Zeit - £ W], kedre na
Niemcach zrobilo tak wielkie wrazenie, skoro prawie weale o nim nie wspominat? W Marburgu
okazalo si¢, ze Heidegger czasem napomknat o tym lub owym. To za$ mialo wystarczy¢ zapatrzo-
nym w niego jak w obrazek, studentom”. Tamze, s. 527-528.

53 Sam Ingarden lepiej pisze o Heideggerze (nawet w kasliwych przypisach z toméw jego
Dziel filozoficznych) anizeli Kuliniak i Pandura patrzacy z perspektywy swojego bohatera. A prze-
ciez gdy na przyklad w O dziele literackim pojawia si¢ odwolanie do niemieckiego filozofa, Ingar-
den przytacza zaczerpnigte odert wyrazenie ,enthiillen” - ,odstoni¢”, by korzystaé z niego w dal-
szych partiach rozprawy. R. Ingarden, O dzicle..., dz. cyt., § 7, s. 49.

¢ R.Kuliniak, M. Pandura, ,, Jestem filozofem..., dz. cyt., cz. 1, 5. 520.

5 ,Mozna chyba powiedzie¢, nawet na pewno, ze byt zadufany, chodzit dumny”, wspomina
Maria Gotaszewska. Spotkania..., dz. cyt., s. 166.

¢ Por. ,musz¢ przyznaé, ze od dawna mnie irytuje bezceremonialny sposéb, w jaki si¢ on
przylacza do mnie, gdy ja w czyims$ towarzystwie wychodz¢ z uniwerku. Mam to przekonanie, ze
ja, widzac starszego czlowicka idacego z kim$ innym, nie przylaczytbym si¢ do niego bez jego po-
przedniej, wyraznej zachety. A Ingarden postepuje tak, jak gdyby nie mialo by¢ watpliwosci, ze
jego towarzystwo zawsze musi by¢ dla kazdego pozadane”. R. Kuliniak, M. Pandura, ,, Jestem filo-
zofem..., dz. cyt., cz. 1,5. 587.
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kreslonego wizerunku autora Sporu...) przywolywane sceny pretensji Ingardena
o whasny lokal, sktonno$¢ do manifestowania przezen swojej profesorskiej pozy-
cji*” czy wyliczanie Tatarkiewiczowi liczby wierszy poswieconych w Historii filo-
zofii jego dorobkowi w poréwnaniu z miejscem poswigconym Ajdukiewiczowi
(trzydziesci dwa do trzydziestu oémiu)®®. Informacja stematyzowana w narracji
Kuliniaka i Pandury nie zawsze pokrywa si¢ z informacjami stematyzowanymi
oraz implikowanymi w cytowanych przez nich materialach.

Narzedzie jezykowe
W O jezyku i jego roli w nauce Ingarden pisat:

Ad usum poznawania rzeczywistosci (nauki) postugujemy si¢ jezykiem szczegdlnie
dobranym nie tylko w zasobie swoich stéw, ale uksztattowanym tak, zeby posiadat
struktury semantyczne potrzebne do odwzorowania rzeczywistosci. Budowe jezyka

stuzacego poznaniu stosuje si¢ do postulatéw stawianych przez poznanie®.

Ta dyrektywa nie w pelni znajduje realizacje w ,, Jestem filozofem... Biograficzna
opowies¢ Kuliniaka i Pandury oparta jest na ciagu mediacji miedzy pojedyn-
czoécig osoby a ogdlnoscig (oraz, najwyrazniej, zalozona prawdziwoscia) doxy,
przy czym podstawowym zwornikiem tych mediacji jest mechanizm prozopo-
pei, sugerujacy wprawdzie jakas figuratywno$¢ podmiotu, ale nazbyt czesto wy-
dobywajacy raczej powszechna obowiazywalnos$¢ prawd ogélnych. Tymi bio-
grafia jest wrecz naszpikowana. By wymienic tylko kilka, godnych umieszczenia
w stowniku Flauberta, komunatéw: ,Dzieci do szkoly chodzi¢ musza, cho¢ za-
zwyczaj nie lubig™®, ,Mtodo$¢ rzadzi si¢ szalonymi prawami™, ,Czegdz jednak
nie zniesie si¢ dla szczgécia ukochanego dziecka™?, ,Wciaz wpadamy w dotki,
ktére sami sobie kopiemy”®, ,Nie sama jednak cigzka praca zyje filozof. Czasem
musi takze odetchnaé $wiezym powictrzem w doborowym towarzystwie”®.
Zaskakuje wykorzystanie truizméw w biografii fenomenologa, ktéry niejeden

57 Wskutek staran Ingardena, niedawno nominowanego profesora, o wlasny gabinet (tak-
ze z powodu probleméw lokalowych) Daniele Gromska trzeba bylo przenies¢ do pokoju Twar-
dowskiego (ktéry sam przenosil jej rzeczy), natomiast czedé zbioréw bibliotecznych na inne pig-
tro. ,Delikatnym tego czfowicka nazwa¢ trudno!”, kwitowat Twardowski. Tamze, s. 654-656.

% R. Kuliniak, M. Pandura, ,, Jestem filozofem..., dz. cyt., cz. 2,'s. 298-301.

* R.Ingarden, O jezyku..., dz. cyt,, s. 89.

@ To pierwsze zdanie rozdziatu noza bene zatytulowanego Szkota zwykle bywa nudna. R. Ku-
liniak, M. Pandura, ,,Jestem filozofem..., dz. cyt., cz. 1, 5. 62.

¢l Tamze, s. 86-87.

2 Tamze, cz. 2, s. 284.

% Tamze, s. 396.

¢ Tamze, s. 415.
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akapit poswiecit analizom schematycznych stéw, zdan i zespoléw zdan oraz po-
trzebie odrzucania (i w literaturze, i w nauce) klisz jezykowych — zautomaty-
zowanych wyrazéw ,jezyka zwyrodniatego”, utrudniajacych badz wrecz unie-
mozliwiajacych poznanic®.

Nalezy podkresli¢, ze w obu tomach jest naprawde niewiele literéwek i btedéw
jezykowych, co juz dawno przestato by¢ reguta w polskojezycznych publikacjach
naukowych. Odnotowany w stopce redakeyjnej jako korektor Lukasz Front wy-
konat $wietna robote. Niestety, nie sprawdzil si¢ jako redaktor. Autorzy biogra-
fii zdradzaja nadmierna predylekcje do komunaltéw, zwiazkéw frazeologicznych
oraz idealizowania za pomocg przymiotnikéw i przystéwkow odprzymiotniko-
wych. Jezeli pojawia si¢ kwestia marzen o szczg$ciu w mitosci, Kuliniak i Pandura
pisza o wybrance serca tworzacej bezpieczng przystan wypelniona gaworzeniem
bobaséw, cieptymi opowiesciami dziadkéw, zapachem pysznego obiadu i $wiezej
poscieli®. Jezeli mowa o przyjaciotach, niechybnie pojawia si¢ okreslenia ,wierna
towarzyszka wszelkich udrek i radosci filozoficznych, powierniczka trosk i cier-
pient” (tu akurat uwaga o Edith Stein)®. Rozmowom, wspominaniu, rado$ciom
i zachwytom obowiazkowo ,nie ma konca”®. Spektakl mieszczanskiej egzysten-
cji i sentymentalistyczna z ducha etyka przyjazni.

Autorzy nie zawsze panujg nad stosowanymi wyrazeniami frazeologicznymi,
zdarza sig, ze niewlasciwie z nich korzystaja. Przykladowo, gdy Ingarden rezygnu-
je w 1948 roku z redagowania reaktywowanego przez siebie pierwszego polskie-
go obcojezycznego pisma filozoficznego, pisza: ,Rado$¢ Schaffa i jego wspétto-
warzyszy z tego, ze » Studia Philosophica« wchodza w okres schytkowy swojej
dziatalnosci, byla nie do przecenienia™.

W zasadzie od poczatku biografii czytelnik zderza si¢ z draznigcym, najczes-
ciej egzaltowanym stylem. Drugi akapit pierwszej czgsci méwi o narodzinach
Ingardena rok po $mierci o§mioletniej c6rki jego rodzicow. Roman Witold byt:

darem tez, bélu i zgryzoty. (...) nie sposéb opisa¢ w tym momencie bélu matki,
ktéry wyrywal sie z jej wnetrza. Pocatunek $mierci przynidst jednak promyk na-
dziei na lepsze jutro. Ciaza, oczekiwanie na nowe narodziny, a wreszcie pordd i ra-
dosne kwilenie niemowlecia uratowaly wszystkich. Wydobyly rodzing Ingardenéw
z padotu fez”.

% Por. ,nie mozemy stosowaé gotowych sposob6éw okre$lania i wigzania faktéw. Gdy to robi-
my, staje migdzy nami a rzeczywistoscia zapora (idola fori) i nie umiemy $wiezo spojrzeé na rzeczy.
Nastepuje skarlenie funkeji zdobywania doswiadczenia”. R. Ingarden, O jezyku..., dz. cyt., s. 113.

¢ R.Kuliniak, M. Pandura, , Jestem filozofem..., dz. cyt., cz. 1,5. 176-177. Gdzie indziej znaj-
duje zdanie o ,pigknej i rozkwitajacej jak tulipan na wiosng dziewczynie”, tamze, s. 86.

¢ Tamze, s. 257.

8 Tamze, cz. 1, 5. 26, 696; cz. 2, 5. 80, 143, 188, 298, 425, 549.

@ Tamze, cz.2,s. 272.

70 Tamze, cz. 1, s. 20.
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To nie jedyny operujacy taka stylistyka fragment. Na skali jakosci niewatpliwie
konkuruje natomiast z poczatkiem rozdziatu zatytutowanego Toruziskie pierni-
ki Ingardena:

Torun kojarzy si¢ przewaznie z Mikolajem Kopernikiem i piernikami. Nie zna-
my chyba nikogo, kto by nie lubit wypetnionych doskonatym jagodowym nadzie-
niem i polanych lukrem tamtejszych piernikéw. Smakuja doskonale! Trzeba jednak
wielu lat, aby dojs¢ do wprawy w ich wypiekaniu. Podobnie bylo z Ingardenem.
(...) Swoja karier¢ naukows (...) musial wiec ,wygniata¢” latami, jak mase pier-

nikowa’!.

W tym wypadku, jak rozumiem, jednym z toruniskich piernikéw fenomenologa
jest jego kariera naukowa.

Zastrzezenia budzi tez stylistyka tytuléw rozdzialéw, w ktdrych naduzy-
wane s3 powtérzenia i parafrazy rozmaitych skrzydlatych stéw, na przyktad: Bo
to si¢ zwykle tak zaczyna; Pierwsze koty za ploty; Jak pech, to pech!; Nie ma tego
zlego, co by na dobre nie wyszto; Tylko we Lwowie!; Uwaga, uwaga, nadchodzi...;
Non omnis moriar (ostatni to tytul rozdziatu traktujacego o $mierci Ingarde-
na). Raza réwniez tytuly pisane w pierwszej osobie (na przyklad: Jestem zty —
znown bedg musial pisal po niemiecku!; Jadg do Rzymu!; Teraz zobaczg Paryz!)
i uktadane w fabularne sekwencje: Idg na emeryture; Jestem emerytem!; Co ja te-
raz bedg robit? Cz¢$¢ z nich to zapewne cytaty z listéw samego Ingardena, nie
sa jednak oznaczone, domyslam si¢ natomiast, ze ich komizm jest mimowolny,
niezamierzony.

Pojednanie z rzeczywistoscia

Georg Wilhelm Friedrich Hegel zanim napisat w przedmowie do Zasad filozofii
prawa, ze sowa Minerwy wylatuje dopiero z zapadajacym zmierzchem, podkre-
$lal, iz jest ona (filozofia) ,,swoja wlasna epoka ujeta w myslach” i jako rozumowe
poznanie daje mozliwo$¢ pojednania z rzeczywistoscig’?. Czy filozofia jako $wia-
domos¢ swojego czasu koniecznie musi pozostawaé w czasowym dystansie? W ja-
kim stopniu jej wiedza jest dojrzatym objeciem catosci, spojrzeniem po horyzont,
ale u schylku dnia, a w jakim stopniu moze stara’ si¢ in medias res odpowiadaé
na wymogi chwili? Fenomenologia Ingardena (jako metafizyczny realizm) zaj-
muje — chronologiczne, dyskursywne, srodowiskowe — miejsce pomigdzy ideali-
zmami neokantystéw oraz Husserla i neopozytywizmem wiedenczykéw z jednej
strony a egzystencjalizmem (na przyktad w wersji Heideggera) z drugiej. Miedzy

transcendentalnymi i logicznymi analizami narzedzi poznawczych (mentalnych,

7! Tamze, s. 358.
2 GW.E. Hegel, Zasady filozofii prawa, thum. A. Landman, Warszawa 1969, s. 19-21.
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dyskursywnych) a faktycznoscia i osobowa egzystencja. Dlaczego autorowi Spo-
ru 0 istnienie swiata nie udalo si¢ stworzy¢ wlasnej szkoly filozoficznej? Z czego
wynika, ze jego fenomenologia stabo funkcjonuje w polskim obiegu naukowym?

O przed- i powojennych prébach stworzenia przez Ingardena wilasnej szko-
ly Kuliniak i Pandura piszg kilkakrotnie. Jej zalgzkami mialy by¢ Iwowskie semi-
naria estetyczne i arystotelesowskie™, po 1945 roku krag nowych wychowankéw
oraz uczestnikéw krakowskich seminaridw, a takze dzialalno$¢ translatorsko-edy-
torska (BKF) postrzegana jako kontynuacja zadarn i zobowigzan przedwojennego
srodowiska Iwowskiego. I przed wojna, i po niej udawato si¢ Ingardenowi zgro-
madzi¢ fantastyczne kolegium. Jego rozwdj naukowy postepowal w ramach re-
lacji mistrz (Twardowski, Husserl) — uczen, za$ szczegélnos¢ ruchu fenomeno-
logicznego, ktérego byt cze¢scia, uwidacznia si¢ w pracach wspSlnych, grupowym
wsp6t-mysleniu — mial wige gotowe wzorce. Co zatem nie zadziatalo? Wszak re-
prezentowany przez polskiego filozofa realizm w obrebie fenomenologii, tak jak
koncepcje innych uczniéw Husserla, na powrdt umieszczal $wiadomos¢ (oraz
cialo) w granicach $wiata realnego i w tym sensie mdgt by¢ odebrany jako analo-
giczna odpowiedz na potrzeby powojennej aktualnosci’™.

Lwowskie seminaria Ingardena to lata trzydzieste, ale nie jest to juz czas
grup zesrodkowanych wokét ,Mistrza”. Wszelkie kolektywy naukowe, kota fi-
lozoficzne oraz literaturoznawcze w czwartej dekadzie XX wieku obywajg si¢
bez jednoosobowego centrum. Z kolei lata sze$¢dziesiate juz w ogéle nie sa
czasem szkél, raczej nurtdw, kierunkéw i ewentualnie styléw (myslowych, je-
zykowych) oraz jednostek swobodnie przekraczajacych tradycyjne granice fa-
kultetéw. To tez okres, ktéry przynidst eksplozje nowych idiolektéw i dykeji
dyskursywnych.

W powojennej wersji O poznawanin dzieta literackiego Ingarden pisal:

Ludzie, kt6rzy np. razem dokonali dobrze przeprowadzonej analizy fenomenolo-
gicznej konkretnych zjawisk, wiedza, jak mozna si¢ w niezawodny sposéb porozu-
mie¢ nawet co do trudnych zjawiskowo sytuacji i doj$¢ przy tym do utworzenia
subtelnego wspdlnego jezyka”.

73 O sentymencie Ingardena do Iwowskich seminariéw $wiadcza liczne komentarze w przy-
pisach, kedre po latach umieszczat w tomach Dzief filozoficznych, powolujac si¢ na przedwojenne
dyskusje, przypominajac ich niezyjacych juz uczestnikéw.

7 Ingarden transcendentalny idealizm Husserla traktuje jako reakcje ,Mistrza” na tragedie,
keérych doswiadezyt podczas pierwszej wojny $wiatowej: ,»W takim $wiecie nie mégtbym zyé« —
powiedzial nam Husserl podczas 70-lecia swych urodzin, wskazujac na swa filozofi¢ jako pewne-
go rodzaju ratunek przed zlem $wiata. Realno$é tego $wiata, a tym samym niestychany ucisk, pod
keorego presja zyl i cierpial przez szereg lat, usilowal jakby zrzuci¢ z siebie, ostabiajac niejako cha-
rakter jego istnienia i robiac go jedynic intencjonalnym odpowiednikiem czystej $wiadomosci”
R. Ingarden, Przemdwienie radiowe na stulecie urodzin E. Husserla, [brak tum.] [w:] tegoz, Z ba-
dart nad filozofiq wspdtczesng, Warszawa 1963, s. 627-628.

5 R.Ingarden, O poznawaniu..., dz. cyt., s. 338.
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Tworzenie szkoly filozoficznej oznacza migdzy innymi konieczno$¢ wypracowa-
nia wsp6lnego jezyka. Czy taki byt jeszcze mozliwy’®? O niedostatecznej obecno-
$ci koncepcji fenomenologa w polskim obiegu naukowym, tudziez o fiasku w po-
wolywaniu przezen do istnienia wlasnej szkoty, moglabyz w drugiej potowie XX
wieku przesadzi¢ kwestia jezyka’”?

Biografia ,, Jestem filozofem swiata’... nie udziela przekonujacej odpowiedzi
na sformufowane przez jej twércéw pytania. Autorédw nie przyblizaja do niej
obrany model narracji biograficznej oraz stosowane styl i retoryka. Pozostaje
w sferze niezaktualizowanych mozliwosci, ze biografia korzystajaca z rozpoznan
fenomenologii pozwolitaby na wydobycie i uwzglednienie odmiennych statu-
s6w ontologicznych osoby uczonego, jego tekstowego ja, szkoly, ruchu i srodo-
wiska, wraz z réznorakimi modusami czasowosci, w jakich funkcjonuja. Raczej
we wzajemnych splotach tych zagadnien upatrywatbym warunkéw mozliwosci
rozwigzania postawionych kwestii.
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