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Historia w zyciu i tworczosci
Bogdana Nawroczynskiego (1882-1974)

History as a Theme in Bogdan Nawroczynski’s
(1882-1974) Life and Work

History in Bogdan Nawroczynski's life and work manifested itself in three ways: 1. in his
personal life, when he made history as a participant in the 1905 school strikes, 2. in his
works serving as a research source in the fields of history and education, and — most
importantly — 3. in his own research on the history of pedagogical thought. By highlighting
the humanistic aspect of pedagogy as, first and foremost, a broadly defined study of
humanity, Nawroczynski called attention to the need to place pedagogical research in the
historical and sociological context. He saw it as necessary for pedagogy to become a fully-
fledged academic field.

Keywords: Bogdan Nawroczynski, history, pedagogy, pedagogical thought, history of
education

Stowa kluczowe: Bogdan Nawroczynski, historia, pedagogika, mysl pedagogiczna, histo-
ria wychowania

Wprowadzenie

Bogdan Nawroczynski (1882-1974), jeden z najwybitniejszych polskich pedagogéw
i tworcow polskiej pedagogiki naukowej, w ciggu catego swojego zycia przejawiat zywe
zainteresowania historyczne. Historia w réznych wymiarach i aspektach byta stale obecna
W jego zyciu, twoérczosci naukowej oraz dziatalnosci dydaktycznej i organizacyjnej. Celem
niniejszego artykutu jest préba znalezienia odpowiedzi na pytanie, w jaki sposéb historia
byta obecna w jego zyciu i tworczosci. Nawroczynski pozostawit bogaty dorobek w zakre-
sie pedagogiki, historii mysli pedagogicznej i historii szkolnictwa. Analiza tego dorobku
pod katem jego miejsca i znaczenia w historii polskiej mysli pedagogicznej jest odrebnym
zagadnieniem, wykraczajgcym poza ramy tego tekstu.

Droga do pedagogiki byta dla Nawroczynskiego dtuga. Studia, ktére odbyt, odzwier-
ciedlaty wszechstronnos¢ jego zainteresowan i byty wyrazem poszukiwania tej dziedziny,
ktdrej chciat sie w petni poswieci¢. ,, Do pedagogiki zblizyt sie poprzez dyscypliny praw-
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ne, filozofie, filologie, wyznajac jako zarliwy humanista zasade, ze omnes artes, quae
ad humanitatem pertinent, habent quoddam commune vinculum”'. Droga ta wiodfa tez
poprzez prace nauczycielska, organizacyjng w dziedzinie szkolnictwa oraz prace w stowa-
rzyszeniach i instytucjach naukowych.

Pedagogika zainteresowat sie okoto 1920 r., tgczac prace naukowa z dziatalnoscig
organizacyjng i dydaktyczna. W tym momencie historycznym, gdy odradzata sie Polska
niepodlegta, problemy zwigzane z szeroko rozumiang edukacjg byty traktowane jako prio-
rytetowe dla bytu narodowego i panstwowego. Wielu reprezentantéw innych dyscyplin
naukowych, podobnie jak Nawroczynski, odchodzito ku pedagogice, by odnosi¢ na tym
polu sukcesy?. W badaniach pedagogicznych Nawroczynskiego zawsze zywy pozostawat
nurt poszukiwan historycznych, co miato swe zrédto w doswiadczeniach catego pokolenia
zwigzanego z walka o wolng Polske, a nastepnie z pracg nad jej odbudowa. Tkwit tez on
w specyfice zainteresowan samego Nawroczynskiego, bo jak zauwaza Jozef Migso: ,,jakze
pedagog kultury mégtby przejs¢ obojetnie obok historii, jakze mégtby nie podjac¢ dialogu
z przesztoscig?"3.

Obecnos¢ historii w zyciu i tworczosci Nawroczyniskiego przejawiata sie w trojaki sposéb:
— w zyciu Nawroczynskiego, byt bowiem jej wspottwoércag. Nalezat do pokolenia Polakéw,

ktérych zycie przypadato na trzy rézne okresy historyczne: okres zaboréw, Il Rzeczypo-

spolitej i PRL. Jako mfody cztowiek czynnie zaangazowat sie w walke o szkote polska,

a jako dziatacz oswiatowy w okresie miedzywojennym i powojennym — w organizowa-

nie polskiego szkolnictwa na szczeblu srednim i wyzszym.

— W jego pracach (po czesci autobiograficznych) stanowiagcych zrédto dla badan histo-
ryczno-oswiatowych.

— w badaniach z zakresu historii mysli pedagogicznej. Jego zainteresowania w tej dzie-
dzinie wynikaty z przekonania, ze pedagogiki nie mozna traktowac jako nauki wytacz-

nie empirycznej. Jak pisat w 1926 r.:

Bo pedagogika jest naukg normatywna i posiada wiele zagadnien, do ktérych
eksperymentu zastosowad nie mozna, bo wychowanie jest procesem nie tylko
psychicznym, ale i historyczno-kulturalnym, ktérego zrozumieé nie mozna bez
whikniecia w Swiat wartosci kulturalnych, bez zastosowania metod badania histo-
rycznych i socjologicznych*

Podkreslajagc humanistyczny wymiar pedagogiki jako szeroko rozumianej nauki o czto-
wieku, Nawroczynski zwracat uwage na koniecznos¢ osadzenia badan w kontekscie histo-
rycznym. Wyjasniat:

Wszelki materialny cel wychowania zawsze jest historycznym wytworem pewnego
spoteczenstwa i pewnej kultury. Pedagogika nie stwarza wartosci i celéw wycho-
wawczych, ale je zastaje w sumieniu ludzi, narodu i epoki. Zadaniem jej jest badad

1 W. Osinska, Bogdan Nawroczyrski (1882-1974), ,Kwartalnik Historii Nauki i Techniki” t. 19, 1974, nr 3, s. 562.

2 Tak byto w przypadku np. H. Radlinskiej, M. Grzegorzewskiej czy A.B. Dobrowolskiego.

3 Cytat za: M.M. Szymanski, Stulecie urodzin Bogdana Nawroczyriskiego, ,Kwartalnik Pedagogiczny” 1983,
s. 204.

4 B. Nawroczynski, Dlaczego powinnismy uprawiac pedagogike naukowa?, cz. 1, [w:] Wybdr tekstow Profesora
Bogdana Nawroczynskiego, red. B. Sliwerski, M. Walancik, Krakéw 2017, s. 22-23.



mozliwosci ich realizacji, opracowywac logicznie, a wiec faczy¢ z innemi warto-
sciami i celami zycia ludzkiego w system pozbawiony sprzecznosci, wyprowadzac
z nich i dostosowywac¢ do nich wartosci i cele podrzedne, oraz srodki osiggniecia
tych wszystkich celows.

Pedagogika ma za zadanie wychowywac¢ mtode pokolenia, a to wymaga nie tylko
zapewnienia im dobrych warunkéw rozwoju, lecz takze orientacji w kulturze i zyciu spo-
tecznym. W badaniach pedagogicznych najlepiej sprawdza sie zatem ,kombinacja metod
psychologicznych z historyczno-socjologicznymi i dostosowywaniem ich do normatywnej
struktury catosci”®.

Docenianie kontekstu historycznego sprawito takze, ze dla Nawroczynskiego piele-
gnowanie tozsamosci narodowej w procesie edukacji stanowito jedno z naczelnych zadan
wychowania. Nie tylko dbat o osadzenie prowadzonych badan w historii, lecz tez troszczyt
sie 0 rozwoj i promowanie polskiej mysli pedagogicznej, poniewaz jak zauwazat:

nasz rozwoj dziejowy w dziedzinie wychowania publicznego zostat w czasach nie-
woli przerwany [...]. Dlatego obecnie nasza mysl pedagogiczna musi uczyni¢ tem
wiekszy wysitek, aby nawigzac zerwang ni¢ tradycji i dotrze¢, jak powiedziat St.
Pigon ,, do podstaw wychowania narodowego™’.

Do tak szeroko zakrojonych badan byt zresztg znakomicie przygotowany jako uczony
o szerokich horyzontach humanistycznych, zdradzajacy wyrazng skionnos¢ do refleksji
filozoficznej, ale tez i historycznej.

Wspottworca historii

Nawroczynski urodzit sie 9 kwietnia 1882 w Dabrowie Gérniczej. Wychowat sie w ro-
dzinie o tradycjach patriotycznych, kultywujacej pamie¢ udziatu w powstaniach, w poczu-
ciu szacunku dla tradycji narodowych, czemu niejednokrotnie dawat wyraz w swym zyciu
i tworczosci.

W 1901 r. rozpoczat studia architektoniczne na Politechnice Warszawskiej, jednak po
pot roku porzucit je i przenidst sie na Uniwersytet Warszawski, by podjac studia prawni-
cze®. W tym czasie niezwykle wazny stat sie dla niego nurt edukacji pozauniwersyteckiej,
udziat w tajnych i potjawnych formach ksztatcenia. Na tajnym komplecie stuchat m.in. wy-
ktadoéw z historii Polski Stanistawa Krzeminskiego, historyka i krytyka literackiego, cztonka
Rzadu Narodowego podczas powstania styczniowego. Wywarty one duzy wptyw na jego
spos6b myslenia o Polsce, o historii i kulturze®.

Ibid., 5.29.

T. Jaroszuk, Z iskra filareckg w oku. Swiat i dzieto Bogdana Nawroczyriskiego, Olsztyn 2004 , s. 52-53.

B. Nawroczynski, Dlaczego powinnismy uprawiac¢ pedagogike naukowgq?, s. 30.

Nawroczynskiego pociggaly ,studia na wydziale historyczno-filologicznym w Uniwersytecie Warszawskim, ale
wydziat ten byt fatalnie obsadzony. Wydziat przygotowywat gtéwnie nauczycieli do dwczesnych zrusyfikowa-
nych szkét, a pracy nauczycielskiej nigdy dotad B. Nawroczynski nie brat pod uwage”, S. Dobrowolski, Zycie
i dorobek naukowy Bogdana Nawroczynskiego, ,,Kwartalnik Pedagogiczny” 1962, nr 3, s. 6.

9 J. Hulewicz, Bogdan Nawroczynski, [w:] Polski Stownik Biograficzny, t. 22, Wroctaw 1977, s. 632; H. Kaczo-
rowski, Bogdan Nawroczyriski, [w:] Encyklopedia pedagogiczna XXI wieku, red. T. Pilch, t. 3, Warszawa 2004,
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Na osobowos¢ i poglady Nawroczynskiego oddziatywat tez bardzo silnie udziat w taj-
nej dziatalnosci oswiatowej i politycznej. W 1902 r. zostat cztonkiem konspiracyjnego,
zwigzanego z obozem narodowym Zwigzku Mtodziezy Polskiej (Zetu). Byfa to organizacja
miodziezy akademickiej, ,nieliczna, zwarta, z wielu cech podobna do Filomatow i Filare-
tow wilenskich”™°. Trzy lata pdzniej, w 1905 r. zostat prezesem Bratniej Pomocy, pétjawnej
organizacji studenckiej dziatajgcej w ramach Zetu. Byt jej ostatnim prezesem''. Zaanga-
zowanie sie w dziatalnos¢ Zetu i Bratniej Pomocy uksztattowato w zasadniczy sposéb
jego swiatopoglad, bo jak pisat: ,Narod, jego przesztos¢, jego odrebnosc¢ duchowa, jego
powotanie do odegrania wielkiej roli w przysztosci: wszystko to stanowito dla tej mtodzi
[w tym tez dla niego — K.D.], $wiat wartosci najwyzszych”'2. Praca w Bratniej Pomocy stafa
sie dla niego szkota dziatalnosci oswiatowo-politycznej. Organizowat akcje oswiatowo-
polityczne wsréd studentéw warszawskich, pomoc dla relegowanych ze szkét ucznidw,
a przede wszystkim zajat sie przygotowaniami do powszechnego bojkotu szkét. Bedac
jednym z jego najaktywniejszych organizatoréw i przywddcéw wszedt w sktad delegacg;i
studentéw, ktéra 20 marca 1905 r. udata sie do kuratora Warszawskiego Okregu Nauko-
wego Aleksandra N. Szwarca, by zada¢ spolonizowania i demokratyzacji uniwersytetu's.
Nawroczynski byt autorem petycji, ktora po latach zostata opublikowana', okazujac sie
niezwykle interesujgcym dokumentem dotyczacym dziejow oswiaty. Pod petycjg widniaty
podpisy studentéw, a jak pisat Nawroczynski, ,kazdy z tych 410 studentéw, ktadac podpis
na tym papierze, stat sie zotnierzem walki o szkote polska”'>. Kulminacyjnym punktem
protestu byt wiec studencki przed Patacem Kazimierzowskim 7 pazdziernika 1905 r., na
ktorym uchwalono bojkot Uniwersytetu Warszawskiego. Jednym z wspétorganizatoréw
wiecu byt Nawroczynski'e.

Od lutego 1905 r. Nawroczynski nalezat réwniez do zarzadu Zwigzku Unarodowienia
Szkét, bedacego organizacjg nauczycielskg opowiadajaca sie za bojkotem szkét rosyjskich
i wspotdziatajgcg z Zetem'’. W tym czasie wigczyt sie tez aktywnie w prace zblizonego
do obozu narodowego Stowarzyszenia Nauczycielstwa Polskiego (SNP), utworzonego
w grudniu 1905 r. Wydawato ono specjalistyczne czasopisma i ksigzki dla nauczycieli,
organizowato wykfady i seminaria dla nich przeznaczone, dawato pomoc finansowa na
doksztatcanie w osrodkach zagranicznych'®.

W czasie strajku szkolnego Nawroczynski zostat aresztowany, a po uwolnieniu wyje-
chat na studia wpierw do Berlina, a potem Lipska. Do Warszawy powrdcit ponownie jesie-
nig 1908 r. i od razu wiaczyt sie w dziatalnos¢ Zetu. Wszedt w sktad Centralizacji, naczelnej

s. 602; I. Szybiak, Bogdan Nawroczynski (1882-1974), [w:] Stownik biograficzny polskiej historii wychowania,
red. A. Meissner, W. Szulakiewicz, Torun 2008, s. 616.

10 S. Dobrowolski, op. cit., s. 6.

11 T. Jaroszuk, op. cit., s. 21; B. Nawroczynski, Pomoc Bratnia, (1889-1905), [w:] Nasza walka o szkole polska
1901-1917. Opracowania, wspomnienia, dokumenty, red. B. Nawroczynski et al., t. 1, Warszawa 1932,
s. 226.

12 lbid., s. 239.

13 I. Szybiak, Bogdan Nawroczyriski, s. 618; H. Kaczorowski, Bogdan Nawroczyriski, s. 602; A. Monka-Stanikowa,
Wstep, [w:] B. Nawroczynski, Dzieta wybrane, t. 1, oprac. A. Monka-Stanikowa, Warszawa 1987, s. 16.

14 B. Nawroczynski, Pomoc Bratnia, s. 242-246 (petny tekst odezwy).

15 lbid., s. 247.

16 S. Dobrowolski, op. cit., s. 7.

17 T. Jaroszuk, op. cit., s. 23

18 J. Miaso, Walka o narodowg szkote w Krdlestwie Polskim w latach 1905-1907 (w stulecie strajku szkolnego),
Rozprawy z Dziejow Oswiaty” 2005, s. 94.



wtadzy Zetu, kierujgc akcjami majacymi na celu dalsze organizowanie bojkotu szkolnego
i biorac aktywny udziat w ogdlnopolskich zjazdach miodziezy akademickiej w Zakopanem
(1909 r.) i Krakowie (1910 r.). W 1910 r. zostat ponownie aresztowany. Udato mu sie
unikna¢ zsytki na Sybir, jednak po opuszczeniu wiezienia musiat wycofa¢ sie z dziatalnosci
zetowskiej'. Wyjechat na dalsze studia — tym razem do Dorpatu, a nastepnie do Lwowa,
gdzie ksztafcit sie pod kierunkiem Jézefa Kallenbacha, Wilhelma Bruchnalskiego, Juliusza
Kleinera, a przede wszystkim Kazimierza Twardowskiego, ktéry stat sie jego mistrzem. Pod
kierunkiem Twardowskiego napisat rozprawe Prolegomena do nauki o jakosci saddw i na
jej podstawie uzyskat w 1914 r. doktorat z filozofii i historii literatury polskiej. Od tego
momentu jego kariera naukowa zaczeta sie intensywnie rozwijac?.

W listopadzie 1914 r. SNP powotato Komisje Pedagogiczna, ktérej zadaniem byto
opracowanie koncepcji organizacji szkolnictwa polskiego w niepodlegtym panstwie. Do
Komisji weszto trzynascie osob, nauczycieli szkoét srednich, wsréd nich Nawroczynski. Ko-
misja opowiedziata sie za siedmioletnig publiczng szkota powszechna, trzy- lub cztero-
letnig szkota Srednig oraz na stopniu wyzszym — akademiami réznego typu?'. W sierpniu
1915 r., gdy tylko wojska rosyjskie opuscity Warszawe, jako przedstawiciel SNP Nawro-
czynski wszedt w sktad Wydziatu Oswiecenia m. Stotecznego Warszawy utworzonego
przez Komitet Obywatelski. Do momentu jego rozwigzania w lutym 1916 r. Wydziatowi
udato sie uruchomié szkolnictwo warszawskie i przygotowa¢ warunki dla powstania De-
partamentu Wyznan Religijnych i Oswiecenia Publicznego przy Tymczasowej Radzie Sta-
nu, stanowigcego polskg wiadze szkolng. Nawroczynski byt w nim zastepcg naczelnika
wydziatu do spraw szkét srednich oraz wizytatorem tych szko6t?2.

W okresie Polski niepodlegtej Nawroczynski kontynuowat dziatalnos¢ zwigzang z or-
ganizacjg i funkcjonowaniem polskiego szkolnictwa. Pracowat w Sekcji Szkolnictwa
Sredniego Ministerstwa Wyznan Religijnych i O$wiecenia Publicznego jako wizytator. Jej
przewodniczacym byt Tadeusz topuszanski, a zastepcg Grzegorz Zawadzki. To oni wraz
z Nawroczynskim i wizytatorem Kazimierzem Woycickim reprezentowali nurt ,,zachowaw-
czy”, opowiadajac sie za przyznaniem silnej i uprzywilejowanej pozycji srednim szkotom
ogolnoksztatcacym, uniezaleznionym od szkolnictwa powszechnego, majacym petnic role
placowek ksztatcgcych kadry polskiej inteligencjiz>. W marcu 1918 r. wytoniono Wydziat
Programowy Sekgcji, kierowany przez topuszanskiego. W jego pierwszym skitadzie znalazt
sie tez Nawroczynski. W ciggu 1918 r. Wydziat opracowat ogélne zatozenia programow
nauczania dla $rednich szkét ogdlnoksztatcacych, za ich podstawe przyjmujac dorobek
komisji pedagogicznej SNP oraz referaty wygtoszone przez topuszanskiego, Antoniego
Bolestawa Dobrowolskiego, bedacego szefem Wydziatu, i Nawroczynskiego?.

Przez biografow Nawroczyniskiego niemal zupetnym milczeniem jest pomijana jego
dziatalnos¢ w Komisji Pedagogicznej MWRIOP, a jest ona istotna, gdyz jak podkresla Jozef

19 A. Monka-Stanikowa, op. cit., s.20-21.

20 1. Szybiak, Bogdan Nawroczynski, s. 617; H. Kaczorowski, Bogdan Nawroczyriski, s. 603.

21 M. Falski, Koncepcja szkoty powszechnej i jej roli w ustroju szkolnictwa w okresie miedzywojennym w Polsce,
~Rozprawy z Dziejow Oswiaty” 1958, s. 169.

22 A. Monka-Stanikowa, op. cit., s. 24.

23 FEW. Araszkiewicz, Szkofa srednia ogdlnoksztatcagca w Polsce w latach 1918-1932, Wroctaw 1972, s. 18.

24 |bid., s. 27-28; J. Chodakowska, Uniwersyteckie studia pedagogiczne, ,,Rozprawy z Dziejéw Oswiaty” 1994,
s. 135; B. Nawroczynski, Wydziat programowy szkéf srednich, ,Ruch Pedagogiczny” 1969, nr 1, s. 55-59.

(7£61-7881) 0baysuhzooimen euepbog 1550z510M} | NIDAZ M eLIOLSIH

13



Katarzyna Dormus

Miaso, Komisja byta , pierwszym stowarzyszeniem naukowym polskich pedagogéw”?>. Jej
faktycznym twércg byt topuszanski, éwczesny wiceminister oswiaty. Zostata ona powo-
tana w czerwcu 1921 r, a jej celem byto stworzenie szerokiego ruchu naukowego na
polu pedagogiki?. Komisja skupita , wszystkich, ktérzy w pierwszym dziesiecioleciu Polski
niepodlegtej torowali droge rozwojowi pedagogiki, historii wychowania oraz psychologii
i socjologii wychowania”?’. Nawroczynski znalazt sie w pierwszym skiadzie 26 oséb po-
wotanych przez ministra Macieja Rataja i pracowat w niej do konca jej istnienia. W latach
1921-1928 byt przewodniczacym Komisji, a w 1922-1925 kierowat Oddziatem Pedagogi-
ki Ogolnej. Cho¢ w 1928 r. Komisja zakonczyta swa dziatalnos¢, jej dzieto kontynuowato
Naukowe Towarzystwo Pedagogiczne, w ramach ktérego Nawroczynski kierowat Komisjg
Pedagogiczno-Dydaktyczna?®.

W 1926 r. Nawroczynski zostat profesorem Uniwersytetu Warszawskiego i kierowni-
kiem Katedry Pedagogiki i Organizacji Szkolnictwa na Wydziale Humanistycznym. Podjat
sie tez zadania zorganizowania studiow pedagogicznych, co stanowito kontynuacje jego
wczesniejszych dziatan na rzecz ksztatcenia nauczycieli szkét Srednich. W 1927 r. powstato
kierowane przez Nawroczynskiego Studium Pedagogiczne, przygotowujgce absolwentéw
studiéw uniwersyteckich do egzaminéw z zakresu nauk pedagogicznych przed Komisjg
Egzaminéw Panstwowych na Nauczycieli Szkét Srednich. Nawroczynski petnit w niej funk-
cje zastepcy przewodniczacego. Praca w komisji oraz zatozenie Studium Pedagogicznego
stanowifo ogromny wkfad Nawroczynskiego w rozwdj szkolnictwa polskiego w okresie
Il Rzeczypospolitej?.

W czasie okupacji Nawroczynski petnit na zlecenie podziemnych wiadz oswiatowych
funkcje inspektora tajnego nauczania w dziatajagcym w ukryciu Uniwersytecie Warszaw-
skim i Uniwersytecie Ziem Zachodnich oraz prowadzit zajecia w zakonspirowanym Studium
Pedagogicznym. Po zakonczeniu wojny wtaczyt sie w prace nad odbudowg uniwersytetu.
W czerwcu 1945 r. zostat powotany przez Ministerstwo Szkolnictwa Wyzszego do tzw.
Komisji Trzech (précz niego weszli w jej sktad Tadeusz Kotarbinski i Stefan Pienkowski),
majgcej podjgé starania o uruchomienie uczelni. Zadaniem Nawroczynskiego byto urucho-
mienie studidéw. Wspotuczestniczyt tez w tworzeniu nowego uniwersytetu w todzi. Na-
wroczynski zostat prorektorem Uniwersytetu Warszawskiego wytonionym w pierwszych
powojennych wyborach. W 1946 r. zostat wybrany dziekanem Wydziatu Humanistycznego
UW3?, W tym czasie podjat tez prébe utworzenia katedry historii wychowania, do ktérej
bezskutecznie préobowat sciggnad z Krakowa Jana Hulewicza. Ostatecznie Katedra Historii
Szkolnictwa i Oswiaty powstata w 1951 r., juz po odejsciu Nawroczynskiego z uczelni, a jej
kierownikiem zostat tukasz Kurdybacha3'.

W potowie roku 1948, w okresie ofensywy ideologicznej, zmuszono Nawroczynskiego
do przejscia na emeryture. Bezposrednim powodem byta jego niezgoda na ogranicza-

25 J. Miaso, Komisja Pedagogiczna Ministerstwa Wyznan Religijnych i Oswiecenia Publicznego (1921-1928) i jej
rola w rozwoju nauk pedagogicznych, ,,Rozprawy z Dziejéow Oswiaty” 2003, s. 135.

26 Ibid., s. 138

27 lbid., s. 137.

28 Ibid., s.140, 144, 156-157.

29 B. Nawroczynski, Komisja Egzamindw Panstwowych na nauczycieli szkét srednich, ,Przeglad Historyczno-
-Oswiatowy"” 1968, nr 4, s. 438-443; A. Monka-Stanikowa, op. cit., s. 32-34.

30 A. Monka-Stanikowa, op. cit., s. 36-37, 40-41; S. Dobrowolski, op. cit., s. 9.

31 W. Szulakiewicz, Historia oswiaty i wychowania w Polsce 1944-1956, Krakéw 2006, s. 54-55.



nie autonomii uniwersyteckiej, przejawiajgce sie w narzucaniu przez ministra Stanistawa
Skrzeszewskiego obsady nowo powotywanych katedr filozofii i historii literatury polskiej2.
Nawroczynski byt tez ostro krytykowany przez pedagogéw o orientacji marksistowskiej za
swoje poglady, nieprzychylnie odnoszono sie do jego koncepcji pedagogiki kultury. Mi-
nister Skrzeszewski zarzucajac profesorom gtoszenie ,reakcyjnych bredni”, jako przyktad
Luczonego metniactwa” wymieniat ksigzke Nawroczynskiego Zycie duchowe.

W 1957 r., w okresie odwilzy pazdziernikowej, Nawroczynski powrdcit jeszcze na Uni-
wersytet, by przejs¢ po raz drugi na emeryture w roku 1960. Pozostawat jednak aktywny
naukowo az do swej $mierci w styczniu 1974 r. Jak zauwaza jego uczennica Anna Monka-
Stanikowa:

Nazwisko Bogdana Nawroczynskiego przez kilka dziesigtkéw lat byto zwigzane
z dziejami polskiej szkoty i polskiej nauki. Dzielit wszystkie zmienne ich koleje [...],
organizujac ksztatcenie i badania naukowe, wptywat na ksztattowanie sie ich lo-
sOwW34,

Dziatalnos¢ Nawroczynskiego jako wspéttwoércy historii, zwtaszcza historii polskiego
szkolnictwa, rozpada sie na dwa okresy: walki o szkote polskg w latach 1901-1910 oraz
staran o jej odbudowe w okresie trwania i po zakonczeniu | wojny Swiatowej oraz po
Il wojnie Swiatowej i tgczacych sie z nimi staran o udoskonalenie funkcjonowania pol-
skiego systemu szkolnego. Szczegdlnie wazng pozostawata dla Nawroczynskiego sprawa
ksztafcenia przysztych nauczycieli.

Prace stanowigce zrodto dla badan z historii oswiaty i historii nauki

W dorobku naukowym Nawroczynskiego znajdujg sie publikacje stanowigce cenne
zrédto dla badan historyczno-oswiatowych, a zarazem bedace podsumowaniem waznych
etapow jego zycia. Pierwszg z nich jest wydana pod jego redakcjg dwutomowa publikacja
Nasza walka o szkofe polskg 1901-1917. Opracowania, wspomnienia, dokumenty (War-
szawa 1932-1934).

Jak stwierdza Migso:

W Polsce Odrodzonej tradycje walki o szkote polskag traktowane byty jako inte-
gralna czes¢ dziejéw ruchu narodowowyzwolenczego Ukazato sie wéwczas wiele
wartosciowych publikacji, zachowujacych do dnia dzisiejszego swojg wartos¢ po-
znawcza*®.

Dla samego Nawroczynskiego lata walki o szkote polskg stanowity cenne doswiadczenie,
do ktérego wielokrotnie powracat. Gdy w 1930 r., na ktéry przypadata dwudziesta pigta
rocznica strajku szkolnego, powstata Komisja Historyczna Komitetu Obchodu 25-lecia Walki

32 A. Skulimowska, Postfowie, [w:] B. Nawroczynski, Polska mysl| pedagogiczna. Jej gtdwne linie rozwojowe i cechy
charakterystyczne, oprac. A. Skulimowska, Siedlce 2018, s. 316; H. Kaczorowski, Z dziejow polskiej mysli peda-
gogicznej, Opinogdra 2013, s. 96-97.

33 T.Jaroszuk, op. cit., s. 8, 107; W. Szulakiewicz, Historia oswiaty i wychowania w Polsce 1944-1956, s. 49.

34 A. Monka-Stanikowa, op. cit., s. 44.

35 J. Miaso, Walka o narodowq szkofte, s. 75.
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o Szkote Polska, zostat jej przewodniczagcym. Inicjatywa zrodzita sie w gronie dawnych
uczestnikéw strajku szkolnego, ktdrzy wzieli udziat w zjezdzie cztonkéw Zetu w pazdzier-
niku 1930 r. Nawroczynski podjat sie redagowania publikacji Nasza walka o szkofe polska
1901-1917, ktérej celem byto utrwalenie pamieci o cztonkach Zetu*®. Pod jego kierun-
kiem zbierano materiaty. By wyeliminowa¢ ewentualne btedy i niescistosci, gromadzone
materiaty czytano w gronach kolezenskich, na zjazdach szkolnych, na posiedzeniach Ko-
misji Historycznej i dyskutowano nad nimi. Dokumenty osobiste, o ile sie dato, konfron-
towano z oficjalnymi, wystawianymi przez wtadze rosyjskie i pruskie. Nacisk ktadziono
na uchwycenie ,,zywej tradycji”, wielkg wage przywiazujac do wspomnien uczestnikow
strajku i bojkotu?’.
Jak pisat Nawroczynski:

Badania archiwalne nad tg stosunkowo niedawng epoka zaledwie sie rozpoczety,
przytem materjaty, ktére sie zachowaty, nie sa bynajmniej kompletne. Przyszty hi-
storyk szkolnictwa niejedno dorzuci, niejedno sprostuje. Bedzie on tez zapewne
patrzyt na walczgce woéwczas obozy z wiekszym obiektywizmem od tych, co byli
w ogniu walki. Czy jednak bedzie réwnie dobrze rozumiat nastréj, barwe, ducha
tamtych czaséw. W to wolno watpi¢! Pod tym wzgledem zadne archiwa nie moga
zastapic zywej tradycji®e.

Nawroczynski miat zasadniczy wptyw na dobdr i uktad materiatéw. Catos¢ poprzedza
stowo wstepne ,,syntetycznie rzeczowe, a zarazem liryczne”3. Tom 1 obejmuje wydarzenia
rozgrywajace sie na terenie zaboru pruskiego oraz w Krélestwie Polskim. W tomie 2 znala-
zty sie informacje o stowarzyszeniach i organizacjach zaangazowanych w walke o szkote
polska, wspomnienia uczestnikédw tajnego nauczania oraz informacje o walce o szkote
polska w Galicji. Nawroczynski byt autorem dwdch tekstéw: Pomoc Bratnia 1889-1905
(t. 1, s. 221-251) oraz Wydziat Oswiecenia m.st. Warszawy (t. 2, s. 209-215).

Do swej dziatalnosci przy tworzeniu systemu szkolnemu w Polsce niepodlegtej po-
wracat Nawroczynski dwukrotnie: w artykule poswieconym Wydziatowi Programowemu
Szkét Srednich oraz w tekscie o Komisji Egzaminéw Pahstwowych na Nauczycieli Szkot
Srednich®.

Gdy w 1948 r. Nawroczynskiego usunieto z Uniwersytetu Warszawskiego, podjat pra-
ce w Towarzystwie Naukowym Warszawskim (TNW), zostajgc dyrektorem jego Biura*'.
W tym czasie przygotowat publikacje poswiecong historii i dorobkowi TNW. Efektem byta
praca Towarzystwo Naukowe Warszawskie. Materiaty do dziejow w latach 1907-1950
(Warszawa 1950), stanowigca dokument niezwykle cenny.

Jak wspominat Nawroczynski:

Prace te napisatem na zyczenie Zarzadu TNW. Zawiera ono historie Towarzystwa,
informuje o jego dorobku w ciggu 43 lat dziatalnosci oraz o usitowaniach zmie-

36 J. Hulewicz, op. cit., s. 633.

37 B. Nawroczynski, Przedmowa, [w:] Nasza walka o szkole polska, t. 1, s.VI.

38 Ibid., s. VI-VII.

39 T Jaroszuk, op. cit., s. 43.

40 B. Nawroczynski, Wydziat programowy szkét srednich, s. 53-60; idem, Komisja Egzaminéw Paristwowych,
s. 438-443.

41 1. Szybiak, Bogdan Nawroczyriski, s.618; H. Kaczorowski, Bogdan Nawroczyriski, s. 605-606.



rzajgcych do utworzenia centralnej instytucji naukowej dla catej Polski z siedzibg
w Warszawie*?.

Jest to niewatpliwie najpowazniejsze i najcenniejsze dzieto, jakie ukazato sie dotych-
czas na temat TNW, zawierajace bogactwo informacji oraz fotografie, czesto dzi$ trudno
dostepne®.

Wszystkie wymienione publikacje stanowig doskonaty materiat Zzrédtowy dla dalszych
prac badawczych z zakresu historii wychowania i historii nauki.

Badania nad historig mysli pedagogicznej

Okres miedzywojenny byt czasem sporéw o historie wychowania jako dyscypline na-
ukowsq i dyskusji nad jej podstawami teoretycznymi i metodologicznymi. Uksztattowaty
sie woweczas trzy orientacje: historyczna, reprezentowana przez Stanistawa Kota i Sta-
nistawa tempickiego, postulujagca rozwazanie dziejow wychowania na tle szeroko rozu-
mianej historii kultury; pedagogiczna, za ktérg opowiadali sie Zygmunt Kukulski, Bogdan
Nawroczynski i Zygmunt Mystakowski, ktadacy nacisk na historie mysli pedagogicznej
i traktujacy historie wychowania jako dziat pedagogiki; socjologiczna, reprezentowana
przez Helene Radlinska, koncentrujgca sie na badaniu zaleznosci pomiedzy faktami peda-
gogicznymi a czynnikami procesu spotecznego®.

Nawroczynski ,na historie wychowania patrzyt «okiem» pedagoga” *°. Jego zdaniem
dla pedagoga liczy sie przede wszystkim to, co jest blizsze terazniejszosci, historycy na-
tomiast koncentruja sie bardziej na dalszej przesztosci, zaniedbujac dzieje najnowsze. Pe-
dagoga, jak podkreslat, przesztos¢ interesuje o tyle, o ile moze z niej wytuskac istotne
dla niego watki i idee, pomocne w rozwigzywaniu waznych probleméw. Nalezy zatem
z dawnych koncepcji wydobywac to, co zywe, nawigzujac ,dialog” z pedagogami prze-
sztosci®.

Poczatek zainteresowan historig wychowania wigzat sie u Nawroczynskiego z dydakty-
ka. W latach dwudziestych byt przez krétki czas zwigzany z Katedrg Pedagogiki Uniwersy-
tetu Poznanskiego, stworzong i kierowang przez Antoniego Danysza, ktorej kierownictwo
objat po odejsciu Danysza na emeryture. Obaj — Danysz i Nawroczynski — byli zwolen-
nikami wprowadzenia do pedagogiki perspektywy historycznej. W ramach dziatajgcego
w Poznaniu Studium Pedagogicznego prowadzit zatem Nawroczynski zajecia z dziejow
mysli pedagogicznej, zaczat tez zbiera¢ materiaty zwigzane z dziejami polskiej mysli pe-
dagogiczne;j.

Po dwadch latach, w 1926 r. Nawroczyniski opuscit Poznan i przenidst sie do Warszawy.
Tutaj zorganizowat pierwszg na Uniwersytecie Warszawskim Katedre Pedagogiki. Wraz

42 Cytat za: T. Jaroszuk, op. cit., s.132-133.

43 Z. Mikulski, Bogdan Nawroczyriski (1882-1974) i jego zastugi dla Towarzystwa Naukowego Warszawskiego
(w 30. rocznice zgonu), ,Rocznik Towarzystwa Naukowego Warszawskiego” 2004, s. 82.

44 W. Szulakiewicz, Historia oswiaty i wychowania w Polsce 1918-1939. Studium historiograficzne, Torun 2000,
s. 14.

45 1bid., s. 111.

46 Ibid.
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z katedrami Historii Wychowania, Psychologii Wychowawczej i Psychologii Ogolnej we-
szta ona w 1927 r. w sktad Seminarium Pedagogicznego, przygotowujgcego nauczycieli
przedmiotéw pedagogicznych do pracy w seminariach, a potem liceach pedagogicznych.
Wyktady z zakresu historii wychowania prowadzita Hanna Pohoska®’. Nawroczynski nato-
miast do 1939 r. wyktadat m.in. historie walki o szkotfe polska w latach 1901-1917 oraz
polska mysl pedagogiczng okresu pozytywizmu“®.

Réwnoczesnie w twoérczosci naukowej Bogdana Nawroczynskiego coraz wiecej miej-
sca zaczeta zajmowac historia mysli pedagogicznej. Jak zauwaza Monka-Stanikowa, w catej
tworczosci Nawroczynskiego daje sie wyrdzni¢ cztery nurty. Najwczesniejszy z nich to syste-
matyczne badania nad ustrojem i selekcjg szkolng, drugi to dydaktyka ogdlna, trzeci— studia
z teorii wychowania i wreszcie czwarty zwigzany jest z tematyka historyczno-pedagogiczng.
Mieszczg sie w nim prace dwojakiego rodzaju: poswiecone polskim teoriom pedagogicznym
oraz studia o charakterze encyklopedycznym nad wspétczesnymi teoriami pedagogicznymi,
ktérych kontynuacjg s3 monografie o Johannie Friedrichu Herbarcie i Georgu Kerschenstei-
nerze, ujete w forme wstepdéw do ich dziet, oraz studium o Johnie Deweyu®.

Dzieta pedagogiczne myslicieli polskich i obcych inspirowaty Nawroczynskiego do roz-
wazan teoretycznych. Byt przeciwnikiem redukowania pedagogiki do badan empirycznych
— domagat sie rozpatrywania wynikéw badan pedagogicznych w kontekscie historycznym
i konfrontowania ich ze wspo6tczesng mysla pedagogiczna®.

Pierwszg pracg mieszczaca sie w nurcie badan nad historig wychowania i mysli peda-
gogicznej, a zarazem pierwszg publikacja, w ktorej Nawroczynski poruszyt problematyke
pedagogiczng, jest obszerny artykut z 1911 r. poswiecony Bronistawowi Trentowskiemu,
wydany w serii Wiek XIX: Sto lat mysli polskiej>'. Nawroczynski podjaf sie tej pracy najpraw-
dopodobniej zachecony przez Bronistawa Chlebowskiego, historyka literatury i profesora
Uniwersytetu Warszawskiego, ktéry chcial mu umozliwic lepszy start naukowy poprzez
publikacje w cenionej serii®2. Nawroczynski opracowat wybér tekstow Trentowskiego i po-
przedzit go obszernym, opartym na analizie Zréodtowej wstepem biograficznym, bedacym
w istocie intelektualng biografiag filozofa zarysowana na szerokim tle historycznym. Doko-
nat tez analizy pogladow Trentowskiego. Jego twdrczosé cenit za to, ze byta ona gteboko
przeniknieta duchem narodowym. Jednak wobec Trentowskiego jako filozofa byt krytycz-
ny, jak bowiem pisat, byto w nim ,,duzo rozpedu twoérczego i duzo oryginalnosci. Tylko ze
to wszystko przejawiato sie bardziej w szukaniu niz znajdowaniu”>3. Analizujgc poglady

47 ). Kaminska, Dzieje Wydziatu Pedagogicznego Uniwersytetu Warszawskiego, www.dobrapraktyka.pedagog.
uw.edu.pl/pedagog.php?p=historia [dostep 09.10.2020]; I. Szybiak, Katedra Historii Oswiaty i Wychowania
(1953-2003), [w:] eadem, Szkofa, nauczyciel, wychowanie. Wybdr studiéw z okazji jubileuszu 75. urodzin
i wieloletniej pracy naukowej, red. J. Kaminska, A. Fijatkowski, Warszawa 2016, s. 43. Opisujac sposéb pro-
wadzenia wyktadu z historii mysli pedagogicznej przez Nawroczynskiego, H. Kaczorowski zwraca uwage, ze
wyktady te prowadzone byly wedtug pewnego schematu. Nawroczynski rozpoczynat od ogdlnej charaktery-
styki rozwoju poszczegolnych okreséw, by na tym tle sprecyzowac poszczegolne problemy i watki, a na koncu
przechodzit do szczego6towej charakterystyki poszczegélnych tworcéw i ich dorobku, ilustrujac swa wypowiedz
fragmentami tekstow zrédtowych. H. Kaczorowski, Z dziejéw polskiej mysli, s. 103.

48 H. Kaczorowski, Bogdan Nawroczynski, s. 604.

49 A. Monka-Stanikowa, op. cit., s. 46.

50 H. Kaczorowski, Bogdan Nawroczyriski, s. 606.

51 B. Nawroczynski, Trentowski Bronistaw Ferdynand (1809-1869), [w:] Wiek XIX. Sto lat mysli polskiej, zyciorysy,
streszczenia, wyjatki, red. B. Chlebowski et al., t. 6, Warszawa 1911, s. 240-300.

52 T.Jaroszuk, op. cit., s. 29.

53 B. Nawroczynski, Trentowski, s. 252.



filozoficzne Trentowskiego, wykazat jego znaczna zaleznos¢ od filozofii niemieckiej, za naj-
bardziej samodzielne uznajac jego twierdzenia w dziedzinie etyki, polityki i pedagogiki.

Trentowski interesowat Nawroczynskiego przede wszystkim jako filozof i jako twérca
systemu nasyconego tresciami narodowymi, jednak w artykule jemu poswieconym moze-
my juz odnalez¢ zapowiedz zainteresowan pedagogicznych autora.

Wkrétce po ukazaniu sie rozprawy Nawroczynskiego pojawity sie jeszcze dwie publi-
kacje dotyczace Trentowskiego: pierwsza autorstwa Wtadystawa Horodyskiego Bronistaw
Trentowski (1808-1869) (Krakdéw 1913), druga Adama Zielenczyka Filozofia uniwersalna
Trentowskiego” (Warszawa 1913). Wszystkie te trzy prace otwieraja nowg epoke w stu-
diach nad Trentowskim>.

W latach dwudziestych badania historyczne postuzyty Nawroczynskiemu do analizy
procesow nauczania i funkcjonowania szkoty, co widoczne jest zwtaszcza w pracach takich
jak Uczen i klasa (Warszawa 1923) czy Zasady nauczania (Lwéw — Warszawa 1930). W tej
ostatniej watki historyczne (dotyczace historii nauczania od Arystotelesa do Kerschen-
steinera) stanowig zapowiedz pogtebionych studiéw nad dziejami mysli pedagogicznej®.

W tym czasie Nawroczynski opublikowat kilka artykutéw z dziedziny historii wychowa-
nia, m.in. poswieconych Antoniemu Danyszowi, pedagogicznym pogladom Johanna He-
inricha Pestalozziego oraz wiejskim ogniskom wychowawczym3¢. W latach trzydziestych
ukazaty sie dalsze artykuty mieszczace sie w tym nurcie badan, dotyczace Jana Wtadysta-
wa Dawida, Wilhelma Humboldta, poswiecone pedagogice zycia duchowego na poczat-
ku XX w. oraz oswiacie pozaszkolnej*’. Na tamach , Kultury i Wychowania”, kwartalnego
dodatku do ,,Przegladu Pedagogicznego”, w 1936 r. opublikowat artykut Trzej przedsta-
wiciele pedagogiki pozytywnej w Polsce poswiecony sylwetkom Henryka Wernica, Adolfa
Dygasinskiego i Jana Wtadystawa Dawida, a w rok pézniej tekst Pedagogika narodowa
1880-1925, w ktorym analizowat twdrczos¢ Stanistawa Prusa Szczepanowskiego, Zyg-
munta Balickiego i Lucjana Zarzeckiego®®. Szczegdlnie bliska byta mu postaé Szczepanow-
skiego. Ten pisarz i dziatacz, jak wspominat po latach Nawroczynski, wywart ogromny
wplyw na poglady i postawy miodziezy zetowskiej, a wiec i na niego samego. Mtodziez
ta bowiem ,urobita swoje ideaty niewatpliwie pod tchnieniem romantyzmu”, jednak ,na
drogi, wiodace do ich urzeczywistnienia, nauczyfa sie patrze¢ oczami pozytywistow">°.
Byta to ta sama synteza romantyzmu i pozytywizmu, ktérej wyraz dawat Szczepanowski
w swych pismach i pracy.

Do postaci Szczepanowskiego Nawroczynski powrdcit ponownie w 1936 r., gdy w piec-
dziesigta rocznice powstania Zetu napisat opublikowany w ,Muzeum” esej historyczny Pe-
dagogika zycia duchowego w latach 1900-19174. Odwotat sie w nim do tych pedagogéw

54 W. Wasik, Historia filozofii polskiej, t. 2, Warszawa 1966, s. 281-282.

55 T.Jaroszuk, op. cit., s. 74.

56 B. Nawroczynski, Nestor pedagogdw polskich, sp. Antoni Danysz, ,,Przeglad Pedagogiczny” 1926, nr 6, s. 145—
148; idem, Wiejskie ogniska wychowawcze szkét wielkomiejskich, ,,Ruch Pedagogiczny” 1927, nr 2, s. 33-41;
idem, Dziefo J. H. Pestalozziego w perspektywie stu lat, ,Kurier Warszawski” 1927, nr 86, s. 6-7.

57 ldem, Twdrczosc pedagogiczna J. WE. Dawida, ,,Wiadomosci Literackie” 1934, nr 17, s. 4; idem, Czfowiek i wy-
ksztafcenie w filozofii Wilhelma Humboldta, ,,Przeglad Wspodtczesny” 1935, nr 164, s. 359-375.

58 Idem, Trzej przedstawiciele pedagogiki pozytywnej w Polsce (H. Wernic, A. Dygasinski, J.W. Dawid), ,Kultura
i Wychowanie” 1936 nr 3, s. 161-171; idem, Pedagogika narodowa w latach 1880-1925, ,Kultura i Wychowa-
nie” 1937, nr 1, s. 1-15; idem, Rozwdj oswiaty pozaszkolnej w Polsce, ,,Chowanna” 1937, nr 3, s. 110-116.

59 Idem, Pomoc Bratnia, s. 239.
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i rzecznikéw sprawy narodowej, ktérzy w jego przekonaniu wptyneli na uksztattowanie
sie jego wtasnego swiatopogladu i postawy. Wsrdd nich précz Szczepanowskiego znalezli
sie: Stanistaw Brzozowski, Wincenty Lutostawski, Jan Wtadystaw Dawid, Zygmunt Balicki
i Lucjan Zarzecki®. Opracowat tez hasto w Polskim Stowniku Biograficznym poswiecone
Stawomirowi Czerwinskiemu®'.

W 1933 r. zaczeta ukazywac sie redagowana przez tempickiego Encyklopedia wycho-
wania, majgca stanowi¢ kompendium wiedzy o wspdfczesnym wychowaniu, nauczaniu
i organizacji oswiaty®2. Tworzyli jg najznakomitsi badacze dwczesnych czaséw. Nawro-
czynskiemu powierzono napisanie przedmowy oraz hasta dotyczacego wspodiczesnych
pradéw pedagogicznych.

Nawroczynski we wstepie do Encyklopedii podkreslit jej nowatorski charakter, pole-
gajacy na problemowym ujeciu zagadnien zwigzanych z szeroko rozumiang edukacja,
co w jego pojeciu dawato czytelnikowi mozliwos¢ catosciowego ujecia zagadnien, cho¢
moze dostarczato nieco mniej szczegotowych informacji. Adresatem wydawnictwa byli
nie tylko ,,zawodowi pedagogowie, lecz réwniez coraz szersze kota publicznosci”®.

Napisat tez hasto Wspdfczesne prady pedagogiczne, obejmujace prady pedagogicz-
ne rozwijajace sie w latach 1900-1933%, w ktédrym powtorzyt zasadnicze tezy zawarte
w opublikowanej wczesniej w ,,Roczniku Pedagogicznym” (t. 3, 1928, s. 1-28) rozpra-
wie Gfdwne prady w pedagogice wspdfczesnej. Podkreslat, ze wspodiczesny ruch peda-
gogiczny jest dynamiczny, wielowymiarowy i cechuje go ,réznostylowos¢”, co stanowi
zaréwno o jego bogactwie, jak i stabosci. Wspo6tczesna mysl pedagogiczna i wychowanie
nie tworzg bowiem jednolitego systemu, lecz petno jest w nich ,,zametu i kontrastow".
Réznorodnosc ta sprawia, ze z jednej strony trudno oddzieli¢ to, co wartosciowe i donio-
ste, od rzeczy miatkich, poniewaz brakuje jeszcze odpowiedniej perspektywy historycznej,
z drugiej zas strony wspotczesny badacz musi szuka¢ nowych kryteriéw i porzadku ,,zu-
petnie nowego rodzaju”, o charakterze nie statycznym, a dynamicznym, przejawiajgcym
sie ,,nie w harmonii, lecz kontrastach”®>. Nawroczynski podkreslat, ze celem artykutu byto
ukazanie $wiatowych pradéw pedagogicznych z uwzglednieniem ich recepcji w polskiej
teorii i praktyce, ale tez wskazanie na dorobek polskich uczonych®. Artykut byt préba
realizacjg postulatu Nawroczynskiego, by rezultaty badan historycznych wspieraty teorie
pedagogiczna.

Pie¢ lat pdzniej ukazata sie kolejna praca Nawroczynskiego nalezaca do ,nurtu hi-
storycznego”: Polska mys!| pedagogiczna. Jej gtédwne linie rozwojowe, stan wspdfczesny

60 Idem, Pedagogika zycia duchowego w latach 1900-1914, ,Muzeum” 1936, nr 2, s. 67-77.

61 Idem, Stawomir Czerwinski, [w:] Polski Stownik Biograficzny, t. 4, Krakéw 1937-1938, s. 355.

62 Byta to encyklopedia trzytomowa: t. 1 — wychowanie (Warszawa 1933-1936), t. 2 — nauczanie (Warszawa
1937), t. 3 — organizacja (Warszawa 1937-1939).

63 Idem, Przedmowa, [w:] Encyklopedia wychowania, red. S. tempicki, t. 1, cz. 1, Warszawa 1933-1936, s. 1.
Woczesniej ukazaty sie dwa wydawnictwa encyklopedyczne dotyczace wychowania, oba z alfabetycznym ukfa-
dem haset: Encyklopedia wychowawcza, red. J.T. Lubomirski, E. Stawiski, S. Przystanski, J.K. Plebanski, Warsza-
wa 1881-1921; Podreczna Encyklopedia pedagogiczna, red. F. Kierski, Lwow 1923-1925.

64 Poczatek przyjetej cezury czasowej Nawroczynski uzasadniat: ,W przysztosci prawdopodobnie nowa epoke
historyk wychowania bedzie zaczynat od Wielkiej Wojny swiatowej. Dla nas ta data jest jeszcze zbyt bliska”.
B. Nawroczynski, Wspdtczesne prady pedagogiczne, [w:] Encykolpedia wychowania, red. S. tempicki, t. 1,
cz. 2, Warszawa 1933-1936, s. 526.

65 Ibid., s. 525-526.

66 lbid., s. 528.



i cechy charakterystyczne (Lwéw — Warszawa 1938)%7, w ktérej oméwit najwazniejsze kon-
cepcje wychowawcze i spory toczone o ideat wychowawczy w Polsce Odrodzone;j.

We wstepie Nawroczynski zdefiniowat pojecie , polska mysl pedagogiczna”. Rozumiat
je szeroko jako

wszystko to, co stanowi godng uwagi tres¢ naszej literatury pedagogicznej, a wiec
nie tylko teorie pedagogiczne o charakterze bardziej lub mniej naukowym, lecz
réwniez publicystyke pedagogiczna, w ktérej formutuja sie zazwyczaj ideaty pe-
dagogiczne®®.

Wskazat takze, ze na ksztaft teorii pedagogicznych maja wptyw czynniki zewnetrzne
(,,sa to najczesciej idee majace obieg Swiatowy”) oraz wewnetrzne (ktére ,,majg swe zré-
dto w charakterystycznym dla danego narodu sposobie myslenia”).

Pierwsze z nich sg wskazéwka, w jakiej mierze chtonat on [naréd — K.D.] w siebie
dorobek kulturalny swiata, w jakim tempie nadazat za postepami; drugie pozwa-
laja sobie zdac¢ sprawe z tego, co on sam stworzyt w tej dziedzinie i w czasie sie
okazat oryginalny®°.

Nawroczynskiemu zalezato zatem na przeanalizowaniu wptywu tendencji Swiatowych
na koncepcje polskie, ale przede wszystkim na okresleniu wktadu polskiej mysli narodowej
do swiatowego dziedzictwa.

Praca przykuwa uwage réwniez wspotczesnych badaczy, zwtaszcza pedagogéw i hi-
storykéw wychowania. Co prawda np. zaproponowany przez Nawroczynskiego podziat
chronologiczny rozwoju polskiej mysli pedagogicznej nie przyjat sie w literaturze nauko-
wej, to jednak sama praca stanowi wazny element rozwoju polskiej historii wychowania.
Udato sie w niej zrealizowa¢ Nawroczynskiemu postulat, aby z przesztosci starac sie wy-
dobywac to, co dla wspodiczesnego pedagoga jest wazne i pomocne.

Jan Hellwig ocenia te prace wysoko. Jego zdaniem stanowi ona synteze teorii pedago-
gicznych w ujeciu historycznym, co nadaje jej charakter pionierski. Jest ona swoistym kom-
pendium wiedzy o dziejach i aktualnym éwczesnie stanie mysli pedagogicznej, a zastuga
Nawroczynskiego jest ukazanie genezy polskich koncepcji pedagogicznych w kontekscie
ich silnego zwigzku z kulturg zachodnig. Wskazuje tez, ze Nawroczynski podjat sie trudne-
go zadania periodyzacji polskich dziejéw wychowania, dzielac je na pie¢ okreséw: 1. do
1863, 2. okres pedagogiki pozytywnej (1863-1886), 3. pedagogike wzmozenia duchowego
(1886-1914), 4. ideaty Polski Odrodzonej (1914) oraz 5. rozwéj nauk pedagogicznych?.

67 W tym samym roku, w ktérym ukazata sie ksigzka Nawroczynskiego, wydana zostata praca Ludwika Chmaja
Kierunki i prady pedagogiki wspéfczesnej (Warszawa 1938). Praca Chmaja dotyczy pradéw pedagogicznych
pojawiajacych sie w Europie i Stanach Zjednoczonych; ma tez inng strukture — problemowa, a nie chronolo-
giczna.

68 B. Nawroczynski, Polska mysl pedagogiczna, s. 12. Juz w hasle poswieconym wspofczesnym pradom pedago-
gicznym zamieszczonym w Encyklopedii wychowania Nawroczynski ttumaczyt, dlaczego w swych badaniach
uwzglednia publicystyke pedagogiczng. Uwazat, ze jest ona niezwykle wazna, poniewaz znajduje w niej od-
zwierciedlenie nie tylko myslenie tworcze, lecz i praktyczne, przez co znakomicie odzwierciedla ideaty i cele
wspofczesnego wychowania. Idem, Przedmowa, [w:] Encyklopedia wychowania, t. 1, cz. 2, Warszawa 1933-1936,
s. 528-5209.

69 Idem, Polska mysl pedagogiczna, s. 9.

70 J. Hellwig, Okres poznariski w dziatalnosci Bogdana Nawroczyniskiego, [w:] Bogdan Nawroczynski. Uczony —
humanista — wychowawca, red. A. Monka-Stanikowa, S. Mieszalski, A.A. Kotusiewicz, Warszawa 1996, s. 90-91.
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tukasz Michalski zauwaza, ze ,mozna w zamiarach Nawroczynskiego odnalez¢ zna-
miona projektu trudnego”. Dotyczy to w jego przekonaniu tak definicji polskiej mysli pe-
dagogicznej, jak i sposobu narracji, ktéra wedtug Michalskiego:

rozgrywa sie zaréwno stricte w obszarze idei, jak i wyzyskuje kontekst dziejow
szkolnictwa i podfoze kulturowe. Obok tak ujetego horyzontu rozwazan przedsta-
wia autor réwniez strategie wertykalna, chodzi bowiem o odszukanie gtebszego
sensu teorii pedagogicznych i ich struktury. ,Giebokos¢” spojrzenia na materiat
historyczny okresla wskazanie cezur czasowych, ktére jednoczesnie sg kolejnymi
poziomami nasycenia narracji. W ten sposéb powstaja jej trzy plany - to, co dawne
(rozdz. 1), blizsze (rozdz. Il) i wspotczesne (rozdz. 1lI-V) — gdzie pierwszy opisany jest
krétko i na najwyzszym poziomie ogdlnosci, ostatni zas, najszerszy, obfituje w de-
tale i dogtebne analizy. Nawroczynski wskazuje tu dos¢ doktadne daty graniczne.
Centrum zas wszystkich tych rozwazan — czyli jednoczesnie ich cel i punkt wyjscia
— stanowi terazniejszos¢ [...]. Nawroczynski siega po dzieje mysli nie w przyptywie
archiwistycznej pasji katalogowania, lecz w poszukiwaniu odpowiedzi na pytania
wywotane specyfikg wiasnych czaséw. Stad terazniejszos¢ jest w narracji historycz-
nej punktem wyjscia i dojscia jednoczesnie’".

Wiadystawa Szulakiewicz zwraca uwage na fakt, ze Polska mysl pedagogiczna, bedaca
pracg z zakresu historii pedagogiki, byta traktowana i wykorzystywana jako podrecznik,
mimo ze w zasadzie kryterium podrecznika nie spetnia’.

Teresa Jaroszuk natomiast doceniajgc mocne strony pracy (jak wspomniana préba pe-
riodyzacji dziejow polskiej mysli pedagogicznej wraz z podsumowaniem poszczegdlnych
etapOw jej rozwoju), zarzuca jej, ze sprawia wrazenie pisanej pospiesznie i blizsza jest
pracy popularnonaukowej niz naukowej. Uwaza, iz zdecydowanie odstaje od dorobku
Nawroczynskiego. Ksigzka pisana byta na zamoéwienie niemieckiego wydawcy Kurta Gru-
bego, ktoéry chciat wydad serie monografii dotyczacg rozwoju historii mysli pedagogicz-
nej narodow stowianskich. Pierwotny tekst powstat w jezyku niemieckim, a potem zostat
przettumaczony na polski. Jak pisze Jaroszuk:

Wersja polska ksigzki byta przypadkowa i w pewnym sensie wymuszona jakimis
okolicznosciami, ktérych nie znamy. Zawartosc¢ i uktad wskazujg raczej na pewien
pospiech niz na spokojny i przemyslany zamiar publikacji wtasnych rezultatéw ba-
dawczych”.

Zastrzezenia wobec tej pracy formutuje réwniez Janina Kostkiewicz, uznajac, ze za-
wartos¢ tresciowa pracy jest skromna, przez co dorobek polskiej mysli pedagogicznej nie
zostat wystarczajgco doktadnie przedstawiony, a wiele istotnych watkéw zostato pomi-
nietych. Zarzuca tez autorowi brak obiektywizmu przejawiajacy sie niezachowaniu odpo-
wiednich proporcji w przedstawianiu dorobku pedagogéw réznych orientacji, cho¢ jak

71 t. Michalski, Filozofia narracji historycznopedagogicznej Bogdana Nawroczyriskiego, [w:] Metamorfozy filozofii
wychowania od antyku po wspdtczesnosc, red. S. Sztobryn, M. Wasilewski, M. Rojek, tédz 2012, s. 296-297
(Pedagogika Filozoficzna, t. 6).

72 W. Szulakiewicz, Podreczniki historii wychowania jako Zrédfo historyczne ,,adresowane”, [w:] Zrédfa w bada-
niach naukowych historii edukacji, red. eadem, Torun 2003, s. 123.

73 T.Jaroszuk, op. cit., s. 89.



dodaje, ,,ma tu miejsce autentyczne sieganie po twodrczos¢ pedagogdéw z obszardéw roz-
nych filozofii i r6znych religii”?4.

Ksigzka, cho¢ dobrze przyjeta zaraz po ukazaniu sie (m.in. przez Bogdana Suchodol-
skiego i Ludwika Chmaja), nie dotarta przed wybuchem wojny do czytelnikéw. Jak pisat
Nawroczynski w swych wspomnieniach:

Dziwny pech przesladuje te ksigzke. Jej pierwsze wydanie z 1938 r. nie doszfo do rak
czytelnikow. Po 1939 r. naktad zniszczyli hitlerowcy palagc magazyny Ksigznicy-Atlas
we Lwowie. Po wojnie opracowatem drugie znacznie rozszerzone wydanie, ale nie
uzyskatem pozwolenia na druk tej ksigzki. Moze wyjdzie po mojej $mierci?>.

Faktycznie tak sie stato. Drugie wydanie ukazato sie dopiero w 2018 r., 44 lata po
$mierci autora.

W okresie wojny, od jesieni 1940 r. Nawroczynski pisat Zycie duchowe. Zarys filozofii
kultury (wydane juz po wojnie w Krakowie w 1947 r.),

korzystajac jedynie ze swego ocalatego ksiegozbioru. Ksigzke ukonczyt jesieniag
1941 r., zanim Niemcy wyrzucili go z jego mieszkania. Podczas Powstania Warszaw-
skiego miat rekopis przy sobie w schronie, by po kapitulacji wynies¢ go z ruin’®.

Jak dowodzi w tej pracy Nawroczynski, zachowanie tozsamosci i ciggtosci zycia naro-
dowego wymaga pielegnowania tradycji i dbatosci o odziedziczone po przodkach dziedzic-
two kulturowe, tylko ono bowiem daje nam mozliwos¢ zrozumienia siebie i spoteczenstwa,
w ktorym zyjemy. Sktadnikiem tego dziedzictwa i tej kultury jest mysl pedagogiczna skupia-
jaca w sobie wartosci o charakterze uniwersalnym, jak i charakterystyczne dla danego na-
rodu. Z tego tez powodu powinny stanowic¢ nieustajgce zrédto inspiracji dla pedagogéw.
Wazne jest przy tym, aby nie zamykac¢ sie na wspotczesng mysl pedagogiczng, bo grozi to
skostnieniem, a w rezultacie obnizenie poziomu ksztatcenia i wychowania.

Po Pazdzierniku, w 1957 r. po raz trzeci Nawroczynski wrocit na Uniwersytet Warszaw-
ski, zostajac kierownikiem Katedry Teorii i Organizacji Szkoty. Nawigzat wéwczas wspot-
prace z Marianem Falskim, ktory przy udziale pracownikéw naukowych Wydziatu Pedago-
gicznego UW i Pracowni Dziejow Oswiaty PAN co kwartat organizowat konferencje doty-
czace historii szkolnictwa i reform w réznych panstwach?. To m.in. dzieki tej wspotpracy
Nawroczynski zainteresowat sie pedagogika poréwnawcza, dojrzewata w nim bowiem
potrzeba podjecia badan nad szkolnictwem innych krajéw. Kierowato nim przekonanie,
ze trzeba by¢ swiadomym tego, co dzieje sie na Swiecie, by nie zamykac¢ sie w kregu
wiasnych probleméw?®. Koniecznos¢ podjecia badan w dziedzinie pedagogiki poréwnaw-
czej uzasadniat odwotujac sie do historii. Jednak obecnie zwraca uwage aktualnos¢ jego
stwierdzen. Apelowat:

74 ). Kostkiewicz, Bogdana Nawroczyriskiego koncepcja pedagogiki jako humanistyczno-spotecznej nauki stoso-
wanej, ,,Studia z Teorii Wychowania” 2018, nr 1, s. 40.

75 Cyt za: A. Skulimowska, op. cit., s. 326. W latach 1957-1972 Nawroczynski czynit kilkakrotne i bezskuteczne
proby wydania tej ksigzki m.in. w Ossolineum i Naszej Ksiegarni.

76 W. Szulakiewicz, Historia oswiaty i wychowania w Polsce 1944-1956, s. 37.

77 H. Kaczorowski, Bogdan Nawroczyniski, s. 606.

78 T. Wiloch, Wymagat tylko rzetelnosci naukowej, [w:] Bogdan Nawroczyriski. Uczony, s. 130. Patrz wiecej: R. No-
wakowska-Siuta, Bogdan Nawroczyriski. Jasnosc i scistos¢ mysli pedagogicznej, ,Ruch Pedagogiczny” 2018,
nr 1, s. 60-65.
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Siegnijmy do naszej wtasnej historii. Czyz nie uprawialiSmy jakby biegu w miejscu
za czaséw saskich? — Az wreszcie Stanistaw Konarski ,,odwazyt sie by¢ madrym”
i otworzyt nam okno na Europe. Stamtad powiat wiatr, od ktérego wzdety sie
zagle naszej mysli pedagogicznej. Przy tym wietrze doszty u nas do skutku wielkie
reformy drugiej potowy XVIIl wieku. A teraz? — Czy my tego wiatru nie potrzebuje-
my? — Sadze, ze jak najbardziej. Jezeli bowiem cos sie zmienito, to chyba to przede
wszystkim, ze wéwczas wystarczato chwytad na zagle wiatr idgcy z Wtoch, Frangji,
Anglii — a teraz to juz nie wystarcza. Teraz trzeba chwytad wiatr idacy z catego
Swiata’®.

Grono swych wspétpracownikéw ukierunkowat na badania zagranicznych systeméw
szkolnych, a sam napisat pierwsza w polskiej literaturze teoretyczng rozprawe z zakresu
pedagogiki poréwnawczej® oraz monografie zatytutowang O szkolnictwie francuskim
(Warszawa 1961), w ktorej przedstawit dziedzictwo historyczne szkolnictwa francuskiego
i spoteczno-polityczne uwarunkowania jego rozwoju oraz wskazat na oddziatywanie pe-
dagogicznej mysli francuskiej na polska edukacje.

W latach szes$édziesigtych powstawaty kolejne prace Nawroczynskiego z zakresu histo-
rii wychowania i mysli pedagogicznej, jak np. tekst poswiecony wiejskim osiedlom szkol-
nym funkcjonujacym w Polsce w okresie miedzywojennym?' czy artykut o planie jenajskim,
eksperymentalnym systemie nauczania stworzonym przez niemieckiego pedagoga Pete-
ra Petersena, z ktéorym Nawroczynski pozostawat w okresie miedzywojennym w statym
bezposrednim i korespondencyjnym kontakcie®2. Nawroczynski doceniat bardzo ekspe-
rymenty pedagogiczne przeprowadzane w Polsce czy to przed | wojng swiatowa, czy juz
w okresie Il Rzeczypospolitej. Podkreslat ich oddolny charakter, przejawiajacy sie w tym,
ze byty one z reguty inicjatywa nauczycieli i pedagogéw, oraz doceniat ogromng ich role
w przyblizaniu polskiej pedagogiki i szkolnictwa do pedagogiki zachodniej. Podkreslat tez
tworczy wkiad naszych reformatoréw, ktérzy potrafili przystosowac obce eksperymenty
do warunkéw polskich®. Do eksperymentéw pedagogicznych okresu miedzywojennego
powrdcit jeszcze raz w artykule poswieconym szkole w Rydzynie®. W tym okresie napisat
tez szereg tekstéw biograficznych poswieconych Johnowi Deweyowi, Johannowi F. Her-
bartowi, Georgowi Kerschensteinerowi, Tadeuszowi topuszanskiemu, szkole w Rydzynie
oraz hasto poswiecone Sergiuszowi Hessenowi®>. Nawroczynski jak mafo ktory z dwcze-

79 B. Nawroczynski, O szkolnictwie francuskim, Warszawa 1961, s. 6-7.

80 Idem, Pedagogika poréwnawcza, ,Kwartalnik Pedagogiczny” 1962, nr 1, s. 29-47.

81 Idem, Wiejskie osiedla szkolne, [w:] Eksperymenty pedagogiczne w Polsce w latach 1900-1939, red. W. Dzierz-
bicka, S. Dobrowolski, Wroctaw 1963, s. 82-93.

82 Idem, Plan jenajski, [w:] Szkoly eksperymentalne w swiecie 1900-1960, red. W. Okon, Warszawa 1964, s. 153—
178. O kontaktach wzajemnych Petersena i Nawroczynskiego patrz wiecej: H. Retter, Bogdan Nawroczynski
i Peter Petersen. Wymiana listow w sprawie niedokoriczonego projektu, ,,Kwartalnik Pedagogiczny” 1993, nr 4,
s. 3-17; B. Sliwerski, Ponadczasowa doniostos¢ pedagogiki poréwnawczej Bogdana Nawroczyriskiego, ,Studia
Edukacyjne” 2018 nr 47, s. 21-31.

83 B. Nawroczynski, Zakoriczenie, [w:] Eksperymenty pedagogiczne, s. 418-422.

84 Idem, ,Rydzyna” 1928-1939, ,Nowa Szkota” 1970, nr 9, s. 27-28. Szkota w Rydzynie byta eksperymentalng
szkofg internatowg, znana z wysokiego poziomu nauczania. Dziatata w latach 1928-1939, a jej dyrektorem byt
Tadeusz topuszanski.

85 B. Nawroczynski, Sergiusz Hessen, [w:] Polski Stownik Biograficzny, t. 9, Wroctaw 1960-1961, s. 487-488;
idem, John Dewey w ZSRR i USA, ,Kwartalnik Pedagogiczny” 1965, nr 2, s. 49-61; idem, Kariera pedagogiki
J. Fr. Herbarta, ,Kwartalnik Pedagogiczny” 1966, nr 4, s. 17-25; idem, Drogi i bezdroza J. Fr. Herbarta, ,Nowa



snych polskich badaczy znat i rozumiat dorobek pedagogéw i dawnych i wspotczesnych.
Ich twodrczos¢ analizowat krytycznie, ale tez z duzg doza zyczliwosci, u kazdego ,,poszu-
kujac zdrowych mysli, ktére aprobowat, ale zarazem krytyce poddawat to wszystko, co
pozostawato w niezgodzie z jego wtasnymi pogladami na wychowanie"®.

W 1967 r. Ossolineum wydato Pisma pedagogiczne Herbarta w wyborze, przektadzie
i opracowaniu Nawroczynskiego wraz z jego znakomicie napisanym wstepem. Myslac
zwtaszcza o studentach i nauczycielach, chciat Herbarta uczynic bardziej zrozumiatym dla
wspotczesnego czytelnika®”. Nawroczynski krytykowat jego teorie wychowania moralnego
uwazajac, ze herbartowski ,,cel wychowania w duchu moralizmu, i to moralizmu jednost-
kowego” jest zbyt wasko sformutowany, jak réwniez jego przekonanie, iz ,najpewniejsza
drogg do wychowania byto nauczanie” oraz jego ,kult metody”. Doceniat jednak osia-
gniecia Herbarta w zakresie dydaktyki i metodyki nauczania, a przede wszystkim cenit go
jako tworce pedagogiki naukowejse,

Przetozyt tez i wydat teksty Georga Kerschensteinera, opatrzywszy je obszernym wste-
pem biograficznym®. Dla Nawroczynskiego Kerschensteiner byt przede wszystkim refor-
matorem szkolnictwa i w tym upatrywat najwieksze jego zastugi, w zakresie teorii peda-
gogicznej cenit go za ,,nowy poglad na zainteresowanie, postulat pracy dyscyplinujacej
umysty i charaktery, posuniecie naprzéd teorii planu nauczania i pedagogike kultury”<°.
Podkreslat tez, ze Kerschensteiner wprowadzit nowy styl pracy nauczycielskiej oraz nowa
teorie wyksztatfcenia i organizacji szkolnictwa?®'.

Omawiajgc twoérczos¢ Nawroczynskiego i sytuujac jg w obrebie historii filozofii wycho-
wania, Stawomir Sztobryn zwraca uwage, ze:

charakterystyczng wtasciwoscig pisarstwa Nawroczynskiego (...) byt dobrze pojety
aktualizm wyrazajacy sie w prze$wiadczeniu, ze istnieje genetyczne i merytorycz-
ne powinowactwo idei historycznych i wspoétczesnych. Na takim stanowisku stali
zaréwno L. Chmaj, B. Nawroczynski, jak i S. Hessen. Ich osiggniecia w tym zakresie
trudne sg do przecenienia. Pomimo wielkiej obfitosci literatury, po roku 1989 nie
powstaty opracowania przewyzszajace ich dorobek zakresem badan, syntetycznym
podejsciem czy trafnoscig analiz krytycznych®2.

Chmaj i Hessen — jak podkresla Sztobryn — koncentrowali sie na badaniach obcych
pisarzy, ,natomiast Nawroczynski, nie pomijajgc autorow obcych, zaleznos¢ tg odwrdcit,
clou jego badan stanowita bowiem polska filozofia wychowania"3.

Szkofa” 1966, nr 11, s. 26-27; idem, Jerzy Kerschensteiner i jego dziefa. Préba syntezy, ,Kwartalnik Pedago-
giczny” 1968, nr 3, s. 19-35; idem, Tadeusz topuszarski, ,Ruch Pedagogiczny” 1969, nr 1, s. 75-77.

86 W. Okon, Wizerunki stawnych pedagogdw polskich, Warszawa 1993, s. 310.

87 J.Fr. Herbart, Pisma pedagogiczne, wybdr, wstep, oprac. i ttum. B. Nawroczynski, Wroctaw 1967.

88 B. Nawroczynski, Dzieta wybrane, t. 1, s. 375-376. Por. M. Przanowska, Publikacje Bogdana Nawroczynskiego
(1882-1974) w ,Kwartalniku Pedagogicznym”, ,Kwartalnik Pedagogiczny” 2014 nr 3, s. 63-65.

89 J. Kerschensteiner, Pojecie szkofy pracy. Podstawowy aksjomat procesu ksztafcenia, wstep, ttum. i oprac. B. Na-
wroczynski, Wroctaw 1970.

90 B. Nawroczynski, Dziefa wybrane, t. 1, s. 467.

91 M. Przanowska, op. cit., s. 65.

92 S. Sztobryn, Bogdan Nawroczynski jako historyk filozofii wychowania, [w:] Metamorfozy filozofii wychowania,
s. 266

93 Ibid.

(7£61-7881) 0baysuhzooimen euepbog 1550z510M} | NIDAZ M eLIOLSIH

25



Katarzyna Dormus

26

W opinii Teresy Hejnickiej-Bezwinskiej prace Nawroczynskiego i Chmaja stworzyty
w okresie miedzywojennym nowa jakos¢ w orientacji historycznej pedagogow, ktéra po-
legata na tym, ze nie tyle interesuje ich

zmiennos¢ przedmiotu pedagogiki (mysli i praktyki edukacyjnej), co historia pe-
dagogiki. Pojawia sie zatem w pedagogice wyrazne poszerzenie orientacji histo-
rycznej o badania nad tym, co za wiedze pedagogiczng jest uznawane, czyli nad
prawomocnoscig réznych orientacji pedagogicznych, spotecznymi uwarunkowa-
niami i skutkami dominacji (badz marginalizacji) okreslonych idei, teorii, projek-
téw i praktyk edukacyjnych. Przyja¢ bowiem nalezy, ze w naukach spotecznych
pewne problemy i poglady stale powracajg, ale za kazdym razem uzyskujg nowa
jakos¢o.

.Ich badania [...] znosity ahistoryczno$¢ pedagogiki, integrujgc rézne z tresci i metody
obszary badan naukowych"9>.

Bogustaw Sliwerski zauwaza zas, ze to wtasnie Nawroczynskiemu ,polska pedagogika
i szkolnictwo zawdzieczajg dociekliwe analizy r6znych modeli edukacji alternatywne;j”.
Kontynuatorami tych badan byli m.in. Wincenty Okon i Czestaw Kupisiewicz.

Podsumowanie

Jako mtody cztowiek Nawroczynski byt bardzo aktywnie zaangazowany w walke o szko-
te polska. Ten okres jego dziatalnosci przypadat na lata 1901-1910, a wiec na lata studiow.
Byt to okres zbierania doswiadczen i formowania sie jego Swiatopogladu, a takze poszuki-
wania wtasnej drogi naukowej. Doswiadczenia i przezycia tych lat znalazty odzwierciedlenie
W jego pdzniejszej tworczosci. Powracat do tego etapu w jego zyciu nie tylko podejmujac
sie redagowania opracowania Nasza walka o szkofe polskg 1901-1917, lecz takze poswie-
cajgc swe rozwazania tym, ktoérzy ksztattowali jego Swiatopoglad i postawe. Nalezeli do
nich m.in. Stanistaw Prus Szczepanowski, Zygmunt Balicki, Lucjan Zarzecki.

Czasy | wojny Swiatowej to okres, w ktérym Nawroczynski wigczyt sie bardzo aktywnie
w proces odbudowy polskiego szkolnictwa. W okresie miedzywojennym sprawy zwigzane
z organizacjg i doskonaleniem funkcjonowania polskiego systemu szkolnictwa byty mu
bardzo bliskie. Praca w charakterze wizytatora szkét srednich oraz nauczyciela akade-
mickiego sprawita, ze szczegdlng jego uwage przykuwata sprawa ksztafcenia nauczycieli.
W tym czasie rozwijata sie tez jego kariera naukowa. Wszystkie te doswiadczenia niewat-
pliwie wptywaty na jego twérczosé, na ktorg sktadaty sie m.in. liczne rozprawy z zakresy
historii mysli pedagogicznej polskiej i Swiatowej. Jako dojrzaty badacz swa wiedze i swe
spostrzezenia zawart w opracowaniach o charakterze syntetycznym — w hasle poswieco-
nym wspotczesnym mu wspdtczesnym mu pragdom pedagogicznym zamieszczonym w En-
cyklopedii wychowania czy ksigzce Polska mysl pedagogiczna.

94 T. Bezwinska-Hejnicka, Konsekwencje a-historycznosci pedagogiki, [w:] Pedagogika ogdlna. Tradycja — teraz-
niejszos¢ — nowe wyzwania, (materiaty pokonferencyjne), red. T. Bezwinska-Hejnicka, Bydgoszcz 1995, s. 84.

95 S. Sztobryn, op. cit., s. 267.

96 B. Sliwerski, Wprowadzenie, [w:] Wybdr tekstéw, s. 12.



Po Il wojnie swiatowej ponownie wigczyt sie w proces odbudowy zniszczonego po
kolejnej zawierusze dziejowej polskiego szkolnictwa. Kontynuowat swe badania w zakre-
sie dziejow mysli pedagogicznej. W latach piecdziesigtych zainteresowat sie pedagogi-
ka poréwnawcza. By¢ moze trudna sytuacja powojenna sprawita, ze zapragnat zwrécic
uwage na to, jak waznym jest otwarcie sie i uczestniczenie w miedzynarodowym ruchu
naukowym i edukacyjnym.

Ostanie lata zycia Nawroczynskiego przyniosty monografie o Herbarcie i Kerschenste-
inerze ujete w forme wstepow do ich dziet oraz studium o Johnie Deweyu. Wyraznie
odzwierciedla sie w nich to, co dla Nawroczynskiego byto tak istotne w czasie catego jego
zycia — przekonanie, ze pedagodzy powinni odwotywacd sie do doswiadczerr minionych
pokolen, by czerpac z nich inspiracje dla podejmowanych przez nich dziatan. Towarzyszyto
mu bowiem pragnienie, ktdre chciat przeszczepi¢ swym uczniom i czytelnikom — nieustan-
nego uczenia sie od wielkich wychowawcéw.
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