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ABSTRACT

POLITICAL REFUGEES FROM ITALY DURING THE FIRST CIVIL WAR
AND THE DICTATORSHIP OF L. CORNELIUS SULLA (88-79 BC)

During the First Civil War, political emigration occurred in Rome. The author of the paper distin-
guishes three stages of this emigration. The first concerns the period immediately after the outbreak
of the First Civil War in 88 BC. At that time, a small group of refugees escaping Sullan repression
reached Spain and Africa. The second stage involved the persecution that broke out in Rome after
the victory of Cinna and Marius. In this case, emigration concerned a much wider population. First,
refugees fled to the East to join Sulla, but they also sought out asylum in other parts of the Republic,
for example in Spain or Africa. The third stage of emigration followed the victory of L. Cornelius
Sulla in the First Civil War in Italy and the introduction of proscription (82 BC). Spain became the
main destination for refugees, and their number was so great that they established their own center
of power, organized armed forces, and resisted Sullan troops for several years.

In the paper, the author presents the reasons emigrants had for leaving Italy, the scale of the
phenomenon, the main directions and circumstances of emigration, its nature as well as the actions
undertaken by refugees to return to Italy.

Keywords: Marius, Sulla, emigration, refugees, Sertorius.
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Eskalacja przemocy w zyciu publicznym byla jednym z gléwnych przejawow
kryzysu Republiki Rzymskiej na przetomie II i I wieku'. Apogeum tego zjawiska
nastapito w 88 roku, gdy wybuchta pierwsza wojna domowa migdzy L. Korneliuszem

! Istnieje na ten temat bardzo obszerna literatura. Zob. np. A. Lintott, Violence in Republican Rome,
Oxford 1968; ANN. Sherwin-White, Violence in Roman Politics, ,,The Journal of Roman Studies”

< Adres do korespondenciji: t.ladon@ujd.edu.pl
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Sullg a zwolennikami G. Mariusza i L. Korneliusza Cynny. W ciggu nast¢gpnych bli-
sko 10 lat przedstawiciele obydwoch stron stosowali wobec siebie represje, co po-
wodowalo, ze zagrozeni $miercig obywatele, nie widzac innego wyjscia, opuszczali
Itali¢ 1 szukali schronienia w réznych czegsciach imperium, stajac si¢ tym samym
uchodzcami politycznymi.

Szukanie azylu poza Italig przez aktywnych uczestnikéw zycia publicznego w sto-
licy nie byto zjawiskiem nowym w rzymskiej praktyce politycznej — prominentni
Rzymianie od wiekoéw udawali si¢ na — czesto dobrowolne — wygnanie, ktoérego po-
wody mogtly by¢ bardzo rozne?. W latach 80. I wieku sytuacja uciekinierow byta jed-
nak inna. Za uchodzcg politycznego nalezato bowiem wowczas rozumie¢ obywatela
rzymskiego, ktory na skutek uzasadnionej obawy o swoje zycie, wynikajacej z prze-
sladowania lub repres;ji politycznych, zbiegt z Rzymu — lub szerzej: z Italii — i skiero-
wat si¢ na terytorium, na ktorym miat nadzieje znalez¢ stosunkowo bezpieczne schro-
nienie’. Taki uchodzZca nie byt typowym dla praktyki rzymskiej wygnancem, czyli nie
udawat si¢ na dobrowolne wygnanie (exilium), na ktérym bezpiecznie przebywat az
do ewentualnego odwotania przez senat. Byt raczej uciekinierem czy tez — stosujac
wspolczesng nomenklature — uchodzcg politycznym. Na takim obywatelu cigzyt wy-
rok $mierci, ale wydany nie przez sad, a przez organ sprawujacy wladze (czyli przez
senat, dyktatora lub zgromadzenie). Przed tym wyrokiem obywatel ani nie mogt si¢
broni¢, ani nie mogt si¢ od niego odwota¢. Rowniez skala zjawiska byla znacznie
szersza. O ile we wcze$niejszym okresie dziejow Republiki przypadki udawania si¢
na wygnanie zdarzaty si¢ stosunkowo rzadko, o tyle w latach 80. I wieku szukanie
schronienia poza Italig przed represjami ze strony wtadzy stato si¢ powszechne.

Celem moich rozwazan jest przeanalizowanie materiatow zrodtowych pod katem
przymusowej emigracji politycznej z Italii w latach 80. I wieku, zbadanie przyczyn
i kierunkow podejmowanych wowczas ucieczek, okreslenie przekroju spotecznego
uciekinierow oraz proba ustalenia skali tego zjawiska.

W interesujagcym mnie okresie wyraznie mozna wyodrebni¢ trzy fale uchodzcow
politycznych z Italii. Pierwsza, najskromniejsza, pojawita si¢ w 88 roku, wkrotce
po zamachu stanu dokonanym przez L. Korneliusza Sullg, ktory zastosowat repre-
sje wobec przywo6dcoéw popularow. Chege uratowac zycie, musieli oni zbiec z Italii.
Druga, znacznie silniejsza, nastapita po przejeciu wtadzy przez L. Korneliusza Cyn-
n¢ i G. Mariusza w 87 roku i krwawych przesladowaniach, tym razem skierowanych
przeciwko zwolennikom Sulli. Cze¢$¢ z nich zdotala uratowaé zycie dzigki ucieczce
z Italii 1 rozproszeniu si¢ po réznych czg¢éciach imperium. Trzecia fala uchodzcow
opuscita Italie po zwyciestwie Sulli w wojnie domowej z lat 83—82 i ogloszeniu

1956, vol. 46, s. 1-9; E.S. Gruen, The Last Generation of the Roman Republic, Berkeley—Los Angeles—
London 1974, s. 405—448. Daty w tekscie artykutu dotycza czasow przed narodzeniem Chrystusa.

2 G.P.Kelly, 4 History of Exile in the Roman Republic, Cambridge 2006, s. 20.

3 Trzeba jednak zaznaczy¢, ze jesli obywatel byt ogloszony wrogiem publicznym albo zostat wpisany
na list¢ proskrypcyjna, to nigdzie nie mogt si¢ czu¢ bezpieczny — Gordon Kelly (4 History of Exile..., s.
3, przyp. 8) przywotuje przypadek Norbanusa (App., BC 1, 91, 422), ktéry w 82 r. schronit si¢ na Rodos,
gdzie Rzymianie tradycyjnie udawali si¢ na wygnanie. Sulla rozkazat mieszkancom wyspy go wydac,
a Norbanus na wies¢ o tym popetnit samobdjstwo.
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proskrypcji, wowczas ponownie duza liczba obywateli w obawie o zycie uciekata
z Rzymu, szukajgc schronienia poza jego granicami, przede wszystkim w Hiszpanii.

Material zroédtowy, dzigki ktéremu mozna uzyska¢ dane na temat interesujacego
mnie zagadnienia, jest bardzo skromny, a do dyspozycji badacza pozostaja wytacznie
zrodta literackie, czesto fragmentaryczne i ogdlnikowe. Najwiecej danych dostarcza-
ja Appian z Aleksandrii i Plutarch z Cheronei w zywotach Mariusza, Sulli i Sertoriu-
sza. Warto$¢ ich informacji pomniejsza fakt, ze powielane sa ze Zrodet poprzednikow,
przez co czesto sg znieksztatcone, niejasne lub niepewne. Korzystajac z ich przeka-
zO6w, nalezy takze pamigtac, ze w duzym stopniu zostaly one skazone propaganda,
zwlaszcza sullanska*. W prowadzonych tu badaniach w mniejszym stopniu przydatne
byly fragmenty dziet L. Anneusza Florusa, Wellejusza Paterkulusa, Eksuperancjusza
i Orozjusza. Szczegolnie ostroznie nalezy podchodzi¢ do informacji dwoch ostatnich
autorow, ktorzy pisali z duzej perspektywy czasowe;.

Autorzy antyczni nie postrzegali uchodzcow politycznych jako osobnej gru-
py spotecznej, o ucieczkach z Italii pisza wiec najczesciej w kontek$cie wydarzen
politycznych. Czynig to albo przy relacjonowaniu istotnych faktow z zycia wybit-
nych jednostek — wowczas poznajemy losy uciekinierow bedacych jednocze$nie
wplywowymi postaciami zycia politycznego, na przyktad Mariusza czy Krassusa —
albo niejako mimochodem, stwierdzajac exodus z Rzymu wywotany konkretnymi
dzialaniami wtadz. Nie zmienia to faktu, ze dane zawarte w przekazach zrodtowych
pozwalaja blizej przyjrze¢ si¢ zard6wno procederowi uchodzstwa politycznego z Rzy-
mu, jak i motywom poszczegdlnych jednostek poszukujacych schronienia poza gra-
nicami Italii.

Kwestia uchodzcow politycznych z Italii w okresie pierwszej wojny domowe;j
jako osobnego zjawiska charakterystycznego dla kryzysu Republiki Rzymskiej rzad-
ko byta przedmiotem badan uczonych’. Cze¢sciej pojawia si¢ ona w biografiach wy-
bitnych jednostek, ale wowczas taka przymusowa emigracja z Italii traktowana jest
przez badaczy jako pewien etap w zyciu bohatera i nie poddaje si¢ jej analizie w szer-
szym konteks$cie®.

* E. Badian, Lucius Sulla: The Deadly Reformer, Sydney 1970, s. 4; E.S. Ramage, Sulla’s
Propaganda, ,Klio” 1991, vol. 73, s. 93—121. Por. M. Barden Dowling, The Clemency of Sulla,
,Historia” 2000, Bd. 49, H. 3, s. 303-340 (zwlaszcza s. 303-304, przyp. 2, gdzie dalsza literatura).
O Zrodtach wykorzystanych przez Plutarcha i Appiana zob.: H. Peter, Die Quellen Plutarchs in den
Biographieen der Romer, Halle 1865; E. Gabba, Appiani Bellorum Civilium liber primus, Firenze 1958.

> Szerszej analizie zagadnienie to zostato poddane jedynie w kontek$cie Potwyspu Iberyjskiego.
Zob. T. Ladon, Hiszpania jako miejsce schronienia opozycji w okresie pierwszej wojny domowej
i dyktatury Lucjusza Korneliusza Sulli (88—79 p.n.e.) [w:] Rzym a Potwysep Iberyjski. Roznorodnosé
relacji od starozytnosci po wspolczesnosé, red. A. Grzelak-Krzymianowska, M.J. Wozniak,
Lo6dz 2019, s. 213-232. Istniejg prace przekrojowe poswigcone zagadnieniu emigracji z Italii i karze
wygnania, ale w nich przymusowa emigracja przedstawicieli obozow sullanskiego i marianskiego
w okresie pierwszej wojny domowej albo nie zostata omowiona (zob. G.P. Kelly, A4 History of Exile...,
s. 3, 93-100), albo zostato to zrobione bardzo powierzchownie. Por. A.JN. Wilson, Emigration from
Italy in the Republican Age of Rome, New York 1966, s. 28, 46.

® Zob. np. B.A. Marshall, Crassus: A Political Biography, Amsterdam 1976, s. 11-13;
M. Labitzke, Marius. Der verleumdete Retter Roms, Miinster 2013, s. 211-223.
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Wybuch pierwszej wojny domowej doprowadzit do podziatu rzymskiej sceny po-
litycznej na dwa obozy. W pierwszym znalezli si¢ zwolennicy L. Korneliusza Sulli,
drugi skupit si¢ wokoét konsula 87 roku L. Korneliusza Cynny i sze$ciokrotnego
konsula G. Mariusza. Obie strony krwawo przesladowatly wrogéw. Instrumentem
prawnym pozwalajacym na represjonowanie nieprzyjaciot stata si¢ hostis declaratio,
aw pézniejszym okresie, po przejeciu dyktatury przez Sulle w 82 roku, lex de proscri-
bendis malis civibus, ktore wyjmowaty spod prawa przeciwnikow politycznych. Oso-
by ogloszone wrogami lub proskrybowane mozna byto bezkarnie zabi¢, a ich majatki
skonfiskowa¢ (za glowy proskrybowanych wyznaczano nawet nagrody)’. Jesli wiec
taki obywatel chciat unikng¢ $mierci, musiat opusci¢ Rzym i szukaé azylu poza jego
murami, a najlepiej poza Italia.

Hostis declaratio z 88 roku prawdopodobnie byta pierwsza tego typu uchwalg
przeglosowang przez senat®. Na zaprezentowane]j senatorom liscie znalazly si¢ na-
zwiska 12 czotowych przedstawicieli popularow, ktorzy mieli zosta¢ wyjeci spod
prawa. Po przyjeciu przez senat uchwaty i zatwierdzeniu jej przez zgromadzenie lu-
dowe stali si¢ oni wrogami panstwa. Pozbawiano ich tym samym prawa do procesu
sadowego i odwotania si¢ do ludu. Znanych jest 10 umieszczonych przez Sulle na
liscie nazwisk®. Byli to: sze$ciokrotny konsul G. Mariusz, jego syn Mariusz Mtodszy,
P. Sulpicjusz Rufus, P. Cetegus, D. Juniusz Brutus, Kw. Granniusz, Gn. Granniusz
(brat Kwintusa, ale by¢ moze chodzi tutaj o Gn. Papiriusza Karbona!?), P. Albino-
wanus, M. Letoriusz i Kw. Rubriusz Warron. Prawdopodobnie na liscie znalezli si¢
takze M. Mariusz, mtodszy brat G. Mariusza, jego syn M. Mariusz Gratidianus lub
G. Marcjusz Censorinus!'. Uczonych dziwi fakt, Ze na li§cie nie znalazly si¢ nazwi-
ska innych znaczacych przedstawicieli popularéw (np. Kw. Sertoriusza)'?. Stato si¢
tak prawdopodobnie dlatego, ze Sulla nie chcial uderzy¢ w caty obdz popularow,
a jedynie w najblizszych wspotpracownikow Mariusza i Sulpicjusza Rufusa. Innymi
stowy wymienieni w uchwale hostes to przedstawiciele factio Mariusza z nim jako
liderem oraz jego najblizsi krewni, wspotpracownicy, oddani demagogowie i repre-
zentanci interesow ekwickich.

7 T.R.S. Broughton, The Magistrates of Roman Republic, vol. 2, New York 1952, s. 40, 46,
69 (zrodta). Zob. takze: A. Lintott, Violence..., s. 155; F. Hinard, Les proscriptions de la Rome
républicaine, Paris—Roma 1985, s. 136; Ch. Meier, Res publica amissa. Eine Studie zu Verfassung und
Geschichte der spdten rémischen Republik, Wiesbaden 1966, s. 253-255.

§ Podkresla to R.A. Bauman, The Hostis Declarations of 88 and 87 B.C., ,,Athenaecum” 1973, vol.
51, fasc. 1-2, 5. 270. O uchwale z 88 r. zob. Cic., Brut. 168; Liv., Per. 77; App., BC 1, 60, 271; Val. Max.
1, 5,5, por. 3, 8, 5; Vell. 2, 19, 1; Flor. 2, 9, 8. Szerzej o niej: H. Appel, Kontrowersje wokét senatus
consultum ultimum. Studium z dziejow poznej republiki rzymskiej, Torun 2013, s. 151-159. Tam dalsza
literatura.

® App., BC 1, 60, 271. Identyfikuje ich B.R. Katz, The First Fruits of Sulla March, ,,L” Antiquité
Classique” 1975, t. 44, fasc. 1, s. 105-115.

10 Por. F. Miinzer, Cn. Papirius (38) [w:] Realencyclopddie der classischen Altertumswissenschaft,
Bd. 36, Stuttgart 1949, col. 1024; E. Badian, Caepio and Norbanus: Notes on the Decade 100-90 B.C.,
Historia” 1957, Bd. 6, H. 3, s. 344-345.

I Por. B.R. Katz, The First Fruits..., s. 112-114.

12 Ibidem, s. 106-107.
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Spoérdéd 12 hostes az 11 udato si¢ uciec z Italii, tylko jeden — P. Sulpicjusz Rufus —
zostal wydany przez wlasnego niewolnika i zabity. Jego glowe odestano do Sulli
i wystawiono na forum na widok publiczny'’. Wraz z 11 zbiegami najpewniej opus-
cita Itali¢ jaka$ grupa ich zwolennikdw, ale nie jestem w stanie nic powiedzie¢ o jej
liczebnosci, gdyz — poza informacjami o zwolennikach Mariusza, ktoérzy ruszyli za
nim do Afryki' — brak o tym wiadomosci w zrodtach. Z wyjatkiem Sulpicjusza Rufu-
sa 1 Mariusza, wobec ktorych osobista nieche¢ Sulli byta najwigksza'®, uciekinieréw
nie $cigano chyba z wielka zapalczywoscia, skoro niemal wszystkim udato si¢ wydo-
sta¢ z Italii. Z drugiej strony fakt, ze zdecydowali si¢ ja opusci¢, §wiadczy o tym, iz
odczuwali duze zagrozenie i obawiali si¢ 0 swoje zycie.

Najwiecej wiadomosci zachowato si¢ o ucieczce Mariusza'®. Przetrwala drama-
tyczna, niemal romantyczna wersja przygod i cierpien, jakie szeSciokrotny konsul
musiat znosi¢ w drodze na wygnanie. Wersja jest tak fantastyczna, a wypadki tak
nieprawdopodobne, ze cz¢$¢ badaczy odrzuca przekaz, twierdzac, ze Plutarch — bo
to on jest gtownym informatorem — specjalnie ubarwit histori¢ przykrosci doznawa-
nych przez Mariusza, aby w ten sposob niejako wytlumaczy¢ jego pdzniejsze okru-
cienstwo wobec wrogdéw'’. Mariusz, opuszczajac Rzym, musiat si¢ spieszy¢, gdyz
— zdaniem Plutarcha — natychmiast po ogloszeniu go wrogiem ruszyta za nim po-
gon. Teoretycznie mogt prébowac chroni¢ sie przed siepaczami w trzech miejscach:
w Italii (gdzie miat swoich zwolennikoéw, np. w Etrurii'®), w Hiszpanii (uchodzacej
za bastion marianczykow, gdzie szesciokrotny konsul cieszyt si¢ duza popularnoscia,
ktora wigzata si¢ z jego namiestnictwem w Hiszpanii Dalszej w latach 114—-113") lub
w Afryce (gdzie przebywali jego weterani?’). Wybor tego ostatniego miejsca z pew-
nos$cig nie byl przypadkowy: Mariusz miat tam duze mozliwosci rekrutacyjne, mogt
wiec zgromadzi¢ wojsko i wykorzysta¢ je w probie powrotu do Italii. Mozna si¢
zastanawiac, ilu sposrod rekrutowanych bylo mieszkancami prowingji, a ilu ucieki-
nierami z Rzymu, ktérzy za Mariuszem przedostali si¢ do Afryki, czy to w obawie
o wlasne zycie, czy tez w §lad za swoim przywodcg. Appian wyraznie pisze, ze do

13 [Cic.] Rhet. Her. 1, 25; Cic., De Or. 3, 11, Cat. 3, 24, Brut. 307; Nep., Att. 2, 1; Liv., Per. 77, 3;
Vell. 2, 19, 1; Val. Max. 6, 5, 7; Plut., Sulla 10, 1; Flor. 2, 9, 8; App., BC 60, 272; Exsuper. 20; Oros. 5,
19, 6. R.A. Bauman, The Hostis Declarations...,s. 271.

“ App., BC 1, 67, 305.

15 Niech¢¢ miedzy Sulla a Mariuszem rosta od czasow wojny jugurtynskiej. Zob. np. Plut., Mar, 10.5.
O relacjach Mariusza i Sulli patrz: E. Gabba, Mario e Silla [w:] ANRW, Bd. 1.1, Berlin-New York 1972,
s. 764—805.

1o Plut., Mar: 35,5 — 43, 3; App., BC 1,61 — 62. Szerzej na ten temat: T.F. Carney, The Flight and
Exile of Marius, ,,Greece & Rome” 1961, vol. 8, no. 2, s. 98—121.

7 A.Passerini, C. Mario come uomo politico, ,,Athenaecum” 1934, vol. 12, s. 371.

18 Wigzalo si¢ to oczywiscie z poparciem, ktorego Mariusz udzielil reformie przyznajacej Italikom
obywatelstwo. Zob. F. Santangelo, Marius, London 2016, s. 88.

¥ T.R.S. Broughton, The Magistrates..., vol. 1, s. 534; R. Evans, Gaius and Marcus Marius in
Iberia and Gaul: Family Affairs and Provincial Clients, ,,Acta Classica” 2008, vol. 51, s. 77-90.

2 T.F. Carney, 4 Biography of C. Marius, Chicago 1970, s. 58.
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Mariusza dotarli uciekinierzy z Italii?!. Zapewne weszli oni w sktad armii zwerbowa-
nej przez Mariusza, ktorg ten poprowadzil ze sobg do Italii zaraz po przejeciu przez
Cynne wladzy w stolicy i uchwaleniu prawa o odwolaniu wygnancow?.

Perypetie pozostatych 10 uciekinierow, ktorym udato si¢ opusci¢ Italig, znane
sa w znacznie mniejszym stopniu. Wiadomo, ze nie wszyscy zbiegli do Afryki —
tam udali si¢ Mariusz Mtodszy, Cetegus, Granniusz, Albinowanus, Letoriusz i inni,
ktorych nazwisk Appian nie podaje*. Druga grupa uchodzcéw przedostata si¢ do
Hiszpanii, gdzie poprowadzit ja Brutus, pretor 88 roku?*. Wybor miejsca w tym przy-
padku takze byt $wiadomy. Wspominatem juz, ze popularzy w Hiszpanii cieszyli si¢
sporymi wptywami. Mozna przypuszczaé, ze uchodzcy z Brutusem na czele udali si¢
do Hiszpanii Dalszej, prowingji, ktorej zarzad sprawowat niegdys stawny D. Juniusz
Brutus Kallaikus, i ktory na pewno zwigzal ze swoim rodem tamtejsza elite, dzigki
czemu zbiegowie z Italii mogli znalez¢ tam przychylne i bezpieczne przyjecie®. Na
temat pobytu Brutusa et consortes w Hiszpanii nie zachowaly si¢ zadne szczegdty,
pewne jest tylko, ze ich pobyt na Pétwyspie Iberyjskim trwal krotko®.

W 87 roku sytuacja w panstwie diametralnie si¢ zmienita. Na poczatku roku na
wojne z Mitrydatesem wyjechat Sulla, pozostawiajac u wladzy dwoch spierajacych
si¢ konsuléw: optymate Gn. Oktawiusza i sprzyjajacego popularom L. Korneliu-
sza Cynng. Ten drugi umozliwit powrdt wygnanicom, a nast¢gpnie sprzymierzyt si¢
z Mariuszem, ktory na czele niewielkiej armii powrdcit do Italii. Wspdlnie z Cynna
pokonali Gn. Oktawiusza i optymatow?’. W konsekwencji w stolicy doszto do znacz-
nie bardziej krwawych i zakrojonych na wigksza skale represji niz te, ktore miaty
miejsce kilka miesiecy wczesniej*®. Appian z Aleksandrii wymienia nazwiska po-
mordowanych. Byli to: M. Antoniusz, G. Cezar, L. Cezar, P. Krassus Starszy i Mtod-
szy, Kw. Katulus, L. Merula, Bebiusz, Numitoriusz, Anchariusz, Serranus, Lentulus.
Historyk ze zgrozg stwierdza, ze glowy ofiar wystawiano na widok publiczny, a ciat
nie pozwalano grzebac, przez co stawaty si¢ pozywka dla psow i ptakow?. Siepacze
Mariusza byli bezlito$ni, a pogon za uciekinierami tym razem okazala si¢ bardzo
skuteczna. Wedlug Appiana zbiec udato si¢ tylko jednemu sposrod uciekinierow —
M. Cecyliuszowi Kornutusowi, uratowanemu przez niewolnikow, ktérzy upozorowali

2l App., BC 1, 62, 280; 67, 305. Watpliwe, by byto ich wielu, gdyz popularzy w Rzymie w trakcie
nieobecno$ci Mariusza wciaz byli politycznie bardzo aktywni. Zob. M. Lovano, The Age of Cinna:
Crucible of Late Republican Rome, Stuttgart 2002, s. 32-39.

2 Plut., Mar. 41, 2; App., BC 1, 67, 304.

3 App., BC 1, 62, 280.

2 T.R.S. Broughton, The Magistrates..., vol. 2, s. 40.

% Ibidem, vol. 1, s. 485.

% Gran. Lic. 35, 7-8. A.JN. Wilson, Emigration from Italy, s. 29.

7 M.Lovano, The Age of Cinna, s. 32-41; A. Zib6tkowski, Historia Rzymu, Poznan 2004, s. 331.

28 Cass. Dio 30-35, 102, 8; 10-11; Flor. 2,9, 13-17; Vell. 2, 22, 1-5; Oros. 5, 19, 20-23; Liv., Per:. 80;
Diod. 38/39, 6; Plut., Mar. 43, 5-9, 44, 9; Sert. 5, 4-5. Rozmiary masakry z pewnoscig zostaly w zrodtach
wyolbrzymione, watpliwo$ci badaczy dotycza stopnia przektaman. Zob. M. Lovano, The Age of Cinna,
s. 45, przyp. 71, gdzie dalsza literatura.

» App., BC 1, 72, 332-335. Zob. T.R.S. Broughton, The Magistrates..., vol. 2, s. 46 (zrédta);
M. Lovano, The Age of Cinna, s. 45-50.
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$mier¢ swego pana i oszukali w ten sposob napastnikow?’. Ocalony Kornutus udat
si¢ nastepnie do Galii, gdzie prawdopodobnie dotaczyt do jej namiestnika, sullanczy-
ka G. Waleriusza Flakkusa, ale zadnych szczeg6tdw o jego ucieczce ani o pobycie
W prowincji nie znamy.

Appian nie ma jednak racji, twierdzac, ze Kornutus byt jedynym ocalatym przed
represjami — uciekinierow z pewnoscig byto wigcej. Niektorzy z nich po wydostaniu
si¢ z Italii udali si¢ do Sulli na Wschdd, inni rozpierzchli si¢ po réznych czg$ciach
imperium. Dowodza tego przekazy innych autoréw antycznych. Czytamy w nich, ze
wielu przeciwnikéw politycznych Cynny i Mariusza w obawie przed represjami de-
cydowato si¢ na ucieczke z Rzymu, tym samym stawali si¢ wiec uchodzcami. Zacho-
wane na ten temat dane sg wszak nad wyraz ogolne. Plutarch podaje na przyktad, ze
,»W Rzymie Cynna i Karbon stosowali wobec najznakomitszych osobisto$ci bezpra-
wie 1 gwatt. Thumy uciekajacych przed ich tyranig chronity si¢ do obozu Sulli niby do
bezpiecznej przystani i w krotkim czasie powstal wokot niego rodzaj senatu. Nawet
Metella, ktora wraz z dzie¢mi z trudem uszta przed niebezpieczenstwem, przybyta do
niego, przynoszac wiadomos¢, ze dom jego i dobra zostaty przez nieprzyjaciela spa-
lone, i prosita go, by szedl na ratunek ojczyznie™!. Wellejusz Paterkulus z kolei pi-
sze, ze ,,w okresie panowania Cynny nad Italig wigksza czg$¢ arystokracji (maior pars
nobilitatis) rzadowej szukata schronienia u Sulli najpierw w Achai, potem w Azji”*.
Wedhig Eutropiusza ,,Pozostala cze$¢ senatoré6w po gromadnej ucieczce z Miasta
przybyta do Grecji, proszac Sulle, by przyszedt ojczyznie z pomocg™. Z kolei Oroz-
jusz relacjonuje: ,,W tym samym czasie senatorowie, ktorzy zostali zywi, poniewaz
uciekajac z miasta ocalili swoje zycie przed gwattami Cynny, okrucienstwem Mariu-
sza, szalenistwem Fimbrii 1 bezczelnoscig Sertoriusza, wyruszyli do Grecji 1 zmusili
prosbami Sullg do przyj$cia z pomocg ojczyznie bedacej w niebezpieczenstwie lub,
Scislej mowiac, ojczyznie prawie juz straconej”.

W zacytowanych relacjach brakuje konkretnego wskazania nazwisk uciekinie-
rOw, niemniej wszyscy autorzy zaprezentowanych relacji sa zgodni, ze skala exodusu
z Rzymu byla ogromna. Podkreélaja, ze przed represjami ucieklo wielu cztonkéw
senatu — ich liczba byta na tyle duza, ze sformowali pierwszy dziejach Rzymu ,,se-
nat na wygnaniu™. By¢ moze spetniat on funkcj¢ doradcza u boku Sulli, ale wy-
daje sie, ze dla prokonsula tak naprawde wazniejszy byt wydzwiek propagandowy
i legitymizujacy owego senatu — warto bowiem wspomnie¢, ze wiadza cynnanska
w Rzymie wykonata wzgledem niego doktadnie ten sam manewr, ktory on zasto-
sowal w 88 roku wobec swoich przeciwnikow, 1 oglosita go wrogiem publicznym?®.

30 App., BC 1, 73, 336; Plut., Mar. 43, 6. F. Miinzer, M. Caecilius Cornutus [w:] Realencyclopddie
der classischen Altertumswissenschaft, Bd. 3.1, Stuttgart 1897, col. 1200.

3 Plut., Sulla 22,1 (ttum. M. Brozek).

32 Vell. 2, 23, 3 (thum. E. Zwolski).

33 Eutrop. 5,7, 3 (ttum. P. Nehring, B. Bibik).

3 Oros. 5,20, 1 (ttum. H. Pietruszczak).

3 E. Gabba, Senati in esilio [w:] idem, Esercito e societd nella trada repubblica romana, Firenze
1973, s. 430.

% App., BC 1, 73, 340; Mith. 204. H. Appel, Kontrowersje..., s. 158.
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Sulla ch¢tnie przyjmowat wigc w swe szeregi uchodzcow z Rzymu, a kazdy przybyty
do niego senator wzmacniat jego pozycje w ewentualnych negocjacjach z senatem
w sprawie powrotu do Italii i potencjalnego kompromisu z cynnanczykami.

Znanych jest wiele nazwisk sojusznikéw Sulli towarzyszacych mu na Wscho-
dzie — najwigcej nalezy do senatoréw — nie tak latwo jednak oddzieli¢ tych, ktérzy
w 87 roku wyruszyli z nim na wojn¢ z Mitrydatesem, od tych, ktoérzy dolaczyli do
niego po ucieczcee z Italii przed prze§ladowaniami Mariusza i Cynny. Niemniej kilku
sposrod najwybitniejszych uchodzcow, ktorzy — jak sie wydaje — przedostali si¢ do
Sulli na skutek grozacych im represji lub wreez uciekajac przed owymi represjami,
jestesmy w stanie zidentyfikowac.

Wsrdd uciekinierdw z Rzymu znalazt si¢ prawdopodobnie App. Klaudiusz Pul-
cher, pretor z 89 roku, ktory zastapit Sulle w oblezeniu Noli po tym, jak ten wyje-
chal na wojne z Mitrydatesem. Wiadomo, ze Pulcher byt przeciwnikiem politycznym
Cynny, a poniewaz zostal pominigty w cenzusie z 86 roku, mozna dowodzi¢, iz opus-
cit Italie i dotaczyt do Sulli na Wschodzie*. Podobnie uczynit zapewne M. Antoniusz
(ktory otrzymat pdzniej przydomek Creticus), syn zamordowanego konsulara. Co
prawda Ernst Badian probowat udowodnié, Ze Antoniusz pozostal w Rzymie i jakim§
cudem uniknat represji®, ale to watpliwe. Potomkowie zamordowanych konsularow
nawet po pierwszej fali przesladowan nie mogli czu¢ si¢ bezpiecznie w Italii , co po-
twierdza ucieczka Krassusa do Hiszpanii. Trudno takze zgodzi¢ si¢ z argumentem, ze
wokot Sulli gromadzili si¢ jedynie ludzie, ktorych mogt wykorzysta¢ podczas przy-
sztej walki zbrojnej o wtadzg¢ w Rzymie®. Przeciwnie — jak juz wyzej wspominatem,
nie ma watpliwos$ci, ze kazdy uchodzca ze stolicy o znaczacych wptywach politycz-
nych byt dla Sulli wazny réwniez ze wzgledéw propagandowych.

Istniejg takze powazne przestanki, by przypuszczaé, ze posrod nobilow, ktorzy
przedostali si¢ do Sulli na Wschdd na skutek represji grozacych im w Rzymie, zna-
lezli si¢ — oprocz Antoniusza i App. Klaudiusza — Kw. Lutacjusz Katulus®, Gn. Ok-
tawiusz 1 L. Oktawiusz (syn lub brat zamordowanego konsula)*', P. Serwiusz Watia
Isauricus* 1 P. Lentulus Sura®. Szeregi przyszlego dyktatora zasilito zapewne jeszcze
wielu innych, mniej znaczacych senatorow, ktoérych musiato wszak by¢ sporo, skoro
byli w stanie utworzy¢ wspomniany wczesniej, obradujacy przy prokonsulu ,,senat
na wygnaniu”.

Wsrdod uchodzeow z Italii szczegdlng uwage zwraca wspomniana juz zona Sulli,
Metella, ktora wraz z jego dzie¢mi przedostata si¢ do Grecji. Niektorzy badacze

37 E.S. Gruen, Roman Politics and the Criminal Courts, 149-78 B.C., Cambridge 1968, s. 237;
A.Keaveney, Who Were the Sullani?, ,,Klio” 1984, vol. 66, s. 118.

% E. Badian, Waiting for Sulla, ,,The Journal of Roman Studies” 1962, vol. 52, no. 1-2, s. 52. Por.
A.Keaveney, Who Were the Sullani?, s. 126—127.

% E.Badian, Waiting for Sulla, s. 52-53.

9 A.Keaveney, Who Were the Sullani?, s. 127-128.

4 Ibidem, s. 128.

4 Ibidem.

4 Ibidem.
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sadza, ze Cynna pozwolit jej bezpiecznie udaé si¢ do meza*, ale Appian wyraznie
zaznacza, ze byta poszukiwana, a skoro tak, to mozna zatozy¢, ze gdzies poza Rzy-
mem ukrywala si¢ przed przesladowaniami®. Ostatecznie — jak podkresla Plutarch
—z trudem udato jej si¢ ujs¢ z Italii*. Casus Metelli rodzi kolejne pytanie: czy z Italii
uciekaly rowniez rodziny innych prominentnych politykéw wrogich obozowi cynno-
-marianskiemu, ktorzy przebywali na Wschodzie lub w innych czg¢éciach imperium?
Nie mozna tego wykluczy¢, cho¢ hipoteza, ze do Sulli dotarta rowniez Julia, matka
pézniejszego triumwira M. Antoniusza, ma do$¢ stabe podstawy*’.

Uchodzcy przed represjami ze strony Mariusza i Cynny kierowali swe kroki
gtéwnie na Wschod do Sulli i robili to — jak sie¢ wydaje — z dwdch kluczowych po-
wodow. Po pierwsze, u boku prokonsula mogli czu¢ si¢ stosunkowo bezpiecznie. Nie
grozito im wydanie przez niezyczliwych lub zadnych nagrody ludzi, nie musieli si¢
wiec ukrywac i drze¢ o zycie. Po drugie, w Sulli widzieli wodza, u boku ktérego beda
mogli powrocié do Italii oraz odzyskaé utracone majatki i dawng pozycje.

Nie wszyscy uchodzey przed przesladowaniami mariansko-cynnanskimi szukali
jednak schronienia na Wschodzie. Co najmniej dwdch przedstawicieli wybitnych
rodow arystokratycznych, ktorzy w przysztosci odegraja w obozie sullanskim klu-
czowg rolg, ucieklo w inne czg$ci imperium — do Hiszpanii i Afryki. Pierwszy ze
wspomnianych uciekinierow to M. Licyniusz Krassus, ktory w obawie o zycie w po-
ptochu opuscit Italie. Doktadng relacje zawdzigczamy Plutarchowi*®. Wspominatem
juz, ze wsrdd ofiar represji politycznych w 87 roku znaleZli si¢ ojciec i starszy brat
Krassusa. Sam Krassus zostat oszczgdzony — rzekomo z powodu mtodego wieku, co
nie moze by¢ prawda, miat juz bowiem w tym czasie 28 lat¥. Zdecydowat si¢ jednak
uciec z Rzymu w towarzystwie trzech przyjaciot i dziesieciu niewolnikow. Kim byli
owi przyjaciele — nie wiadomo. By¢ moze po prostu towarzyszyli Krassusowi, ale
niewykluczone, ze réwniez opuszczali Italic w obawie o zycie. Grupka udata si¢
zatem do Hiszpanii, w ktorej Krassus u boku ojca w latach 96-93 zdobywat szlify
wojenne, wchodzac by¢ moze w sklad sztabu ojca (jako contubernalis); wtedy row-
niez zawigzatl w Hiszpanii przyjaznie, ktére tak bardzo przydaty mu si¢ po 87 roku.
Krassus jako uchodzca przebywat w Hiszpanii przez trzy lata, przy tym przez pierw-
sze osiem miesigcy swego pobytu pozostawat w ukryciu, z ktérego wyszedt dopiero,
kiedy do Hiszpanii dotarla wies¢ o $mierci Mariusza. Z kolei po otrzymaniu wia-
domosci o $mierci Cynny Krassus przystapit do zbierania wojska i tupienia oko-
licznych, zapewne sprzyjajacych marianczykom miast. W Hiszpanii pomagali mu
klienci Licyniuszy, miedzy innymi niejaki Pakcjanus, osiadly tam Italik, jeden z tak
zwanych Hispanienses. Dzi¢ki jego pomocy Krassusowi udalo si¢ ostatecznie zebraé

“ H. Bennet, Cinna and His Times: A Critical and Interpretative Study of Roman History during
the Period 87-84 B.C., Menasha 1923, s. 29-30.

S App., BC 1, 73, 340.

4 Plut., Sulla 22, 2.

7 A.Keaveney, Who Were the Sullani?, s. 126-127.

4 Plut., Crass. 4,1-6, 1.

4 Por. Plut., Crass. 17, 3. M. Gelzer, M. Licinius Crassus Dives [w:] Realencyclopddie der
classischen Altertumswissenschaft, Bd. 13.1, Stuttgart 1926, col. 295.
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dwuipottysigczng armig, ktorg w 83 roku poprowadzit do przebywajacego wowczas
w Grecji Sulli.

Inna byla sytuacja Metellusa Piusa, stojacego wowczas na czele poteznej factio
Caecilii Metelli®'. Od poczatku lat 80. pozostawata ona w bliskich relacjach z Sulla.
Co prawda Metellus zapewne nie pochwalat przeprowadzonego przez Sulle zamachu
stanu, niemniej nie popart tez Cynny i Mariusza w 87 roku. Po ich doj$ciu do wladzy
najwidoczniej nie czul si¢ w Italii bezpieczny i wycofat si¢ do Afryki. Nie uciekat
jednak z Italii, jak wcze$niej Mariusz czy Krassus, nikt go tez nie $cigat. Jego sytua-
cja byta wigc wyjatkowa. W 87 roku nie byt wyjety spod prawa, dysponowat wtasng
sitg zbrojng i nie opowiedzial si¢ otwarcie po stronie Sulli. Pozostawat jednak poza
Italig, do ktdrej nie mogt bez obawy wrocié, mozna go wiec traktowac jako uchodzce
politycznego.

W jego przypadku wybor miejsca schronienia byt jasny — Afryka to teren, na kto-
rym Metellusowie posiadali wielu klientow, co spowodowato, ze zostat tam przyjety
zyczliwie. Dopiero w 84 roku cynnanczycy wyslali pretora G. Fabiusza Hadriana,
aby wydrze¢ prowincje z rak Metellusa®. Fakt, ze stato si¢ to tak pdzno, mozna
thumaczy¢ na rézne sposoby. Mozliwe, ze dopiero wowczas zaczeli dostrzegaé nie-
bezpieczenstwo z jego strony. Cynnanczycy w Rzymie szykowali si¢ wszak na wojne
z Sullg 1 z pewnoscig nie chcieli za plecami zostawia¢ sobie potencjalnego wroga.
Niewykluczone jednak, ze wptyw na wystanie Hadriana do Afryki miato fiasko poro-
zumienia z Sullg, do ktorego senat probowal doprowadzi¢ w 84 roku, i Metellus — za-
pewne zwolennik takiego porozumienia — by¢ moze dopiero wowczas zdecydowanie
opowiedziat si¢ po stronie Sulli, przetamujac swa dotychczasowa neutralno$é.

Zwycigstwo L. Korneliusza Sulli w wojnie domowej w Italii w latach 83—82 ot-
worzyto droge do nowych represji wymierzonych w przeciwnikow politycznych. Ich
rozmiar osiggnal niespotykang dotad skalg. Na listach proskrypcyjnych umieszczane
byty nazwiska rzeczywistych i domniemanych wrogow Sulli, ktory wymusit miano-
wanie go dyktatorem i przejat nieograniczong wtadz¢ w Rzymie®*. Odbywajaca si¢
w stolicy rzez zmusita wielu obywateli do szukania ocalenia w ucieczce z Italii. Sulla
nie chciatl dopusci¢ do zorganizowania si¢ skupisk uchodzcéw poza Italia i konse-
kwentnie kazat je rozbijac*.

50 Na temat pobytu M. Licyniusza Krassusa w Hiszpanii patrz: T. L ad o i, Hiszpania jako miejsce...,
s.218-223.

St ). van Ooteghem, Les Caecilii Metelli de la république, Bruxelles 1967, s. 179; T. Ladon,
Caecilii Metelli a Sulla. Sojusznicy czy rywale?, ,,Roczniki Humanistyczne” 2018, t. 66, nr 3, s. 193.

2 Liv., Per., 84.

3 T.R.S. Broughton, The Magistrates..., vol. 2, s. 6667, 74-76; C. Lanzani, Lucio Cornelio
Silla dittatore. Storia di Rome negli anni 82—-78 A.C, Milano 1936, s. 5-25, 93—121; Ch. Meier, Res
publica amissa, s. 253-255; F. Hinard, Les proscriptions..., s. 17-257; F. Hurlet, La dictature de
Sylla : monarchie ou magistrature républicaine? Essai d’histoire constitutionnelle, Bruxelles—Rome
1993.

3 Korzystal przy tym m.in. z pomocy Pompejusza, ktorego dziatania cechowalo tak wielkie
okrucienstwo wobec wrogdw, ze nadano mu przydomek Adulescentulus Carnifex. T.R.S. Broughton,
The Magistrates..., vol. 2, s. 70, 77 (zrodta). Szerzej: M. Gelzer, Pompeius, Miinchen 1949, s. 40 i n.;
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Najwiecej uciekinierow przed represjami sullanskimi znalazto schronienie w Hi-
szpanii. Stato si¢ tak z kilku powodow. Najwazniejszym byly wspomniane juz popu-
larskie sympatie — zwlaszcza nazwisko Mariusza cieszylo si¢ wsrod mieszkancow
prowincji duzg popularnoscig. Wydaje si¢ takze, ze juz w 83 roku liderzy marianscy
uznawali prowincje hiszpanskie za miejsce azylu na wypadek niepowodzenia w woj-
nie z Sullg®. W celu przygotowania owego azylu do Hiszpanii w randze prokonsula
obydwoch prowincji wyekspediowany zostal Kw. Sertoriusz*®. Udato mu si¢ zorgani-
zowac¢ baze oporu, do ktorej zaczeli przybywac uciekinierzy przed represjami sullan-
skimi, oraz zdoby¢ sympati¢ miejscowych plemion®’. I cho¢ Sertoriusz w 81 roku na
krotko zostal wyparty z Hiszpanii przez sullanczyka, G. Anniusza, to powrdcit do niej
w 80 roku, a poczynione wczesniej kroki pozwolity mu stworzy¢ tam osrodek, do kto-
rego zdgza¢ beda wszyscy przeciwnicy rezimu sullanskiego. Ich sita okazata si¢ tak
wielka, ze zdotali zorganizowac¢ senat opozycyjny wobec obradujgcego w Rzymie®s.

Na podstawie poczynionych rozwazan wyraznie widaé, ze przez cate lata 80.
I wieku nieustajaco trwat proceder uchodzstwa politycznego z Rzymu. Najwazniej-
sza 1 najbardziej rozpoznawalng cz¢$¢ uchodzcow politycznych stanowili czotowi
przedstawiciele arystokracji senatorskiej, niezaleznie od tego, czy uciekali przed
przesladowaniami ze strony Sulli czy Mariusza. Trzeba jednak wyraznie podkresli¢,
ze wérdd uchodzcow z Italii znajdowaty si¢ nie tylko osoby oficjalnie przes§ladowane
przez panstwo, czyli ogltoszone wrogami publicznymi lub proskrybowane. Niewat-
pliwie Rzym opuszczato znacznie wigcej obywateli — czynili tak, gdy tylko uznali,
7e grozi im niebezpieczenstwo ze strony wtadz. W atmosferze mordow, proskrypcji
1 wzajemnej podejrzliwosci ucieczki z Italii staty si¢ zjawiskiem powszechnym. Cze-
sto na exodus z Rzymu decydowali si¢ takze klienci swych wyjetych juz wczesniej
spod prawa patronow (czy tez przywodcoOw factio), przebywajacych poza Italig. Uda-
wali si¢ bezposrednio do nich (w zZrédlach odnotowany jest naptyw ludzi do Ma-
riusza i Sulli, w czasie gdy byli oni uchodzcami) w celu schronienia si¢ u ich boku
lub wspierania ich w powrocie do ojczyzny. Nie mozna wykluczy¢, ze niektdrzy
uchodzcy z Italii szukali schronienia w rdéznych czg¢dciach imperium w oczekiwaniu

J.van Ooteghem, Pompée le Grand, Namur 1954, s. 59-60; L. Amela Valverde, Cneo Pompeyo
Magno. El defensor de la Republica romana, Madrid 2003, s. 51 i n.

5 Plut., Sert. 6, 2; Exsuper. 8. K.G. Rijkhoek, Studien zu Sertorius 123—83 v. Chr., Bonn 1992,
s. 178-187.

¢ E.Badian, Waiting for Sulla,s. 59; C.F. K onrad, Plutarch’s Sertorius: A Historical Commentary,
Chapel Hill-London 1994, s. 88. Przyznana Sertoriuszowi ranga prokonsula zostala potwierdzona dzigki
napisom umieszczonym na odnalezionych w trakcie prac archeologicznych pociskach do procy. Zob.
G.Chic Garcia, Sertorius, proconsul [w:] Epigrafia Hispanica de época republicana, Zaragoza 1986,
s. 171-176.

37 Plut., Sert. 6, 4. C.F. Konrad, Plutarch s Sertorius, s. 98.

¥ AJN. Wilson, Emigration from Italy, s. 29 i n.; P.O. Spann, Quintus Sertorius and the Legacy
of Sulla, Fayeteville 1987, s. 169—174; T. L ad on, Sertorianski senat jako ikona opozycji antysullanskiej
w latach siedemdziesigtych I wieku przed Chrystusem [w:] W kregu ikon wiladzy, ludzi oraz idei swiata
starozytnego, red. A.A. Kluczek, N.Rogosz, A. Bartnik, Katowice 2014, s. 57-70.



228 Tomasz Ladon

na zmiang¢ koniunktury politycznej*®. Uchodzcami stawali si¢ rowniez obywatele po-
zostajacy poza granicami Italii w trakcie zmian wladzy w Rzymie — tak byto w przy-
padku Sertoriusza, ktory szybko zostat proskrybowany®. Przeciwnicy rzadzacych
nie mogli wszak powrdci¢ do Rzymu ze wzgledu na grozace im represje polityczne.

Kierunki ucieczki podejmowane przez uchodzcow opuszczajacych Italie byty
rozne i zalezaly od indywidualnych decyzji uciekinierow. Osoby posiadajace konek-
sje w prowincjach szukaty schronienia u swoich klientow, kierowaty wigc kroki do
Afryki, Hiszpanii, Galii czy prowincji wschodnich. Najwigcej uchodzcow uciekato
jednak do osob, ktore uwazali za swoich przywodcow (stad np. exodus do przeby-
wajacego na Wschodzie Sulli). W okresie dyktatury sullanskiej gltdéwnym os$rodkiem,
w ktorym chronili si¢ przeciwnicy dyktatora, staty si¢ prowincje hiszpanskie pod
zarzadem Kw. Sertoriusza, gdyz silne byly tam wplywy marianskie, a ponadto na-
miestnik 6w dysponowat poparciem miejscowych ludéw i1 znaczng armig.

Wobec braku danych w zrodtach nie ma mozliwosci ustalenia liczby uchodz-
coéw czy ich sktadu spolecznego. Wynika to migdzy innymi z faktu, ze autorzy an-
tyczni koncentrowali swa uwage na dzialaniach najwazniejszych osob w panstwie,
szczegOtowo opisali wigc na przyktad ucieczke wyjetego spod prawa Mariusza do
Afryki, za$ o 11 represjonowanych przez Sull¢ wraz z nim czolowych marianczy-
kach wspomnieli tylko na marginesie prowadzonych rozwazan. Podobnie perypetie
M. Krassusa, ktory uszedt przed przesladowaniami do Hiszpanii, znane sa dlatego,
ze w pozniejszym okresie bedzie jedng z najbardziej wplywowych oséb w panstwie
1 osobny zywot poswigcit mu Plutarch. Tysigce anonimowych uciekinierow z Italii,
ktorzy chronili si¢ w prowincjach przed represjami czy to ze strony wladz cynno-
-marianskich, czy to ze strony Sulli, mogto powr6ci¢ do Rzymu dopiero po ustabili-
zowaniu si¢ sytuacji wewnetrznej w panstwie.

W latach 80. nastgpowata eskalacja przemocy w Rzymie — wyrazem tego byta
coraz wigksza liczba ofiar §miertelnych — co zwickszato skale uchodzstwa. Autorzy
zrddel odnotowuja jednego zabitego i kilkunastu uchodzcéw w trakcie pierwszych
przesladowan sullanskich w 88 roku, po represjach marianskich w 87 roku znamy
nazwiska kilkunastu zabitych i posiadamy informacje (zapewne przesadzone) o wie-
lu morderstwach z powoddw politycznych, czego wynikiem byta réwniez odnoto-
wana znacznie wigksza liczba uciekinierow. Z kolei autorzy antyczni podaja, ze po
zwyciestwie Sulli w 82 roku pomordowanych w wyniku proskrypcji byly tysigce
obywateli, a uciekinieréw z Italii obliczajg na dziesiatki tysigcy, jesli wliczyé w te
liczbe lepidanczykow, ktorzy w latach 70. przedostali si¢ do Hiszpanii po klgsce bun-
tu M. Emiliusza Lepidusa w 77 roku. Wszyscy ci uchodzcy mieli zakaz powrotu do
Italii czy to jako proskrybowani, jak w przypadku Sertoriusza i uciekinieréw z konca
lat 80., czy jako hostes publici, jak byto to w przypadku lepidanczykow®!.

Na koniec warto zaznaczy¢, ze uchodzcy polityczni z Rzymu postrzegali swoja
sytuacje, czyli pozostawanie poza Italig, jako tymczasowg. Czekali czy to na zmiang

% Prawdopodobnie takie motywy kierowaly poczynaniami m.in. M. Licyniusza Krassua
i Kw. Cecyliusza Metellusa Piusa.

% Qros. 5, 21, 3. Por. Liv., Per. 90; Val. Max. 7, 3, 6; Flor. 2, 10, 2; Schol. Gronov. 317, 6 Stangl.

0 C.F. Konrad, Metellus and the Head of Sertorius, ,,Gerién” 1988, vol. 6, s. 255-258.
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koniunktury politycznej w panstwie, ktora pozwoli im na bezpieczny powrot, czy
to — tak jak to byto z uciekinierami na Wschod — traktowali Sullg jako swego lidera,
u boku ktorego powroca do Italii. Dopiero zwycigstwo w wojnie sertorianskiej po-
zwolito sullanczykom dokona¢ aktu amnestii i wyrazi¢ zgode na powrot uchodzcow
do Italii. Nie byta to jednak amnestia catkowita — nie zostali nia bowiem objeci ser-
torianie®, ktorzy pod koniec lat 80. wyruszyli do Hiszpanii i nawet po wojnie serto-
rianskiej musieli tam pozosta¢ co najmniej przez kolejne 20 lat, gdyz proskrybowani
i ich potomkowie mogli powrdci¢ do Italii dopiero w 49 roku®.
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