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Summary

The article concerns the conflict between Tito and Stalin in 1948. The aim of the article is to
define how the Belgian diplomacy perceived the split between the Soviet Union and Yugoslavia, and,
above all, how it diagnosed its causes and effects. Moreover, the analysis of Belgian diplomatic
documents shows the great importance that Western countries attached to the first major breach in
the Eastern bloc.
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1. Wstep

Artykut dotyczy konfliktu migdzy Tita a Stalinem z 1948 r. Celem artykutu jest okres-
lenie, jak dyplomacja belgijska oceniala 6wczesna napigta relacje miedzy Zwiazkiem
Sowieckim a Jugostawia, a przede wszystkim, w jaki sposob diagnozowata jej przyczyny
i skutki. Przedmiotem badan sa dokumenty pochodzace z Archiwum Ministerstwa Spraw

! Artykut powstat w wyniku realizacji projektu badawczego nr 2018/30/M/HS3/00153 finansowanego
z §rodkow Narodowego Centrum Nauki.
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Zagranicznych Belgii. Obejmuja one okres migdzy lipcem a wrzesniem 1948 r. i zasadni-
czo skladaja si¢ z raportdéw dyplomatycznych kierowanych do Ministra Spraw Zagranicz-
nych — Paula Henriego Spaaka przez belgijskiego ambasadora w Belgradzie Georgesa
Delcoigne’a oraz chargé d’affaires Jacquesa Smeta. Delcoigne — zanim zostat ambasadorem
w Belgradzie, miat juz bardzo duze doswiadczenie dyplomatyczne. Byt zatrudniony jako
attaché ambasady w Belgradzie w latach 1920—1923. Nastgpnie udat si¢ do Kopenhagi
jako chargé d’affaires (1923—-1925), byt sekretarzem poselstwa w Atenach (1925-1927)
i reprezentowal swoj kraj jako chargé d’affaires w 1927 r. w Sofii, Belgradzie i ponownie
w Sofii. Na tym samym stanowisku pracowal w Montevideo od 1932 do 1933 r., rok p6z-
niej w Madrycie, a nast¢pnie jako sekretarz poselstwa w latach 1934—1938 w Kairze.
W 1937 r. byt takze cztonkiem delegacji belgijskiej na konferencji w Montreux, gdzie m.in.
rozstrzygnigto kwesti¢ cudzoziemcoéw w Egipcie. W latach 1939—-1941 ponownie penit
funkcj¢ doradcy w Madrycie, a od roku 1941 do 1942 dziatal w Kairze. W 1942 r. objat
najpierw stanowisko chargé d’affaires, a nast¢pnie posta w Bejrucie, gdzie petnit urzad do
roku 1944. W latach 1945—1957 byt nieprzerwanie ambasadorem w Belgradzie. Belgia
wystala wigc do Belgradu wysoko wykwalifikowanego dyplomatg, §wiadomego zawirowan
i zwrotdw polityki sowieckiej na Batkanach.

Belgijskie raporty dyplomatyczne — oprocz analizy sytuacji politycznej — obejmuja
réwniez przetlumaczone na jezyk francuski oficjalne dokumenty, takie jak: noty, np. adre-
sowane przez Jugostawi¢ do Albanii, rezolucje, np. Komunistycznej Partii Jugostawii
(dalej KPJ) i Kominformu oraz niektore artykuty prasowe. Ich podstawowym odniesieniem
jest ,,Borba” — serbskie czasopismo bedace w pierwszym okresie swojego funkcjonowania
oficjalnym organem KPJ.

Konflikt migdzy Zwiazkiem Sowieckim a Jugostawia zostat szczegdtowo omoéwiony
w polskiej i zagranicznej literaturze®. Nie badano natomiast dociekliwie tego, jak ,,bratnia
ktétnie” postrzegata dyplomacja matych panstw zachodnich. Artykut przybliza to zagad-
nienie przez ukazanie postawy niewielkiego kraju, wrazliwego na poczynania wielkich
mocarstw — Belgii. Analiza belgijskich dokumentéw dyplomatycznych pozwala dostrzec,
jak wielka wagg przyktadaty panstwa zachodnie do pierwszej rysy na spojnosci bloku
wschodniego oraz jak bardzo konflikt Stalin — Tito byt dla tych pafstw zaskakujacy?®.

Jugostawia nie chciala przej$¢ z obozu zwycigzcéw do obozu krajow zniewolonych
ijako jeden z krajow bloku wschodniego walczacych po stronie aliantow zdotala tego
dokona¢, cho¢ pod szyldem komunistycznym. Belgijscy dyplomaci, reprezentujacy mate

2 M. J. Zacharias, Komunizm, federacja, nacjonalizmy. System wiladzy w Jugostawii 1943—1991, Warszawa
2004; idem, Konflikt radziecko-jugostowianski i przemiany ustrojowe w Jugostawii w latach 1948—1954, Dzieje
Najnowsze, 1990, nr 4, s. 25-68; A. Kastory, Jugostawia w polityce Stanow Zjednoczonych, Wielkiej Brytanii
i Zwiqzku Sowieckiego 1948—1956, Krakow 2018; M. Deszczynski, Wykluczenie Komunistycznej Partii Jugosta-
wii z Biura Informacyjnego Partii Komunistycznych i Robotniczych, Studia z Dziejow Rosji i Europy Srodkowo-
-Wschodniej, 1993, tom XXVIIL, s. 109—133 (tam liczna literatura); Cz. Bobrowski, Socjalistyczna Jugostawia,
Warszawa 1957; J. Perovi¢, The Tito-Stalin Split: A Reassessment in Light of New Evidence, Journal of Cold War
Studies, 2007, Vol. 9, nr 2, s. 32—63; 1. Stawowy-Kawka, Rok 1947 w relacjach bulgarsko-jugostowianskich
w kontekscie polityki Stalina i sytuacji miedzynarodowej, Studia Srodkowoeuropejskie i Batkanistyczne, 2018,
tom XXVII, s. 143—164; A. Kadi¢, The Stalin-Tito Conflict as Reflected in Literature, Slavic Review, 1978,
ar 37(1), s. 91-106.

3 A. Kastory, Jugostawia w polityce Stanow Zjednoczonych, Wielkiej Brytanii i Zwiqzku Sowieckiego 1948—
1956,s.123 in.
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panstwo, z zatozenia niejako byli uwrazliwieni na poczynania wielkich mocarstw, co
przyczyniato si¢ do wigkszego zrozumienia dazen Jugostawii do obrony wiasnej suweren-
nos$ci, mimo dezaprobaty dla jej formy rzadow. Jasne bylo dla nich, ze Stalin chciat spro-
wadzi¢ Jugostawi¢ do poziomu podlegtych mu krajoéw wschodnioeuropejskich.

2. Zarys konfliktu

Poczatki kryzysu na linii Stalin — Tito siggaly czasow wojny. Juz wtedy, gdy Tito stat
na czele Narodowej Armii Wyzwolenia Jugostawii, dochodzito do nieporozumien z So-
wietami. Po zakonczeniu wojny staly si¢ one jeszcze bardziej widoczne. Nade wszystko
Belgradowi nie odpowiadala narzucana przez Sowietdw narracja, ze wyzwolenie spod
okupacji niemieckiej nastapito wylacznie dzigki armii radzieckiej. Wynikato to z faktu,
ze Tito wyzwolil wigksza cze$¢ terytorium Jugostawii samodzielnie, bez pomocy ZSRS
i czul sie mniej zalezny od wladzy sowieckiej niz inne panstwa bloku wschodniego®.
Podkresla to w ksiazce Rozmowy ze Stalinem Milovan Djilas (Dzilas). W swoich wspomnie-
niach pisze:

,»Poza Albania Jugostawia byla jedynym panstwem wschodnioeuropejskim, ktore
oswobodzilo si¢ samo spod najazdu hitlerowskiego, a jednoczesnie przeprowadzito rewo-
lucje wewngtrzna bez rozstrzygajacej pomocy Armii Czerwonej. Posungto si¢ ono najdale;j
w dokonywaniu przeobrazen spolecznych, byto ponadto potozone w najbardziej (...) eks-
ponowanym miejscu bloku sowieckiego™.

Poza tym w Jugostawii zle widziano obecno$¢ sowieckich ,,doradcow technicznych”,
ktorzy zajmowali sig nie tylko swoja praca zawodowa, ale werbowali agentow do tajnych
shuzb i probowali naktania¢ do wspotpracy wyzszych stopniem oficeréw armii jugosto-
wianskiej. Stalin sprzeciwiat si¢ rowniez industrializacji Jugostawii, wyznaczajac jej prze-
de wszystkim rolg panstwa rolnego oraz catkowicie chcial podporzadkowaé aspiracje
migdzynarodowe Tity polityce sowieckiej i jej interesom. Sprawy skomplikowaly si¢, gdy
Tito musiat zrezygnowac z projektu federacji batkanskiej, ktorej Rosjanie poczatkowo
sprzyjali; planowana federacja w zalozeniu miata grupowaé wokot Jugostawii Albanig
i Bulgari¢ oraz ewentualnie Grecjg, gdzie toczyta si¢ wojna domowa. Juz w momencie
zakonczenia wojny Jugostawia prowadzila w Albanii dzialania zmierzajace do zwigkszania
swoich wpltywow politycznych i gospodarczych. Doprowadzito to do podpisania w lipcu
1946 r. uktadu o wspotpracy i wzajemnej pomocy migdzy Jugostawia a Albania, wzmoc-
nionego w listopadzie tego roku o uktad wprowadzajacy uni¢ celna i walutowa migdzy
tymi panstwami. Jednocze$nie Jugostawia wystata do Albanii technikéw cywilnych i woj-
skowych. O $cistosci stosunkdéw jugostowiansko-albanskich swiadczy fakt, ze poza budo-
wana linig kolejowa majaca taczy¢ Szkodre (Shkodér) z Podgorica istniaty plany wytycze-
nia jeszcze dwoch innych potaczen kolejowych migdzy Jugostawia a Albanig. Natomiast
Gtowne Dowddztwo Polityczne Jugostowianskiej Armii miato swojego szkoleniowca
w Dowodztwie Politycznym Armii Albanskiej. Jugostawia pozyczyta Albanii dwa miliar-
dy dinaréw tytutem pomocy gospodarczej i miliard na utrzymanie armii, nie liczac kwot

4 L. Nagy, Démocraties populaires: du bloc soviétique au communisme des patries, Paris1968, s. 111, 112.
> M. Djilas, Rozmowy ze Stalinem, Warszawa 1962, s. 109.
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na jej wyposazenie®. Na poczatku 1948 r. Tito chciat wprowadzi¢ wojska do Albanii, o czym
poinformowat Moskwe Enver Hoxha — wowczas zaufany wspotpracownik Moskwy. Nie-
mniej od maja 1948 r. relacje migdzy Jugostawia a Albania zaczely si¢ psu¢. Tito podjat
decyzje o wystaniu dwoch dywizji do potudniowej Albanii, mimo ze Stalin, ktéry uwazal,
ze mogloby to doprowadzi¢ nie tylko do star¢ miedzy wojskimi jugostowianskimi i gre-
ckimi, ale réwniez amerykanskimi, nakazal mu ostroznos¢. Pod koniec stycznia 1948 r.
Mototow wystat do Tity depesze z ostrzezeniem, ze Brytyjczycy i Amerykanie moga in-
terpretowac pojawienie si¢ jugostowianskiej armii w Albanii jako jej okupacj¢ i uznaé za
pretekst do wkroczenia do tego kraju’. Rowniez Djilas w swoich wspomnieniach za bez-
posrednia przyczyneg zatargu z Moskwa uznawat porozumienie migdzy rzadami jugosto-
wianskim i albanskim w sprawie stacjonowania dwoéch dywizji jugostowianskich w Alba-
nii. Pisze on: —,,Dywizje juz si¢ formowaty, putk mysliwcow lotnictwa jugostowianskiego
byt juz w Albanii, gdy Moskwa zaprotestowata zywo, odmawiajac przyjecia do wiadomo-
$ci, iz dywizje jugostowianskie potrzebne sg do obrony Albanii przed ewentualnym atakiem
‘monarchofaszystow’ greckich. W swej depeszy do Belgradu Mototow grozil jawnym
zerwaniem™®, Stalin od drugiej potowy 1947 r. pracowat nad przejeciem wiadzy nad Alba-
nia z rak Tity (zwlaszcza gospodarczej), a obecnos¢ wojsk jugostowianskich w tym kraju
mogta zagrozi¢ sowieckim interesom w przejmowaniu nad nim kontroli.

Moskwe niepokoita rowniez jugostowianska polityka wobec Bulgarii. Relacje migdzy
tymi panstwami byty bardzo dobre od momentu podpisania 27 listopada 1947 r. Traktatu
o przyjazni, wspolpracy i wzajemnej pomocy miedzy Ludowq Republikq Bulgarii a Fede-
racyjnq Ludowq Republikq Jugostawii w Ewksinogradzie, w ktorym Belgrad zrzekl si¢
reparacji wojennych od Bulgarii. Do podpisania traktatu przygotowatly si¢ oba panstwa,
organizujac w dniach od 30 lipca do 1 sierpnia 1947 r. obrady w Bled. Wowczas Tito
i Dimitrow podpisali tajna umowe o sposobie wtaczenia Macedonii Pirynskiej (butgarskiej)
do Macedonii Wardarskiej (jugostowianskiej), czyli powigkszenia terytorium Ludowej
Republiki Macedonii wchodzacej w sktad Jugostawii. Natomiast Tito zrzekt si¢ o wiele
mniejszych obszarow w Serbii na granicy z Bulgaria, zamieszkatych glownie przez ludnos¢
butgarska, wokot Bosilegradu i Caribrodu oraz kilku wsi nad Timokiem®. O warunkach
i terminie zjednoczenia dwoch czgsci Macedonii miaty decydowaé oba kraje, dlatego
1 sierpnia 1947 r. w swym Dzienniku Dimitrow stwierdzit:

,»Uzgodnili$my z Tito i przedstawicielem macedonskiej wtadzy [chodzito o 6wczes-
nego premiera Ludowej Republiki Macedonii — Lazara Kolisevskiego — [.K.] 0g6lna linig
w sprawie macedonskiej Republiki. Nie bedzie bezposredniego wlaczenia Pirynskiego
Kraju do Macedonskiej Republiki”'®.

¢ J. Smets, Raport politique. Souscription par 1’Albanie de la Résolution du Kominform contre le Parti
Communiste Yougoslave. Dénonciation des traités et protocols de commerce albano-yougoslave. Protestation
yougolsaves, 10 lipca 1948, Archives. Affaires étrangeres, Commerce extérieur et Coopération au développement
(dalej AAE); nr dossier 12090, nr 387.

7J. Pirjevec, Tito and His Comrades, University of Wisconsin Press, 2018, s. 175.

8 M. Djilas, Rozmowy..., s. 144.

° Decyzje te zapadly w Moskwie 6 czerwca 1946 r., a potwierdzone zostaty 14 sierpnia 1946 r. na X (po-
szerzonym) plenum KC BPR(k).

10 G. Dimitrow, Dnewnik, (9 mart 1933—6 fewruari 1949), red. D. Sirkow, P. Boew, N. Awrejski, E. Kabak-
cziewa, Sofija 1997.
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Byt to gtéwny cel tego uktadu, na ktorym zalezato nie tylko Dimitrowowi, ale i Stali-
nowi. Ze wzgledu na nowa sytuacje polityczna, tj. po wkroczeniu wojska USA do Grecji,
Moskwa z jednej strony chciata wyciszy¢ problem federacji na arenie miedzynarodowe;j,
z drugiej za$ za posrednictwem Butgarii zwigkszy¢ kontrolg nad Jugostawia Tity"'. Jednak
Tito nadal prowadzil rozmowy z Dimitrowem o federacji batkanskiej. Dnia 17 stycznia
1948 r. Dymitrow, udzielajac wywiadu z okazji podpisania uktadu sojuszniczego Butgarii
z Rumunia, zadeklarowal mozliwo$¢ stworzenia federacji obejmujacej nie tylko panstwa
batkanskie, w tym Grecjg (gdzie toczyla si¢ wojna domowa), ale rowniez Wegry, Polske,
Czechostowacje!'2.

Belgrad podpisat takze traktaty sojusznicze z Wegrami — 8 grudnia 1947 r. i Rumunia
— 19 grudnia 1947 r. Dla Moskwy scenariusz, w ktorym Tito prowadzit samodzielna poli-
tyke, byt nie do przyjecia, jako ze stanowil zagrozenie dla sowieckiej dominacji. Wizje
stosunkow migdzynarodowych Moskwa przedstawita 22 wrzesnia 1947 r. na konferencji
przedstawicieli partii komunistycznych w Szklarskiej Porebie'*. Wykluczata ona jakakolwiek
autonomi¢ panstw bloku wschodniego w kwestiach polityki zagranicznej. Narzedziem
kontroli migdzynarodowego ruchu komunistycznego stat si¢ utworzony wowczas Komin-
form, czyli Biuro Informacyjne Partii Komunistycznych i Robotniczych!*.

Swoje niezadowolenie w stosunku do aspiracji miedzynarodowych Tity Stalin wyrazit
na tajnym sowiecko-jugostowiansko-butgarskim spotkaniu, ktére odbylo si¢ w Moskwie
10 lutego 1948 1. Uczestniczyli w nim Stalin, Wiaczestaw Mototow, Gieorgij Malenkow,
Andriej Zdanow, Michail Sustow i Walerian Zorin (ze strony Moskwy), poza tym Georgi
Dimitrow, Wasil Kotarow, Trajczo Kostow (ze strony bulgarskiej), oraz Edvard Kardelj, Mi-
lovan Djilas, Vladimir Bakari¢ (ze strony jugostowianskiej). Mototow — podkreslajac, ze
konflikt migdzy nimi [Sowietami — 1.K.] a Jugostawia i Bulgaria jest powazny, podat trzy
przyktady kwestii spornych: po pierwsze, zawarcie jugostowiansko-butgarskiego traktatu
0 przyjazni, wspotpracy i wzajemnej pomocy bez wczesdniejszych konsultacji ze ZSRS!'S; po
drugie, deklaracja Dimitrowa o federacji krajow Europy Srodkowej i Batkanow, w tym Grecii,
bez konsultacji z ZSRS; po trzecie, planowane wprowadzenie jugostowianskich dywizji woj-
skowych do Albanii'’. Ze spotkania wynikato zatem niezbicie, ze stosunki miedzy panstwami

1 Zob. 1. Stawowy-Kawka, Rok 1947...,s. 149-151.

12 E. Znamierowska-Rakk, ,, Apogeum ” zblizenia potudniowostowianskiego po Il wojnie Swiatowej. Poro-
zumienie Bulgarii i Jugostawii w 1947 r. (1 sierpnia w Bled oraz 27 listopada w Ewksinogradzie), Dzieje Naj-
nowsze, 2005, nr 37/2, s. 55-84; eadem, Federacja Stowian potudniowych w polityce Bulgarii po Il wojnie
Swiatowej. Korzenie. Proby realizacji. Upadek, Warszawa 2005; W. Walkiewicz, Stosunki bulgarsko-jugosto-
wianskie 1941—1948. Uwarunkowania i implikacje, Warszawa 1988, s. 35.

13 M.J. Zacharias, Powolanie Kominformu w 1947 r. Przyczyny, przebieg, skutki, Studia z Dziejow Rosji
i Europy Srodkowo-Wschodniej, R. 1996, t. XXXI, s. 95-115.

4 H. Bogdan, Histoire des pays de I’Est, des origines a nos jours, Perrin, 1999, s. 433; H. Bartoszewicz,
Polityka Zwiqzku Sowieckiego wobec paristw Europy Srodkowo-Wschodniej w latach 1944—1948, Warszawa
1999, s. 322-324.

15 _Report of Milovan Djilas about a Secret Soviet-Bulgarian-Yugoslav Meeting”, February 10, 1948, His-
tory and Public Policy Program Digital Archive, Arhiv Josipa Broza Tita, Fond Kabinet Marshala Jugoslavije
1-3-b-651, 11.33-40. Translated by Vladislav Zubok (National Security Archive) http://digitalarchive.wilsoncenter.
org/document/117100, (dostgp: 20.01.2020).

16 Sowieci twierdzili na spotkaniu, ze o traktacie dowiedzieli si¢ z prasy.

17 Stwierdzenie to dotyczy jugostowianskiego zamiaru rozmieszczenia dywizji w Albanii, co jednak nigdy
nie miato miejsca.
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demokracji ludowej sa dozwolone tylko do granic intereséw sowieckich i tylko za zgoda
Stalina. Jak wspomina Djilas: ,,stato si¢ widoczne, ze dla przywodcow sowieckich, z ich
wielkomocarstwowa mentalnoscia, a zwlaszcza z ich przeswiadczeniem, ze Armia Czerwona
oswobodzita Rumunig i Bulgarig, o§wiadczenia Dimitrowa oraz brak dyscypliny i samowola
Jugostawii sa nie tylko herezja, ale negacja ,,Swigtych” praw Zwiazku Sowieckiego.

O pierwszym sporze w bloku komunistycznym $wiat dowiedziat si¢ 29 czerwca 1948 .
Prasa radziecka opublikowata tego dnia ,,Rezolucjg Biura Informacyjnego o sytuacji w Ko-
munistycznej Partii Jugostawii”'8, ktora zostata przyjeta kilka dni wcze$niej na posiedzeniu
przedstawicieli Kominformu w Rumunii. W rezolucji zarzucono przywoédcom komuni-
stycznym w Belgradzie m.in., ze prowadzona polityka wewngtrzna i zagraniczna zasadni-
czo odbiega od linii ,,marksistowsko-leninowskiej”. Dnia 1 lipca 1948 r. Albania jako
pierwsza wypowiedziata traktaty taczace ja z Jugostawia, a 4 lipca 1948 r. wykluczono
Jugostawie z Kominformu®. Tito pozostal natomiast na stanowisku i bronit swojej pozycji,
majac masowe wsparcie czlonkéw KPJ, co zostato ogloszone na V Kongresie tej partii,
ktory odbyt sie w dniach 21-29 lipca 1948 .2

3. Przyczyny konfliktu Stalin — Tito
w belgijskich dokumentach dyplomatycznych

W raporcie? z 13 lipca 1948 r., skierowanym do ministra spraw zagranicznych Belgii
Paula Henriego Spaaka, Jacques Smets, belgijski chargé d’affaires w Belgradzie, analizu-
je zarzuty przedstawione Jugostawii w rezolucji Kominformu. Stwierdza, ze zawiera ona
,hiescistosci i sprzecznosci”. Ponadto podkresla, ze zarzuty pod adresem KPJ, dotyczace
jej odejscia od linii ,,marksistowsko-leninowskiej”, sa nieprawdziwe oraz ze to nie partie
komunistyczne wchodzace w sktad Kominformu wystapity z oskarzeniami, ale Wszech-
zwiazkowa Komunistyczna Partia Bolszewikéw — WKP(b). Oznacza to zdaniem Smetsa,
ze prawdziwym powodem ataku na KPJ byt fakt, iz ,,Tito nie chcial podporzadkowac sig
sposobowi dziatania narzuconemu twardo przez Moskwe w stosunku do panstw satelickich.
Interesy krajowe powinny zosta¢ catkowicie podporzadkowane Kremlowi”?. O ile belgij-
skiej dyplomacji nie byto wiadomo, jakich konkretnie spraw dotyczyt konflikt, to posta-
wila ona bardzo trafna diagnoze, ze Tito doprowadzit do sporu z Kremlem, gdyz chciat
dyskutowaé z Sowietami na rowniej stopie o problemach dotyczacych swojego panstwa
i rozwiazywac je zgodnie z interesem krajowym.

18 Prawda” 29 czerwca 1948 r. Tekst dokumentu zob. Rezolucja Biura Informacyjnego o sytuacji w Komu-
nistycznej Partii Jugostawii, Przeglad Socjologiczny Sociological Review, 10, 562—569, 1948. http://bazhum.
muzhp.pl/media//files/Przeglad_Socjologiczny Sociological Review/Przeglad Socjologiczny Sociological Re-
view-r1948-t10/Przeglad Socjologiczny Sociological Review-r1948-t10-s562-569/Przeglad Socjologiczny So-
ciological Review-r1948-t10-s562-569.pdf, (dostgp: 20.01.2020).

19 M. Deszczynski, Wykluczenie Komunistycznej Partii Jugostawii..., s. 109—133.

20 H. Stys, V Kongres Komunistycznej Partii Jugostawii z 1948 roku i jego znaczenie, Historia i Polityka,
2005, tom IV, s. 115 in.

21'J. Smets, Raport politique. Expulsion du Parti Communiste Yougoslave du Kominform. Rupture entre
Moscou et Belgrade, 13 lipca 1948, Archives. Affaires étrangeres, Commerce extérieur et Coopération au déve-
loppement (dalej AAE); nr dossier 12090, nr 392.

2 Ibidem.
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Dopiero raport ambasadora Belgii w Belgradzie Georgesa Delcoigne’a z 22 lipca 1948 1.2
odnosi si¢ do jednej z konkretnych przyczyn konfliktu Tito—Stalin. Raport ten dotyczy
wydanej w Ludowej Republice Macedonii rezolucji Centralnego Komitetu Komunistycz-
nej Partii Macedonii (dalej KC KPM), ktora przyciagneta uwage dyplomacji belgijskiej,
poniewaz Macedonia stanowita staby punkt Jugostawii w tym znaczeniu, ze jej terytorium
bylo zawsze powodem niezgody migdzy Bulgaria a Jugostawia. Szczegdlne kontrowersje
budzita rowniez idea polaczenia Macedonii jugostowianskiej, bulgarskiej i greckiej oraz
stworzenie w ten sposob autonomicznego panstwa macedonskiego. Za szczegolnie cieka-
wy fragment rezolucji KC KPM Delcoigne uznaje wtasnie ten dotyczacy bulgarskich
tendencji do utworzenia autonomicznego panstwa macedonskiego. Bulgarscy ,towarzysze”
zostali oskarzeni w rezolucji KC KPM o mieszanie si¢ w organizacj¢ i sprawy wewngetrze
tej partii, o wysuwanie nieprawdziwych oskarzen w stosunku do Tity i KPJ oraz przede
wszystkim o zamiar utworzenia panstwa macedonskiego, niezaleznego od Jugostawii.
Rezolucja ta pokazuje, ze dyskusja na temat autonomicznej Macedonii toczyla si¢ za ku-
lisami, a w zwiazku z zarzutami Kominformu ujrzata §wiatlo dzienne. Zdaniem Delcoingne’a
rezolucja jest dowodem na:

»---Wzrost antagonizmu migdzy Serbami a Butgarami dotyczacego Macedonii, anta-
gonizmu, ktéremu jugostowianscy i bulgarscy przywdodcy komunistyczni wielokrotnie
zaprzeczali, nazywajac koscia niezgody wykreowana przez dynastie i imperialistow, aby
przeszkodzi¢ bratnim narodom Jugostawii i Butgarii w podaniu sobie reki”?.

Jakiekolwiek dziatania Tity w sprawie Macedonii, delikatnej z punktu widzenia sto-
sunkow mig¢dzynarodowych, nie po mys$li Kremla, byly dla Stalina nie do przyjecia. I o ile
do czasu zwycigskich walk prowadzonych przez gen. Markosa Vafiadisa i jego armig
Stalin popierat plany federacji, tak po wkroczeniu do Grecji wojsk USA zaczat dystansowac
si¢ od tej polityki, aby w 1948 r. od niej odstapic.

Stalina irytowaly rowniez autonomiczne decyzje Tity dotyczace Triestu. Belgijskie
raporty dyplomatyczne zawieraja ttumaczenie broszury rozpowszechnianej na konferencji
dunajskiej, ktéra miata miejsce w Belgradzie w 1948 r. Broszura ta mie$cita w sobie listy
KC WKP(b) do KC KPJ. Twierdzenia w niej zawarte miaty pograzy¢ Tite w oczach jego
proradzieckich towarzyszy iich zastraszy¢. Moskwa oskarza w nich Tit¢ o to, ze chciat
doprowadzi¢ do wojny migdzy Zwiazkiem Sowieckim a Brytyjczykami i Amerykanami,
aby odzyska¢ Triest®. W odpowiedzi Tito opublikowal, rowniez w formie broszury, listy
KC KPJ do KC WKP(b). Powyzsza broszura rozpoczyna si¢ od 21-stronicowego tekstu
wyjasniajacego, ktory w znacznej czgséci dotyczy wilasnie Triestu. Jako nieprawdziwe zo-
staly wskazane oskarzenia przywodcow jugostowianskich o pragnienie, aby Zwiazek So-
wiecki rozpoczat wojne z powodu konfliktu o Triest. W broszurze wyjasniono, ze kiedy
rozpoczal si¢ spor dotyczacy tego, czy wojska jugostowianskie powinny pozostaé w mie-
$cie, a Brytyjczycy i Amerykanie zadali w formie ultimatum ich wycofania i rozpoczgcia
negocjacji o podziale jego terytorium na strefy, wowczas rzad jugostowianski, przystajac

2 @G. Delcoigne, Rapport politique. Les discussions bulgaro-yougoslaves au sujet de la Macedoine. Révéla-
tions depuis la date historique du 28 juin 1948. Une des raisons du conflit entre Belgrade et Moscou, AAE,
nr dossier 12090, nr 412.

#* Ibidem.

2 G. Delcoigne, Rapport politique. Différend Belgrade-Moscou, 16 wrzesnia 1948, nr dossier 12090,
nr 500.
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na te zadania, rozpoczat rozmowy. Stato si¢ tak tylko dlatego, jak thumaczono w broszurze,
ze Jugostawia dazyta do pokoju. Z tego tez powodu przywodcy jugostowianscy podpisali
traktat pokojowy z Wtochami, cho¢ uwazali go za niesprawiedliwy. Stad ich poczatkowe
deklaracje, ze jesli Jugostawia nie odzyska Triestu, to nie wyraza na powyzszy traktat
zgody. Tito uznawal traktat pokojowy za kompromis mi¢dzy wielkimi mocarstwami, nie
za$ za sprawiedliwe rozstrzygnigcie. W broszurze wskazano, ze Jugostawia mimo wszyst-
ko przystata na to rozwiazanie, bo tak jak Zwiazek Sowiecki pragneta pokoju, co nie
oznacza, ze byta z niego zadowolona i uwazata za stuszny®.

Autonomiczne decyzje Tity w sprawach migdzynarodowych nie byty na reke¢ Stalino-
wi. Uznawat bowiem suwerenno$¢ kazdego z panstw bloku wschodniego za czysto teore-
tyczna, co przejawiato si¢ bardziej w czynach niz deklaracjach z jego strony, gdyz przyj-
mowat, ze kazda demokracja ludowa powinna catkowicie zgadzac¢ si¢ z linia polityczna
Moskwy. Tito natomiast uwazal, ze suwerenno$¢ panstwa i jego interesy powinny by¢
szanowane, gdyz socjalizm moze by¢ silny jedynie wtedy, gdy jest zakorzeniony w kon-
kretnym panstwie. Podejscie Tity unaocznia zdanie zamieszczone przez Titg i Kardelja
w napisanym w imieniu KC KPJ licie z 13 kwietnia 1948 r. do Stalina i Molotowa: ,,...tak
jak kazdy powinien kocha¢ Zwiazek Sowiecki, miejsce narodzin socjalizmu, tak nikt nie
moze kocha¢ mniej swojej socjalistycznej ojczyzny™?’.

W liscie tym Tito dowodzit:

,,Jesliby niektorzy z nas nawet bardzo kochali kraj socjalizmu — ZSRS, to jednocze$nie
nikt z nas nie $mialby mniej kocha¢ wlasnego kraju, ktéry rowniez buduje socjalizm —
w konkretnym przypadku Federacyjnej Ludowej Republiki Jugostawii, za ktora zgingto
setki tysiecy najlepszych obywateli™?,

Konflikt Tito — Stalin dotyczyt réwniez kwestii ideologicznych. Chodzito przede
wszystkim o lekcewazenie przez Sowietow rewolucji jugostowianskiej. Moskwie prze-
szkadzalo, ze komunisci w Jugostawii stawiaja w szeregu przywodcow — Tite zaraz po
Stalinie. Wyznaczenie Belgradu na siedzib¢ Kominformu tylko pozornie byto wyrazem
uznania dla rewolucji jugostowianskiej. Kryt si¢ za nim zamiar podporzadkowania Jugo-
stawii rzekomej migdzynarodowej solidarnosci komunistycznej, faktycznie za$ hegemonii
panstwa sowieckiego®. Szukanie ,,wlasnych drég do socjalizmu” przez panstwa satelickie
Zwiazku Sowieckiego byto nie do zaakceptowania przez Stalina. Kwestie te poruszali
dyplomaci belgijscy nie tylko w Belgradzie, ale rowniez w Warszawie. Zdaniem Arthura
Wautersa®®, ambasadora Belgii w Polsce: ,,na dyktature proletariatu praktykowana we
wszystkich panstwach Europy Wschodniej naktada si¢ najwyzsza dyktatura Moskwy. (...)
To, czego chce Moskwa, to postuszenstwo catkowicie monolityczne. Wszechwtadza So-
wietow zostata zagrozona przez jugostowianski roztam (...)”"

2 Ibidem.

2 Ibidem.

28 Zob. takze Dokumenti 1948, t. 1, opr. V. Dedijer, Belgrad 1979, dok. 48, s. 239.

» M. Djilas, Rozmowy..., s. 110.

3 Arthur Wauters, belgijski polityk socjalistyczny. W 1940 r. zostal powotany na szefa stuzb informacyjnych
i propagandowych belgijskiego rzadu na uchodzstwie. Pod koniec wojny zostat szefem stuzb informacyjnych Mi-
nisterstwa Spraw Zagranicznych. Byl ministrem rolnictwa w efemerycznym rzadzie Spaaka, nastgpnie zostat mia-
nowany ambasadorem Belgii w Warszawie w 1946 r., p6zniej ambasadorem w Moskwie w latach 1952—-1955.

31 A. Wauters, Raport skierowany do P. van Zeelanda, Rupture du pacte d’amitié polono-yougoslave,
4 pazdziernika 1949, AAE; nr 392.
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4. Skutki konfliktu Stalin — Tito
w belgijskich dokumentach dyplomatycznych

Jako pierwsza konsekwencjg konfliktu na linii Tito — Stalin belgijskie raporty politycz-
ne wysylane z Belgradu podaja zerwane relacje Jugostawii z Albania. Albania podpisata
rezolucj¢ Kominformu przeciwko KPJ i wypowiedziata traktaty i protokoty dotyczace wspot-
pracy gospodarczej albansko-jugostowianskiej oraz wydalita jugostowianskich specjalistow.
Belgijski raport polityczny z 10 lipca 1948 r. obejmuje cztery noty protestacyjne przestane
przez Jugostawig Albanii oraz ich analizg¢. Zawiera rowniez informacjg, ze w odpowiedzi
na albanskie dziatania Jugostawia zlikwidowata Stowarzyszenie Albania—Jugostawia, kto-
rego dziatacze albanscy zostali wydaleni, a jugostowianscy przydzieleni do pracy w admi-
nistracji. Mialo to znaczenie dla wojny domowej w Grecji. Stowarzyszenie zajmowato si¢
bowiem, pod pozorem wspotpracy kulturalnej albansko-jugostowianskiej, przesytaniem
przez terytorium Albanii broni i amunicji gen. Markosowi Vafiadisowi. Jak na ironig, ze-
rwanie stosunkow albansko-jugostowianskich przyniosto wigc korzys¢ rzadowi greckiemu,
ktory byt wielokrotnie nazywany przez komunistow ,,monarchistyczno-faszystowskim”.

Zdaniem J. Smetsa catkowite zerwanie stosunkow albansko-jugostowianskich ozna-
czalo ,,...porazke polityki Tity i stanowito niepowodzenie wizerunkowe™*?. Niewielka
Albania zrezygnowata ze wspolpracy z najwigkszym i najpotgzniejszym panstwem Pot-
wyspu Balkanskiego. Jednoczesnie byto to wyjatkowo niekorzystne dla Albanii ze wzglg-
du na izolacjg geograficzna tego panstwa. Stanowito realizacjg polityki Stalina, ktory chciat
catkowicie odizolowa¢ Jugostawig i zada¢ cios miedzynarodowemu i krajowemu presti-
zowi rzadow Tity.

Odosobnienie migdzynarodowe Jugostawii, ktore byto skutkiem rezolucji Kominformu,
oraz otwarty atak Moskwy na Belgrad nie przyniosty oczekiwanych przez Stalina skutkow.
W raporcie® z 13 lipca 1948 r. Smets zwraca uwagg, ze Jugostawia w wyniku konfliktu
stata si¢ w mniejszym stopniu zdominowana przez Moskwg i ze Stalin nie osiagnal ocze-
kiwanego rezultatu, czyli odsunigcia od wladzy Tity i jego sojusznikow: Kardelja, Djilasa
i Rankovicia, za$ dziatanie Kominformu doprowadzito do skonsolidowania si¢ rzadu ju-
gostowianskiego wokot szefa, ktory umocnit swoja pozycje.

Drugi raport J. Smetsa z tego samego dnia, czyli 13 lipca 1948*, dotyczy programu
obrad V Kongresu KPJ. Dyplomata belgijski przywiazuje wagg do tego Kongresu jako do
wydarzenia, ktore prawdopodobnie wzmocni pozycjg Tity. Wskazuje, ze mimo apelu Ko-
minformu do ,,zdrowych elementdw” o pozbycie si¢ zdrajcow, tzn. Tity, Kardelja, Djilasa
i Rankovicia, KPJ na Kongresie nie poparta oskarzen sowieckich, uznajac je za niestuszne
1 krzywdzace. Belgijski raport potwierdzil zatem jednolite stanowisko KPJ w sprawie za-
rzutdow Kominformu. O stabosci frakcji prosowieckiej w Jugostawii $wiadczy rowniez
artykut zataczony do raportu J. Smetsa z 15 lipca 1948 r.*>, ktorego autorem byl Mosa

32 J. Smets, Raport politique. Expulsion du Parti Communiste Yougoslave du Kominform. Rupture entre
Moscou et Belgrade, 13 lipca 1948, AAE, nr dossier 12090, nr 392.

3 Ibidem.

3 J. Smets, Le V¢ Congrés du Parti Communiste Yougoslave, 13 lipca 1948, AAE, nr dossier 12090,
nr 393.

35 J. Smets, Les discussions entre les parties communistes. Article de MosaPijade en faveur da la politique
de Tito, 15 lipca 1948, AAE, nr dossier 12090, nr 394.
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Pijade, jeden z siedmiu cztonkéw Biura Politycznego KPJ i szara eminencja w rzadzie
Tity. Poza nim do Biura Politycznego nalezeli: Tito, Kardelj, Djilas i Rankovi¢, wymienie-
ni w rezolucji Kominformu jako zdrajcy, oraz Andrija Hebrang i Sreten Zujovié¢. Dwaj
ostatni zostali wykluczeni z partii jugostowianskiej i aresztowani*t. Mo$a Pijade w swoim
artykule, ktéry ukazat si¢ w ,,Borbie”10 lipca 1948 r., stwierdzit, ze zarzuty Kominformu
sa ,,powaznym bledem historycznym”. Nadzieje Moskwy na to, ze Pijade zostanie nowym
przywddca i skupi wokot siebie zwolennikow catkowitego podporzadkowania Kremlowi,
okazaty si¢ ptonne. W raporcie z 28 wrze$nia 1948 1.7 Delcoigne zastanawial sig, jak
moglo dojs¢ do sytuacji tak niekorzystnej dla Moskwy. Jego zdaniem postawa przywodcow
jugostowianskich byta do przewidzenia, a Kreml powinien si¢ spodziewac ze strony Jugo-
stawii gwaltownych protestow i manifestowania niezaleznosci. Zdaniem Delcoigne’a
Moskwa albo nie przypuszczata, ze Tito bedzie sig tak stanowczo i otwarcie opierat wysu-
nigtym oskarzeniom, albo uznata, ze dzigki prosowieckim komunistom jugostowianskim,
Tito, Kradej, Rankovi¢ i Djilas — ,,czterej wielcy skazani na $mier¢ przez Kreml” — okaza
si¢ niegrozni. Ta ostatnia teza zaktada zorganizowanie spisku majacego usuna¢ Marszatka.
Biorac pod uwage krnabrnos¢ i up6r Tity, trudno przyjaé, ze Moskwa liczyla ze strony
Tity na ,,wyznanie win”. Wedtug Delcoigne’a, Stalin przewidywal natomiast, ze dojdzie
do zamachu stanu. Nie byloby to mozliwe bez jugostowianskiej armii. Na jej czele miat
stanac ,,Arso” Arsenije Jovanovi¢, dowddca Sztabu Gtownego Armii Jugostowianskiej oraz
gen. Branko Petri¢evi-Kadja, por. Vlado Depcevié (z zarzadu politycznego armii), ktorzy
rzekomo zorganizowali zamach stanu, planowany zaraz po V Kongresie. Wedlug raportu
Delcoigne’a, Jovanovi¢ mial spedzi¢ dwa miesiace w Zwiazku Sowieckim, przygotowujac
zmiang wladzy. Zostal zabity w Belgradzie, a nie, zgodnie z oficjalnymi doniesieniami,
podczas ucieczki na granicy z Rumunia. Jako potwierdzenie tego faktu Delcoigne podaje
rowniez, ze istotna liczba wojskowych zostala zatrzymana, wszyscy oficerowie pozosta-
wali pod obserwacja Urzedu Bezpieczenstwa Panstwa (UDBA), dziatajacego pod kierow-
nictwem Rankovicia, linie telefoniczne i telegraficzne w catej Jugostawii zostaty odcigte
na 24 godziny, a ambasada sowiecka byla pilnowana przez stuzby bezpieczenstwa. Po-
twierdza to teorig o istnieniu spisku przeciwko Ticie, jak tez fakt, ze Stalin dziatal w poro-
zumieniu z jugostowianskimi komunistami, ktorzy zamierzali obali¢ rzad Marszatka®,
Spisek generalow §wiadczyt o tym, jak trudno bylo Ticie przeciwstawic¢ sig rezolucji Biu-
ra Informacyjnego i zdoby¢ poparcie komunistow jugostowianskich.

Z raportu Delcoigne’a z 30 wrze$nia 1948 r. wynika, ze obie strony konfliktu Moskwa
— Belgrad podjely dziatania, ktore nie zmierzaly do jego ztagodzenia. Jak pisze Delcoigne:
,,fosa miedzy Moskwa a Belgradem poglebia si¢ coraz bardziej”. WKP(b) otwarcie nakta-
niala do sprzeciwu wobec Tity i jego zwolennikdw, wezwala panstwa satelickie do zrobienia
tego samego, co skutkowalo izolacja polityczna i ekonomiczna Jugostawii, ponadto przed-

3 Andrija Hebrang zmarl w wigzieniu w niejasnych okoliczno$ciach, prawdopodobnie w 1949 roku.
Oficjalny komunikat o jego $émierci wladze jugostowianskie wydaty dopiero 25 maja 1952 r. Sreten Zujovié miat
wigcej szczescia, przyznal si¢ do winy i po dwdch latach wigzienia zostal wypuszczony; 1. Banac, With Stalin
against Tito: Cominformist Splits in Yugoslav Communism, Cornell University Press, 2018, s. 122; J. Pirjevec,
Tito and His Comrades, University of Wisconsin Press 2018, s. 188.

37 G. Delcoigne, Rapport politique. Yougoslavie-Kominform, 28 wrzesnia 1948, AAE, nr dossier 12090,
or 513.

* Ibidem.
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sigwzigla kampani¢ propagandowa, rozpowszechniajac listy Stalina do Tity i publikujac
w prasie sowieckiej i panstw satelickich bardzo niepochlebne dla Marszatka artykuty. W or-
ganie prasowym Kominformu z 15 wrzesnia 1948 r. znalazto si¢ np. stwierdzenie o ,.klice
Tity, ktora przerodzita si¢ w bandg zabdjcow”. W wyniku konfliktu Tito — Stalin pojawili si¢
nowi ,,wrogowie ludu” — , titoiSci”. Wauters w raporcie z 19 wrzesnia 1949 r. stwierdza, ze
,.herezja Tity nie jest juz postrzegana jedynie jako odstepstwo. (...). Ruch Tity postrzegany
jest w polskiej prasie jako rozlegla organizacja migdzynarodowa, optacana dolarami amery-
kanskimi, rozciagajaca si¢ na wszystkie kraje Wschodu, w celu obalenia panstw demokracji
ludowej i poddania narodow za Zelazna kurtyna imperializmowi anglosaskiemu’.

KPJ natomiast odrzucita wszystkie zarzuty Kominformu, a Tito oczy$ciwszy rzad
federalny i rzady wszystkich republik z ,.elementéw” prosowieckich, pozostat na stanowisku.

Belgijscy dyplomaci zwracaja réwniez uwage na fakt, ze konflikt Tito — Stalin byt
ciosem wizerunkowym dla komunizmu. Smets w raporcie dotyczacym wyrzucenia KPJ
z Kominformu pisze: ,,przeciwnicy rezimu komunistycznego w Jugostawii i innych pan-
stwach demokracji ludowej, ktdrzy dotad wierzyli w monolityczna jedno$¢ partii, w cal-
kowita 1 bezwarunkowa podlegtos¢ Tity i innych radzieckich Quislingdéw, odkryli, ze za
kulisami przez wiele miesiecy dochodzito do powaznych sporéw (...). To doswiadczenie
nie zostanie zapomniane, a dla »reakcjonistow« w krajach »demokracji ludowej« bedzie
wazny fakt, ze takie nieporozumienia moga si¢ powtorzy¢ (...) i w ich nastegpstwie Zwiazek
Sowiecki straci¢ moze kolejne ujarzmione panstwo”.

Bardziej sceptyczny byt ambasador belgijski w Warszawie. W raporcie dotyczacym ze-
rwania uktadu o przyjazni polsko-jugostowianskiej z 13 wrzesnia 1949 r.*! uznat ,,walke mie-
dzy Stalinem a Tito za powazna szkodg dla prestizu tego pierwszego”. Stwierdzit jednak, ze
,,bytoby przesada mowié, iz blokowi komunistycznemu grozi rozpad”; niemniej zauwazyt
pewne konsekwencje, jakie konflikt zrodzil w Polsce. Zdaniem tego belgijskiego dyplomaty
op6r Jugostawii przeciwko Zwiazkowi Sowieckiemu wywotal satysfakcje Polakéw i zaklo-
potanie polskiego rzadu, ktory potepienie KPJ i Tity przez Kominform uwazat za blad. Skut-
ki konfliktu Tito — Stalin dla pozostatych panstw bloku wschodniego byly réwniez zywo
dyskutowane przez $rodowiska emigracyjne.*> Polska emigracja odebrata ,,bunt Tity” jako
sygnat dla Anglosasow, ze na monolicie bloku wschodniego dala si¢ zauwazy¢ powazna rysa®.

5. Whnioski

W belgijskich raportach dyplomatycznych poswigcono bardzo wiele uwagi wydarze-
niom zwigzanym ze sporem migdzy Tita i Stalinem. Szczegodlnie istotne dla Belgii byty

3 A. Wauters, Raport skierowany do P. van Zeelanda, AAE, 19 wrzes$nia 1949, nr dossier12 419, nr 827.

40J. Smets, Raport politique. Expulsion du Parti Communiste Yougoslave du Kominform. Rupture entre
Moscou et Belgrade, 13 lipca 1948, op.cit.

4 A. Wauters, Raport skierowany do P. van Zeelanda, Vers la rupture de 1’accord d’amitié polono-yougos-
lave, 13 wrzesnia 1949, AAE, nr dossier 2561, nr 806.

42 T. Wolsza, Obraz zZycia politycznego w Jugostawii w ujeciu polskiej emigracji politycznej w Wielkiej
Brytanii — kluczowe zagadnienia (1945—1948), Dzieje Najnowsze, 2019, nr 1, s. 163—189.

# M.S. Wolariski, Europa Srodkowo-Wschodnia w mysli politycznej emigracji polskiej w latach 1945-1975,
Wroctaw 1996, s. 81-82.
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konsekwencje, jakie mogly wyniknaé z tego konfliktu dla innych panstw satelickich Zwiaz-
ku Sowieckiego, oraz ewentualna mozliwo$¢ zmiany ustroju Jugostawii i jej zblizenia do
Zachodu. Belgijscy dyplomaci przyj¢li, ze niezaleznos¢ Tity od Moskwy jest szczeg6lnie
niefortunnym, z punktu widzenia Stalina, przyktadem dla pozostatych panstw demokracji
ludowej. Mimo to w raporcie z 2 maja 1949 r.* stusznie uznali za nieprawdopodobna za-
réwno interwencj¢ zewnetrzna, jako nieuzasadniona wystarczajaco z psychologicznego
punktu widzenia, jak i mozliwo$¢ przewrotu wewngtrznego. Z belgijskich raportéw dyplo-
matycznych wyraznie wynika réwniez, ze konflikt Tity ze Stalinem nie doprowadzi do
zmian ustrojowych w Jugostawii i zblizenia tego panstwa do mocarstw zachodnich. Jak
deklaruje Delcoigne w raporcie z 30 wrzesnia 1948 r.: ,,Tito i jego zwolennicy sa i pozo-
stang komunistami niezaleznie od okolicznosci™*.

Zerwanie Jugostawii z ZSRS stanowito przetom w stosunkach wewngtrznych krajow
»demokracji ludowe;j” i otwieralo drogg do uwalniania si¢ z jedynego, ,,slusznego i spraw-
dzonego” modelu sowieckiego. Dla ideologéw zachodnich stanowito od strony teoretycz-
nej wyzwanie sklaniajace do bardziej elastycznej polityki wobec poszczegolnych krajow
ze strefy sowieckiej, aby wykrusza¢ imperium na jego peryferiach. Realistyczne spojrzenie
belgijskich dyplomatdw, reprezentujacych mate panstwo i wyczulonych na polityke wiel-
kich mocarstw, warte jest podkreslenia.
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