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Summary

In 2019, the thirtieth anniversary of the famous speech of Slobodan Milosevi¢ delivered on the
day of St. Vitus (Vidovdan) on June 28, 1989, on 600th anniversary of the Battle of Kosovo, was
marked. This speech was considered ominous and as an announcement of a future bloody war by
many citizens of Yugoslavia and, above all, Albanians and Croats. The author of the article undertook
to analyze this speech in terms of phraseology.
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1. Wprowadzenie

W roku 2019 mingta trzydziesta rocznica slawetnego przemowienia Slobodana Mi-
losevicia wygloszonego w dzien $§w. Wita (Vidovdan), 28 czerwca 1989 roku w jubileusz
600-lecia bitwy na Kosowym Polu.

Przemoéwienie to przez wielu obywateli Jugostawii, a przede wszystkim Albanczykow
i Chorwatow, uznane zostato za zlowieszcze i bedace zapowiedzia przysziej krwawe;j
wojny. Jako szczegdlnie ztowrogi przyjeto fragment wystapienia odnoszacy si¢ do przy-
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sztych bitew: ,,Dzisiaj, sze$¢ wiekow pozniej, znowu jestesmy w bitach i przed bitwami.
One nie sg zbrojne, chociaz i takie nie sa jeszcze wykluczone” .

Znajdujemy tego $lady w p6zniejszych relacjach chorwackich i albanskich przywdd-
cow. Co ciekawe, kwestia tego fragmentu przemowienia byla takze podejmowana w pro-
cesie MiloSevicia przed Migdzynarodowym Trybunalem Karnym w Hadze. 1 pazdziernika
2002 roku Geoffrey Nice, oskarzyciel Milosevicia, postawil swiadkowi Stipe Mesiciowi
pytanie, jakie wrazenie wywarto na ludziach przemdéwienie prezydenta Serbii wygloszone
na Gazimestanie? Wowczas to prezydent Chorwacji odpowiedziat: ,,Po przemowieniu,
jakie na Gazimestanie wyglosit Slobodan Milosevié, byto catkiem jasne, czego pragnie
nowe kierownictwo Serbii. Tak wigc obwieszczono i mozliwos¢ zbrojnych bitew. Powie-
dziano, aby wszyscy byli gotowi na ten lub tamten sposob prowadzenia walki, ale méwio-
no, ze nie sa wykluczone i zbrojne bitwy. To byl pierwszy raz, ze kto§ w Jugostawii wspo-
mniat mozliwo$¢ opcji wojennej, wariant poj$cia na wojne’.

Natomiast Azem Vllasi, w latach 1986—1988 przewodniczacy Zwiazku Komunistow
Kosowa (ZKK), wspominajac po trzydziestu latach to przemdéwienie MiloSevicia, przypi-
suje mu zapowiedz przysztej wojny. Zdaniem albanskiego komunisty, likwidacja przez
Milosevicia autonomii Albanczykéw w Kosowie byta preludium do krwawego rozpadu
Jugostawii: ,,[MiloSevi¢] na Gazimestanie przy okazji 600-lecia przegranej bitwy z Tur-
kami na Kosowie §wigtowal to, co silgq osiagnat w Kosowie. I przy tej okazji wypowie-
dziat wojng 1 innym w Jugostawii, ktérzy zamierzali sta¢ na jego drodze, méwiac: »Ser-
bia znajduje sie przed bitwami, i nie sa wykluczone i te zbrojne«. I dotrzymat tego, co
obiecal™.

2. Kosowo i jezyk ,,antybiurokratycznej rewolucji”

Kosowo bylo miejscem, gdzie MiloSevi¢ rozpoczat swoja drogg do przejecia pelni
wladzy w Serbii (i stania si¢ liderem dla wigkszoséci Serbow). Niewatpliwie Milosevic,
wykorzystujac do tego trudna sytuacj¢ Serbow w Kosowie, przeciwstawit si¢ strategii
wielkoalbaniskiego nacjonalizmu®. Kosowscy Serbowie bardzo sie¢ wowczas uskarzali na
to, ze albanska wigkszo$¢ — na skutek posiadanej dotychczas autonomii®, dopuszczata sig
w stosunku do nich licznych niegodziwosci. Tutaj szczegolnie pigtnowano psychiczny
i fizyczny stalking, przymusowa ekspatriacjg, wykup ziemi oraz skrytobojstwa i przemoc
seksualna®.

I'S. Milosevi¢, Prilog istoriji dvadesetog veka, Beograd 2008, s. 23-26; zob. D. Jovi¢, Jugoslavija —
drzava koja je odumrla. Uspon, kriza i pad Kardeljeve Jugoslavije (1974—1990), Zagreb 2003, s. 460; P. Zurek,
Stowenia w walce o niepodlegtos¢ (1980—1992). Wyjs¢ z cienia Jugostawii, Krakéw 2019, s. 79.

2 Proces Slobodana Milosevicia. (IT-02-54). Medunarodni krivi¢ni tribunal za biv§u Jugoslaviju. Transkripti.
Przestuchanie Stipe Mesicia, 1 pazdziernika 2002. Fond za humanitarno pravo, s. 178—179.

3 Azem Vlasi, Dan kada je MiloSevié objavio rat!, ,,Dnevni avaz”, 28.06.2019.

*D. Jovi¢, op. cit., s. 380—417.

> O tym, jak Serbowie postrzegali autonomi¢ Albanczykéw, zob. M. Lukovié¢, Kryzys kosowski oczyma
Serbow, Belgrad 2000, s. 66—73.

¢ O oskarzeniach kosowskich Serbéw w stosunku do Albanczykow zob.: M. Blagojevié, R. Petrovié, Seobe
Srba i Crnogoraca sa Kosova i iz Metohije, Beograd 1989; Kosovski ¢vor. Dresiti ili seci?, ed. S. Popovic,
D. Janca, T. Petovar, Beograd 1990.
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W maju 1986 roku Milosevi¢ dzigki poparciu swojego dotychczasowego zwierzchni-
ka, Ivana Stambolicia, zostat wybrany na przewodniczacego Zwiazku Komunistow Serbii
(ZKSR). Niemniej w szeregach partii istniata niemata opozycja co do jego kandydatury,
dlatego tez wybor MiloSevicia poprzedzony zostat zarliwa akcja agitacyjna jego pryncy-
pata, ktory sam przygotowywat si¢ do objecia stanowiska przewodniczacego Prezydium
Serbii (prezydenta Serbii). Stamboli¢ do kandydatury Milosevicia szczeg6lnie przekonywat
Azema Vllasiego, obiecujac z nim lepsza i tatwiejsza wspotprace’.

Poczatkowo MiloSevi¢ praktycznie nie interesowat si¢ Kosowem, i nawet sam to do-
radzat Stamboliciowi — ,,Daj sobie spokoj z okregami, obierzmy kurs na Jugostawie.
Rzeczywiscie do roku 1987 Kosowo bylo domena Stambolicia, ktoéry tak naprawde nie
potrafit da¢ sobie rady z panujaca tam trudna sytuacja’. Z jednej strony Albanczycy doma-
gali si¢ wigkszych praw (hasto ,, Kosowo Republika”), z drugiej za$ Serbowie zadali od
Belgradu zwigkszenia ochrony. W tej ostatniej kwestii Stambolicia zaczgta przerastac sy-
tuacja wynikajaca z faktu, ze kosowscy Serbowie przystapili do organizowania si¢ i zde-
cydowanego domagania od wtadz Serbii konkretnego poparcia. T¢ radykalizacje¢ odczut
sam Stamboli¢ w kwietniu 1986 roku podczas swojej wizyty w Kosowym Polu. Wowczas
to probowal uspokaja¢ demonstrujacych Serbéw utartymi sloganami, ze ,,odpowiedzia na
albanski nacjonalizm nie moze by¢ serbski nacjonalizm”. Stamboli¢ najwyrazniej jeszcze
bardziej rozjuszyt kosowskich Serboéw, gdy stwierdzil, ze nie powinni szuka¢ pomocy
w Belgradzie, tylko ,,zatatwia¢ swoje problemy w kosowskim kierownictwie” (czyli
u Albanczykow Vllasiego)'?. Innymi stowy, Stamboli¢ zalecat kosowskim Serbom zacho-
wanie status quo, co bardziej odpowiadato Albanczykom. Chociaz Stamboli¢ wspomina,
ze jego Owczesne wystapienie w Kosowym Polu zostato nagrodzone aplauzem'!, to jednak
stato si¢ dla niego katastrofa polityczna. Azem Vllasi trafnie zauwaza, ze najbardziej nie-
zadowolone z przemoéwienia Stambolicia byly ,,mroczne nacjonalistyczne umysty SANU”
(Serbskiej Akademii Nauki i Sztuki)'?. Kregi te zaczely wowczas poszukiwaé nowego
serbskiego lidera.

Kiedy w kwietniu 1987 roku ponownie wybuchty protesty Serbow w Kosowym Polu,
Stamboli¢, obawiajac si¢ kolejnej kompromitacji, wystal tam MiloSevicia. Jeszcze przed
wyjazdem serbski przewodniczacy skonsultowat ze Stamboliciem tre$¢ swojego wystapie-
nia. Prezydent Serbii zalecal mu umiarkowanie i nieuleganie emocjom. (,,Lej zimna wodg”,
,»,Uwazaj, aby zachowa¢ chtodna gltowe”)"3.

Na spotkanie z kosowskim aktywem Milosevi¢ przybyt do Domu Kultury Kosowego
Pola 24 kwietnia po potudniu. Jednak jeszcze przed jego rozpoczgciem zaczely do niego

7K. Nikoli¢, Kako je Slobodan MiloSevi¢ izabran za vodu srpskih komunista (1I), ,Istorija 20 veka”, 2/2006,
s. 105—121; Azem Vllasi w swoich wspomnieniach pisze, ze Stamboli¢ byt wéwczas zachwycony MiloSeviciem
i goraco go rekomendowat stowami ,,Najlepsza zaleta Slobodanows jest to, ze nie jest nacjonalista. A nawet on
jest bez mata antynacjonalista”, zob. A. Vllasi, Kosovo, pocetak raspada, Sarajevo 2016, s. 312.

8 1. Stamboli¢, Put u bespuce, Beograd 1995, s. 165.

K. Nikoli¢, ,, Niko ne sme da vas bije”. Slobodan MiloSevi¢ u Kosovu Polju 24—25. april 1987, Beograd
2006, s. 88.

10A. Vllasi, op. cit., s. 314; zob. K. Nikoli¢, ,, Niko ne sme da vas bije” ..., s. 61n.

1. Stamboli¢, op. cit., s. 166.

12 A. Vllasi, op. cit., s. 314; W swoich wspomnieniach Stamboli¢ sugeruje, ze do jego upadku przyczynity
si¢ intelektualno-naukowe kregi SANU, zob. 1. Stamboli¢, op. cit., s. 117-131.

13 1. Stamboli¢, op. cit., s. 165—167.
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dociera¢ informacje, ze wielu delegatéw serbskich nie zostalo wpuszczonych, a przed bu-
dynkiem doszlo do starcia serbskich demonstrantéw z milicja. (Wowczas skladajaca si¢
glownie z Albanczykoéw). Przewodniczacy ZKSR dat si¢ wtedy ponie§¢ emocjom i wyszedt
przed budynek. Tam dotarty do niego okrzyki demonstrantéw ,,Bija nas”. Milosevi¢ wypo-
wiedzial w kierunku kosowskich Serbéw swoje stynne stowa: ,,Nikomu nie wolno was bi¢!”.
Nastepnie po jego interwencji do Domu Kultury zostali wpuszczeni przedstawiciele demon-
strantow i rozpoczeta sig dyskusja'*. W jej trakcie kosowscy Serbowie skarzyli sig, ze ich
albanscy sasiedzi czynia ich zycie niezno$nym'®. Po dyskus;ji gtos zabrat Milosevi¢. Zgod-
nie z instrukcja serbski przewodniczacy, uzywajac klasycznej frazeologii jugostowianskie-
go komunizmu, wygtlosil przeméwienie w duchu ,,braterstwa i jednosci” oraz marksistow-
skiego internacjonalizmu. Jedynie ogdlnikowo odnidst si¢ do zagrozen separatyzmem
i nacjonalizmem, widzac w tym przede wszystkim kontrrewolucj¢. Niemniej zapewne pod
wplywem atmosfery, mgliscie zaczal méwic o ,,zjawisku wysiedlania Serbéw i Czarno-
gorcow”, czego przyczyn upatrywal bardziej w kwestiach ekonomicznych i politycznych.
Tutaj jednak ostroznie zwrdcil uwagge na fakt, ze zjawisko to odbywa si¢ ,,czgsto zwyczajnie
pod presja fizyczna”. Nie wskazat jednak, kto si¢ tego dopuszcza. Mowit o Kosowie jako
wspolnym obszarze egzystencji Albanczykow oraz Serbéw i Czarnogorcow. Milosevic,
probujac uspokoi¢ sytuacje, obiecywat mieszkancom Kosowa poprawe zycia materialnego,
wzrost inwestycji i wigcej miejsc pracy. Wysiedlonym Serbom i Czarnogércom gwarantowat
prawo do powrotu. Przewodniczacy ZKSR nie ukrywal, ze to wlasnie komunisci powinni
w duchu jugostowianskiego systemu socjalistycznego rozwiazac problemy Kosowa'®.

Milosevi¢ z jednej strony dostrzegat rosnaca sit¢ albanskiego nacjonalizmu i pogar-
szajaca si¢ sytuacje Serbow w Kosowie, z drugiej za§ w ich poparciu widziat droge do
realizacji swoich ambicji politycznych. Tym bardziej ze wizyta MiloSevicia w Kosowym
Polu zostata zapamigtana dzigki jego stwierdzeniu ,,Nikomu nie wolno was bi¢!”. I mimo
ze Milosevi¢ zdanie to wypowiedzial w zamieszaniu, to jednak medialnie zostato ono
odpowiednio wyeksponowane i byto bardzo dobrze przyjete przez serbskie srodowiska
nacjonalistyczne. W rezultacie wypowiedz ta spotggowata albanski i serbski nacjonalizm,
co jeszcze bardziej nakrecilo spiralg nienawisci. Pozniej stowa te staly si¢ symbolem pro-
wadzonej w réznych cze$ciach Jugostawii polityki propagowania rzekomego ,,zagrozenia
Serbéw” przez inne narody.

Juz w lipcu 1989 roku na VI plenum KC ZKSR Milosevi¢ postawit przed partia ,,za-
danie” roztoczenia opieki nad Serbami w Kosowie (zapewnienia bezpieczenstwa wewngtrz-
nego i umozliwienia prawa do powrotu)!”. Dodatkowo Milosevi¢ w imig obrony Serbow

14 Intervju: Miroslav Solevié, ,,Nreme”, nr 454, 18 wrzeénia 1999; Proces Slobodana Milo3evicia. (IT-02-54).
Medunarodni krivi¢ni tribunal za bivsu Jugoslaviju. Transkripti. Przestuchanie Mitara Balevicia, 9 lutego 2005.
Fond za humanitarno pravo, s. 416—499; A. Vllasi, op.cit., s. 328—329. Wedtug Vllasiego milicja wcale nie bita
demonstrantow.

15 Vllasi twierdzit, ze wizyta MiloSevicia, jak i tok dyskusji, w tym ,ktamliwe” skargi Serbow wczesniej
zostaly zainscenizowane przez lokalnych serbskich ekstremistow i ludzi z Belgradu. Natomiast sam Milosevi¢
tak wspominat to spotkanie: ,,Ja wowczas pierwszy raz usltyszatem tg frazg »etnicznie czyste«. Wowczas to byto
Kosowo. Ich (Albanczykow) celem bylo czyste etnicznie Kosowo. Ludzie (Serbowie) byli zabijani, nawet groby
byty rozkopywane, palone monastyry i sady, pola. Rozpoczat si¢ exodus Serbow z Kosowa”, zob. serial BBC —
,»The Death of Yugoslavia” (odc. 1, 1995).

16'S. Milosevi¢, Godine raspleta, Beograd 1989, s. 140—146.

17 Ibidem, s. 158—161.
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w Kosowie zaczal rozbudza¢ serbski nacjonalizm, doprowadzajac w pierwszym rzedzie
do konfliktu ze swoim dlugoletnim pryncypatem, Ivanem Stamboliciem. Do decydujacego
ich starcia doszto na VIII plenum KC ZKSR, ktére odbyto si¢ w dniach 23—24 wrzesénia
1987 roku i zakonczyto spektakularnym zwycigstwem MiloSevicia, a w konsekwencji
ztozeniem przez Stambolicia dymisji ze stanowiska przewodniczacego Prezydium Serbii
(prezydenta Serbii). Nowym prezydentem Serbii zostat Petar Gracanin, ktory byt $cisle
zwiazany z MiloSeviciem. Tym samym w karierze MiloSevicia rozpoczal si¢ nowy etap —
tzw. ,,antybiurokratycznej rewolucji”'®.

W pierwszym rzedzie polegata ona na lansowaniu przez serbskie media MiloSevicia
jako opatrzno$ciowego i nowoczesnego wodza narodu. W konsekwencji doprowadzito to
do wymiany nielojalnych w stosunku do serbskiego lidera ludzi na kazdym szczeblu hie-
rarchii kierownictwa ZKSRY. Milo$evi¢ kreowany byt przede wszystkim jako ten, ktory
doprowadzi nardd serbski do ,,jednosci”. Tym samym marginalizowano najbardziej fun-
damentalng zasade¢ funkcjonowania titowskiej Jugostawii, czyli ,,braterstwa i jednosci”,
tj. ,jednosci” SFRJ i wszystkich narodow tego panstwa. Oczywiscie ,,jednos¢” Serbow
(jak 1 Serbii oraz ZKSR) poczatkowo odnosita si¢ tylko do granic Socjalistycznej Repub-
liki Serbii, niemniej z czasem zostata ukierunkowana na inne obszary Jugostawii®.

Zgodnie z duchem nowej polityki odsunigcie od wtadzy ekipy Stambolicia okreslo-
ne zostato jako ,,Pozegnanie z brakiem jednosci w kierownictwie Serbii”?!. W nowej
konstelacji politycznej ,,jedno$¢” miata polega¢ na konsolidacji nowoczesnego narodu
serbskiego. Jako pierwsza medialnie proces ten zainicjowata Mirjana Mira Markovic,
zona Slobodana Milo$evicia, bedaca profesorem socjologii i jednocze$nie gldéwna poli-
tyczna mentorka MiloSevicia. Mira Markovi¢ umiej¢tnie potrafita wykorzysta¢ swoja
wiedzg naukowa oraz rodzinne koneksje, aby realizowaé i wlasne ambicje polityczne.
Nieformalnie sprawowata ona funkcj¢ kogo$ w rodzaju osobistej spin doktorki serbskie-
go lidera?.

Propagandowa kulminacja procesu budowy ,,jedno$ci” byt mityng zwolennikéw Mi-
losevicia, jaki mial miejsce 19 listopada 1988 roku na belgradzkim Us¢u. Byt to jeden
z najwigkszych mityngdw ,,antybiurokratycznej rewolucji”. Krotko przed przemdéwieniem
MiloSevicia do zgromadzonego thumu zwrdcit si¢ oddany mu dziennikarz Radio-Telewiz;ji
Belgrad, poeta Milovan Vitezovi¢: ,,Szanowny narodzie, nasza historia zapamigta ten rok
jako rok, w ktorym wydarzyt si¢ nam naréd”. Od tego momentu w serbskim jezyku poli-
tyki utart si¢ termin ,,wydarzenia narodu”, stajacy si¢ synonimem miloSeviciowskich mi-

18 B. Jovi¢, Knjiga o Miloseviéu, Beograd 2001, s. 31—40; D. Jovi¢, Osma sednica: uzroci, znacaj, interpre-
tacije, [w:] Slobodan Milosevi¢ — put ka vlasti (Osma sednica CK SKS), Beograd 2008, s. 33—67. Zob. M. Ko-
rzeniewska-Wiszniewska, Serbia pod rzqdami Slobodana Milosevicia. Serbska polityka wobec rozpadu Jugosta-
wii w latach dziewiecdziesiqtych XX w., Krakow 2008, s. 70—71. Zob. M.J. Zacharias, Komunizm, federacja,
nacjonalizmy. System wladzy w Jugostawii 1943—1991. Powstanie, przeksztalcenia, rozktad, Warszawa 2004,
s. 439.

¥ D. Jovié, Jugoslavija — drzava koja je odumrla..., s. 414—426.

2 Zob. P. Zurek, Styl i frazeologia jezyka polityki przemowier Slobodana Milosevicia z lat 1984—89, [w:]
Rozwarstwienia stylistyczne jezykow stowianskich. Style funkcjonalne i stylizacje literackie, Katowice 1996,
s. 151-156.

21 Zob. S. Milosevi¢, Godine..., s. 170.

22 0. Milosavljevi¢, Antibirokratska revolucija 1987—89, [w:] Dijalog povjesnicara istoric¢ara, t. VIII, Zagreb,
2004, s. 323-324.
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tyngéw i symbolem ,,antybiurokratycznej rewolucji”?. Przemowienie Milosevicia na Uséu
zapoczatkowato w jego jezyku polityki eksponowanie kwestii ,,zatrzymania terroru w Ko-
sowie” i zacie$nienia wigzi tego regionu z Belgradem. Nieprzypadkowo tez serbski lider
osiagnigcie wskazanego celu w tym przemowieniu okreslit stowem ,,bitwa”: ,,Bitwe o Ko-
sowo wygramy bez wzgledu na przeszkody, ktore nam stawiaja w kraju i poza nim. [...].
Zwycigzymy pomimo tego, ze obecnie, jak niegdys, jednocza si¢ przeciwko Serbii jej
zewngtrzni 1 wewnetrzni wrogowie. Mamy dla nich wiadomos¢, ze wcale nie jesteSmy
strachliwi, ze do kazdej bitwy przystepujemy z zamiarem jej wygrania...”. W przemowie-
niu wygtoszonym na US¢u MiloSevié¢ stowa ,,bitwa” uzyl siedem razy**. Pod wzgledem
frazeologicznym widaé¢ w tym wystapieniu, jak naduzywany w komunistycznej propagan-
dzie wyraz ,,b6j” zostat zastapiony stowem ,,bitwa”. MiloSevi¢ jako komunistyczny apa-
ratczyk odszedt w tym przemoéwieniu od rozumianego w konteks$cie przestania tekstu
Miedzynarodowki pojecia ,,boju” (,,B0j to jest nasz ostatni”) i nieprzypadkowo uzyt nowe-
go terminu — ,.bitwa”. W nowomowie ,,antybiurokratycznej rewolucji” stowo ,,bitwa”
swiadomie koresponduje z bitwa na Kosowym Polu i stanowi element nowej polityki.
Woéwczas jeszceze skupionej na ograniczeniu autonomii Albanczykéw w Kosowie.

Nastepnie krokiem politycznym MiloSevicia byto rozpoczgcie formowania ,,jednosci”
wszystkich Serbow. Tutaj serbski lider ksztattowat swoj wizerunek polityczny jako obron-
cy praw Serbow na drodze likwidacji tak zwanej ,,niesprawiedliwosci”. Chodzito przede
wszystkim o to, ze Serbowie jako najwickszy nardd socjalistycznej Jugostawii czuli sig
pokrzywdzeni terytorialnie. Po pierwsze, tylko ich republika ma w swoich strukturach
okregi autonomiczne, ktére w wielu kwestiach maja uprawnienia réwne republikom. Po
drugie, Serbowie — stanowiac znaczny procent mieszkancéw republik Chorwacji oraz
Bosni i Hercegowiny — nie posiadali tam swojej autonomii terytorialnej. Poczatkowo
Milosevi¢ starat si¢ zatatwic te kwestie poprzez wprowadzenie zmian w konstytucji Serbii
i Jugostawii: ,,Celem zmian konstytucyjnych jest zlikwidowanie tej niesprawiedliwosci,
jaka w porownaniu z innymi republikami spotkata Serbi¢ w ramach Jugostawii”?.

Manewr ten miat szanse si¢ powie$¢ jedynie w ramach Serbii. I tak juz na poczatku
roku 1989 na forum Zwiazku Komunistow Jugostawii (ZKJ) MiloSevi¢ planowane ogra-
niczenie autonomii Wojwodiny i Kosowa rowniez zdefiniowat jako ,,jednosc¢, czyli ,,ho-
mogenizacj¢” niemajaca podtoza narodowosciowego — ,.Jedno$¢ Serbii nie stuzy przeszto-
$ci, lecz terazniejszosci i przysztosci”. Serbski lider — zapewne w konteks$cie stawianych
przez kosowskich Serbow w stosunku do Albanczykéw zarzutdow o przemoc — stwierdzit:
,,Jednos¢ nie zrodzita si¢ w Serbii z nienawisci do niewinnych ludzi, ale z solidarnos$ci
z ofiarami przemocy’?.

Najbardziej widocznym elementem, a zarazem medialnym show ,,antybiurokratycznej
rewolucji” byly mityngi, ktore odbywaty si¢ w latach 1988—1991. Ich bazowym organiza-
torem byt specjalnie do tego powotany Komitet do spraw protestow i solidarnosci z ko-
sowskimi Serbami i Czarnogorcami. Mityngi byly profesjonalnie zorganizowanymi i do-
skonale sterowanymi demonstracjami zwolennikow MiloSevicia. Zgromadzenia te ukie-

31, Colovié, Sve je pocelo u Srbiji?, [w:] Zid je mrtav, Ziveli zidovi!, Beograd 2009, s. 39—40. Zob. N. Popov,
Serbski dramat. Od faszystowskiego populizmu do MiloSevicia, Warszawa 1994, s. 54.

24 S. MiloSevi¢, Godine...,s. 274-2717.

2 Ibidem, s. 342.

26 Ibidem, s. 334.
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runkowane byly przeciwko wrogom politycznym Milosevicia i gtownym ich zadaniem
bylo destabilizowanie obszaréw nielojalnych wobec serbskiego lidera. Dodatkowo mityn-
gi przyciagaty rozne radykalne grupy nacjonalistyczne, co powodowato, iz MiloSevi¢
jednoczesnie przejmowal kontrolg nad tego typu tendencjami i chcac utrzymaé wtadze,
stawat si¢ coraz bardziej radykalnym nacjonalista?’. Dla Prezydium SFRJ sytuacja stawa-
fa si¢ grozna, kiedy mityngi zaczgty by¢ organizowane poza granicami Serbii i jej okrggow
autonomicznych?. 14 stycznia 1989 roku mityngi wymusity dymisje¢ dotychczasowego
kierownictwa Czarnogéry®. Z kolei 28 lutego odbyt sie¢ w Belgradzie najwigkszy i naj-
burzliwszy z mityngéw ,,antybiurokratycznej rewolucji”. Gtownym zadaniem rozszalatego
tlumu byto aresztowanie lidera kosowskich komunistow Azema Vllasiego®. Mityng ten
zakonczyt si¢ zapewne dobrze wyrezyserowana deklaracja MiloSevicia, iz organizatorzy
strajku albanskich gérnikow w Kosowie zostana aresztowani. Zgodnie z ta obietnica na
poczatku marca Azem Vllasi trafit do wiezienia’!.

Tego samego dnia co wspomniany mityng w Belgradzie odbyl si¢ w Kninie mityng
solidarno$ci chorwackich Serboéw z rodakami w Kosowie. Zgromadzeni wyrazali takze swo-
je poparcie dla polityki Milo$evicia®2. Na domiar ztego, 25 marca planowano zorganizowaé
mityng w Lublanie, jednak nie doszedt on do skutku®. Mimo to 28 marca 1989 roku Mi-
loSeviciowi udato si¢ doprowadzi¢ do uchwalenia przez skupsztyng Serbii poprawek do
konstytucji republiki, ktore powaznie ograniczaty autonomi¢ Kosowa i Wojwodiny. Dzig-
ki temu sprytnemu manewrowi Milosevi¢ zyskat dla Serbii dwa dodatkowe gtosy w Pre-
zydium SFRJ i stworzyl w nim tzw. serbski blok**. Wzmocnieniu ulegla takze pozycja
Milo$evicia, ktory 8 maja objat stanowisko prezydenta Serbii w miejsce Grac¢anina®.

3. Jubileusz 600-lecia bitwy na Kosowym Polu

28 czerwca 1989 roku Slobodan Milosevi¢ nieprzypadkowo wyglosit przemdwienie
w kompleksie memorialnym upamigtniajacym bitwg na Kosowym Polu, zwanym Gazime-
stan (miejsce bohaterow — miejsce glownego starcia)®. Przypomnijmy, iz w kontekscie
opartej na epice ludowej serbskiej mitologii narodowej miejsce to stanowito centralny punkt
tradycji Serbdw, zasadzajacej si¢ na syntagmie ,,Kosowskiego Przykazania” (,,Kosovski
zavet”) — wezwania do ,,pomszczenia Kosowa” i odbudowy potegi Serbii (carstwa)?®’.

W micie kosowskim zawarta zostata serbska tradycja ,,niezgody” (,,nesloga’) oraz
,,zdrady” (,,izdaja”) i ,,bohaterstwa” (,,junastva”). Dzigki serbskiej epice ludowe;j te legen-

270. Milosavljevi¢, op.cit., s. 319-336; D. Jovi¢, Jugoslavija — drzava koja je odumria..., s. 419—426.

2 R. Dizdarevi¢, Od smrti Tita do smrti Jugoslavije, Sarajevo 2000, s. 189-220.

» R. S¢ekié, ,, Dogadanje naroda” u Crnoj gori. Politicko-propagandni okvir, ,Matica”, wiosna 2011,
s. 312-319.

0 A. Vllasi, op.cit., s. 437-439.

31D, Jovié, op.cit., s. 458—459.

32 N. Bari¢, Srpska pobuna u Hrvatskoj 1990—1995, Zagreb 2005, s. 42.

33 B. Repe, Jutri je nov dan. Slovenci in razpad Jugoslavije, Ljubljana 2002, s. 115—116.

34 B. Jovié, Knjiga o MiloSeviéu, Beograd 2001, s. 41-51.

3% Borba”, 9 maja 1989, s. 1.

36D, Jevtié, Bitka za Kosovo. Sest vekova posle, t. 1, Beograd 1995, s. 40—227.

37 7. Gavrilovié, Kosovski zavet srpskog naroda, Beograd 1989.
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darne tradycje byly gleboko zakorzenione w $wiadomosci dziejowej Serbow. Opiewany
przez guslarzy w epoce niewoli tureckiej epos rycerski zbudowat w §wiadomosci nie-
pi$miennego ludu idealistyczny obraz przebiegu tej przegranej dla Serbow bitwy?®,

Whbrew prawdzie historycznej serbska epika ludowa o zdradg i w efekcie spowodowa-
nie kleski w bitwie oskarza Vuka Brankovicia. Moéwi ona takze o tym, ze w boju zgingta
cala szlachta serbska, a legendarny krolewicz Marko sp6znit si¢ na bitwe kosowska®®. W tak
epicko przedstawiona tradycje¢ ,,niezgody” i ,,zdrady” do dzisiaj wierza Serbowie. Rzeczy-
wisto§¢ byla jednak inna. Tak naprawde¢ w trakcie bitwy na Kosowym Polu doszto do
powszechnego buntu rycerstwa serbskiego przeciwko ,,samodzierzawcy wszystkich Ser-
bow”, ksigeiu Lazarowi. Byl on wywotany ,,niezgoda” i ,,zdrada” wasali oraz sojusznikow
serbskiego wladcy. Ksiaz¢ Lazar dostal si¢ do niewoli i zostal natychmiast §cigty przez
Turkéw razem z tymi, ktorzy go zdradzili*. Natomiast tradycja ,,bohaterstwa” odnosi si¢
nie tyle do ksigcia Lazara i polegtych w bitwie serbskich rycerzy, ale przede wszystkim do
postaci Milosa Obilicia, rycerza serbskiego, ktory w trakcie bitwy skrytobdjczo zamordo-
wal Murada, sultana tureckiego*'.

W tradyc;ji serbskiej mit kosowski zostal mocno rozbudowany w epopei Gorski wieniec,
napisanej przez czarnogorskiego wladyke Petara II Petrovicia — Njegosa. Utwor ten powstat
w 1846 roku, czyli w okresie kiedy to Serbowie stopniowo zaczeli odbudowywac swoja
panstwowos¢. Nieprzypadkowo tez tre§¢ Gorskiego wienca przede wszystkim eksponuje
kosowskie ,,bohaterstwo”, a jego gtéwna postacia jest Milo§ Obili¢*2. O wplywie, jaki ten
utwor wywart na Serboéw, moze §wiadczy¢ fakt, ze Gavrilo Princip znal Gorski wieniec na
pamig¢ i kiedy w Vidovdan 28 czerwca 1914 roku w Sarajewie dokonywat zamachu
na arcyksigcia Ferdynanda zainspirowany byl czynem Milosa Obilicia (mit tyranoboj-
stwa)®.

Mira Markovi¢ w swoich opublikowanych wspomnieniach pisze, ze ,,korekta wielo-
letniej historycznej niesprawiedliwo$ci w stosunku do Serbii w kontekscie okrggoéw auto-
nomicznych i zahamowania albanskiego terroru w Kosowie zbiegta si¢ z obchodami
600-lecia bitwy kosowskiej”. Ponadto prezydentowa staranie podkresla, ze jej maz byt juz
wtedy ,,formalnie” uznanym ,,liderem serbskiego narodu”. Zdaniem Miry Markovié¢, ma-
jace miejsce 28 czerwca 1989 roku na Kosowym Polu obchody tej bitwy mialy na celu nie
tylko oddanie hotdu jej ,,bohaterom”, ale i ,,wyshuchanie przeméwienia Slobodana Milo-
Sevicia”. Dlatego tez wowczas ,,0dbylo si¢ najwigksze zgromadzenie serbskiego narodu,

3 Por. B. Zielinski, Serbska powies¢ historyczna, Poznan 1998, s. 156—172.

¥ Zob. Krélewicz Marko. Narodowe piesni serbskie, przektad R. Zmorski, Warszawa 1859; Piesni narodo-
we serbskie. Boj na Kosowem polu (Lazarica), przektad R. Zmorski, Warszawa—Krakéw 1913. O przebiegu bitwy
na Kosowym Polu zob. N. Malcolm, Kosovo. A Short History, New York 1998, s. 58—80; I. Czamanska, J. Le$ny,
Bitwa na Kosowym Polu 1389, Poznan 2015.

4 Pamietniki Janczara czyli Kronika Turecka Konstantego z Ostrowicy napisana miedzy r. 1496 a 1501,
Krakow 1912, s. 40—41; M. Orbini, Kraljevstvo Slavena, Zagreb 1999, s. 379-380. O konfliktach wewngtrznych
w rozbitej na dzielnice XIV-wiecznej Serbii zob. R. Mihalj¢i¢, Lazar Hrebeljanovic. Istorija, kult, predanje,
Beograd 2001, s. 78—132.

4 Zob. R. Mihalj¢i¢, Junaci kosovske legende, Beograd 1989.

42 J. Rapacka, Godzina Herdera, Warszawa 1995, s. 122—124; B. Aleksi¢, Kosovo i kosovski zavjet u Nje-
gosevom knjizevnom djelu, ,,Godisnjak Fakulteta za kulturu i medije”, nr 9, R. IX, Beograd, 2017, s. 316—318.
Por. D. Gil, Prawostawie. Historia. Narod. Miejsce kultury duchowej w serbskiej tradycji i wspolczesnosci,
Krakow 2005, s. 119-123.

V. Dedijer, Sarajewo 1914, t. 11, L6dz 1984, s. 27-43.
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od kiedy ten nardd istnieje”. Wedlug niej wygloszone tam przemdéwienie Milosevicia byto
»apoteoza pokoju, rownoprawnosci, zgody i rozwoju”. W podtekscie swoich wspomnien
Mira Markovi¢ wyjawia i faktyczny cel tego wystapienia jej m¢za — pokojowe zamanife-
stowanie ,,zgody” oraz ,,jednosci serbskiego narodu w postanowieniu zachowania Koso-
wa”*, Slobodan MiloSevi¢ zdawal sobie juz wtedy sprawe, ze Serbia wchodzi w okres
zachodzacych w panstwach komunistycznych zmian demokratycznych, dlatego on, jak
i jego zaplecze polityczne przygotowywali si¢ juz wtedy do pierwszych wolnych wyborow
(grudzien 1990). Serbski prezydent chciat si¢ tym samym pokaza¢ §wiatu nie jako komu-
nistyczny satrapa i gnebiciel Albanczykow, ale jako otwarty na dialog demokrata; z tego
powodu przeméwienie wygloszone w Vidovdan na Gazimestanie bylo poczatkiem kam-
panii wyborczej MiloSevicia, ukierunkowanej na wolne wybory*. Tutaj serbski historyk
Kosta Nikoli¢ stusznie skonstatowat, ze ,,wielopartyjny system w Serbii powstat z miloSe-
viciowskiej populistycznej »antybiurokratycznej rewolucji«”,

Zorganizowane w 1989 roku obchody 600-lecia bitwy kosowskiej byly niczym innym
jak finezyjnie zainscenizowanym jednym z mityngdw ,,antybiurokratycznej rewolucji”.
Dzigki tej juz dobrze rozpgdzonej machinie propagandowej Milosevi¢ miat juz takie popar-
cie spoteczne, ktore pozwalato mu stana¢ w szranki demokratycznych wyboréw. Mityng
na Gazimestanie byt tego jedynie zwienczeniem i potwierdzeniem.

4. Konstrukcja przemoéwienia MiloSevicia — Vidovdan 28 czerwca 1989 r.¥’

MiloSevi¢ juz w pierwszym zdaniu swojego wystapienia zastosowat chwyt retoryczny
nazywany magicznoscig jezyka polityki, okres$lajac Kosowo jako ,,serce Serbii”*. Od tego
momentu slogan ,,Kosowo jest sercem Serbii” (,,Kosovo je srce Srbije”) stat si¢ szeroko
rozpropagowanym hastem sprzeciwu wobec albanskich planéw niepodleglosci Kosowa.
Wedtug serbskiego antropologa Ivana Colovicia, na Gazimestanie Miloevi¢, lansujac ten
slogan, nawiazywal do mitu kosowskiego. Z jednej strony wskazywal Serbom swigte
miejsce, z drugiej ,,mowit o Serbach, ktorzy ponosza ofiare dla Europy”™®.

Odniesienie do mitu kosowskiego widoczne jest w samej kompozycji przemowie-
nia wygtoszonego przez MiloSevicia na Gazimestanie. Mianowicie budowa przemo-
wienia oparta zostala na dwoch uktadach frazeologicznych: zestawieniu sytuacji w Serbii

4 M. Markovié, Bilo je to ovako, t. 1, Beograd 2015, s. 303.

4 B. Jovi¢, Knjiga o MiloSevi¢u, Beograd 2001, s. 59-61; R. Tomas, Srbija pod Milosevicem. Politika
devedesetih, Beograd 2002, s. 63—86.

4 K. Nikoli¢, Obnavijanje parlamentarnog poretka u Srbiji 1990, ,,Tokovi istorije “, nr 2, 2011, s. 134.

47 Analize tekstu przemowienia MiloSevicia z 28 czerwca 1989 roku oparto na wydaniu: S. Milosevié,
Prilog istoriji dvadesetog veka, Beograd 2008, s. 23—26, oraz zapisie transmisji telewizyjnej: Przemowienie
Slobodana Milosevicia na Gazimestanie z 28 czerwca 1989 r., https://www.youtube.com/watch?v=vdU6ngDhrAA,
(dostegp: 05.01.2020).

W wypowiedzi dla dokumentarnego serialu BBC — ,, The Death of Yugoslavia” (odc. 1, 1995) Milosevi¢
thumaczyt: ,,Kosowo nie jest zwyczajna czgscia Serbii. Kosowo jest po prostu sercem Serbii. Cata nasza historia
jest na Kosowie, wszystkie nasze monastyry sa na Kosowie”.

% Q. Karabeg, Kosovski mit kamen o vratu Srbije, wywiad ze Svetlana Slap3ak i Ivanem Coloviciem
dla Radia Wolna Europa, https://www.slobodnaevropa.org/a/most_kosovo mit/1620087.html, (dostgp:
05.01.2020).
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w roku 1389 z ta obecna, w 1989 oraz grze stow: ,,niezgoda” (,,nesloga”) — ,,zgoda”
(,,sloga”) i ,,zdrada” (,,izdaja”) — ,,bohaterstwo” (,,junastvo”).

A. Zestawienie: Serbia 1389 — Serbia 1989

Serbski prezydent wywotuje to zestawienie juz w czwartym zdaniu, stawiajac pytanie:
,»Z czym wyjdziecie przed Mitosza” (,,sa ¢im ¢emo pred Milosa”). Wsrod Serbow pytanie
to stawiane jest na Vidovdan. Doktadnie jest ono cytatem z epopei Gorski wieniec Petara
I Petrovicia Njegosa®. Jak wspominali$my juz wcze$niej, w dziele tym w oparciu o postaé
Milosa Obilicia rozbudowano mit kosowski®'. Pytanie ,,z czym wyjdziecie przed Mitosza”
odnosi si¢ do ,,Kosowskiego Przykazania”. Innymi stowy, pytanie to wymusza od wspot-
czesnych odpowiedz, ktora potomni sa winni Obiliciowi: Co zrobiliscie dla dobra Serbii?

Zgodnie z tym zwyczajem MiloSevi¢ w przemoéwieniu odpowiada na to pytanie i przed-
stawia, co osiagneta Serbia w 1989 roku. Tutaj serbski prezydent, wprowadzajac w temat,
wskazal, ze nieprzypadkowo w roku obchoddéw 600-lecia bitwy na Kosowym Polu Serbia
,,odnowita swoja panstwowa, narodowa i duchowa integralno$¢”. Oczywiscie w podtekscie
tego stwierdzenia ukryta jest aluzja do ograniczenia autonomii Albanczykéw w Kosowie.
Nastepnie MiloSevi¢, odpowiadajac juz na pytanie, zwraca uwage, ze Serbia ,,wlasnie w tym
1989 roku odzyskata swoje panstwo”. Stwierdzenie to jest o tyle dziwne, ze Serbia byla
wtedy ciagle republika jugoslowianska, a nie niepodlegtym panstwem. Tym bardziej ze
serbski prezydent w stosunku do Serbii dwukrotnie uzywa terminu ,,republika”. Zaznacza-
jac, ze: ,,Serbia jest dzisiaj jednolita, rOwnoprawna z innymi republikami” (,,Srbija je danas
jedinstvena, ravnopravna sa drugim republikama”). Oczywiscie w stwierdzeniu tym za-
warta jest kolejna aluzja odnoszaca si¢ do faktu, ze w pozostatych republikach jugosto-
wianskich inne narody nie maja autonomii. MiloSevi¢, idac dalej w odpowiedzi na posta-
wione pytanie, obiecuje Serbom §wietlang przysztos¢, dobrobyt i demokracj¢. Zapowiada
prosperity Serbii w cywilizacji XXI wieku. Niemniej tutaj serbski lider stawia jeden wa-
runek, a mianowicie zwycigstwo w nadchodzacych ,,bitwach”.

B. Gra sléw: ,,niezgoda” — ,,zgoda” i ,,zdrada” — ,,bohaterstwo”

Zdaniem MiloSevicia, aby wygrac t¢ bitwe/te bitwy, Serbom potrzebne jest ,,bohater-
stwo”. Serbski prezydent na Gazimestanie stowo ,,bohaterstwo” wymienia pigc¢ razy. Mi-
losevi¢, nawiazujac do mitu kosowskiego, zwraca uwage, ze istnieja trzy ,,symbole” bitwy
na Kosowym Polu: ,bohaterstwo”, ,,zdrada” i ,,niezgoda”. Nieprzypadkowo tez stowa
,,bohaterstwo” pierwszy raz uzywa w zestawieniu ze stowem ,,zdrada”, ktére rowniez
W przemowieniu pojawia si¢ pigé razy. Lider Serbii jednak najcze$ciej, bo az sze$¢ razy,
uzywa wyrazu ,,niezgoda” i to przede wszystkim w tym wiasnie zjawisku widzi najwigksze
zagrozenie. Dlatego tez ,,odnowiona zgodg” narodowa uznat za gtéwny warunek pomysl-

30 Wersje polska sloganu podajg za: Petar Njegos, Wybor pism, ttum. H. Batowski, Wroctaw—Krakow 1958,
s. 20.

SULL Andrié, Njegos jako tragiczny bohater kosowskiej idei, [w:] We wlasnych oczach. XX-wieczny esej za-
chodnio- i potudniowostowianski, red. H. Janaszek-Ivanickowa, Warszawa 1977, s. 219.
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nego rozwoju Serbow i Serbii. Milosevi¢, nawotujac do ,,zgody”’, nawiazywat jednoczesnie
do magicznego dla Serbéw sloganu: ,,Tylko zgoda Serbow ratuje” (,,Samo Sloga Srbina
Spasava”). Genezg tego zawolania doszukuje si¢ w historii godta Serbii — symbolice krzy-
7a $wigtego Sawy (cztery skrzydta symbolizujace skrot SSSS). Juz w czasach nowozytnych
utarla si¢ nazwa ,,szlachetny krzyz” (,,éasni krst”)*. Nalezy tutaj zaznaczy¢, ze nad zbu-
dowana mownica, z ktorej przemawiat MiloSevi¢ na Gazimestanie, widniat ogromny zto-
ty ,,szlachetny krzyz”.

Oczywiscie prezydent Serbii ,,zgodg” rozumiat jako zjednoczenie Serbéw pod sztan-
darami swojej polityki, jako tej jedynie stusznej i dobrej. W nastgpnych latach wraz z po-
stgpujacym kryzysem ekonomicznym i przegranymi wojnami MiloSevié czgsto bedzie
oskarzal o ,,zdrad¢” opozycje i niezadowolonych z jego polityki obywateli. Tutaj wyjatko-
wo przesycone jest oskarzeniami o ,,zdrad¢” przemoéwienie MiloSevicia wygloszone na
ostatnim jego mityngu w Berane (Czarnogora), 20 wrzesnia 2000 roku. Przemawiajacy
dodatkowo przyklejat wéwczas rzekomym ,,zdrajcom” obelzywe etykietki typu: ztodzieje,
tapoéwkarze, tchorze, lizusy, hieny*.

Na Gazimestanie MiloSevi¢ stowa ,,zgoda” uzyt az pigé razy, i to nie tylko w kontekscie
Serbii, ale takze przysztosci Jugostawii. Zreszta tej kwestii serbski lider poswigca niemato
miejsca w swoim przemowieniu. Jego zdaniem Jugostawia ,,moze przetrwac pod warun-
kiem catkowitej rownoprawnos$ci wszystkich nacji, ktére w niej zyja”. Co ciekawe, wyra-
zy ,,rownoprawno$¢”, ,rownoprawny” sa tutaj wymieniane tylko w kontekscie jugosto-
wianskim. Poza tym MiloSevi¢ nieprzypadkowo zwrocil tu uwage na zaistniate wowczas
w Jugostawii zjawisko ,,zagrozenia jednej nacji od drugie;j”.

Przypomnijmy, ze w latach 1991-1992, w chwili wybuchu wojen w Chorwacji oraz
Bosni i Hercegowinie (BiH), to wlasnie Serbowie uskarzali si¢ na ,,zagrozenie” ze strony
swoich sasiadow. Obsesja Serbow na punkcie ,,zagrozenia” byta efektem etnicznej polity-
ki kosowskich Albanczykow, jaka ci prowadzili w okresie autonomii. Dlatego tez z chwi-
la rozpadu Jugostawii serbskie kregi nacjonalistyczne, majac na uwadze tragiczne doswiad-
czenia kosowskie, obawiaty sig, ze oderwana od Belgradu spotecznos$¢ serbska w Chorwa-
cji oraz BiH poddana zostanie przesladowaniom ze strony wigkszosci.

Wstuchujac si¢ w wypowiedziane przez MiloSevicia na Kosowym Polu stowa
0 ,,zagrozeniu”, nie sposob unikna¢ tutaj skojarzenia z tre§cia Memorandum Serbskiej
Akademii Nauki i Sztuki (SANU) z 1986 roku’. Zreszta w wystapieniu serbskiego prezy-
denta mozna znalez¢ wigcej stwierdzen nawiazujacych do tego dokumentu. Szczegodlnie
wpisuje si¢ w ten watek aluzja MiloSevicia, ze Serbowie nie potrafili wykorzysta¢ faktu,
iz to oni byli gléwnymi bojownikami o socjalistyczna Jugostawig. Serbski prezydent taki
stan rzeczy ztozyl na karb idealizmu i naiwnos$ci swojego narodu. Nutg szowinizmu moz-
na tutaj znalez¢ w stwierdzeniu MiloSevicia: ,,Zwlaszcza Serbowie przez cata swoja histo-
ri¢ nigdy nie podbijali i eksploatowali innych. Ich narodowe i historyczne istnienie przez
cala histori¢ i w ciagu dwdch wojen §wiatowych, jak i dzisiaj jest — wyzwolencze”.

320 ,,szlachetnym krzyzu” zob. M. Popovié, Vidovdan i ¢asni krst, Beograd 1976, s. 103—116.

33 PrzemOwienie Slobodana Milosevicia z Berane z 20 wrze$nia 2000 ., https://www.youtube.com/watch?v=-
MBvSh3Qbro, (dostgp: 05.01.2020).

3* We wrzeséniu 1986 roku belgradzki dziennik ,,Ve€ernje novosti” opublikowat wersjg robocza Memorandum
SANU. O dokumencie tym zob. K. Mihailovi¢, V. Kresti¢, ,, Memorandum SANU . Pod udarima politike, Borba,
Beograd 2002.
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Zakamuflowana aluzja serbskiego prezydenta do Memorandum SANU nie byta przy-
padkowa. Mianowicie przygotowujacemu si¢ do pierwszych wolnych wyboréw Milosevi-
ciowi zalezato na zjednaniu sobie serbskich intelektualistow™. Z drugiej za$ strony, obcho-
dy 600-lecia bitwy na Kosowym Polu staly si¢ momentem przypiecz¢towania sojuszu
Milosevicia z Serbska Cerkwia Prawostawna (SCP) i powrotu tej organizacji religijnej na
sceng polityczna. Przypomnijmy, Ze uroczysto§ciom panstwowym towarzyszyly szumne
obchody organizowane przez SCP, w tym peregrynacja relikwii ksigcia Lazara. Wowczas
to utarlo si¢ pojecie ,,niebianskiej Serbii”*.

W jezyku polityki wygloszonego na Gazimestanie przemdwienia MiloSevicia mozna
zauwazy¢ postepujaca w jego frazeologii tendencje odchodzenia od stownictwa stricte
komunistycznego. Co prawda serbski prezydent zaczyna to wystapienie od klasycznego
zawolania ,,Towarzyszki i towarzysze” (,,Drugarice i drugovi”), to jednak w catym prze-
moéwieniu tylko w jednym zdaniu nawiazuje do socjalizmu. I zgodnie z nowomowsa ,,anty-
biurokratycznej rewolucji” nie odwotuje si¢ juz do ,,braterstwa i jedno$ci”. MiloSevi¢
stowa ,,jednos$¢” uzywa tylko w kontekscie serbskim, a ,,braterstwo” stosuje jedynie w za-
wotaniu konczacym przemowienie ,,Niech zyje pokdj i braterstwo migdzy narodami”
(,,Neka zivi mir i bratstvo medu narodima!”).

Komentator serbskiej telewizji liczbg obecnych na Gazimestanie okreslit na ,,okoto
poéttora miliona”. Zapewne jednak wigkszo$¢ skupionej tam podekscytowanej publiczno$ci
nie byla w stanie zrozumie¢ zakamuflowanych politycznych podtekstéw przemoéwienia
Milosevicia. Zgromadzony thtum moégt jedynie wychwyci¢ znane z tradycji serbskiej po-
stacie (Milos Obili¢) oraz stare i nowe slogany: ,,zgoda”, ,,bohaterstwo”, ,,zdrada”, ,,bitwy”,
,»jednos¢”, ,,zagrozenia jednej nacji od drugiej”, ,,serce Serbii”. W tym przemdwieniu
miaty ono zastapic to, czego thum na pewno si¢ domagat — czyli bezposrednich haset wy-
mierzonych w inne narody Jugostawii.

Utarte przez mit kosowski slogany zauwazalne sa takze w relacjach prezentowanych
w serbskich srodkach masowego przekazu. Kontrolowane wowczas przez MiloSevicia
belgradzkie media przedstawily uroczystosci na Gazimestanie jako spektakularny sukces
prezydenta Serbii. Tak w magazynie ,,Ilustrovana Politika” na oktadce znalazta si¢ dekla-
racja ,Mamy z czym przed Milosa*’. Natomiast dziennik ,,VeCernje novosti” na pierwszej
stronie zamiescit tytut przemoéwienia MiloSevicia ,,Zgoda do prosperity”.

W zapisie transmisji telewizyjnej wystapienia MiloSevicia na Gazimestanie mozna
zauwazy¢, ze gdy zakonczyl przemdéwienie, grupa jego zwolennikow zaczgta intonowaé
piesn ,,Kto to méwi, kto to kltamie, Serbia jest mata” (,,Ko to kaze, ko to laze, Srbija je
mala”). W czasach wojen jugostowianskich utwor stat si¢ nieformalnym hymnem serbskich
bojownikow.

3 N. Tromp, Smrt u Hagu. Nezavrseno sudenje Slobodanu MiloSeviéu, Sarajevo 2019, s. 113—117.

% P. Jevti¢, op. cit., s. 231-234; J. Byford, Potiskivanje i poricanje antisemitizma. Secanje na vladiku
Nikolaja Velimirovicéa u savremenoj srpskoj pravoslavnoj kulturi, Beograd 2005, s. 73—74. Mira Markovi¢
sojusz jej me¢za z SCP nazywa ,,pierwszym przyczynkiem do serbskiej zgody”, zob. M. Markovi¢, op. cit.,
s.290-291.

57 Ilustrovana Politika”, 4 VII 1989, s. 1.

8 ,Veernje novosti”, 29 VI 1989, s. 1.
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5. Epilog

Przemowienie MiloSevicia z Gazimestanu pojawito si¢ jako element aktu oskarzenia
whniesionego przeciwko niemu przez Geoffreya Nice'a w trakcie procesu w Hadze (dowod
rzeczowy D251)*. Oczywiscie istota tego zarzutu skupiata si¢ gtdéwnie na stwierdzeniu
serbskiego prezydenta o zbrojnych bitwach. Sam MiloSevi¢ w replice na wspomniany
zarzut zaprzeczal, aby w tym zdaniu byty jakie$ ukryte inspiracje wojenne: ,,Co chcecie
udowodni¢ poprzez zacytowanie jednego zdania z mojego przemowienia z Gazimestanu,
ktére byto, moge Wam to powiedzie¢, jednym bardzo dobrym przemoéwieniem, powie-
dziatbym, doskonatym przemowieniem, ktéremu w rzeczy samej nie ma co zarzucic. Za-
cytowali$cie jedynie koncowkg zdania, w ktérym mowig, ze nas czekaja liczne bitwy,
ktore oczywiscie nie sg zbrojne, chociaz ani takie jeszcze nie sa wykluczone. To jest jedno
ogoblne zdanie, ktorego dzisiaj kazdy uzywa, poniewaz pokoj nadal nie jest pewna i stabil-
na kategoria we wspotczesnym $wiecie. W koncu, dlaczego istnieja armie we wszystkich
panstwach, kiedy by to byto tak (pokojowo), to kto by si¢ tym zajmowat. Ale teraz bardzo
przebiegle pomijacie wszystko inne”. W dalszej czgsci swojej obrony Milosevi¢ cytowat
wigksze fragmenty przemowienia z Gaziemestanu, podkreslajac, ze on miat na mysli tylko
,»gtowna bitwg o ekonomiczny, socjalny, kulturalny dobrobyt”. Byly serbski lider podkre-
slit takze, ze: ,,Nawet dzisiaj nie zmienitbym w nim ani jednego stowa. I wtedy uwazalem,
przede wszystkim ja, jako prezydent Serbii, ze Serbom trzeba powiedzie¢ tutaj, gdzie sa
wigkszoscia, iz narodowe rownouprawnienie jest jedynym kluczem”. Milosevi¢ jednoczes-
nie zarzucit komentatorom jego przemoéwienia zto§liwa nadinterpretacje®.

Nieprzypadkowo tez pierwszym $wiadkiem oskarzenia w tym procesie byt Albanczyk
Mahmut Bakali, ktory w latach 1971-1981 sprawowat funkcj¢ przewodniczacego ZKK.
W trakcie przestuchania stwierdzit on, ze przemoéwienie na Gazimestanie ,,wygladato jak
projekt wojny”*'. W odpowiedzi MiloSevi¢ zarzucit mu méwienie nieprawdy pod przysig-
ga, tym bardziej iz Bakali dodatkowo przeinaczyt fakty, mowiac, ze konstytucja Serbii
zostata zmieniona po 28 czerwca 1989 roku, a tak naprawdg doszto do tego trzy miesiace
wezesniej®.

Milosevi¢, cheac bronié tresci swojego przemowienia na Gazimestanie, powotat takze
swojego $wiadka. Byt nim profesor Mihailo Markovié¢, jeden ze wspétautoréw Memoran-
dum SANU. Markovi¢ na prosbg bytego serbskiego prezydenta podzielit si¢ swoimi wra-
zeniami z 6wczesnych uroczystosci na Gazimestanie: ,,To byto wielkie wydarzenie z udzia-
fem ogromnej masy ludzi. Zachodnie zrédta oceniaty, ze byto tam zebranych wtedy okoto
miliona ludzi i wy wyglosiliScie tam bardzo pozytywne przemowienie. Na poczatku chwa-
lone, a pozniej ostro krytykowane ze strony tych samych mediow”. W dalszej czgsci Mar-

% N. Tromp, op.cit., s. 328; Proces Slobodana Milosevicia. (IT-02-54). Medunarodni krivi¢ni tribunal za
bivsu Jugoslaviju. Uvodna re¢ Tuzilastvo, 12 lutego 2002. Fond za humanitarno pravo, s. 20—22.

% Proces Slobodana Milosevicia. (IT-02-54). Medunarodni krivi¢ni tribunal za bivSu Jugoslaviju. Uvodna
re¢ optuzenog Milosevica, 14 lutego 2002. Fond za humanitarno pravo, s. 166—168.

¢! Proces Slobodana Milo$evicia. (IT-02-54). Medunarodni krivi¢ni tribunal za biv§u Jugoslaviju. Uvodna
re¢ optuzenog Milosevica. Svedok Mahmut Bakali, 18 lutego 2002. Fond za humanitarno pravo, s. 303—306.

%2 Proces Slobodana Milosevicia. (IT-02-54). Medunarodni krivi¢ni tribunal za biv§u Jugoslaviju. Svedok
Mahmut Bakali, 19 Iutego 2002. Fond za humanitarno pravo, s. 335-339. Zob. G. Civikov, Proces Miloszewicia.
Relacja obserwatora, Warszawa 2009, s. 32—33.
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kovi¢ przypomniat, ze obecni tam wowczas korespondenci BBC i,,The Independent”
bardzo pozytywnie skomentowali przemowienie. Zdaniem profesora: ,,oni wyrazili swoje
zaskoczenie z bardzo spokojnego i tolerancyjnego przemowienia, co si¢ nawet nie podo-
bato niektérym z obecnych, ktdrzy oczekiwali, ze zaatakujecie albanski terroryzm”. Sedzia
Patrick Robinson przerwat jednak Markoviciowi, kiedy ten stwierdzit: ,,Dziesie¢ lat pdzniej,
kiedy nastat ten period satanizacji, i wtenczas si¢ moéwito, ze wy wygtosiliscie jedno og-
niste, straszne, histeryczne przemdwienie. Niby zgalwanizowaliScie t¢ cata masg¢ naj-
gorszymi szowinistycznymi doznaniami. To byto juz po reakcjach » The New York Times«
i londynskiego »Timesa«, a nawet » The Washington Post«”.

Nastgpnego dnia przestuchania prokurator Nice, przeprowadzajac analizg przemowie-
nia MiloSevcia z Gazimestanu, probowat wydoby¢ z Markovicia korzystne dla oskarzenia
zeznania. Serb jednak umiejetnie zbijat tropy niezbyt zorientowanego w niuansach poli-
tyczno-historycznych oskarzyciela. Nice nie potrafil obali¢ twierdzenia serbskiego profe-
sora, ze MiloSevi¢: ,,mowit o potrzebie narodowej rownoprawnosci, on moéwil o tolerancji.
On w ani jednym stowie w ogole nie wspomniat Kosowa, ani Albanii, ani Albanczykow”®.

W calej karierze politycznej Slobodana Milosevicia przemowienie wygloszone na
Gazimestanie 28 czerwca 1989 roku w 600-lecie bitwy na Kosowym Polu byto jego naj-
bardziej spektakularnym wystapieniem publicznym. Nie bedzie takze przesady w stwier-
dzeniu, ze bylo ono tez jego najwigkszym sukcesem politycznym, ktory pozwolil mu
osiagna¢ petni¢ wladzy w Serbii. Wydaje si¢ jednak, ze jego wielkim btedem politycznym
byto przekierowanie rozbudzonego na Kosowie wielkoserbskiego nacjonalizmu na teryto-
rium Chorwacji i BiH®. Perfekcyjnie zostato to wykorzystane przez kreatorow wielkoal-
banskiej polityki w Kosowie, ktdrzy przyjeli taktyke wyczekiwania na ,,wykrwawienie si¢”
Serbii w wojnie na kilka frontow. W rezultacie doprowadzito to do sankcji ekonomicznych,
izolacji migdzynarodowej oraz bombardowania Serbii i Czarnogéry przez NATO w 1999
roku. Kosowo przy minimalnym zaangazowaniu militarnym Albanczykéw stalo si¢ ich
niepodlegltym i niemal czystym etnicznie panstwem. Wielka Albania w odroznieniu od
Wielkiej Serbii stata si¢ faktem.

Analizujac w kontekscie ostatecznej kleski i upadku MiloSevicia tekst jego przemo-
wienia z Gazimestanu, mozna pokusi¢ si¢ o zadanie pytania: Czy serbski prezydent juz
wtedy planowat konflikt zbrojny na terenie Jugostawii? Na pewno kluczowe dla odpowie-
dzi na nie jest cytowane juz wczesniej stwierdzenie MiloSevicia: ,,Dzisiaj, sze$¢ wiekow
p6zniej, znowu jeste§my w bitach i przed bitwami. One nie sg zbrojne, chociaz i takie nie
sa jeszcze wykluczone”. Po latach wydaje sig, ze nie bylto ono przypadkowe, a MiloSevié
z punktu widzenia taktyki bardzo niefortunie ujawnit swoje cele. Mianowicie serbski pre-
zydent, zdajac sobie sprawe z postepujacego rozpadu Jugostawii, juz wtedy planowat
wzmocni¢ pozycje Serbow w Chorwacji i BiH przez wywalczenie dla nich ,,w bitwach”

% Proces Slobodana Milosevicia. (IT-02-54). Medunarodni krivi¢ni tribunal za biv§u Jugoslaviju. Svedok
Mihailo Markovi¢, 16 listopada 2004. Fond za humanitarno pravo, s. 145—146.

% Proces Slobodana Milosevicia. (IT-02-54). Medunarodni krivi¢ni tribunal za biv§u Jugoslaviju. Sve-
dok Mihailo Markovi¢, 17 listopada 2004. Fond za humanitarno pravo, s. 200—-201.

% Tvan Stamboli¢ twierdzit, ze MiloSevi¢ dat si¢ ponies¢ emocjom kosowskich Serbow: ,,Jego wciagneta ta
atmosfera i dolat oleju do ognia. I problem nie polegat na tym, ze on go dolat w kontek$cie sytuacji Serbow
w Kosowie, ale Ze to sig stalo wezwaniem dla wszystkich Serbéw”, zob. serial BBC —,, The Death of Yugoslavia”
(odc. 1, 1995).
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odregbnosci terytorialnej. Chodzito tutaj zaré6wno o ,,bitwy” polityczne, jak i te zbrojne —
stworzenie serbskich ,,republik” w Chorwacji i BiH.

28 czerwca 2001 roku Slobodan Milosevi¢ zostal wydany Migdzynarodowemu Try-
bunatowi Karnemu w Hadze. W momencie przekazywania, MiloSevi¢ miat zada¢ serbskim
policjantom pytanie: ,,Czy wy wiecie, ze dzisiaj jest Vidovdan?”¢®.
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