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Abstract

On the Digitization of Historical and Legal Research: A Few Remarks in the
Margin of John B. Nann and Morris L. Cohen’s Book The ale Law School Guide
to Research in American Legal History. New Haven—London: Yale University Press,
2018, 349 Pages

The review deals with a recently published book authored by John B. Nann and Morris L. Cohen and
titled “The Yale Law School Guide to Research in American Legal History”. The modern, digital inclu-
sive, approach to research in legal history presented by the book’s authors, provides a basis for the fur-
ther comments gathered in the review. The review aims to convince Polish scholars to create a similar
tool for young acolytes of legal history.
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Wstep

We wspotczesnym polskim dyskursie prowadzonym na polu nauk prawnych coraz czes-
ciej zadaje si¢ pytania o metodologie badan. Stawiane sg postulaty zajecia si¢ tym zagad-
nieniem w sposob pogtebiony. W opinii niektérych przedstawicieli srodowiska nauka
prawa w Polsce ma na sumieniu liczne zaniedbania na tym polu. Metodologia badan dla
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wielu dyscyplin naukowych stanowi fundament wiedzy przekazywanej nie tylko dokto-
rantom u progu ich kariery naukowej, lecz takze studentom stawiajacym pierwsze kroki
w murach akademii. W odniesieniu do nauk prawnych taka praktyka niemal w ogole nie
wystepuje.

Trzeba w tym miejscu zaznaczy¢, ze problem metodologii to nie tylko kwestia dobo-
ru odpowiedniej metody, lecz takze narzedzi, ktore stuzg jej realizacji. Wtasnie na tym
tle warto si¢ przyjrze¢ wydanej w 2018 r. publikacji autorstwa dwdoch wyktadowcow
wydzialu prawa Uniwersytetu Yale bedacych jednocze$nie bibliotekarzami uniwersy-
teckimi — Johna B. Nanna oraz Morrisa L. Cohena — poswigconej tzw. legal research
w zakresie badan nad amerykanska historig prawa'.

Przed przystgpieniem do zaprezentowania recenzowanej pracy, trzeba na poczatku
przyblizy¢ pojecie legal research. Stosuje si¢ je w zwigzku z procesem ksztalcenia praw-
nikow w krajach przynalezacych do tradycji common law. Zazwyczaj pojecie to wy-
jasniane jest jako proces zadawania pytan i znajdowania odpowiedzi w odniesieniu do
konkretnych probleméw prawnych. Proces ten utozsamia si¢ tradycyjnie z umiejetnoscia
odnajdywania precedensow, ktdre potencjalnie mogg zosta¢ wykorzystane w argumen-
tacji prezentowanej przed sadem. Poniewaz jednak praktycy prawa dziatajacy w obrebie
tradycji anglo-amerykanskiej nie wypracowali odmiennych metod stawiania pytan i od-
najdywania na nie odpowiedzi od tych wykorzystywanych przez przedstawicieli teorii
prawa, legal research odgrywa doniosta rolg¢ zar6wno w procesie ksztalcenia prawni-
koéw, jak 1 w zwigzku z prowadzeniem przez nich badan naukowych. Tym samym nie
mozna zaw¢zi¢ legal research jedynie do wyszukiwania tzw. ,,case’6w”. Stanowi ono
cato$ciowe instrumentarium prawnika — umiejetno$¢ przeszukiwania orzecznictwa, in-
terpretowania prawodawstwa, sporzadzania opinii prawnych, pism procesowych, przy-
gotowywania na nie odpowiedzi.

Przeniesienie tego instrumentarium do obszaru nauk historycznoprawnych oznacza
uzyskanie tych samych umiejetnosci, na ktdére wskazano wezesniej, z uwzglednieniem
zachodzacych w obrgbie prawa procesow historycznych (trzeba dodaé jednak, iz do
pewnego stopnia podzial ten jest sztuczny, jako ze jedng z cech anglo-amerykanskiej
tradycji prawa jest jej historycznos¢ i ciagltose).

Ksigzka

The Yale Law School Guide to Research in American Legal History jest stosunkowo
obszerng publikacjg (349 stron), na ktdrg sktada sie 11 rozdziatdow poprzedzonych wpro-
wadzeniem. Prac¢ konczy niemal trzydziestostronicowy indeks. Uktad ksigzki prezen-
tuje si¢ nastgpujaco: wprowadzenie, ogdlne wskazania bibliograficzne (rozdziat 1); pre-
zentacja zrodet 1 opracowan naukowych przypisanych kolejnym etapom rozwoju prawa
amerykanskiego (rozdziat 2 — angielskie korzenie prawa amerykanskiego; rozdziat 3

' Omawiana w recenzji publikacja jest owocem kilkudziesigciu lat do§wiadczen dydaktycznych na polu
legal research przez obu autoréw. Zaznaczy¢ trzeba jednak, ze M.L. Cohen zmart w 2010 r., pozostawiajac
swoje materialy wyktadowe wspotprowadzacemu zajecia J.B. Nannowi. Tym samym ksigzka jest swoistym
upamigtnieniem dorobku naukowego i dydaktycznego M.L. Cohena.
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— prawo kolonialne; rozdziat 4 — ksztaltowanie si¢ amerykanskiego ustroju; rozdziat 5 —
wczesna republika, tj. od ok. 1790 do konca lat 70. XIX stulecia; rozdziat 6 — systema-
tyzacja badan nad historig prawa amerykanskiego, tj. lata 1880—1930; rozdziat 7 — pan-
stwo administracyjne, tj. lata 1930-2010); materiaty archiwalne i Zrodta praktyki prawa
(rozdziat 8); zrédta dotyczace oddziatywania prawa miedzynarodowego oraz tradycji
cywilistycznej na prawo amerykanskie (rozdziat 9); jezyk prawa i materiaty o charakte-
rze biograficznym (rozdziat 10); czy wreszcie pozaprawne zrodla poznania prawa, np.
gazety codzienne, dane statystyczne, archiwa publiczne (rozdziat 11).

W ramach kazdego rozdziatlu mozna wyrézni¢ kilka charakterystycznych elementow:
czg$¢ merytoryczna; przyktad badawczy (Research Example); dalsza literatura (Further
Reading); instrumenty, tzn. artykuly, katalogi, zbiory prawodawstwa i orzecznictwa,
opisywane w danym rozdziale (Important Sources Mentioned in This Chapter), oraz
bazy danych (Databases). W przypadku rozdziatéw od drugiego do siddmego dostrzec
mozna ponadto, iz ich czg$§¢ merytoryczna wyraznie podzielona jest na problematyke
orzecznictwa sagdowego oraz jego raportowania (w law reports), a takze prawodawstwa
danego okresu, wraz ze szczegdtowymi informacjami na temat jego zbiorow.

Uwage czytelnika zapoznajacego si¢ z trescia omawianej publikacji zwraca prze-
de wszystkim bardzo szerokie potraktowanie cyfrowych narzedzi warsztatu historyka
prawa. Dla autorow monografii bazy danych, bazy orzecznictwa czy zdigitalizowane
opracowania sg rownorz¢dnym zroédtem pozyskiwania wiedzy przez wspolczesnego na-
ukoweca, istniejgcym obok drukowanych wersji tych samych publikacji. Wida¢ to wy-
raznie w strukturze ksigzki. Kwestie ,,cyfrowe”, ktore autorzy niektorych brytyjskich
i amerykanskich podrecznikow do legal research ograniczali jeszcze niedawno do jed-
nego rozdziatu?, w pracy Nanna i Cohena odnaleZ¢ mozna rozsiane w catej monografii.

Odnotowa¢ nalezy takze, iz autorzy nie ograniczyli si¢ jedynie do wymienienia cy-
frowych narzedzi. Wskazujac na poszczegélne bazy danych, dwoch amerykanskich
naukowcow szeroko wyjasnito technike ich dziatania (metody wyszukiwania danych
sposrod zgromadzonych zasobow), jak rowniez dzielito si¢ uwagami, w jaki sposob wy-
szukiwanie uczyni¢ bardziej efektywnym.

Uwagi

Z pewnoscig tre$¢ omawianej publikacji nie znajdzie wsrod polskich prawnikow zbyt
duzego grona odbiorcéw. Anglo-amerykanska tradycja prawna nie cieszy si¢ bowiem
w Polsce zbyt szerokim zainteresowaniem. Cho¢, trzeba zauwazy¢, czgsto bywa przy-
wolywana na marginesie réznorodnych badan komparatystycznych. Nie jest jednak za-
daniem tej recenzji ocena wspomnianych odwotan. Podstawowym celem niniejszych
rozwazan jest zwrocenie uwagi polskiej nauki historii prawa na palaca potrzeb¢ przygo-
towania podobnego narzedzia jak praca Nanna i Cohena.

2 Zob. np. Elias, Stephen i Susan Levinkind. Legal Research: How to Find and Understand the Law,
red. Richard Stim. Berkley: Nolo, 2007, 9, 47-58, 83-86; Knowles, John. Effective Legal Research. London:
Sweet & Maxwell, 2016, 8-24 (z pojedynczymi odniesieniami w dalszej czgsci pracy).
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Dosy¢ czesto podnosi sie, iz wspotczesnie obserwowany postep technologiczny ofe-
ruje szerokie mozliwo$ci badawcze. Dostep do baz publikacji naukowych stanowczo
ograniczyt potrzebe udawania si¢ na zagraniczne kwerendy biblioteczne. Najnowsza
literatura przedmiotu jest dostepna w zasadzie w tym samym momencie dla uczonych
pracujacych na calym $wiecie. Digitalizacja publikacji, dawnych traktatow naukowych
czy innych dokumentow bedacych §wiadectwem proceséw legislacyjnych oraz prak-
tyki prawa pozwala na wygodne i rzetelne badanie przesztosci®. Dla historykéw prawa
zajmujacych si¢ §wiatem starozytnym nieoceniong pomoc stanowig liczne bazy katalo-
gujace takie zrodla, jak tabliczki klinowe, papirusy czy grecki i rzymski materiat epigra-
ficzny. Nalezy przestrzec jednak przed zbyt pochopnym upraszczaniem tych zjawisk.
Skatalogowanie i zdigitalizowanie dawnych dokumentéw stanowi dopiero potowe dro-
gi, ktorg nalezy przeby¢, a ktora jest niezbedna do osiggnigcia sukcesu badawczego.
Materiaty te trzeba przede wszystkim odnalez¢, co taczy sie czgsto z posiadaniem okre-
slonych umiejetnosci. Oprocz tego szybkos$¢ prowadzonych poszukiwan moze tatwo
przetozy¢ sie na ich jako$¢. Interesujacy nas materiat zrédtowy moze bowiem by¢ do-
stepny w formie elektronicznej tylko w czgéci badz moze by¢ rozsiany w réznych bazach
danych.

Nie jest rowniez prawda, iz wspolczesne mtode pokolenie absolwentow prawa po-
siada rozlegla wiedz¢ na temat korzystania z aktualnych zdobyczy cywilizacji cyfro-
wej. Dzisiejsi studenci 1 absolwenci wydziatow prawa naleza do osob, ktore socjolodzy
okreslaja mianem ,,cyfrowych tubylcow”. Swiat cyfrowy nalezy do ich codziennosci;
nie znajg $wiata, w ktorym przestrzen cyfrowa by nie istniata*. Okazuje si¢ jednak —
a czas pandemii COVID-19 udowodnit to dobitnie — iz dla wielu owych ,,tubylcéw” ich
kontakt ze $wiatem cyfrowym ma jedynie wymiar bierny i konsumencki. Z pewnym
zazenowaniem trzeba odnotowaé, iz wiele z tych os6b ma trudnos$ci z prawidtowym
edytowaniem tekstu czy korzystaniem z wyszukiwarek internetowych.

Biorac to pod uwage, jak rowniez fakt, iz obecnie obowigzujacy model szkot dok-
torskich w pewnym stopniu ograniczyl wielowymiarowe ksztalcenie ich stuchaczy, wy-
zwania metodologiczne staja si¢ coraz bardziej palace i wymagajg systemowych roz-
wigzan srodowiska naukowego. Szeroko rozumiana historia prawa znajduje si¢ w o tyle
specyficznej sytuacji, ze z jednej strony korzysta z metod stosowanych w naukach dog-
matycznych prawa, z drugiej nawigzuje do metod badawczych znanych naukom huma-
nistycznym, w szczego6lnosci historii.

Powyzsze rozwazania majg przede wszystkim na celu zwrdci¢ uwage czytelnikow
na znaczacy postep cyfryzacji pracy badawczej. Zjawisko to nie moze by¢ jednak trak-
towane z przymruzeniem oka. Stawia ono konkretne wyzwania metodologiczne, a roz-
poczynajace przygode naukowa miode pokolenie historykéw prawa musi uzyskac sto-
sowne wskazoéwki, jak odnalez¢ si¢ w gaszczu informacji. Trzeba bowiem stwierdzic,

3 Najmniej podatna na digitalizacje pozostaje tradycja r¢kopismiennicza, ktore ze wzglgdu na swoje
rozmiary, roznorodno$¢ oraz unikatowo$¢ nadal wymaga kwerend archiwalnych. Niemniej takze i w tym
obszarze dostrzec mozna pewne proby digitalizacji materiatu zrodlowego.

4 Zjawisko ,.cyfrowych tubylcow” jest szeroko dyskutowane w literaturze socjologicznej oraz
pedagogicznej. W kontekscie powyzszych rozwazan zob. Skibinska, Matgorzata. Czy pokolenie cyfrowe
potrzebuje edukacji informacyjnej? W: Edukacja a nowe technologie w kulturze, informacji i komunikacji,
red. Matgorzata Skibinska. Torun: Wydawnictwo Naukowe UMK, 2015, 49-67.
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ze powszechny 1 tatwy dostep do materiatow badawczych jest rownie atrakcyjny jak
niebezpieczny. Posrdd niebezpieczenstw, ktore mozna wymieni¢ bez koniecznosci pro-
wadzenia bardziej szczegotowej analizy, warto zwréci¢ uwage chociazby na wspomnia-
ne juz zagrozenie pomini¢cia waznych dokumentdéw czy zrodet, ktorych np. w danej
bazie danych nie zamieszczono, korzystanie z internetowych wydan zrodet starozytnych
czy $redniowiecznych traktatdéw naukowych z pominigciem aparatu krytycznego (naj-
lepszym przyktadem tego zjawiska jest odwotywanie si¢ przez romanistow do tekstu
Kodyfikacji justynianskiej zamieszczonego na stronie internetowej Roman Law Library?,
ktoéry m.in. nie dostarcza informacji o proponowanych lekcjach tekstu), bezpodstawne
rozbudowywanie tekstow naukowych w oparciu o znajdowanie nowych, czgsto mato
znaczacych zrodet, ktore ilosciowo nadbudowuja narracje, ale nie przektadajg si¢ na
jakos¢ prowadzonych dociekan. Te wyzwania — unikalbym uzywania pojgcia proble-
méw — stojg przed wspotczesng nauka historii prawa na catym $wiecie. John B. Nann
i Morris L. Cohen w ciekawy sposob wyszli naprzeciw tym wyzwaniom. Dali wzorzec,
z ktérego mozna skorzysta¢. Nie mam watpliwos$ci, ze polska nauka historii prawa nie
moze zadawaé sobie pytania ,,czy”, lecz ,.kiedy” porownywalne opracowanie zostanie
przygotowane na rodzimym rynku wydawniczym.

5 https://droitromain.univ-grenoble-alpes.fr/ (data pobrania: 24.02.2021).
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