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Enes S. Omerovi¢ jest przedstawicielem mtodej generacji bosniacko-hercegowin-
skich historykow, ktory kolejny raz po swojej monografii Politicko nasilje u Bosni
i Hercegovini (1918—1921) postanowit siegna¢ po temat z okresu miedzywojennego.
Uczen Husniji Kamberoviéa, pod ktorego okiem powstata niniejsza ksigzka (byt pro-
motorem dysertacji doktorskiej stanowigcej podstawe recenzowanej pracy [s. 9]),
tym razem skupit si¢ na problemie mniejszosci narodowych zamieszkujacych Bosnig
1 Hercegowing w latach 1918—-1941.

Ksigzka zostata wydana w 2019 roku naktadem wydawnictwa Instytutu Historii
Uniwersytetu w Sarajewie (Institut za Historiju Univerziteta u Sarajevu), ktorego pra-
cownikiem jest autor syntezy. Jej recenzentami sg profesor Uniwersytetu w Sarajewie
Edin Radusi¢ i pracownik Instytutu Wspotczesnej Historii Serbii Zoran Janjetovic.
Praca liczy dziewie¢ rozdzialow i podsumowanie oraz streszczenie w jezyku angiel-
skim, jak réwniez aneksy w postaci wybranych informacji ze spisow powszechnych
z lat 1910, 1921 i 1931 dotyczacych mniejszosci narodowych. Ponadto zaopatrzona
jest w indeksy: nazwisk 1 geograficzny. Oktadka migkka, papier kredowy.

Cezury czasowe wyznaczone przez autora nie budzg wiekszych watpliwosci. Za
poczatek przyjatl on upadek Austro-Wegier i powotanie do zycia niezaleznych od
Wiednia wtadz, ktére to wkrotce pozwolity wiaczy¢ Bosnig 1 Hercegowine w sktad
nowo powstalego Krolestwa Serbow, Chorwatow i Stowencéw. Koniec za$ to hit-
lerowski atak na Jugostawi¢ w kwietniu 1941 roku. Mimo tych wyraznych granic
czasowych Omerovi¢ czesto odwotuje si¢ do czasow austro-wegierskich, gdyz to
tam wlasnie siega geneza pojawienia si¢ na bosniacko-hercegowinskich ziemiach
wiekszosci przedstawicieli mniejszosci narodowych.

Sam temat recenzowanej syntezy jest niezwykle ciekawy i tylko z pozoru wy-
daje si¢ tatwy do opracowania. W istocie zajmowanie si¢ mniejszosciami w wie-
loetnicznym kraju, jakim byta 1 pozostaje Bo$nia i Hercegowina, nastrecza wielu
probleméw nie tylko metodologicznych, ale rowniez pojeciowych. Z wagi tego
zagadnienia zdat sobie sprawe takze autor, ktory caly pierwszy rozdziatl poswig-
cit zdefiniowaniu, czym byla owa mniejszo$¢ narodowa zaréwno w Krolestwie
SHS/Jugostawii, jak i samej Bosni i Hercegowinie. Autor polemizuje z réznymi
koncepcjami, dochodzac wreszcie do wniosku, ze wiele zalezy od kontekstu hi-
storycznego, gdyz rozumienie tego pojecia bylo uwarunkowane okresem, w jakim
konkretna definicja powstata (s. 33—35). Sam nie decyduje si¢ stworzy¢ wiasnej
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definicji, podaje jednak kilka warunkow, ktdre najczesciej si¢ powtarzajg w dysku-
sjach na temat mniejszo$ci narodowych (s. 37-38). Na koniec rozdziatu mozemy
pozna¢ kryteria, ktorych Omerovi¢ uzywa, klasyfikujac dang grupe¢ jako narodowa
mniejszos¢ (s. 41-42), autor zauwaza jednak, ze nie sg one kategoryczne i nalezy
podchodzi¢ do nich z naukowym dystansem.

W kolejnym rozdziale autor prezentuje informacje dotyczace demografii wybra-
nych mniejszosci zamieszkujacych Bosni¢ i Hercegowing we wspomnianym okre-
sie. Z pewnoscia rozdziat ten bedzie czg¢sto wykorzystywany do dalszych badan,
gdyz Omerovic zebral w jednym miejscu r6znego rodzaju informacje, zarowno ofi-
cjalne spisy prowadzone przez wtadze centralne, jak i1 lokalne statystyki, dzigki cze-
mu mozemy dowiedzie¢ si¢, jak wygladata demografia poszczegolnych mniejszosci
narodowych, w tym réwniez polskiej, ktorej autor poswiecit jeden z podrozdziatow
(s. 69-72). Stanowita ona drugg pod wzglgdem liczebno$ci mniejszo$¢ narodowsg
w tym kraju. Warto w tym miejscu zatrzymac si¢ na moment przy problemie Ru-
sindw, ktorych okreéla bezpiecznym terminem Rusini/Ukrajinci, ponadto identy-
fikuje ich wylacznie z grekokatolikami, majac jednak na uwadze niedoskonalosci
wynikajace z tego faktu (s. 72). Zardéwno w wypadku tej mniejszosci, jak i innych
(np. Czechow, Stowakow, Niemcow) autor nie wchodzi zbyt gleboko w temat naro-
dowej tozsamosci poszczegolnych grup, takze geneze ich pojawienia si¢ ogranicza
wylacznie do kilku wzmianek, skupiajac si¢ na liczbach i ich analizie.

Trzeci rozdziat przynosi kolejne interesujace informacje, tym razem dotyczace
struktury ekonomicznej i socjalnej mniejszosci narodowych, jak réwniez ich udzia-
tu w gospodarce Boséni i Hercegowiny. Ze wzglgdu na niedostateczng ilo$¢ zrodet,
a takze ich bardzo r6znorodny charakter (s. 90-92) trudno jest okresli¢ doktadne
liczby, dlatego autor zdecydowat si¢ w poszczegdlnych podrozdziatach zaprezen-
towa¢ wktad mniejszosci w zycie wiejskie — tym bardziej ze wiekszo$¢ z przedsta-
wicieli mniejszosci parata si¢ wlasnie rolnictwem (s. 96) — nastepnie w miejskie,
a takze w dziatalno$¢ zwiazang z utrzymaniem tozsamos$ci narodowej poszczegol-
nych mniejszosci. W rozdziale tym oprocz rozwazan ogdlnych uwage zwraca tabe-
la (s. 95), w ktorej autor umiescit informacje o liczbie poszczegdlnych mniejszosci
ze wzgledu na miejsce zamieszkania, miasto—wie$. Na przyktad o ile mniejszo$¢
rosyjska (gtéwnie emigranci porewolucyjni) w prawie 88% zamieszkiwata miasta,
o tyle Polakow w osrodkach miejskich byto tylko niespelna 13%. Wickszos¢ za$
stanowili koloni$ci w wioskach wybudowanych wokot Banja Luki.

Kolejna cze$¢ zatytutowana ,,(Nie)uczestniczenie mniejszo$ci narodowych
w zyciu politycznym Bo$ni 1 Hercegowiny” (/Nejucesc¢e nacjonalnih manjina
u politickim zivotu Bosne i Hercegovine) jest poswigcona aktywnosci politycz-
nej, a moze bardziej jej brakowi, czego nie omieszkal zaznaczy¢ Omerovié. Poza
przedstawicielami spotecznosci zydowskiej, zwtlaszcza sefardyjczykami, ktorzy
ze wzgledu na wielopokoleniowa obecno$¢ na Balkanach czuli si¢ zwigzani z nim
rownie mocno jak Muzulmanie, Serbowie czy Chorwaci (s. 132—133), reszta mniej-
szo$ci narodowych tylko w wyjatkowych sytuacjach miata jakichkolwiek swoich
reprezentantdow na wyzszych stanowiskach w zakresie polityki krajowej. Jedyna
polityczna platforma, na jakiej mogli si¢ wykazaé, byly radykalne, najczesciej
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lewicujace partie (s. 136—137) bedace pod policyjna obserwacja, a nieraz nawet
likwidowane z powodu swojego radykalizmu. Nieco lepiej sytuacja wygladala
w gminach, co mozna thumaczy¢ tym, ze wyboér ich wladz, a takze rola zasadniczo
si¢ nie zmienity od czaséw Austro-Wegier (s. 142), poza tym byly to najmniejsze
jednostki administracyjne, wiec ich wybor byt mocno uzalezniony od woli lokalnej
spolecznosci. Sytuacja zmienita si¢ dopiero z chwilg przeprowadzenia przez dykta-
ture styczniowg (Sestojanuarska diktatura) reform. Od tego czasu tylko sporadycz-
nie we wladzach gminnych zasiadali przedstawiciele jakichkolwiek mniejszosci
narodowych (s. 150).

Sprawom szkolnictwa mniejszosci narodowych poswigcony jest rozdziat piaty.
W nim to Enes S. Omerovi¢ szczegétowo omawia kwestie szkolnictwa zar6wno
tego elementarnego, jak i $redniego. W tej czg$ci autor wraca do pomystu z rozdzia-
tu drugiego, to znaczy prezentuje szkolnictwo mniejszosci narodowych nie w spo-
sob catosciowy, jak to byto w przypadku rozdziatow trzeciego i czwartego, ale
z podziatem na poszczegdlne grupy narodowe. Co ciekawe, to, czy dana mniejszo$¢
narodowa posiadata swoje szkoty z jezykiem wykladowym przynaleznym danej
grupie, wcale nie zalezalo od liczebno$ci danej mniejszosci, a jej statutu. Dobrym
przyktadem sg Polacy, ktérzy mimo ze — jak zostato wspomniane — byli drugg co
do wielkos$ci mniejszosciag narodowa, nie posiadali swoich szkot (s. 183), podczas
gdy takowe mieli zarowno Czesi — relatywnie Czechostowacy (s. 177), jak 1 Wtosi
(s. 179-180). Wszyscy oni, z najliczniejszg niemieckg mniejszoscig na czele, mu-
sieli si¢ jednak boryka¢ z niechecia jugostowianskich politykéow, co powodowalo,
ze liczba szkot z jezykiem obcym jako wyktadowym rokrocznie spadata (s. 176).
Represje te ominety Rosjan, ktorzy jako tradycyjni sojusznicy Serbow mogli liczy¢
na szczegolne wzgledy u wladz Jugostawii. Nie inaczej bylo w Bosni i Hercegowi-
nie, gdzie istniat caty system rosyjskiego szkolnictwa zaréwno podstawowego, jak
i $redniego (s. 185-186).

Dyskryminowani (i w polityce, i w edukacji) przedstawiciele poszczegdlnych
grup narodowych starali si¢ walczy¢ o swoja pozycje za pomocg zaktadanych sto-
warzyszen. Temu tematowi jest po§wiecony rozdzial siodmy. Omerovi¢ takze tutaj
zastosowat podziat na poszczegdlne grupy narodowe. Najwigcej miejsca poswiecit
stowarzyszeniom zydowskim, nie tylko je wymieniwszy z nazwy, ale rOwniez omo-
wiwszy niektdore z nich, jak najwicksze La Benvolencija (s. 194) siegajaca swoimi
korzeniami okresu austro-wegierskiego czy towarzystwo muzyczne Lira (s. 196—
197). Podobny staz miato takze czeskie towarzystwo Ceska beseda, ktore nie do$é,
ze przetrwato trudny okres zmian zwigzany z upadkiem monarchii Habsburgow, to
jeszcze catkiem niezle rozwineto swojg dziatalno$¢ w okresie miedzywojnia (s. 210).
Sporo Czechéw mozna byto rowniez spotka¢ wsrod cztonkow innych towarzystw
muzycznych czy sportowych (s. 217), co §wiadczyto o ich sukcesywnej asymilacji.
Jesli idzie o polskie towarzystwa, niestety niewiele udato si¢ ustali¢ autorowi ponad
to, co bylto juz wiadomo. Na wzmianke zastuguje jedynie informacja o klubach spor-
towych, ktore zakladali mieszkancy kolonii zamieszkanych przez Polakow (s. 225).

Rozdziat siodmy skupia si¢ na wspodlnotach religijnych, ktére dziataty w Bosni
i Hercegowinie i byly zwigzane z mniejszo$ciami narodowymi. Pracownik Institutu
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za Historiju najwiecej miejsca poswiecit na przyblizenie sytuacji grekokatolikow,
gdyz sytuacja KoS$ciota unickiego byta rzeczywiscie specyficzna. Hierarchia ko$-
cielna ustalona jeszcze w okresie austro-wegierskim byta zdaniem autora zmuszona
do walki na dwu frontach. Z jednej strony tozsamos$ci narodowej Rusindw zagra-
zali Polacy bedacy czgsto ich sasiadami, z drugiej natomiast Serbowie (s. 264),
ktorych prawostawny kler rzeczywiscie jeszcze za czasow monarchii habsburskiej
prowadzit dziatania na rzecz konwersji unitow na prawostawie. Pewien niedosyt
budzi¢ moze fragment poswiecony Kosciotowi katolickiemu, gdyz autor ledwie
wzmiankuje o niezadowoleniu Polakow spowodowanym brakiem polskich ksigzy
(s. 253), nie wspomina natomiast zupetnie o konflikcie, jaki istnial migdzy koloni-
stami a chorwackim klerem, mimo Ze problem ten, jak wynika z lektury ksigzki,
jest mu znany (s. 306).

Ostatnie dwa rozdziaty sa nieproporcjonalne w stosunku do poprzednich, gdyz
facznie liczg raptem 21 stron (od 293 do 314), w ktorych to autor oméwit kwestie
dotyczace prasy, jaka wydawaty poszczegodlne mniejszosci narodowe, te czes$¢ po-
$wiecil rowniez stosunkom migdzy mniejszosciami narodowymi a lokalna spotecz-
nos$cig. To wilasnie ten ostatni rozdziat budzi w mojej opinii najwiecej watpliwosci.
Omerovi¢ sporo miejsca poswiecit na przyblizenie sytuacji, ktéra miata miejsce
krotko po tym, jak upadty Austro-Wegry, i powtdrzyt poniekad swoje wnioski z po-
przednio wydanej monografii, ktorej tytul wzmiankowatem na poczatku. Okres ten
jest specyficzny nie tylko w Bosni i Hercegowinie, ale wlasciwie wszedzie na po-
graniczu, gdzie mieszaly si¢ z sobg r6zne narodowosci. Takze w Polsce zdarzaty
si¢ akty agresji w stosunku do Niemcow, ktorzy mieli nieszczgscie znalez¢ si¢ po
polskiej stronie granicy, co miato miejsce na Slasku czy na Pomorzu'. Dlatego nie
sadze, by opieranie swoich wnioskéw o stosunkach miedzy miejscowymi a mniej-
szo$ciami w okresie migdzywojennym na podstawie pierwszych powojennych mie-
siecy bylo stusznym kierunkiem. Wszak dopiero w kilka lat po upadku Austro-
-Wegier pojawiac si¢ zaczeta refleksja na temat tego, co si¢ rzeczywiscie wydarzyto
i czy faktycznie okres rzadéw Habsburgdw byt w poréwnaniu do dyktatur rzgdza-
cych Europa Srodkowo-Wschodnia taki zty2, co miato swoje przetozenie cho¢by na
stosunek wobec Niemcow czy Wegrow.

Co prawda Omerovi¢ si¢ga po kilka dokumentow z lat 30., jednak nie jest tego
wiele, a poza tym przytoczone zrdodla, jak na przyktad relacja Marii Dabrowskiej
z jej pobytu w Jugostawii, jest, mowiac krotko, za mato wiarygodna, by wysnuwac
na jej podstawie jakie$ ostateczne wnioski. Wydaje sie, ze autor trochg pospieszyt
si¢ przy tworzeniu tej czesci ksigzki, gdyz — zwlaszcza w kontekscie poprzednich
rozdzialow — ten wyglada, jak gdyby byt nie do konca dopracowany, o czym $wiad-
czy zaroOwno baza zrodtowa, jak i jego objetos¢ — dziewigé stron! Z pewnoscig po-
tencjat byl wigkszy i mozna byto napisa¢ go duzo ciekawiej, opierajac si¢ na zde-
cydowanie obszerniejszym materiale zrodlowym.

! Por. M. Stazewski, Eksodus, migracja ludnosci niemieckiej z Pomorza do Rzeszy po I wojnie
Swiatowej, Gdansk 1998.

2 A.Kozuchowski, Posmiertne dzieje Austro-Wegier. Obraz monarchii habsburskiej w pismiennic-
twie miedzywojennym, Warszawa 2009, s. 139-143.
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Catos¢ pracy wiencza do$¢ obszerne wnioski autora, co do ktérych nie ma zad-
nych zastrzezen, gdyz wynikaja one z lektury poszczegdlnych cz¢sci pracy. Zarow-
no w Boéni i Hercegowinie, jak i w catej Jugostawii mniejszosci byty traktowane —
jak sam autor twierdzi — jak kamien u nogi (kamen oko vrata) (s. 324), chociaz, jak
zauwaza, ich sytuacja w pordwnaniu z resztg kraju byta relatywnie lepsza, zar6wno
jesli idzie o mozliwo$ci rozwijania swoich stowarzyszen, jak i w podej$ciu do nich
lokalnej spotecznosci.

Po raz kolejny natomiast chcialbym pochwali¢ autora za dobér odpowiedniego
materiatu statystycznego, ktory zaprezentowat w postaci aneksow. Dokumenty te
zdecydowanie podnoszg atrakcyjnos¢ ksigzki.

Dysertacja Enesa S. Omerovica ze wzgledu na swojg tematyke stanie si¢ punk-
tem odniesienia dla wielu kolejnych badaczy, ktérzy beda podejmowaé temat
mniejszosci narodowych zarowno w Jugostawii, jak i w Bo$ni i Hercegowinie
w okresie migdzywojennym. Synteza spetnia swojg podstawowg funkcje — jest to
kompendium wiedzy, ktére przez wigkszo$¢ rozdzialéw (poza ostatnimi dwoma)
prowadzi nas przez Swiat mniejszo$ci narodowych, odpowiadajac potrzebom o0séb,
ktore chciatyby zglebi¢ temat. Kilka stow nalezy poswieci¢ materiatowi zrodlowe-
mu oraz literaturze. Co do archiwaliéw trudno jest mie¢ wigksze zastrzezenia, gdyz
wykorzystane materiaty z archiwow w Bo$ni 1 Hercegowinie (Sarajewo i Banja
Luka), jak i w Serbii (Belgrad) sa w petni satysfakcjonujgce. Oczywiscie zawsze
mozna bylo jeszcze postuzy¢ si¢ materialami z Tuzli czy Mostaru, nie sadz¢ jednak,
by kwerenda tam przeprowadzona znaczaco wzbogacilta rozwazania autora. Takze
drukowane materiaty zrédlowe nie budza zadnych watpliwosci.

O ile nie mozna mie¢ wiec zastrzezen do materiatéw zrodtowych — ani archi-
walnych, ani drukowanych — w poréwnaniu z nimi do$¢ ubogo prezentuje si¢ lite-
ratura. Autor jest doskonale zorientowany w literaturze poludniowostowianskiej,
ale ksigzka dotyczaca mniejszosci narodowych wymaga tego, by uzy¢ w niej prac
dotyczacych poszczegdlnych grup narodowych, ktére powstaty za granicg. Tych
natomiast jest niewiele, ponadto sprawiajg wrazenie, jakby ich dobor byl przy-
padkowy. Z pewnos$cig wykorzystanie czeskiej, polskiej czy niemieckiej literatury
przedmiotu zdecydowanie podniostoby poziom recenzowanej publikacji, by¢ moze
wplynetoby rowniez na niektore wnioski autora.

Ksigzka autorstwa Enesa S. Omerovié¢a stanowi doskonata pozycje dla oséb,
ktore szukaja ogdlnych informacji o mniejszosciach narodowych w Bosni i Her-
cegowinie. Mozna jg traktowac jako swoiste kompendium wiedzy na wybrany te-
mat, gdyz autor dotyka bardzo wielu watkéw, co moze by¢ zardwno zaleta, jak
1 w pewien sposob wada, gdyz pewne tematy traktuje dos¢ ogdlnikowo. Z pew-
noscig na pochwate zastuguje bogata baza zrodtowa stanowigca doskonaty punkt
wyjscia do dalszych badan. Jezyk, jakiego uzywa autor, jest prosty, konkluzje za$
logiczne, dzieki czemu ksigzke czyta si¢ szybko i przyjemnie. Z pewnos$cig jest
to jedna z wazniejszych ksigzek w bosniacko-hercegowinskiej historiografii ostat-
nich lat, gdyz wypehnia istniejacag luke. Temat mniejszo$ci narodowych w tym kraju
w okresie migdzywojennym dotychczas byt traktowany w sposob przyczynkowy,
Omerovi¢ natomiast pokusit si¢ o sprawnie napisang synteze¢, ktorg mozna polecié
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kazdemu, zaré6wno naukowcowi zaznajomionemu z tematem, jak i laikowi chcace-
mu dowiedzie¢ si¢ czegos$ o wybranych mniejszos$ciach narodowych w Bo$ni i Her-
cegowinie w okresie miedzywojennym.

Tomasz Jacek Lis @ http://orcid.org/0000-0003-0188-5755
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