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Pastoral jako tryb
lektury polskiej literatury
nowoczesnej

Renato Poggioli swego czasu zauwazal, iz rzeczywistej rehabilitacji form pa-
storalnych dokonat Northrop Frye w roku 1957 w ksiazce Anathomy of Cri-
ticism'. Na gruncie polskich badan literackich takiej rehabilitacji dokonuje
ksigzka Marka Zaleskiego Echa idylli...?, rbwno 50 lat pdzniej. Podkreslam
specyfike sytuacji odnowienia, czy jak chcialby sam badacz — ,rewizji”, nie
bez powodu. Temu celowi podporzadkowana zostaje bowiem cata kompozy-
cja ksiazki. Poszczegolne interpretacje (w kolejnych rozdziatach Zaleski czyta
poezj¢ Milosza, sielanki socrealistyczne, poemat Luiza Bursy, wczesng poe-
zj¢ Biatoszewskiego 1 Czachorowskiego, wiersze Piotra Sommera; nastgpnie:
W Szwajcarii Stowackiego, Scene przy strumieniu Szenwalda; charakteryzuje
pastoralng aur¢ Obor, wreszcie poswigca osobne szkice tworczosci Schulza,
Konwickiego 1 powiesci Tworki Marka Bienczyka) ujete zostaja w swoista
klamre, ktora tworzy rozdziat wstepny (W mateczniku poezji) oraz Zakorncze-
nie. Innymi stowy, szczegolowe analizy staja si¢ przestrzenig testowania (?),
kolejnych prob zastosowania (?) metodologii, perspektywy zaproponowanej
przez dwa rozdzialy spinajace calq ksigzke. Dlatego tez zasadnicze pytanie,
jakie wypada postawi¢ Echom idylli..., brzmie¢ musi nastgpujaco: na jakich
warunkach Marek Zaleski dokonuje ponownego otwarcia dyskursu pastoral-
nego w polskim literaturoznawstwie?

Przede wszystkim, co nie wymaga szczegdlnie przenikliwego oka, czy-
telnika Ech idylli... zdziwi¢ musi swoista wymienno$¢ kluczowych kategorii.

' R. Poggioli, The Oaten Flute: Essays on Pastoral Poetry and the Pastoral Ideal, Cam-
bridge 1975, s. 315.

2 M. Zaleski, Echa idylli w literaturze polskiej doby nowoczesnosci i péznej nowoczesnosci,
Krakdéw 2007. Cytaty z tej ksiazki lokalizuje bezposrednio w tekscie, podajac w nawiasie numer
strony.
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Badacz uzywa w tytule ksigzki terminu ,,idylla”, ktéry zostaje zaraz powtod-
rzony w pierwszym zdaniu wstepu®. Nastgpnie w przestrzeni tekstu pojawiaja
si¢ kategorie ,,sielanki” i ,,pastoralnosci”’. Jednym stowem, system termino-
logiczny zaproponowany przez Zaleskiego ma charakter relacyjny. Wartos$¢
semantyczng termindw proponowanych przez Echa idylli... nalezy wigc roz-
poznawagé, lokalizujac ich potozenie w skonstruowanym przez Marka Zale-
skiego ,,polu terminologicznym™. Co jednak nalezy od razu dopowiedziec,
nie tyle ,,idylla”, ,,sielanka” przede wszystkim interesuja autora Ech idylli...,
ile —jak sam pisze — ,,perspektywa oferowana przez pastoral” (s. 7). W sposéb
najprostszy Zaleski ttumaczy to w przypisie 4, piszac:

Kategoria ,,pastoralnosci” ma nieco szersza konotacj¢ anizeli rodzima katego-
ria ,,sielankowosci”, bo obejmuje takze jej odmiang elegijng. Stad niekiedy zamiast
,»sielanki” bede uzywat anglosaskiego terminu pastoral na oznaczenie poezji wy-
wodzacej si¢ z tej tradycji [tradycji idyllicznej —T.C.-S.] (6).

To proste wytlumaczenie ma jednak swoje daleko idace konsekwencje.
Po pierwsze, wypada zauwazy¢, ze Zaleski poszukuje takiego terminu, kto-
ry w relacji do juz oswojonych przez rodzime literaturoznawstwo kategorii
(czyli przede wszystkim sielanki, ale takze eklogi czy poezji arkadyjskiej)
mogltby poszerzy¢ mozliwe perspektywy badawcze. Po drugie, co stanowi
konsekwencj¢ uwagi pierwszej, taka perspektywe zdaje si¢ oferowaé anglosa-
ski termin pastoral. W innym miejscu, w innym przypisie badacz dopowiada
rzecz w tonie bardziej kategorycznym. Pisze:

W rodzimych badaniach literackich ta kwestia [powracania tropow idyllicz-
nych w poezji dwudziestowiecznej — T.C.-S.] oraz sprawa uzytecznosci tropéw
idyllicznych do interpretacji tekstow literackich nie budza wigkszego zaintereso-
wania. [...] jakby uznano, ze problematyka, jaka niesie tradycja idylli, ulegta hi-
storycznoliterackiemu wyczerpaniu i teraz warto co najwyzej uzupetnia¢ edycje
dawnych tekstéw przynaleznych do tej tradycji (7-8).

Wbrew deklaracjom Zaleskiego, nie wydaje mi si¢, zeby zasadniczym
problemem byto ,,historycznoliterackie wyczerpanie” zainteresowania poezja
idylliczna. Proby podsycania owego zainteresowania zreszta sa podejmowane
i w ostatnich latach, by wspomnie¢ choc¢by artykut Jacka Gutorowa z roku
2006, w ktorym badacz stara si¢ stworzy¢ dogodny grunt dla rodzimych badan
dwudziestowiecznych odwotan do tradycji pastoralnej, czytajac jakze wazna
dla rozwoju poezji polskiej po roku 1989 twoérczos¢ Johna Ashberego’. Duzo

3 Zob. ,,Wszyscy poeci (ale rownie dobrze mozna by napisaé: wszyscy parajacy si¢ literatu-
ra) sa komiwojazerami tropow idyllicznych” (s. 5).

4 Odwoluj¢ si¢ w tym miejscu do kanonicznych rozpoznan Janusza Stawinskiego
(zob. idem, Problemy literaturoznawczej terminologii [w:] idem, Prace wybrane, t. 1. Dzielo.
Jezyk. Tradycja, Krakoéw 1998, s. 186).

5 O tym rdzeniu ,,Ashberiafiskich” z ducha ,,sabotazy” pastoral pisze Gutorow w tekscie
Sielanka: John Ashbery i ponowoczesna retoryka pastoralna (,,Literatura na Swiecie” 2006,
nr 7/8, s. 298-305).
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bardziej istotna wydaje mi si¢ przestanka inna owego gestu porzucenia przez
autora Ech idylli... rodzimej tradycji historycznoliterackiej. Zaleski zwraca si¢
w kierunku tradycji anglosaskiej, poniewaz zdaje si¢ ona ofiarowywac uprag-
niong — by raz jeszcze przywota¢ cytowana juz formute — ,,szersza konotacje”.
W rozdziale otwierajacym Echa idylli..., szukajac umiejscowienia wlasnej nar-
racji, badacz sktada nastepujaca, programowa dla swojej ksiazki deklaracje:

Blisko czterdziesci lat po klasycznej rozprawie Poggiolego, Wolfgang Iser
uznaje poezj¢ pastoralng za uosobienie poezji w ogole. Migdzy badaczami gatunku
trwa spor o definicje tej niejednoznacznej — bo od poczatku ironicznej, od poczatku
podatnej na modyfikacje, eklektycznej, otwartej formy wypowiedzi. Wydaje sig,
ze najszczesliwsze rozwiazanie przynosi potaczenie stanowisk poetyki historycz-
nej i historii idei (8).

Warto podkresli¢ dwa sktadniki tej deklaracji. Po pierwsze, Zaleski, sy-
tuujac swoje rozwazania w bogatej tradycji badawczej wyznaczonej przede
wszystkim przez The Oaten Flute Poggiolego, wybiera jednak miejsce sygno-
wane artykulem Renaissance Pastoralism as a Paradigm of Literary Fictiona-
lity Wolfganga Isera®. Co to za usytuowanie? Przede wszystkim, by powtdrzy¢
stowa juz przytaczane, otwierajace perspektywe ,.historii idei”, czyli takie ro-
zumienie idylli, w ktorym gatunek ten staje si¢ modelem swiata. Nie tyle wigc
— jak przed laty pisata Alina Witkowska — idylla okazuje si¢ ,,wyrazicielka
niepokojoéw i dazen swojej wspotczesnosci’™, ile — jak zauwazal amerykanski
krytyk Lawrence Buell — ,,czg$cia zachodnioeuropejskiej mysli, tym sktadni-
kiem kultury zachodniej, bez ktérego nie byla si¢ ona w stanie obejs¢ przez
ponad dwa tysiace lat™.

Po drugie, Zaleski wyraznie opowiada si¢ za badaniem w ramach kom-
petencji poetyki historycznej, w innym miejscu deklaracje t¢ dopowiadajac
nastgpujaco:

Wyszli [badacze idylli — T.C.-S.] poza kanoniczne i odnoszone najczg¢sciej do
poezji osiemnastowiecznej rozumienie sielanki jako odmiany gatunkowej. Siggne-
li po teksty ,.kluczowe” [...], by z zastosowaniem perspektywy oferowanej przez
pastoral przeczyta¢ je na nowo i podda¢ tym samym rewizji ustalone w historii
literatury wzory literackiej lektury i wzory samej literackosci (7).

O ile zadnych watpliwos$ci nie moga budzi¢ te zatozenia, o tyle wyciagane
znich konsekwencje nalezy podda¢ wnikliwym krytycznym rozbiorom. Marek
Zaleski, uciekajac od perspektyw badawczych rodzimego literaturoznawstwa,

¢ W. Iser, Renaissance Pastoralism as a Paradigm of Literary Fictionality [w:] idem, The
Fictive and the Imaginary: Charting Literary, London 1993, s. 22—-86.

7 A. Witkowska, Stowianie, my lubim sielanki, Warszawa 1972, s. 64.

8 L. Buell, The Environmental Imagination. Thoreau, Nature Writing and the Formation
of American Culture, Harvard University Press 1995, s. 32. W podobnym duchu pisat Terry
Gifford: ,pastoral jest rodzajem kulturowej ramy” (idem, Pastoral. The New Critical Idiom,
London 1999, s. 10).
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zdaje si¢ powraca¢ do nich droga okrg¢zna. By zdanie to nalezycie wyjasnic,
wypada w tym miejscu: po pierwsze, nieco bardziej wnikliwie, niz to czyni
autor Ech idylli..., rozpoznaé ,niechciane” gesty interpretacyjne rodzimych
badaczy; po drugie, zrekonstruowa¢ ztozong specyfike sporu o definicje, jaki
ma si¢ toczy¢ — wedtug Zaleskiego — pomig¢dzy badaczami gatunku; po trzecie
wreszcie, okresli¢ rzeczywiste, a nie tylko postulowane miejsce lektur ksigzki
wobec owych kluczowych sporow.

Bytbym sktonny uwazaé, ze Zaleski wpada w ramiona krytyki anglosaskiej
nie tyle z powodu braku wigkszego zainteresowania polskich badan literackich
dla ,,uzytecznosci tropdw idyllicznych do interpretacji tekstow literackich”,
ile chcac unikna¢ pewnych esencjalistycznych putapek rodzimych opracowan.
Wielce uzyteczne w tym wzgledzie moga si¢ okaza¢ dwa teksty: Aliny Wit-
kowskiej Wstep do antologii Idylla polska® oraz artykut Jerzego Pietrkiewicza
Sielanka, odwieczny towarzysz polskich poetow'. Witkowska, ktora zreszta
Zaleski cytuje, wielokrotnie zaznaczata odnowienie gatunku idylli w epoce
romantyzmu, ale juz nie jako skonwencjonalizowanego, lecz ,,plastycznego
i wieloksztaltnego”, o ,,nieostrych granicach”, ,hybrydycznego™"'. T wlasnie
ta otwartos¢ idylli zdaje si¢ najbardziej interesowac Zaleskiego. Duza jednak
czes¢ Wstepu wypetniaja, pomimo wykazania niemozliwosci ukonstytuowa-
nia poetyki normatywnej gatunku, proby esencjalistyczne — préby poszukiwa-
nia statych wlasciwosci gatunkowych!2. Pietrkiewicz z kolei stawia wyraziscie
esencjalistyczny postulat ,,badania tematow wiejskich w poezji w stosunku do
modelu sielanki”'®*. W tym sensie zwrot Marka Zaleskiego w strong stanowi-
ska wyznaczonego tekstami Wolfganga Isera wydaje si¢ w pelni konsekwent-
ny. Mowa tu o takim rozumieniu funkcji literatury, w tym gatunkéw pasto-
ralnych, w ktérym stanowiska esencjalistyczne zastgpowane sa przez bliska
antropologii literatury koncepcj¢ medialnej funkcji literatury. Innymi stowy,
tropy idylliczne staja si¢ w takim ujgciu medium odkrywania $wiata, sa sposo-
bem interpretowania, pojmowania $wiata'*.

O ile te przestanki stanowiska Marka Zaleskiego wydaja si¢ w pelni uza-
sadnione, o tyle konsekwencje, jakie wyciaga z nich badacz, konkretne gesty
interpretacyjne, zdaja si¢ nie do konca stuszne. W ten sposéb dochodzimy
do pytania podstawowego nie tylko dla Ech idylli..., lecz takze dla catego
dyskursu pastoralnego: o zasadnos¢, mozliwos¢ tegoz dyskursu w literaturze

9 Zob. Idylla polska. Antologia, wyb. i oprac. A. Witkowska i I. Jarosifiska, Wroctaw 1995.

10°Zob. J. Pietrkiewicz, Literatura polska w perspektywie europejskiej. Studia i rozprawy,
Warszawa 1986, s. 97-127.

U Jdylla polska..., s. Vi X.

12 Alina Witkowska wylicza i omawia sze$¢ zasadniczych wilasciwosci idylli jako gatunku.
Podobny zreszta kierunek prezentuje badaczka w swojej ksiazce Slowianie, my lubim sielanki,
poszukujac ,,wspodlnej idei sielanki” (s. 66).

13 J. Pietrkiewicz, Sielanka, odwieczny towarzysz polskich poetow [w:] idem, Literatura pol-
ska w perspektywie europejskiej..., s. 111.

14 Zob. szczegbdtowe rozwazania na ten temat w artykule Anny Sierszulskiej W strone literac-
kiej antropologii [w:] Odkrywanie modernizmu, red. Ryszard Nycz, Krakow 1998, s. 369-379.
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doby nowoczesnosci i péznej nowoczesnosci, o sposoby, tryby badania tego
dyskursu? Sprobuje teraz zakresli¢ ogolne ramy dyskusji, ktdra sam Zaleski
nazywa ,,sporem o definicje”. Owa dyskusja zaczyna si¢ w miejscu, w ktérym
w anglosaskich badaniach literackich wypowiedziana zostaje teza o niewy-
starczalno$ci takiego rozumienia idylli, ktére sprowadzatoby ja do ,,odmiany
gatunkowej”>. W tym momencie okazuje si¢, ze pastoral moze by¢ kategoria
uzyteczng w wielu réznorodnych dyskursach badawczych, od proletariackie-
go po feministyczny'®. W parze z owa uzytecznoscia nie idzie jednak opera-
tywnos¢ terminu, a takze jego obligatoryjnos¢ i sprawdzalno$¢. Jak zauwaza
Ann Messenget, pastoral okazuje si¢ gatunkiem niemozliwym do zdefiniowa-
nia'’. Badaczka dodaje zaraz pytanie: ,Jest stylem, czy raczej rodzajem?”'s,
ktore jako rezultat zasadniczego badawczego ograniczenia otwiera chyba naj-
istotniejsza debate w literaturze przedmiotu, debate, ktdérag mozna by zamknaé
w kolejnym pytaniu, czy méwimy o gatunku (genre), formie, stylu (mode)",
czy raczej konwencji (convention)?*® Przy czym najbardziej zywotny okazat
si¢ nurt ,,krytyki pastoralnej” (pastoral criticism, okreslenie Davida M. Hal-
perina)®!, w ktorym — podazajac tropami wskazan Poggiolego — rozwaza si¢
rézne sposoby przetworzenia konwencji pastoralnej. Z jednej strony, czyni
si¢ — jak to zaproponowat Laurence Lerner — rozroznienie pomigdzy pastoral
jako konwencja i tematem?, z drugiej zas — to zasadnicze wskazanie Harolda
E. Tolivera — proponuje si¢ pomysle¢ pastoralnos$¢ jako dominant¢ formy da-
nego utworu®. Takie za$ ujecie sprawia, ze klasyczne pytanie teorii form pa-
storalnych: ,,Czym jest pastoral?”**, ustgpuje opisom roéznych strategii uzycia
konwencji pastoralnej?*. Annabel Patterson we wprowadzeniu do swojej ksigz-

15 Zob. P.V. Marinelli, Pastoral, London 1971, s. 9.

16 Pelny katalog zawiera rozdziat wstepny ksiazki Gifforda Three Kinds of Pastoral (idem,
Pastoral..., s. 1-12). O ,,oszalamiajacej réznorodnosci opracowan” (bewildering variety of
works) méwi tez Bryan Loughrey we wstegpie do antologii The Pastoral Mode (London 1984,
s. 8). Pastoralizm stat si¢ takze — wedtug okreslenia Leo Marxa —,,skuteczng ideologia w Stanach
Zjednoczonych” (zob. idem, Pastoralizm w Ameryce [w:] Kultura, tekst, ideologia. Dyskursy
wspolczesnej amerykanistyki, red. A. Preis-Smith, Krakow 2004, s. 95).

17" Sama problematycznos¢ definicji rozwaza w jednym z rozdziatow swojej ksiazki David
M. Halperin (zob. The Problem of Definition [w:] idem, Before Pastoral: Theocritus and the
Ancient Tradition of Bucolic Poetry, New Haven, London 1983).

18 A. Messenger, Pastoral Tradition and the Female Talent, New York 2001, s. 1-2.

% Zob. chocby The Pastoral Mode... .

20 Zob. choc¢by J.0. Newman, Pastoral Conventions, Baltimore 1990.

2l Zob. D.M. Halperin, Before Pastoral..., s. 35.

22 L. Lerner, The Uses of Nostalgia: Studies in Pastoral Poetry, London 1972, s. 27.

3 H.E. Toliver, Pastoral Forms and Attitudes, Berkeley, London 1971, s. VII.

24 Zob. tak zatytulowany rozdziat otwierajacy ksiazke¢ Laurence’a Lernera The Uses of No-
stalgia (s. 11-40).

% Koniecznos¢ takiego wlasnie przesunigcia wewnatrz teorii pastoral proponowata Anna-
bel Patterson (eadem, Pastoral and Ideology: Virgil to Valery, Berkeley 1988, s. 7). Zob. takze
T. Gifford, Green Voices: Understanding Contemporary Nature Poetry, Manchester 1995,
s. 50-51.
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ki Pastoral and Ideology stwierdza znaczaco, ze nie wydaje si¢ juz mozliwe
odnowienie takiego sposobu myslenia o pastoral, jakie wlasciwe byto — jak
je nazywa ,,najwazniejszemu i zarazem najmniej pomocnemu’ — stanowisku
Williama Empsona z ksiazki Some Versions of Pastoral’® (notabene rozprawy
wielokrotnie przywolywanej przez Marka Zaleskiego). Poszukiwanie ,,wersji
idylli” prowokowato zbyt czg¢sto, zdaniem Patterson, badawczy normatywizm.
Temu wtasnie normatywizmowi zdaje si¢ za$ ostatecznie poddawac autor Ech
idylli... . O statym powracaniu typologii Empsona przed chwilg wspomniatem.
Normatywne cigzenie wielu interpretacji pomieszczonych w ksigzce Zaleskie-
go poswiadczac takze moze chocby ciagle wahanie sie badacza pomigdzy mo-
wieniem o idylli jako konwencji (zob. s. 10 czy 86), a jednoczesnie (jednak,
ponownie) — gatunku (np. s. 24 czy 204) oraz wzorze, modelu (za Poggiolim
—np. s. 223). Wreszcie, i to chyba kwestia najpowazniejsza, niepokoi¢ musza
kluczowe dla propozycji Zaleskiego metafory. We wstepie do swojej ksigz-
ki badacz mowi o idylli jako ,,mateczniku poezji”. Przy czym 6w matecznik
moze by¢ tu rozumiany nie tyle chyba dzigki dtugiej tradycji przetwarzania tej
metafory (od Mickiewiczowskiego centrum, miejsca istotnego, serca, poprzez
parodi¢ Stowackiego z wiersza Matecznik, po pézne metafory Przybosia czy
Sandauera), ile dzigki proponowanej przez badacza kategorii ,,matrycy lite-
rackos$ci”’. To z kolei zbliza Echa idylli... raczej do — ciagle pozostajacych
w dlugim cieniu ksiazki Empsona — takich stanowisk, jak choc¢by to propo-
nowane w cytowanej juz pracy Laurence’a Lernera The Uses of Nostalgia.
Powiem wigcej, do czego sktania mnie takze fakt, ze badacz niewatpliwie zna
ksiazke Lernera (ujawnia to na s. 309): autor Ech idylli... wlasciwie powtarza
zasadnicze postulaty Lernera?®. Po pierwsze, w praktyce pisania o pastoral-
nosci celem okazuje sie nie tyle kreslenie obrazéw historycznoliterackich, ile
rozwazanie na réoznych poziomach ,,natury poezji”. Po drugie, pisanie o litera-
turze pastoralnej okazuje si¢ spisywaniem, wedtug okreslenia Lernera, ,,kro-
niki nostalgii”?, tesknoty za matecznikiem, centrum, istota, sercem. Wreszcie
po trzecie, o doborze materialu interpretacyjnego, o poszczegolnych wyborach
tekstow nie decyduje zgota nic poza osobistymi preferencjami interpretatora,
ktéry uznaje, ze konwencja pastoral jest w stanie powiedzie¢ cos istotnego
(centralnego? istotowego?) o twdrczosci danego autora.

Stad tez projekt wpisany w ksiazk¢ Marka Zaleskiego najkrdcej mozna by
okresli¢ projektem podmiotu nostalgicznego (swoiscie ,,Bloomowskiego”),
tak jak 6w konstrukt opisywata swego czasu Agata Bielik-Robson:

Stanowisko tego typu — a wigc umiarkowane i nieradykalne — teoretycy de-
konstrukcji okreslaja zwykle jako ,.nostalgiczne”: wprawdzie $wiadome tego, ze

26 Zob. W. Empson, Some Versions of Pastoral, London 1935,

27 Nie do konca przekonujaco wypada odwotanie si¢ Zaleskiego do rekonstruowanej przez
Michata Rusinka teorii ,,literackosci”, rozumianej jako ,,$§wiadomos$¢ retorycznosci”, Paula de
Mana (s. 18-19).

2 Zob. uwagi zamykajace pierwszy rozdziat ksiazki Laurence’a Lernera (s. 39-40).

2 Ibidem, s. 40.
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niemozliwa jest sytuacja idealna — idealnej pewnosci, ze znaczace znaczy doktad-
nie to, co znaczy — ale mimo to pele tesknoty za utraconym rajem pelnokrwistych
sensOw.

Dowoddéw na potwierdzenie tej tezy dostarcza ksiazka Marka Zaleskiego
az nazbyt wiele: od pierwszego rozdziatu W mateczniku poezji po Zakorczenie
(ktore mozna czytaé jako manifest takiego wlasnie podmiotu nostalgicznego);
nawet poezja Piotra Sommera jest tu czytana w perspektywie nastrojenia mowy
na domostwo (s. 120—121). Nostalgia, jak wiadomo, jest trybem oporu.

Na zakonczenie chcialbym jeszcze rozwazy¢ mozliwe perspektywy, drogi
rozwoju rodzimych badan literackich zogniskowanych wokodt kategorii pa-
storal. Podstawowym niewatpliwie problemem, na co wskazywataby takze
lektura ksiazki Marka Zaleskiego, jest pokusa normatywizmu badawczego.
Wydaje sig, ze trudno juz nie uwzgledni¢ wspolnego nowoczesnym refleksjom
genologicznym przekonania o ,,niewystarczalnosci badz catkowitej nieodpo-
wiednio$ci tradycyjnego esencjalistycznego ujecia problemu gatunkow™!.
Najbardziej obiecujace zatem okazuja si¢, jak zauwaza Roma Sendyka, bada-
nia kulturowe, sytuujace si¢ ponad pokusg definicji.

,»Gatunek™ jest sposobem opisu, narzedziem stuzacym identyfikacji roznych
rodzajow tekstow, nie zas normatywizacji i ocenie dziel literackich. Ma charakter
historyczny, kulturowy, kontekstualny?

— zauwaza autorka Nowoczesnego eseju. Szukajac jeszcze innej perspektywy,
nalezatoby powiedzie¢, ze w przestrzeni mozliwych ujg¢ genologicznych (an-
tyesencjalistycznych) najbardziej ptodny moze si¢ okaza¢ wybor ujecia histo-
rycznego, ktore Sendyka charakteryzowata jako

prowadzace do stworzenia ,,drzew genealogicznych” wspotczesnych gatunkow,
ilustrujacych tworzenie, przetwarzanie, rozpowszechnianie gatunku i dialektyczna
relacj¢ pomigdzy ,,zatozycielami” a ,,kontynuatorami”,

Ujecie takie przesuwaloby zatem akcenty z koniecznos$ci badania pew-
nych wersji gatunkowych realizacji wzorca, modelu, matrycy gatunkowej

3 A. Bielik-Robson, Eros i Tanatos, czyli Bloom i de Man o naturze retoryki [w:] eadem,
Duch powierzchni. Rewizja romantyczna i filozofia, Krakéw 2004, s. 367.

3 R. Sendyka, Nowoczesny esej. Studium historycznej swiadomosci gatunku, Krakdéw
2006, s. 92. Tego typu badania wlasciwe bylyby chociaz takim polskim opracowaniom, jak Ali-
ny Witkowskiej Slowianie, my lubim sielanki... (Warszawa 1972; w nieco ostabionej wersji,
,,proby esencjalistycznej” we wstepie do Idylli polskiej) czy cytowanego juz artykutu Jerzego
Pietrkiewicza.

32 R. Sendyka, W strone kulturowej teorii gatunku [w:] Kulturowa teoria literatury. gléwne
pojecia i problemy, red. M.P. Markowski i R. Nycz, Krakow 2006, s. 277.

3 R. Sendyka, Nowoczesny esej..., s. 103. W tym sensie Echa idylli... Zaleskiego sytuuja si¢
blisko tego typu opracowan, sciezek polskiej refleksji genologicznej, jakie reprezentuje ksigzka
Dariusza Pawelca Od kolysanki do trenéw: z hermeneutyki form poetyckich (Katowice 2006
— zob. szczegolnie rozdziat Jak mozliwa jest dzis poetyka historyczna?, s. 7-27).
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na pytanie o relacj¢ pomiedzy konkretnymi odpowiedziami na teksty uzna-
ne za kluczowe dla danej tradycji gatunkowej. Tak zreszta sprawe t¢ ujmuje
przywolywana juz tutaj Annabel Patterson, ktéra zajmuje si¢ w swojej ksiaz-
ce badaniem ,,uzycia pastoral w zakresie funkcji i celdéw wyznaczonych
przez Eklogi Wergiliusza”. Tekst zalozycielski Eklog jest tu rozumiany jako
»struktura prowokujaca (provoke), swiadoma badz nieuswiadomiona, [...]
odpowiedz™** tekstu-kontynuatora. W podobnym zreszta tonie pisze Harold
E. Toliver, postulujac we wstepie do swojej ksiazki badanie ,historycznych
odstepstw, wybrykow (vagaries) wobec pastoral)” czy jak to nazywa jeszcze
inaczej w szeregu kolejnych interpretacji — ,,niespodziewanych transformacji
pastoral w modernistycznych tekstach”.

Nie miejsce tu, by podejmowac dyskusje z trafno$cia uzycia pastoralnego
klucza do czytania poszczegdlnych literackich projektow w ksigzce Marka
Zaleskiego (najwigcej watpliwosci budzi¢ chyba musi lektura ,,przyttumionej
obecnosci” [207] konwencji idyllicznych w wyobrazni literackiej Schulza’®).
Chciatbym w tym miejscu zaznaczy¢ tylko dwie mozliwe drogi, perspektywy
rozwoju rodzimej odmiany pastoral criticism, w tej wersji dyskursu, jaka pro-
bowatem przed chwilg scharakteryzowac?’.

Po pierwsze, warte podjecia, a wlasciwie ruchu powrotnego (Marek Zale-
ski raz tylko, w przypisie wspomina ksiazke Et in Arcadia Ego Ryszarda Przy-
bylskiego), wydaja si¢ mozliwosci interpretacyjne, jakie czekaja na uwaznego
czytelnika najnowszych tomikoéw Tadeusza Rozewicza. Z perspektywy takich
,,poznych” poematow autora Niepokoju, jak choéby Nauka chodzenia®, lepiej
mozna zobaczy¢ powage takich chocby ,,wczesnych” wierszy, jak Mifos¢®.
Zakonczenie Nauki chodzenia niewatpliwie nalezatoby czytaé przez pryzmat
kolejnej odstony Rozewiczowskich gier z konwencja idylliczna.

Po drugie, warte osobnego omdwienia zdajq si¢ rézne sposoby tematyzo-
wania pastoralnosci w ramach tej linii modernizmu, ktéra nazwaé by mozna

3 A. Patterson, Pastoral and Ideology..., s. 7.

3 H.E. Toliver, Pastoral Forms and Attitudes..., s. VIII, 8. Notabene na nieco innym pozio-
mie, warto w tym miejscu wspomnie¢ o mozliwosciach podjgcia krytycznego przetestowania
na gruncie polskich badan literackich klasycznych metafor pastoral criticism, takich jak chocby
,soczewka” (lens) Tolivera.

3 Kiedy czyta si¢ chociazby analizy Harolda E. Tolivera po$wigcone tematyzowaniu pasto-
ralnosci w poezji Wallace Stevensa, ktore staja si¢ dla amerykanskiego krytyka pretekstem do
refleksji nad réznymi teoriami stowa w projektach modernistycznych (zob. ibidem, s. 301-322),
nie mozna si¢ oprze¢ wrazeniu, ze w przypadku polskiej tradycji literackiej (przynajmniej tych
tekstow literackich, jakie wybiera Marek Zalewski) zastosowanie perspektywy oferowanej przez
pastoral wymaga — czasem chyba wymuszonej — ekwilibrystyki badawcze;j.

37 Znakomitym otwarciem takiej perspektywy badan genologicznych wydaje mi si¢ ksigzka
Dariusza Pawelca Od kolysanki do trenow. Z hermeneutyki form poetyckich (Katowice 2006),
w ciekawy i1 konsekwentny sposob rozwijajaca tez¢ o potencjalnym istnieniu gatunkow.

¥ T. Rozewicz, Nauka chodzenia [w:] idem, Wyjscie, Wroctaw 2004, s. 44-49.

¥ Idem, Poezja, t. 1, Krakow 1988, s. 48.
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za Haroldem E. Toliverem — ,,sceptyczng”. Otwiera ja, oczywiscie, twor-
czo$¢ Wystana Hugh Audena*!, ale w jej dlugim trwaniu odnalez¢ by mozna
na gruncie polskim nie tylko poezj¢ Piotra Sommera, o ktdrej pisze Marek
Zaleski, lecz takze projekty literackie wpisane w wiersze np. Andrzeja Sos-
nowskiego czy Bohdana Zadury (notabene wytrwaltych thumaczy ,,sabotazy
pastoral” — by powroci¢ do okreslenia Jacka Gutorowa*?).

4 H.E. Toliver, Pastoral Forms and Attitudes..., s. 12—-14. W podobnym duchu interpreto-
wa¢ mozna takze tez¢ Michala Pawta Markowskiego o ,.krytycznej linii nowoczesnosci” (zob.
idem, Polska literatura nowoczesna, Krakow 2007, s. 39-42).

4 Ibidem. Zob. takze L. Lerner, The Use of Nostalgia..., s. 66.

4 J. Gutorow, Sielanka.... W podobnym tonie o tradycji odpowiedzi na wezwanie tradycji
pastoralnej pisze Terry Gifford, zauwazajac, ze od poezji Williama Wordswortha nalezatoby ra-
czej mowic o ,,obalaniu formy pastoral” (zob. idem, Green Voices..., s. 7).



