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Public space of the Morasko Campus in Poznarn in the opinion
of students

Abstract: Public spaces are an important part of urban space. The paper presents the results
of the research on the assessment of the public space of the Morasko Campus situated in the
northern part of Poznan. The analysis covers the years 2006 and 2017 and uses the semantic
differential method worked out by Osgood, Succi and Tannenbaum in 1957. The study of
public space was conducted in terms of five basic categories of spatial order: (1) town-plan-
ning — architectural order, (2) functional order, (3) aesthetic order, (4) social order and (5)
ecological order. The obtained results show that, in the opinion of students, the Morasko
space obtained a higher assessment in all the categories over the study period (an increase in
the average assessment from 3.9 to 4.8). In 2017, ecological order was the category assessed
highest , and functional order the one assessed lowest,. In the studied years the Campus
space was assessed lowest by the students of the Faculty of Geographical and Geological
Sciences, which was caused by its peripheral location. Due to the great importance of the
natural values of the Campus, their detailed description is presented at the end of the study.
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! Niniejszy artykut stanowi kontynuacje i uzupetnienie tresci zawartych w artykule: Kulczyriska i in.
2020 (w tym zeszycie).
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Zarys tresci: Wazng czgscig przestrzeni miejskiej sa przestrzenie publiczne. W opracowaniu
zaprezentowano wyniki badard na temat oceny przestrzeni Kampusu Morasko, potozonego
w péinocnej czgsci Poznania. Zakres czasowy analizy obejmuje zasadniczo lata 2006 i 2017.
W opracowaniu postuzono si¢ metodg dyferencjatu semantycznego opracowang przez Osgo-
oda, Succiego i Tannenbauma w 1957 r. Badanie przestrzeni publicznej przeprowadzono
w odniesieniu do pigciu podstawowych kategorii tadu przestrzennego: 1) fadu urbanistyczno-
-architektonicznego, 2) tadu funkcjonalnego, 3) tadu estetycznego, 4) tadu spotecznego
oraz 5) fadu ekologicznego. Uzyskane wyniki pozwalajg stwierdzi¢, ze zdaniem studentéw
w badanym okresie nastapil wzrost oceny przestrzeni Kampusu Morasko we wszystkich
kategoriach (wzrost Sredniej oceny syntetycznej z 3,9 do 4,8). W 2017 r. zdecydowanie
najwyzej oceniang kategorig byt fad ekologiczny, a najnizej tad funkcjonalny. W badanych
latach najgorzej przestrzeri Kampusu oceniali studenci Wydziatu Nauk Geograficznych
i Geologicznych, co spowodowane byto peryferyjng lokalizacjg tego wydzialu. Ze wzgledu na
duze znaczenie waloréw przyrodniczych Kampusu w koricowej cz¢sci pracy przeprowadzono
ich pogtebiong charakterystyke.

Stowa kluczowe: przestrzeni publiczna, dyferencjat semantyczny, Kampus Morasko, Poznar

Wprowadzenie

Przestrzer publiczna stanowi wazng cz¢s¢ przestrzeni miejskiej (Liszewski 2001).
Zdaniem Lorensa (2007) przestrzeni publiczna to ,,fragment przestrzeni miejskiej,
ktéry — poprzez sposéb urzgdzenia oraz lokalizacji w strukturze urbanistycznej —
przeznaczony bedzie na potrzeby realizacji bezposrednich kontaktéw pomi¢dzy
uczestnikami zycia spotecznego oraz innych potrzeb spotecznych korzystajacych
z niej zbiorowosci, pozostajac jednoczesnie fizycznie dostgpnym dla wszystkich
zainteresowanych oséb”.

Nadrzedng cechg przestrzeni publicznej jest dostgpnosé, czyli rt6wnoprawny dostgp
wszystkich uzytkownikéw. Jest to przestrzen, do ktérej dostgp ma kazda jednostka
bez koniecznosci spetniania dodatkowych, zewngtrznie narzuconych warunkéw. Jest
to przestrzent wspdélna, w ramach ktérej dochodzi do interakceji spotecznych zgodnych
z obowigzujgcym w danym spoteczedstwie systemem wartosci (Kowalczyk 2009).
Ponadto miejskie przestrzenie publiczne cechuje otwartosé, jawnosé i masowosé,
co stanowi przeciwwage dla przestrzeni pétpublicznych, pétprywatnych, prywatnych
i intymnych (Bartoszek i in. 1997; Htadkiewicz 2006; Cegtowska, Matykowski 2010;
Bierwiaczonek, Nawrocki 2012). Dostgpnosé, funkcjonalnosé, estetyka przestrzeni
publicznych $wiadczg zaréwno o jakosci miasta, jak i jakosci zycia, wspélczesnie
jednego z najistotniejszych czynnikéw rozwoju.

Zaktada si¢, ze wlasciwie ksztatltowana przestrzeri publiczna wplywa na jakosé
miasta i podnosi jakos¢ zycia jej uzytkownikéw (w tym przypadku studentéw),
a takze istotnic wplywa na ksztatltowanie i wzmacnianie wi¢zi spotecznych oraz
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tworzy tzw. megaprodukt miasta lub jego dzielnicy, ktérego spotecznym wyrazem
jest wizerunek i tozsamosé (Markowski, 2007; Debirniska, Kotsut 2011). Najczesciej
przestrzen publiczna stanowi trzon miasta lub jego dzielnic, a uzytkownicy korzy-
stajg z tej przestrzeni, w jakis sposéb postrzegajg calg przestrzen i jej elementy
(percepcja), a nastepnie klasyfikujg i porzadkuja, co prowadzi do oceny przestrzeni
(waloryzacja) (Bartoszek i in. 1997). Do podstawowych przestrzeni publicznych
w miastach nalezg: ulice, drogi, place oraz parki. Na przestrzen publiczng sktadajg si¢
réwniez rézne dostepne budowle i budynki stanowigce wlasnosé publiczng (urzgdy
i instytucje publiczne, szkoly) oraz rozmaite formy krajobrazu przyrodniczego, bedace
wlasnoscig paiistwowg lub gminng (Mierzejewska 2011).

Szczegdlnym przypadkiem miejskiej przestrzeni publicznej sg kampusy uniwer-
syteckie. Nalezy podkreslié, ze termin ,,kampus” w warunkach polskich w istotny
sposéb odbiega od tego, co rozumie si¢ pod tym pojeciem w Stanach Zjednoczo-
nych, Chinach czy Japonii. Stowo ,,kampus” okresla tam wydzielone ,,miasteczko
akademickie” z pelnym zapleczem naukowo-badawczym, dydaktycznym, socjal-
nym i mieszkalnym dla studentéw i pracownikéw, gdzie zlokalizowane sg réwniez
obickty rekreacyjne, sportowe, gastronomiczne i rozrywkowe. W ciggu semestru
wickszos¢ studentéw i profesor6w nie opuszcza kampusu akademickiego, majac
zapewnione wszystkie wygody niezb¢dne do mieszkania, pracy i wypoczynku.
Natomiast w Polsce kampusem najcze¢sciej bywa okreslany wydzielony teren
miasta, uczelni (lub fragmentu uczelni), gdzie zgromadzona jest pewna liczba
placéwek naukowych, dydaktycznych, sportowych lub socjalnych dla studentéw,
stanowigcych pewng enklawe, najczg¢sciej jednak niezapewniajgcg kompleksowej
obstugi naukowo-dydaktycznej, administracyjnej, rekreacyjnej czy mieszkalnej.
Wigkszos¢ studentéw i profesor6w nie mieszka na terenie kampusu, a w ramach
codziennych zaj¢é czgsto przemieszcza si¢ pomigdzy réznymi ,kampusami” tej
samej uczelni (Pilch 2017).

W zakresie lokalizacji obiektéw szkolnictwa wyzszego (jak i kampus6éw) w struk-
turze przestrzennej miasta wyréznia si¢ dwie podstawowe tendencje. Pierwsza
zwigzana jest z lokalizacjg budynkéw uniwersyteckich w centrum miasta. Wyste-
puje w miastach europejskich posiadajgcych tradycje ksztalcenia uniwersyteckiego
siggajgce Sredniowiecza (uniwersytety w Bolonii, Sorbona w Paryzu, Cambridge,
Oxford). Dotyczy to réwniez gléwnych os§rodkéw akademickich w Polsce. Sg to
nie tylko stare budynki uniwersyteckie, ale réwniez nowe siedziby uczelni lokali-
zowane w centrum dla podkreslenia wigzi z miastem. Drugim typowym miejscem
lokalizacji uniwersytetu w strukturze przestrzennej miasta jest budowa miasteczka
uniwersyteckiego (kampusu uniwersyteckiego) na peryferiach miasta. Najwczes-
niej tego typu kampusy pojawily si¢ w Stanach Zjednoczonych, gdzie stanowig
wyodrebnione, odpowiednio zaplanowane strefy poza obszarem miasta (Slodczyk
2003). Idea budowy miasteczek uniwersyteckich przenikneta do Polski po II wojnie
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Swiatowej. Pierwsze tego typu osrodki powstaly w Toruniu, Olsztynie i Lublinie.
Ostatnie dwie najwigksze inwestycje to budowa Kampusu 600-lecia Odnowienia
Uniwersytetu Jagielloriskiego w Krakowie i budowa Kampusu Uniwersyteckiego
Morasko w Poznaniu, ktérg rozpoczgto w latach 80. XX w.

Kampus Morasko zajmujacy powierzchni¢ ok. 300 ha, zlokalizowany jest
w peryferyjnej, pétnocnej czesci miasta. W strukturze przestrzennej Kampusu mozna
wydzieli¢ dwa miejsca lokalizacji budynkéw naukowo-dydaktycznych, sg to tereny
zachodnie, gdzie znajduje si¢ wickszos¢ budynkéw i pétnocno-wschodnie tylko
z jednym wydziatem. Uzupelnieniem dominujgcej funkcji akademickiej Kampusu
sg funkcje rekreacyjno-sportowe, ustugowe i mieszkaniowe?. Istotng cechg odréz-
niajgcg przestrzenn Kampusu Morasko od przestrzeni akademickich zlokalizowanych
w centrum miasta sg jej bogate walory przyrodnicze wykorzystane w zaprojektowa-
niu koncepcji parku naturalistycznego w powigzaniu z otaczajgcymi kompleksami
lesnymi i zbiornikami wodnymi.

Celem opracowania jest ocena przestrzeni publicznej Kampusu Uniwersytec-
kiego w Poznaniu przez studentéw. Badanie przestrzeni Kampusu przeprowadzono
w odniesieniu do pigciu podstawowych kategorii tadu przestrzennego, przy wyko-
rzystaniu metody dyferencjatu semantycznego. Zakres czasowy analizy obejmuje
zasadniczo lata 2006 i 2017. W celu realizacji gléwnego celu pracy formutuje si¢
nastgpujgce pytania poznawcze: 1) Czy w badanych latach zmienia si¢ zasadni-
czo ocena przestrzeni publicznej Kampusu?, 2) Czy studenci réznych wydziatéw
podobnie postrzegaja i oceniajg przestrzeri Kampusu?, 3) Czy istnieje zréznicowanie
w ocenie przestrzeni w odniesieniu do r6znych jej kategorii?

Postepowanie badawcze

W badaniach zwigzanych z oceng przestrzeni publicznej Kampusu Morasko
zastosowano metod¢ dyferencjatu semantycznego. Metoda opracowana przez
C.E. Osgooda, G.]. Succiego, P.H. Tannenbauma w 1957 r. stuzy ilosciowej ocenie
obrazu (wyobrazen) obiektu, jaki posiada badana osoba. Uniwersalnos¢ metody powo-
duje, ze jest ona powszechnie stosowana na gruncie nauk socjologicznych, psycholo-
gicznych czy geograficznych (Burgess 1978; Mayntz i in. 1985; Babbie 2005). Jedng
z zalet metody jest mozliwosé oceny bardzo réznych obicktéw, do ktérych nalezg
m. in.: a) dany obszar, np. przestrzeii malego miasta czy dzielnicy miasta, gdy bada
si¢ jej obraz, jaki istnieje w Swiadomosci mieszkaric6w. Badania na ten temat prowa-
dzili m.in.: H. Libura (1988), K. W6dz (1991), J. Kotus (1999), Madurowicz (2007),
B. Konecka-Szydlowska (2016), b) konkretna osoba, np. burmistrz, nauczyciel, lekarz,

? Wigcej na temat funkcji akademickiej, rekreacyjno-sportowej, ustugowej i mieszkaniowej znajduje si¢
w artykule: Kulezyriska i in. 2020 (w tym zeszycie).
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ktérg bada si¢ ze wzgledu na jej odbidr spoteczny (obraz w swiadomosci mieszkari-
c6w), czy ¢) inne pojecia, np. nazwy wlasne, gdy bada si¢ zgodnos¢ proponowanc;j
nazwy z wizerunkiem przedmiotu, ktérego ta nazwa dotyczy.

Badanie percepcji i nastgpnie oceny przestrzeni publicznej Kampusu Morasko
w Poznaniu przeprowadzono w odniesieniu do pi¢ciu wybranych kategorii tadu
przestrzennego: 1) tadu urbanistyczno-architektonicznego, ktérego najistotniejsza
cechg jest zwartos¢ kompozycji przestrzennej, 2) tadu funkcjonalnego zwigzanego
z wygodg zycia w aspekcie wyposazenia w elementy infrastruktury technicznej
i spotecznej, 3) tadu estetycznego okreslajagcego urode miejsca i przestrzeni,
4) tadu spolecznego odnoszacego si¢ do jednostkowej i zbiorowej identyfikacji
z miejscem i przestrzenig oraz 5) tadu ekologicznego zwigzanego z wartoscig
srodowiska naturalnego (Wédz 1991; Bartoszek i in. 1997). Podstawg analizy byto
wydzielenie 12 par przeciwstawnych (opozycyjnych) wiasnosci (cech) okresla-
jacych przestrzeri publiczng Kampusu. Tylko te pary wilasnosci przedstawiono
respondentom (studentom) do oceny (w ankiecie nie postugiwano si¢ pojeciem
tadu przestrzennego). Podczas opracowywania wynikéw kazda para przeciwstaw-
nych wlasnosci traktowana jest jako kontinuum sktadajace si¢ z szesciu cztonéw:
od 6 — mocne wskazanie pozytywne do 1 — mocne wskazanie negatywne (liczba
cztonéw na kontinuum moze by¢ rézna i wynosi najcz¢sciej od 5 do 7). Katego-
ri¢ tad urbanistyczno-architektoniczny opisuja dwie pary wlasnosci (pary cech):
przestrzen zwarta — rozproszona, uporzgdkowana — chaotyczna; kategoria tadu
funkcjonalnego okreslona jest przez dwie pary: nasycenie infrastrukturg spoteczng —
brak nasycenia infrastrukturg spoteczng, dobre funkcjonowanie infrastruktury tech-
nicznej — zte funkcjonowanie infrastruktury technicznej; tad estetyczny okreslajg
cztery wlasnosci: przestrzen tadna — brzydka, czysta — brudna, kolorowa — szara,
bogata szata informacyjna — uboga szata informacyjna; kategori¢ tadu spotecznego
opisujg dwie pary: poczucie bycia u siebie — poczucie zagubienia, przestrzen
bezpieczna — niebezpieczna; ostatnig kategori¢ tadu ekologicznego tworzg dwie
pary: ziclone otoczenie — kamienna pustynia, srodowisko czyste — srodowisko
zanieczyszczone (tab. 1). Nalezy podkreslié, ze w przypadku par wlasnosci opisu-
jacych tad funkcjonalny wprowadzono komentarz objasniajgcy. W odniesieniu do
infrastruktury spotecznej wymieniono jej skladowe, do ktérych nalezg: handel,
ochrona zdrowia, edukacja, pozostate ustugi. Natomiast w przypadku infrastruktury
technicznej najbardziej istotna byta ogélna dostgpnosé komunikacyjna Kampusu
i jej elementy (sie¢ drogowa, przystanki autobusowe, parkingi, stacje rowerowe).
Zadaniem respondenta byto postawienie krzyzyka przy jednej z wartosci od 6 do 1,
co wyrazato jego emocjonalne nastawienie do kazdej pary przeciwstawnych wia-
snosci przestrzeni. Nastgpnie na podstawie uzyskanych wskazan dla kazdej pary
obliczano wartos¢ sredniej arytmetycznej wazonej, ktdéra jest tozsama z koricowg
oceng (Konecka-Szydtowska, Kulczyriska 2012).
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Tab. 1. Skalowanie wlasnosci przestrzeni publicznej Kampusu Morasko

Table 1. Scaling of the properties of public space of the Morasko Campus

tad funkcjonalny
functional order

Katogorl adu Wiasnos¢ pozytywna Wiasno$é negatywna
przestrzennego Positive property Nomative proport
Spatial order category prop gative property
tad urbanistyczno- zwarta rozproszona
architektoniczny compact dispersed
urban and architectural uporzadkowana chaotyczna
order orderly chaotic
nasycenie infrastruktura brak nasycenia infrastrukturg
spoteczna spoteczng
gbundance of social lack of social infrastructure
infrastructure

dobre funkcjonowanie
infrastruktury technicznej
good functioning of
technical infrastructure

zte funkcjonowanie infrastruktury
technicznej

bad functioning of technical
infrastructure

fad estetyczny
aesthetic order

tadna brzydka
beautiful ugly
czysta brudna
clean dirty
petna koloréw szara
colourful grey

bogata szata
informacyjna
rich in information

uboga szata informacyjna
poor in information

tad spoteczny
social order

poczucie bycia u siebie
feeling at home

poczucie zagubienia
feeling lost

bezpieczna
safe

niebezpieczna
dangerous

fad ekologiczny
ecological order

zielone otoczenie
green surroundings

kamienna pustynia
stone desert

Srodowisko czyste
clean environment

$rodowisko zanieczyszczone
polluted environment

Badanie percepcji przestrzeni Kampusu Morasko w opinii studentéw przeprowa-

dzono przy wykorzystaniu narz¢dzia badawczego, jakim byla ankieta oparta o metod¢

dyferencjatu semantycznego. Badania ankietowe przeprowadzono gléwnie w formie

tradycyjnej, z niewielkim udzialem formy zdalnej. Badania wykonano zasadniczo

w dwdch turach: w 2006 r. i 2017 r., oraz ze wzgledu na specyfike uzyskanych odpo-
wiedzi — dodatkowo w 2019 r. wsréd studentéw Wydziatu Nauk Geograficznych
i Geologicznych. Podstawowymi elementami ankiety byty tabela zawierajgca badane

wlasnosci przestrzeni Kampusu oraz metryczka respondenta. Ponadto w 2017 r.
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i w 2019 r. ankieta dawata mozliwos¢ wpisania fakultatywnych uwag respondenta,
w tym na temat brakujgcych obicktéw. W 2006 r. w badaniach uczestniczyla grupa
respondentéw liczgca 200 os6b, zréznicowana pod wzglgdem pici, etapu nauki oraz
poszczegblnych wydziatéw. Badaniami objg¢to studentéw wydziatéw zlokalizowa-
nych w zachodniej cz¢sci Kampusu: Wydziatu Fizyki, Wydziatu Biologii i Wydziatu
Matematyki i Informatyki, oraz Wydziatu Nauk Geograficznych i Geologicznych
znajdujacego si¢ we wschodniej czgsci badanego obszaru®. Natomiast w 2017 .
w ankiecie wzig¢to udziat 240 respondentéw z wyzej wymienionych wydzialéw oraz
dodatkowo z funkcjonujgcych juz wéwczas w zachodniej czgsci Kampusu: Wydziatu
Chemii, Wydziatu Historycznego oraz Wydzialu Nauk Politycznych i Dziennikar-
stwa*. Grupa studentéw przebadana w 2019 r. liczyla 35 oséb. Powtérne badanie
zostato przeprowadzone w celu przeanalizowania zmian postrzegania obszaru Kam-
pusu wsréd studentéw. We wszystkich przypadkach wykorzystano t¢ samg metode
badan, a mianowicie skal¢ dyferencjalu semantycznego. Badanie percepcji zostato
przeprowadzone na podstawie pigciu kategorii tadu przestrzennego w odniesieniu
do 12 wlasnosci przestrzeni.

Ocena przestrzeni Kampusu Morasko

Celem opracowania jest analiza postrzegania (percepcji) i wartosciowania (walo-
ryzacji) przestrzeni publicznej Kampusu Morasko w Poznaniu przez studentéw.
Wyniki badan przedstawiono w odniesieniu do nast¢pujacych konfiguraciji:
1) ocena przestrzeni Kampusu przez studentéw wszystkich wydzialéw w uktadzie
12 par przeciwstawnych wlasnosci, 2) ocena przestrzeni Kampusu przez studentéw
réznych wydziatléw w uktadzie pigciu kategorii tadu przestrzennego, 3) ocena prze-
strzeni Kampusu przez studentéw Wydziatu Nauk Geograficznych i Geologicznych
w uktadzie 12 par przeciwstawnych wtasnosci.

Uzyskane oceny przestrzeni Kampusu w uktadzie 12 par przeciwstawnych wlasno-
sci dla grupy studentéw wszystkich wydziatéw pozwalajg stwierdzié, ze w obu bada-
nych latach rozpigtos¢ mi¢dzy najwyzsza i najnizsza oceng byta zblizona. W 2006 r.
ksztaltowala si¢ na poziomie 2,5 i wahata si¢ od wartosci 2,5 (infrastruktura techniczna)

3 Szczegbtowa mapa Kampusu Morasko (ryc. 1) i etapy rozwoju (tab. 1) znajduja si¢ w artykule: Kulezyriska
iin. 2020 (w tym zeszycie).

*W wyniku rozwoju Kampusu i przeksztalcen strukturalnych w ramach wydzialéw z dniem 1 pazdzier-
nika 2019 r. w zachodniej czesci Kampusu Morasko funkcjonuja: Wydziat Fizyki, Wydziat Matematyki
i Informatyki, Wydziat Biologii, Wydziat Nauk Politycznych i Dziennikarstwa, Wydzial Chemii, Wydziat
Historii, Wydzial Archeologii, natomiast w zachodniej cz¢sci: Wydziat Geografii Spoteczno-Ekonomicznej
i Gospodarki Przestrzennej (WGSEiIGP) oraz Wydziat Nauk Geograficznych i Geologicznych (WNGIG).
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do 5,0 (czyste srodowisko), natomiast w 2017 r. wynosita 2,4, lecz rozciggata si¢ od
poziomu 3,5 (infrastruktura spoteczna) do 5,9 (zielone otoczenie). W 2006 r. trzema
najwyzej ocenianymi cechami Kampusu byty: czyste srodowisko (5,0), zielone oto-
czenie (4,9) i tadna przestrzen (4,7). W 2017 r. przy istotnym wzroscie ocen byly to
wlasnosci: zielone otoczenie (5,9) i czyste sSrodowisko (5,8), a takze poczucie bycia
u siebie (5,7). W 2006 r. studenci najnizej ocenili: infrastruktur¢ techniczng (2,5)
i spoteczng (2,7) Kampusu oraz jego szat¢ informacyjng (2,9). W kolejnym roku
réwniez relatywnie nisko zostata oceniona infrastruktura spoteczna (3,5) i szata
informacyjna (3,9) (ryc. 1). W badanym okresie nie odnotowano spadku w ocenie
wartosci zadnej z cech przestrzeni Kampusu, czego nastgpstwem byl ogélny wzrost
oceny syntetycznej z wartosci 3,9 w 2006 r. do 4,8 w 2017 r. W uktadzie wyréznionych
par wlasnosci najbardziej widoczna poprawa w percepcji przestrzeni Kampusu doty-
czyla cech zwigzanych z funkcjonowaniem infrastruktury technicznej (z 2,5 do 4,3),
uporzgdkowaniem przestrzeni (z 3,8 do 5,3) i poczuciem bycia u sicbie (z 4,3 do 5,7).
Nalezy sgdzié, ze wzrost ocen przestrzeni Kampusu Morasko we wszystkich aspek-
tach ma zwigzek z zachodzgcymi zmianami w uktadzie poszczegdlnych kategorii tadu
przestrzennego. Przyktadowo zmiany w zakresie fadu urbanistyczno-architektonicz-
nego nalezy wigzac¢ z budowa nowych wydzialéw, obiektéw naukowych i sportowych
(gléwnie w czesci zachodniej Kampusu), a zmiany w zakresie tadu funkcjonalnego
z poprawg dostgpnosci komunikacyjnej (lokalizacja przystankéw autobusowych i stacji
rowerowych) czy wzrostem nasycenia podmiotami ustugowymi, w tym handlowymi
i gastronomicznymi®. Natomiast do podwyzszenia oceny w kategorii tadu ekologicznego
przyczynit si¢ wzrost elementéw zagospodarowania przyrodniczego (o czym szerzej
w dalszej czgsci artykutu).

Wryniki badari ankietowych w zakresie oceny przestrzeni Kampusu przez stu-
dentéw réznych wydzialéw w odniesieniu do pigciu kategorii tadu przestrzennego,
przedstawiono w uktadzie trzech warstw: 1) oceny studentéw wszystkich wydzialéw,
2) oceny studentéw Wydziatu Nauk Geograficznych i Geologicznych, zlokalizowa-
nego w czgsci wschodniej Kampusu, 3) oceny studentéw wydziatéw zlokalizowanych
w czesci zachodniej Kampusu (tab. 2). Ocena syntetyczna przestrzeni Kampusu uza-
lezniona byta od przynaleznosci ankietowanych studentéw do okreslonego wydziatu
i od kategorii tadu przestrzennego. Zdecydowanie lepiej przestrzern Kampusu ocenili
studenci wydziatéw zlokalizowanych w jego zachodniej cz¢sci. Ich oceny byty bar-
dzo zblizone, dlatego dokonano ich zgrupowania i obliczenia oceny Sredniej, ktéra
wynosita4,2 w 2006 1.1 5,1 w 2017 r. Zdecydowanie mniej pozytywny obraz Kampusu
mieli studenci Wydzialu Nauk Geograficznych i Geologicznych, na co wskazujg
oceny Srednie, ktére ksztattowaly si¢ na wyraznie nizszym poziomie i wynosilty

5 Szerzej na temat zmian zachodzgcych w strukturze przestrzenno-funkcjonalnej Kampusu w artykule:
Kulezynska i in. 2020 (w tym zeszycie).
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Ryec.1. Ocena przestrzeni Kampusu przez studentéw wszystkich wydziatléw w 2006 1. i 2017 r.
Fig. 1. Assessment of the Morasko Campus space by students of all the faculties in 2006
and 2017

odpowiednio 3,6 i 4,5. Wydzial ten znajduje si¢ w czgsci wschodniej Kampusu i jest
odizolowany od pozostatych wydzialéw przestrzenig o funkcjach mieszkaniowych
i rekreacyjno-sportowych. Dodatkowo cechuje go gorsza dostgpnosé komunika-
cyjna w poréwnaniu z budynkami uniwersyteckimi zlokalizowanymi w zachodniej
czesci Kampusu, ktére potozone sg w bliskiej odleglosci od koricowego przystanku
Poznariskiego Szybkiego Tramwaju (PST, tzw. ,,Pestka”) (Beim, Modrzewski 2008).

Na podstawie opinii wszystkich studentéw mozna stwierdzié, ze w odniesieniu do
pi¢ciu analizowanych kategorii fadu przestrzennego w obu poréwnywanych okresach
najwyzej oceniang kategorig byl tad ekologiczny, zwigzany z takimi cechami jak
zielone otoczenie i czyste srodowisko. Oceny srednie tej kategorii dla wszystkich
wydzialéw wynosity 4,9 w 2006 r. i 5,7 w 2017 1., a ich rozpictos¢ wahata si¢ od
wartosci 4,8 (2006 r., WNGIiG) do 5,9 (2017 r., pozostate wydzialy). Ze wzgledu na
peryferyjne potozenie Kampusu w péinocnej cze¢sci Poznania oraz wystgpujace tutaj
walory przyrodnicze i ich zagospodarowanie, sytuacja taka byta do przewidzenia.
7 kolei zdecydowanie najnizsze oceny otrzymat fad funkcjonalny zwigzany z pozio-
mem wyposazenia oraz rozwojem infrastruktury spotecznej i technicznej Kampusu.
Oceny srednie dla wszystkich wydzialéw ksztaltowaty si¢ na poziomie 2,6 w 2006 r.
oraz 3,9 w 2017 r., a wahaty si¢ od 2,2 (2006 r. WNGIiG) do 4, 1 (2017 r., pozostate
wydzialy). Tak niskie oceny sg réwniez po czesci nastgpstwem peryferyjnego potozenia
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Tab. 2. Ocena syntetyczna przestrzeni Kampusu Morasko w 2006 r. i 2017 r.

Table 2. Synthetic assessment of the Morasko Campus space in 2006 and 2017

Ocena syntetyczna przestrzeni
Synthetic assessment of space
Studenci Wydziatu Nauk .

Kategoria fadu Studenci wszystkich Geograficznych i Geologicznych Studevr\llchg;ig\?vta’rych

przestrzennego wydziatow (wschodnia czg$c) (zachg dnia cze46)
Spatial order category Studentsl of all Studentg of the Faculty . Students of other faculties

faculties of Geographical and Geological (western part)
Sciences (eastern part) P
2006 2017 2006 2017 2006 2017

tad urbanistyczno-
architektoniczny
urban and architectural 37 50 31 46 43 53
order
tad funkcjonalny
functional order 26 3.9 22 35 2,9 41
tad estetyczny
aesthetic order 41 45 40 41 4.2 49
tad spoteczny
social order 42 53 3,8 5,0 45 54
tad ekologiczny
ecological order 49 57 48 56 5,1 5,9
ocena $rednia
average value 39 4.8 3.6 45 42 5,1

Kampusu i wynikajgcej z tego faktu jego trudniejszej, w stosunku do budynkéw
akademickich zlokalizowanych w centrum miasta, dost¢pnosci komunikacyjnej oraz
nastgpstwem niedoinwestowania w placéwki infrastruktury spotecznej. Studenci
Wydzialu Nauk Geograficznych i Geologicznych mieli odmienne zdanie od pozo-
staltych respondentéw w odniesieniu do pozostatych kategorii tadu przestrzennego,
ktére ocenili gorzej w obu okresach. Ich zdaniem przestrzert Kampusu w aspekcie
tadu urbanistyczno-architektonicznego jest mniej zwarta i bardziej chaotyczna,
w zakresie tadu estetycznego mniej tadna i czysta, a takze o dos¢ ubogiej szacie infor-
macyjnej, zas w odniesieniu do tadu spotecznego niedajgca poczucia bycia u siebie.

W trakcie badari ankietowych w 2017 r. zadano dodatkowo wszystkim studentom
pytanie: jakich obicktéw ich zdaniem brakuje na Kampusie. Najwigcej brakéw
dotyczyto szeroko pojmowanej infrastruktury spotecznej, gdyz wedtug 91% ankie-
towanych na obszarze Kampusu wystepuje niedobér placéwek handlowo-gastrono-
micznych takich jak: sklepy spozywcze, piekarnie czy bary szybkiej obstugi i pizzerie,
w opinii jednego z respondentéw: ,,brakuje infrastruktury ustugowej, np. sklepéw
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spozywczych, obiektéw gastronomicznych”. Zdaniem 5% badanych na obszarze tym
brakuje doméw akademickich. Nieliczna grupa respondentéw (tylko 3%) uznala, ze
na obszarze Kampusu brakuje réwniez wigkszej liczby tawek zewng¢trznych.

Ze wzgledu na specyfike uzyskanych odpowiedzi i wyraznie gorszy odbiér
przestrzeni publicznej Kampusu przez studentéw Wydziatu Nauk Geograficznych
i Geologicznych, powtdrzono badanie percepcji przestrzeni w tej grupie studen-
téw w 2019 r. W pewnym sensie otrzymane wyniki sg zaskakujace, gdyz wskazujg
na nizszg oceng¢ przestrzeni w stosunku do 2017 r. (spadek sredniej syntetycznej
z 4,5 do 4,1). W uktadzie 12 par przeciwstawnych wilasnosci, ktére odpowiadajg
pigciu kategoriom tadu przestrzennego, najbardziej wyrazny spadek odnotowano
w kategorii oceny tadu urbanistyczno-architektonicznego (spadek z 4,6 do 3,6)
w zakresie takich cech jak: przestrzen zwarta i uporzgdkowana oraz tadu spotecz-
nego (spadek z 5, 0 do 4,0) w odniesieniu do cech przestrzen bezpieczna i poczucie
bycia u siebie (ryc. 2). Pozostale kategorie tadu oceniono na podobnym poziomie.
Konkluzjg¢ tej czgsci pracy mogg stanowic opinie studentéw Wydziatu Nauk Geogra-
ficznych i Geologicznych:,, przestrzen jest niejednolita, przytlaczajaca i chaotyczna”,
a ,barierg nie sg odleglosci od przystankéw, ale peryferyjne potozenie wzgledem
innych czg¢sci Kampusu”.

Ryc. 2. Ocena przestrzeni Kampusu przez studentéw Wydziatu Nauk Geograficznych i Geo-
logicznych w 2006 r., 2017 r. 1 2019 .

Fig. 2. Assessment of the Morasko Campus space by students of the Faculty of Geographical
and Geological Sciences in 2006, 2017 and 2019
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Walory przyrodnicze Kampusu Morasko

Zdecydowanie najwazniejszg cechg przestrzeni publicznej wyrézniajaca Kampus
Morasko od innych obszaréw akademickich zlokalizowanych w centrum miasta sg
jej walory przyrodnicze zwigzane z funkcjg rekreacyjng i mozliwoscig aktywnego
wypoczynku. Wystgpowanie na terenie Kampusu duzych powierzchni dobrze zago-
spodarowanych terenéw zieleni w potgczeniu z otaczajgcymi kompleksami lesnymi
i elementami wodnymi (strumieri Rézany Potok, zbiorniki wodne) w zasadniczym
stopniu wplyne¢lo na najwyzsze oceny przestrzeni Kampusu w kategorii tadu eko-
logicznego w catym badanym okresie. W zwigzku z tym ponizej przedstawiono ich
szerszg charakterystyke.

Za poczatek prac zwigzanych z przyrodniczym zagospodarowaniem terenéw
powstajacego Kampusu nalezy uznac rok 1977, kiedy nastgpito przekazanie przez
Ogréd Botaniczny UAM w Poznaniu glazu narzutowego jako kamienia wegielnego
i wmurowanie aktu erekcyjnego. Akt erekcyjny podpisali przedstawicicle wiadz
centralnych: Minister Nauki, Szkolnictwa Wyzszego i Techniki, Kierownik Wydziatu
Nauki i Oswiaty Komitetu Centralnego Polskiej Zjednoczonej Partii Robotniczej
oraz przedstawiciele 6wezesnych wladz miasta Poznania. Okazaly glaz narzutowy
zostal ustawiony na najwyzszym wzniesieniu Kampusu Morasko. Zasadnicze roz-
poczecie prac nastgpito po 1990 r. i zwigzane bylo z zagospodarowaniem terenu
o powierzchni 3 ha, potozonego mi¢dzy ulica Umultowskg od wschodu a zabu-
dowaniami powstajgcego Wydziatu Fizyki od zachodu. Jako dominujgca przyjeto
koncepcj¢ parku naturalistycznego opracowang przez prof. dr. hab. A. L.ukasiewicza
i realizowang pod kierunkiem dr. S. FLukasiewicza z Ogrodu Botanicznego UAM.
Sformutowanie ,,park naturalistyczny” oznacza ,,wtopienie” terenu w otaczajgcy
krajobraz, tj. zharmonizowanie projektowanych powierzchni z charakterem otoczenia,
powigzanie z istnicjagcymi kompleksami lesnymi oraz dostosowaniec wprowadzo-
nych gatunkéw roslin do warunkéw srodowiska glebowego. Pierwszym zadaniem
w ramach zagospodarowania terenu przysztego parku bylto usunigcie zanieczyszczer,
gdyz teren byt silnie zdegradowany i zasmiecony. W kolejnym etapie, w 1995 r.,
odtworzono catkowicie zaros$nig¢te jeziorko w ksztalcie wydtuzonej ,, kropli”. Zbior-
nik ten wraz z sgsiadujgcym z nim od péinocy drugim akwenem tworzy system
retencjonowania wéd na tym obszarze. Jednoczesnie przez kilka lat prowadzono
biologiczng rekultywacje terenu poprzez wprowadzanie przedplonéw i uzyZnianie
nawozami mineralnymi. Dopiero po zakoriczeniu rekultywacji gleb przystgpiono do
celowego, przyrodniczego zagospodarowania terenu. Wprowadzono takie zalozenia
kompozycyjne jak osie i perspektywy widokowe, ktére zapewniajg rozlegte widoki
ze wzniesienia z kamieniem wegielnym i od strony wejs¢ na jego powierzchni¢ ze
wszystkich kierunkéw, a umiejg¢tnie przeprowadzona sieé drég funkcjonalnie scala
obszar parku. Ostatnim etapem zagospodarowania parku bylo posadzenie roslin,
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gléwnie drzew i krzewéw (ok. 200 gatunk6w), i rozmieszezenie gtazéw narzutowych
petnigeych funkcje dekoracyjne.

Uniwersytecki park, od 2020 r. noszacy nazwe skweru Poznariskiego "Towarzystwa
Przyjaciét Nauk, jest przykladem nowoczesnego rozwigzania i wlasciwego zagospoda-
rowania przyrodniczego przestrzeni Kampusu. Dobrze taczy si¢ z otaczajgca, naturalng
przyrodg oraz z zielenig wok6t wszystkich obiektéw uniwersyteckich, zaprojektowang
przez pracownikéw Ogrodu Botanicznego UAM w Poznaniu (Yukasiewicz 1998;
Fukasiewicz 2005). Ogréd Botaniczny UAM $wiadcezy ustugi na rzecz licznych obiek-
téw uniwersyteckich i jest aktywnie zaangazowany w urzadzanie terenéw zieleni na
Kampusie Morasko. Dnia 9 czerwca 2003 r. zarzadzeniem J.M. Rektora prof. dr. hab.
Stanistawa Lorenca zostala powotana sekcja ds. utrzymania terenéw zieleni UAM.
W ramach jej dziatalnosci przygotowano oraz zrealizowano projekty urzadzenia zieleni
na licznych obiektach uniwersyteckich, m.in. wokét budynkéw Wydziatu Biologii oraz
Wydziatu Nauk Geograficznych i Geologicznych.

Nalezy podkreslié, ze najblizsze otoczenie oraz dziedzirice kazdego z wydziatéw
posiadajg zagospodarowane tereny zieleni z elementami malej architektury ogro-
dowej (klomby, kwietniki) wykorzystywane przez studentéw i pracownikéw. Przy-
ktadowo, przeszklony tacznik Wydziatu Biologii petni funkcje ,,matej palmiarni”,
gdzie mozna podziwia¢ roslinnos¢ egzotyczng, a wsréd niej bananowca, zas przy
budynku wydziatu utworzono w 2009 r. zakatek bior6znorodnosci. W 2012 r. na liscie
gatunkéw roslin kwiatowych tego terenu znalazto si¢ 50 pozycji, uzupetnionych
przez mchy i porosty, z czego 70% stanowity rosliny rodzime. Na patio Wydziatu
Nauk Geograficznych i Geologicznych zrealizowano projekt ,,kamiennej rzeki”, przy
wykorzystaniu gltazéw narzutowych. Natomiast atrakcjg przy Instytucie Geologii jest
lapidarium petrograficzne, w ktérym znajduje si¢ mi¢dzy innymi 20-tonowy glaz
polodowcowy. Eksponaty zebrane w lapidarium zostaty wykonane m.in.: z tupkéw,
gnejséw skandynawskich, piaskowcéw czy granitu (Gérska-Zabielska 2010). Obszar
ten zostal podzielony na cztery dzialy: kamiend w architekturze i rzezbie, kamien
w budownictwie drogowym, kamied w przyrodzie oraz kamien uzytkowy (Lapida-
rinm, Wikipedia; fot. 1).

Analizy przedstawione w pracy K. Jawgiela i D. Zajgczkowskiego (2016) wyka-
zaly istnienie mozliwosci pokrycia zielenig fragmentéw dachéw poszczegélnych
wydzialéw na Kampusie Morasko, ktéry mimo ze potozony w otoczeniu zieleni,
prawie w 30% pokryty jest terenami antropogenicznymi, dlatego budowa zielo-
nych dachéw na tym obszarze jest uzasadniona. Aktualnie zastosowanie zieclonego
dachu ma miejsce na czg¢sci dachu budynku Wydziatu Geograficznego, natomiast
na budynkach Archiwum UAM, Wydziatu Fizyki oraz Wydzialu Biologii rozwingty
si¢ inne formy zielonej infrastruktury w postaci ,,zielonych scian”. Wprowadzenie
dodatkowej zieleni poprzez zaktadanie zielonych dachéw pomoze wzmocnic¢ funkcje
estetyczno-rekreacyjne oraz poprawié izolacj¢ termiczng budynkéw.
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Fot. 1. Elementy zagospodarowania przyrodniczego Wydziatu Nauk Geograficznych i Geo-
logicznych (fot. B. Konecka-Szydtowska)

Photo 1. Elements of the natural development of the Faculty of Geographical and Geological
Sciences (photo by B. Konecka-Szydlowska)
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Z.akonczenie

Przeprowadzone badania pozwalajg stwierdzi¢, ze w badanych latach przestrzen
publiczna Kampusu Morasko w Poznaniu jest coraz lepiej postrzegana przez stu-
dentéw, o czym swiadczy wzrost ocen we wszystkich badanych kategoriach. Mozna
sadzié, ze ma to zwigzek z poprawg jakosci i powickszeniem poszczegélnych jej
elementéw, np. budowa nowych wydzialéw czy poprawa tadu funkcjonalnego i zago-
spodarowania przyrodniczego. Zdecydowanie lepiej oceniajg przestrzenn Kampusu
studenci wydziatéw zlokalizowanych w jego zachodniej czg¢sci. Mniej pozytywny
obraz Kampusu, ktéry w ostatnich latach nie ulega zmianie, majg studenci Wydziatu
Nauk Geograficznych i Geologicznych. Jest to jedyny wydziat zlokalizowany we
wschodniej czgsci Kampusu, ktéry cechuje gorsza dostgpnosé komunikacyjna
i peryferyjnosé potozenia wzglgdem pozostatych wydzialéw. Taka lokalizacja powo-
duje, ze studenci tego wydzialu w mniejszym stopniu utozsamiajg si¢ z tym miej-
scem (przestrzenia), co wplywa réwniez na gorszg percepcj¢ pozostatych whasnosci
przestrzeni publicznej Kampusu. W takiej sytuacji rodzi si¢ pytanie: czy stuszna
byta podjeta w latach 90. decyzja o przeniesieniu z centrum miasta do tej czgsci
Kampusu Instytutu Geologii, be¢dacego cz¢scig Wydziatu Nauk Geograficznych
i Geologicznych? Wybdr takiej lokalizacji przyczynit si¢ w p6Zniejszym okresie (lata
2002-2006) do wybudowania w jego sgsiedztwie nowego gmachu tego wydziatu,
w ktérym siedzib¢ majg dzis pozostate instytuty.

Zdecydowanie korzystnie nalezy ocenié walory przyrodnicze i zagospodarowanie
rekreacyjne tej czgsci miasta, ktéra stuzy nie tylko studentom, ale tez wszystkim
mieszkaricom Poznania. W badanym okresiec obserwuje si¢ pozytywne zmiany
zwigzane ze stopniowym uzupelnianiem elementéw infrastruktury spotecznej
i poprawg dostgpnosci komunikacyjnej zachodniej cz¢sci Kampusu. Z kolei na
poczatku 2020 r. oddano do uzytkowania nowe obiekty sportowe zlokalizowane
w czesci wschodniej Kampusu, w ktérych sktad wechodzg m.in.: stadion lekkoatle-
tyczny, boisko do pitki noznej z nawierzchnig ze sztucznej trawy, tor dla rolkarzy,
otwarty kort tenisowy i sitownia zewngtrzna. W planach na 2020 r. jest réwnicz
rozpoczgcie budowy w czesci zachodniej Kampusu pierwszego nowoczesnego
domu akademickiego dla 400 studentéw wraz z przedszkolem, stotéwka, mini-
marketem i klubem studenckim.

Zdaniem prof. Bogumity Kaniewskiej, petnigcej od 1 wrzesnia 2020 r. funkcje rek-
tora UAM: ,,Morasko jest pigknym terenem, ktéry ma ogromny potencjat. Naprawde
warto podejmowa¢ inicjatywy w tym miejscu. Warto dziataé, wykorzystywaé te
obiekty sportowe, rekreacyjne, ktére juz mamy. Ale zeby tak si¢ stato, powinny by¢
spetnione pewne warunki. I o nich chcemy ze studentami rozmawiaé” (Przyszfosc
Kampusu Morasko 2018). Okazja do tego byta pierwsza konferencja Przysztos¢ Mora-
ska, zorganizowana przez Rad¢ Samorzgdu Studentéw Wydziatu Nauk Politycznych
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i Dziennikarstwa w maju 2018 r. Podczas konferencji studenci oraz przedstawiciele
wtadz uniwersyteckich, miasta Poznania i Zarzadu Transportu Miejskiego prowadzili
dyskusje na temat zagospodarowania wspdlnej przestrzeni Kampusu oraz kwestii
komunikacyjnych, logistycznych i finansowych.
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