DOI 10.4467/0023589XKHNT.21.002.13386
Stawomir totysz
Instytut Historii Nauki im. L. i A. Birkenmajeréw PAN
ORCID 0000-0003-4426-6401

Niewykorzystany kapitat. Pomoc
miedzynarodowa a poczatki rehabilitacji
zawodowej w Polsce po Il wojnie swiatowej

Unused Assets. International Aid and the Birth
of Vocational Rehabilitation in Poland after
the Second World War

In 1946, at the request of the Polish government, UNRRA sent in two British experts in
vocational rehabilitation to help establish the national framework of helping people with
disabilities. During numerous meetings with government representatives, medical doctors,
and social workers, as well as by trainings, lectures, and screenings of instructional films,
they tried to familiarise Poles with the British model of rehabilitation. The model assumed
close integration of medical and vocational rehabilitation and aimed at placing the disabled
workers in the industry alongside those without disabilities. Initially, officials from the Pol-
ish Ministry of Labour and Social Welfare seemed to be keen to adopt such an approach,
but in 1949, they turned toward the Soviet solutions. One of the main effects of this shift
was moving away from employing the disabled in the industry. They were encouraged to
join cooperatives instead, which, in the end, proved to be unfavorable to their social reha-
bilitation. The article reconstructs the activity of the British experts in Poland and analyses
their observations from the encounters. By situating these events in a broader context of
political and social conditions, | argue that replacing the progressive British model with
Soviet solutions stemmed from the ongoing process of the Sovietization of Poland.

Keywords: disability, cooperatives, physical medicine and rehabilitation, vocational reha-
bilitation, UNRRA
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Wstep

Zgodnie z definicjg Swiatowej Organizacji Zdrowia rehabilitacja to zestaw $rodkéw maja-
cych na celu pomoc osobom, ktére doswiadczajg lub moga doswiadczy¢ niepetnospraw-
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nosci w optymalnym funkcjonowaniu w relacji z otoczeniem'. Srodki te obejmuja dziata-
nia z zakresu medycyny oraz przysposobienia zawodowego, stad wyrdznia sie dwa typy,
a wtasciwie etapy rehabilitacji — medyczng, czyli lecznicza, oraz zawodowa, nazywang tez
spoteczna?. Po Il wojnie Swiatowej potrzeba takiego kompleksowego podejscia do do-
brostanu oséb z niepetnosprawnosciami z trudem przebijata sie do Swiadomosci Polakéw.
Az do poczatku lat piec¢dziesiagtych nie udato sie zintegrowac obu tych sfer. Dziafo sie tak,
pomimo ze ostatecznym celem rehabilitacji medycznej byto przygotowanie oséb niepet-
nosprawnych do rehabilitacji zawodowej, jak zauwazat jej pionier Aleksander Hulek, psy-
cholog z wyksztatcenia®. W 1952 r., gdy obejmowat stanowisko krajowego konsultanta
w tej dziedzinie, rehabilitacja zawodowa , miata juz zorganizowane zreby”, medyczna
natomiast byta dopiero w poczatkowym stadium rozwoju?. Dziatat tu przede wszystkim
Wiktor Dega, ktory jeszcze przed wojna cieszyt sie opinig $wietnego chirurga ortopedy?®.
Jemu réwniez powierzono stanowisko konsultanta krajowego, ale do problemu niepet-
nosprawnosci, gtéwnie ruchowej, podchodzit poczagtkowo od strony czysto medycznej.
Z czasem przedstawiciele obu nurtéw zaczeli poszerza¢ zakres swojej dziatalnosci, sfery
medycyny i przygotowania zawodowego stopniowo przenikaty sie nadajac polskiej prak-
tyce rehabilitacyjnej bardziej kompleksowy charakter.

Dwutorowa geneza polskiej rehabilitacji widoczna jest réwniez w jej historiografii.
Rozwdj koncepcji rehabilitacji medycznej w osrodkach ortopedyczno-chirurgicznych oma-
wiajg obszernie Mariusz Lubecki®, Stawomir Jandzis” i Jerzy Kiwierski®. Na temat ewolu-
¢ji pogladéw na metody i cele rehabilitacji zawodowej pisat natomiast Aleksander Hulek?,
a pozniej takze Marianna Marek-Ruka'. Z kolei ideowe uwarunkowania rozwoju rehabi-
litacji zawodowej w pierwszych latach po wojnie opisat Mikotaj Brenk''. Cechg wspdlng

1 World Health Organization and World Bank, World report on disability 2011, Genewa 2011, s. 308, apps.who.
int/iris/handle/10665/44575 [dostep 20.04.2020].

2 Zwiezly przeglad tych dziatan oraz podstawowe definicje w zakresie rehabilitacji omawia m.in. M. Marek-Ruka,
Rehabilitacja spoteczna oséb niepetnosprawnych, Warszawa 1999, s. 7-10.

3 W czasie wojny ukonczyt Studium Pedagogiczne na Uniwersytecie w Edynburgu. Po powrocie do Polski, w lu-
tym 1948 r. znalazt zatrudnienie w Ministerstwie Pracy i Opieki Spotecznej. Szybko stat sie specjalista w zakresie
czynnosciowej analizy pracy oséb z niepetnosprawnosciami, gtéwnie inwalidéw wojennych, co znalazio od-
bicie w jego pracy naukowej, bowiem juz w 1951 r. obronit prace doktorska na temat doboru pracy dla oséb
niepetnosprawnych w przemysle.

4 A.Hulek, Teoria i praktyka rehabilitacji inwalidow: analiza w aspekcie fizycznym, psychologicznym, spotecznym
i zawodowym, Warszawa 1969, s. 11. Hulek stwierdzat, ze zreby te powstaty , dzieki inicjatywie jednostek”, nie
wyjasnit jednak jakich.

5  Zwigzany byt z Uniwersytetem Poznanskim, gdzie wyspecjalizowat sie w leczeniu wrodzonych zwichnie¢ stawu
biodrowego. Od 1950 r. przeszedt do Akademii Medycznej i w tamtejszej klinice, ktéra kierowat, wdrazat swojg
koncepcje kompleksowego leczenia chorych z uposledzong czynnoscig narzadu ruchu. Dega uwazany jest za
pioniera rehabilitacji medycznej, podobnie jak inny chirurg, Marian Weiss ze Szpitala Chirurgii Kostnej w Kon-
stancinie.

6 M. Lubecki, Rola osrodkéw rehabilitacyjno-ortopedycznych w polskim modelu rehabilitacji medycznej w dru-
giej pofowie XX wieku, rozprawa doktorska, Uniwersytet Medyczny im. Karola Marcinkowskiego w Poznaniu,
Poznan 2010.

7  S.Jandzis, Rehabilitacja lecznicza w okresie Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej, ,,Przeglad Medyczny Uniwersy-
tetu Rzeszowskiego i Narodowego Instytutu Lekéw w Warszawie” t. 8, 2010, z. 4, s. 505-511.

8  Rehabilitacja polska 1945-2009, red. J.E. Kiwerski, Wroctaw 2009.

9  A. Hulek, Z dziejow polskiej rehabilitacji inwalidéw i innych oséb niepetnosprawnych jako stuzby spotecznej,
Warszawa 1998.

10 M. Marek-Ruka, op. cit.

11 M. Brenk, Aktywizacja osob niepetnosprawnych w propagandzie Polski Ludowej lat 1946-1956, [w:] Rein-
tegracja — Edukacja — Adaptacja. Aktywizacja zawodowa i spofeczna oséb zagrozonych wykluczeniem, red.
M. Kowalski, A. Knocinska, P. Frackowiak, Gniezno 2015, s. 312-323.



pismiennictwa obu nurtéw jest odwotywanie sie do tradycji tzw. polskiego modelu (lub
szkoty) rehabilitacji. O ile jednak opracowania zorientowane ,, medycznie” jego autorstwo
przypisuja Dedze, to nurt ,zawodowy”, dzi$ zwigzany z dyscypling pedagogiki specjalnej,
tytut ten oddaje Hulkowi. Dos¢ zgodnie za to za wazny element polskiego modelu reha-
bilitacji uznaje sie spotdzielczos¢ inwalidzka'?, okreslang niekiedy mianem zjawiska uni-
kalnego na skale swiatowg, o czym pisze m.in. Henryk Waszkowski'*>. Opracowania obu
nurtéw, koncentrujac sie na podkreslaniu wyjatkowosci i oryginalnosci polskiego modelu
rehabilitacji, rdwnie konsekwentnie pomijajg kwestie ewentualnego wptywu, jaki na roz-
woj polskiej praktyki rehabilitacyjnej mogtyby mie¢ doswiadczenia zagraniczne.

Niniejszy artykut uzupetnienia te luke poprzez omoéwienie dziejéw programu pomo-
cowego UNRRA, w ramach ktérego w latach 1946-1948 do Polski trafito kilku brytyjskich
specjalistow z zadaniem wsparcia polskich wiadz w pracach nad stworzeniem nowocze-
snego systemu rehabilitacji zawodowej oséb z niepetnosprawnosciami. Na wyktadach
i kursach, ktére prowadzili, a takze podczas wielu spotkan z polskimi lekarzami i pracow-
nikami socjalnymi przekazywali doswiadczenie rehabilitacji brytyjskiej, uwazanej wéwczas
za wiodacag w Europie'. Wptyw tych kontaktéw widac wyraznie w pdzniejszej dziatalnosci
naukowej i zawodowej polskich pionieréw rehabilitacji’®>. Podczas pobytu w Polsce Bry-
tyjczycy starali sie przekona¢ Polakéw, ze niepetnosprawni to nie obcigzenie, lecz , kapitat
pracowniczy”, tak bardzo potrzebny w procesie odbudowy kraju. Artykut stawia teze, ze
polskie wtadze, mimo wyrazanego poczatkowo entuzjazmu, nie skorzystaty z tej rady,
przejmujac w 1949 r. wzorce radzieckie.

W pracy wykorzystano gtéwnie zrédta archiwalne dokumentujace dziatalnos$¢ najwaz-
niejszych instytucji zaangazowanych w prace nad stworzeniem polskiego programu reha-
bilitacji zawodowej w pierwszych latach powojennej odbudowy. Przede wszystkim byfa
to Administracja Narodow Zjednoczonych do Spraw Pomocy i Odbudowy (United Nations
Relief and Rehabilitation Administration — UNRRA), Ministerstwo Pracy i Opieki Spotecznej
(MPiOS), a takze brytyjskie resorty pracy (Ministry of Labour) oraz rent i emerytur (Mini-
stry of Pensions). Dokumenty pochodzg z archiwéw Organizacji Narodéw Zjednoczonych
w Nowym Jorku, Archiwum Narodowego Wielkiej Brytanii w Londynie, Archiwum Insty-
tutu Polskiego i Muzeum im. gen. Sikorskiego w Londynie oraz Archiwum Akt Nowych
w Warszawie. Tak szeroki zestaw zrédet, dotad w wiekszosci niewykorzystywanych w pi-

12 W artykule tym unikam zwrotu okreslajacego osoby z niepetnosprawnosciami mianem ,inwalidoéw”. Jednakze
stowo to, a takze jego pochodne, stosuje w cytatach, nazwach wiasnych instytucji, tytutach prac drukowanych
i aktow prawnych, a w koncu — w tradycyjnie ugruntowanych zwigzkach frazeologicznych typu ,inwalida wo-
jenny”, ,spotdzielczosc inwalidzka”, , spotdzielnia inwalidow” czy ,,zaopatrzenie inwalidzkie”. Formy te stosuje
wytacznie dla zapewnienia czytelnosci artykutu w relacji do zrédet historycznych.

13 H. Waszkowski, Ruch spétdzielczosci inwaliddéw i jego znaczenie dla rozwoju rehabilitacji oséb niepetnospraw-
nych w Polsce, ,Niepetnosprawnos¢” 2016, nr 4, s. 97-122. Teze o tej wyjatkowosci podwazaja historycy
gospodarczy, ktoérzy zajmujg sie bardziej ekonomicznym niz rehabilitacyjnym aspektem dziatalnosci spétdziel-
ni inwalidéw. Zob. P. Grata, Czas przefomu. Polska polityka spoteczna w latach 1944-1950, Rzeszéw 2018,
s. 235-244.

14 Raporty z pobytu brytyjskich ekspertéw w Polsce, na 0ogét bardzo szczegdtowe, obejmuja dziesigtki nazwisk
polskich lekarzy, urzednikdéw oraz przedstawicieli organizacji spotecznych, z ktérymi sie spotykali. Pojawiaja sie
tam nazwiska m.in. Hulka i Degi. United Nations Archives [UNA], S-1297-0000-0431, nlb., 7.05.1948 .

15 Dotyczy to przede wszystkim Hulka, ktéremu przypisuje zdefiniowanie w 1957 r. rehabilitacji jako przywracania
zdolnosci do samodzielnego zycia i pracy , poszkodowanym na zdrowiu inwalidom”. Jest to niemal dostow-
ne powtorzenie przestania, ktdre pozostawili brytyjscy specjalisci wyjezdzajac z Polski dziesie¢ lat wczesniej.
M. Marek-Ruka, op. cit., s. 7.
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S$miennictwie, pozwala na wieloaspektowe ujecie tematu, a odnalezione relacje brytyjskich
uczestnikdw opisywanych wydarzen oferujg spojrzenie na poczatki rehabilitacji w Polsce
z zewnetrznej, nieznanej dotad perspektywy.

Problem do rozwigzania

Jak we wrzesniu 1945 r. informowat z Warszawy Ralph Hewins, reporter The Daily Mail,
stan zdrowia publicznego w Polsce byt wrecz tragiczny'®. Oprécz danych o liczbie ofiar woj-
ny i chorych oraz doniesien o brakach kadrowych i niedostatku zaopatrzenia medycznego
w szpitalach, brytyjski dziennikarz wspomniat o problemie zaopatrzenia protetycznego
amputantow. Liczbe oséb z amputowanymi konczynami szacowano na 36 tysiecy w skali
kraju, a 0gdlng liczbe niepetnosprawnych na 300 tysiecy'. Potrzeby samej Warszawy He-
wins oceniaf na przynajmniej 11 tysiecy protez. Przed wojng produkowano je w Warsza-
wie, Poznaniu, Krakowie i we Lwowie. Stofeczna fabryka zostata niemal zréwnana z ziemig
podczas powstania warszawskiego'®. Wytwérnia w Poznaniu nie dziatata z powodu braku
surowcow, totez jedynym dostawca sztucznych rak i nég zaraz po wyzwoleniu byt Krakow.
Zaktady te upanstwowiono i oddano pod zarzad Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych (ZUS).
Dziatata réwniez blizej nieokreslona liczba protezowni prywatnych, ale te niewielkie na
0got warsztaty, pracujgce w systemie rzemieslniczym, nie byty w stanie sprostac zapotrze-
bowaniu. Nic dziwnego, ze — jak pisat Hewins — ,,jesli juz okaleczona osoba jakim$ cudem
wyzebrata w Warszawie sztuczng noge, to kosztowata ona 25 do 30 tysiecy ztotych, czyli
okoto 600 dolaréw"'°. Polacy radzili sobie wiec, jak mogli, i na ulicach zniszczonej Warsza-
wy ,czesto mozna byto spotka¢ mezczyzn, a nawet dzieci bez ndg, wspierajacych swe ciato
na kawatkach drewna, do ktérego przymocowane byty kétka od wrotek”?.

Komentujac raport Hewinsa, ambasador Wielkiej Brytanii, Victor Cavendish-Bentinck,
nie przeczyt, ze sytuacja zdrowotna Polakow byta ,zatosna”, ale uwazat, ze reporter nieco
przesadzat. Hewins opierat sie na oficjalnych informacjach, ktére — zdaniem ambasado-
ra — byly zawyzone, poniewaz polskim wtadzom zalezato na utrzymaniu jak najbardziej
dramatycznego obrazu sytuacji ,w nadziei, ze w ten sposob otrzymajg wiecej wsparcia
zza granicy”?'. Pomoc taka Polska rzeczywiscie otrzymywata, gtéwnie od UNRRA, ktorej
sposéb dziatania zaktadat Scistg wspétprace z lokalnymi wtadzami. W efekcie oferowane
przez nig programy pomocowe byty formutowane w odpowiedzi na zapotrzebowanie
zgtaszane przez rzady wspieranych panstw?2.

Kwestia pomocy niepefnosprawnym Polakom byfa dyskutowana w sierpniu 1945 r.
podczas sesji Rady UNRRA w Londynie. Po tym, jak miesigc wczesniej Wielka Brytania

16 The National Archives [TNA], FO 688/32/11, nlb, 25.09.1945 r.

17 UNA, S-1393-0000-0033, nlb., 26.08.1946 r.

18 Uruchamiano jg stopniowo, zaczynajac od wyrobu butéw ortopedycznych na poczatku grudnia 1945 r. ,,Glos
Narodu” t. 1, 1945, nr 248.

19 TNA, FO 688/32/11, nlb, 25.09.1945.

20 Archiwum Akt Nowych [AAN], MPiOS, sygn. 405, k. 59.

21 TNA, FO 688/32/11, nlb., 28.09.1945 r.

22 Wyczerpujacej analizy aktywnosci UNRRA w Polsce dokonali ostatnio Jozef taptos w ksigzce Humanitaryzm
i polityka. Pomoc UNRRA dla Polski i polskich uchodZcow w latach 1944-1947, Krakéw 2018, oraz Jacek Zyg-
munt Sawicki w ksigzce Misja UNRRA w Polsce: raport zamkniecia (1945-1949), Lublin 2017.



i Stany Zjednoczone oficjalnie uznaty komunistyczny rzagd Edwarda Osébki-Morawskiego
w Warszawie, to wtasnie jego delegaci zostali zaproszeni na sesje zamiast, jak dotych-
czas, przedstawicieli rzadu na uchodzstwie. Delegaci z Warszawy, ktérym przewodniczyt
minister zeglugi i handlu zagranicznego, Stefan Jedrychowski, przekazali kierownictwu
UNRRA liste najpotrzebniejszych dostaw medycznych?. Oprécz 43 tysiecy tézek szpital-
nych, 100 ton DDT (niezbednego w walce z epidemia tyfusu) i fabryki penicyliny znalazto
sie na niej wyposazenie do produkcji protez?4. Do proshy tej Polacy zataczyli szczegotowy
spis maszyn i urzadzen okreslajgcy takie detale, jak parametry tokarek, ciezar kowadta czy
Srednice wiertet.

Protezy to za mato

W MPiOS zdawano sobie sprawe, ze protezy, a nawet cata ich fabryka, to nie wszystko,
aby trwale pomdc wielu tysigcom niepetnosprawnych Polakéw, a zwtaszcza inwalidom
wojennym. Trzeba byto zaplanowa¢ kompleksowy program wspierania ich w dazeniu do
samodzielnosci ekonomicznej i spotecznej. Waznga role w tych planach odgrywaty placéw-
ki rehabilitacyjne i szkoleniowe, ktérych zadaniem byto nie tylko przywracanie niepetno-
sprawnym sprawnosci fizycznej, lecz tez przygotowywanie ich do podjecia na nowo pracy
zawodowej. Przed wojna osrodki takie dziataty w Poznaniu, Krakowie, Warszawie i Niepo-
tomicach?>. Po wyzwoleniu sie¢ tych instytucji odbudowywano do$¢ mozolnie. W 1946 r.
otwarto o$rodek w Michatowicach na Dolnym Slasku oraz dom opieki potaczony z pla-
cowka szkoleniowa dla niewidomych weteranéw wojennych w Jarogniewicach kofo Po-
znania. To wciaz byto jednak za mato w stosunku do potrzeb.

Organizacji efektywnej pomocy osobom niepetnosprawnym na pewno nie sprzyjata
mnogos¢ zaangazowanych w to instytucji. Opieke medyczng nad inwalidami wojennymi
finansowat ZUS, a przygotowaniem zawodowym zajmowat sie Wydziat Spraw Inwalidz-
kich (WSI) w MPIiOS. Z kolei tworzenie miejsc pracy dla oséb z niepetnosprawnosciami
byto zadaniem panstwowych urzedéw pracy. Z mysla o lepszej koordynacji dziatar wiosna
1946 r. zaczeto przygotowania do utworzenia na bazie WSI Gtéwnego Urzedu Inwalidz-
kiego (GUI), ktéry od razu podjat dziatalnos¢ pod tym szyldem, mimo ze do formalnego
powotania urzedu doszto niemal rok pdzniej?s. Prezesem GUI zostat Tadeusz Cwik, byty
referent do spraw inwalidzkich w resorcie pracy i opieki spotecznej rzadu RP na uchodz-
stwie. Po tym, jak jego przetozony, minister Jan Stanczyk, wptywowy polityk Polskiej Partii
Socjalistycznej (PPS) opowiedziat sie po stronie komunistycznego Tymczasowego Rzadu

23 UNA, S-1021-0198-03, nlb., 6.09.1945 r.

24  Dzieje realizacji programu budowy fabryki penicyliny oraz dzieje pomocy UNRRA w odbudowie polskiego prze-
mystu protez omawia m.in. Stawomir totysz, Penicylina i protezy. Pomoc UNRRA w odbudowie polskiego
przemystu medycznego po Il wojnie swiatowej, ,Kultura Wspotczesna: teoria, interpretacje, krytyka” 2018,
nr3,s. 118-130.

25 ,Zycie Warszawy” t. 2, 1945, nr 223.

26 UNA, S-1393-0000-0033, nlb., 15.04.1946 r. Urzad zostat powotany na mocy dekretu z 23.01.1947 r. (zob.
Dz.U. 1947 nr 21 poz. 83, Dekret z dnia 23 stycznia 1947 r. o organach administracji zaopatrzenia inwalidzkie-
go). Dekret powotywat réwniez Parstwowa Rade Inwalidzkg jako najwazniejszy organ doradczy i opiniodaw-
czy. W sktad Rady, oprdécz przedstawicieli instytucji panstwowych, weszli réwniez reprezentanci organizacji
zrzeszajacych osoby z réznymi niepetnosprawnosciami i stowarzyszen, m.in. Zwigzku Inwalidéw Wojennych
RP (ZIW).
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Jednosci Narodowej i w 1945 r. wrécit do Polski, by objac teke ministra w rzadzie Osdbki-
Morawskiego, do kraju wrdcit réwniez Cwik, komunista o przedwojennym rodowodzie?’.

Pomyst, aby tworzac krajowy system rehabilitacji skorzysta¢ z doswiadczenia zagra-
nicznego, zrodzit sie w MPIOS. W kwietniu 1946 r. Cwik, wowczas jeszcze dyrektor WS,
podczas spotkania z Rolandem Bergerem, szefem Wydziatu Opieki Spotecznej i Repatriac;ji
w Misji UNRRA w Warszawie, poprosit go o przystanie do Polski zespotu trzech specjali-
stéw. Pierwszy miat poméc w odbudowie struktur polskiego szkolnictwa zawodowego
0s6b z niepetnosprawnosciami i przygotowac program ich przekwalifikowywania, a dru-
gi — doradzac¢ w kwestii ich zatrudniania w przemysle. Zadaniem trzeciego byta pomoc
w uruchomieniu produkcji protez?. Stronie polskiej zalezato na dtuzszym, 3-4 miesiecz-
nym pobycie tych specjalistéw, najlepiej w tym samym czasie.

Do zadania odbudowy struktur szkolnictwa zawodowego os6b z niepetnosprawno-
$ciami poczatkowo zamierzano zaangazowac Eliego D. Antoniu z Kalifornii. Rekomen-
dowat go Douglas Brown, petnigcy obowiazki szefa warszawskiej Misji UNRRA. Znat go
z udziatu w akcji pomocy dipisom, jak potocznie nazywano osoby w obozach przejscio-
wych (ang. Displaced Persons — DPs) w okupowanych Niemczech, gdzie Antoniu dat sie
poznac jako swietny fachowiec?®. Zdaniem Browna cata tréjka ekspertéw powinna przy-
jecha¢ do Polski w jednym czasie i pracowac jako jeden zespét. Co do dalszych propozyc;ji
personalnych, sugerowat zwrdécic sie o pomoc do Brytyjczykdw, do ich ministerstwa pracy
oraz do Brytyjskiej Rady Rehabilitacji (British Council for Rehabilitation — BCR)*.

Sprawa udziatu ekspertéw zagranicznych w zorganizowaniu , racjonalnej pomocy inwa-
lidom wojennym” w Polsce byta tematem narady, jakg zwotano w MPIiOS w pofowie maja
1946 r. Uczestniczyt w niej Stanczyk, ktoéry po powrocie z emigracji ponownie objat teke mi-
nistra, a ze strony UNRRA — Berger. Byli tez przedstawiciele Polskiego Czerwonego Krzyza,
Zwiagzku Inwalidéw Wojennych RP oraz innych organizacji spotecznych?'. Poszukiwania odpo-
wiednich kandydatéw trwaty przez dtuzszy czas. Ich nazwiska ogfoszono dopiero podczas ko-
lejnego, sierpniowego spotkania w ministerstwie. Byli to: Frederick Oliver Pickersgill, inspektor
okregowy ministerstwa pracy w Cambridge, oraz Hugh Ernest Griffiths, chirurg z Albert Dock
Hospital w Londynie, a zarazem prezes zarzadu BCR*2. Mieli przyjecha¢ w ciggu najblizszych
dwoch tygodni, pierwszy na trzy miesigce, drugi — na od dwaoch do trzech tygodni.

27 T. Marczak, Granica zachodnia w polskiej polityce zagranicznej w latach 1944-1950, Wroctaw 1995, s. 244~
246. Z zawodu byt kelnerem, aktywnym dziataczem nielegalnej przed wojna Komunistycznej Partii Polski (KPP).
Zorganizowat wowczas kilka akcji strajkowych, za co trafit do wiezienia. W 1936 r. zostat oddelegowany przez
nig jako sekretarz polityczny XlIl Brygady Miedzynarodowej im. Jarostawa Dabrowskiego walczacej w wojnie
domowej w Hiszpanii.

28 UNA, S-1393-0000-0033, nlb., 13.04.1946 .

29 W czasie wojny Antoniu byt cztonkiem stanowej Komisji Sity Roboczej (ang. War Manpower Commission)
w Kalifornii i prowadzit wyktady na Uniwersytecie Stanforda z zakresu zatrudnienia oséb niepetnosprawnych.
Zob. E.D. Antoniu, Employment of the Physically Handicapped, Outline of a Series of Lectures by Eli D. Antoniu
[...] for a Course Sponsored by Stanford University and under the Engineering, Science and Management War
Training Program, [b.m.] 1943.

30 W skiad powotanej wiosng 1945 r. Rady weszli przedstawiciele towarzystw medycznych i rehabilitacyjnych, in-
stytutow badawczych, uczelni medycznych, stowarzyszen oséb z niepetnosprawnosciami oraz instytucji zwigza-
nych z medycyna pracy. Zob. British Council for Rehabilitation, ,,British Medical Journal” 21.04.1945 r., s. 564.

31 ,Gazeta Ludowa” t. 2, 1946, nr 136.

32 UNA, S-1393-0000-0033, nlb. 26.08.1946 r. W naradzie uczestniczyli Cwik i Szankowski z MPiOS, Berger, Fran-
ciszek Bazydto ze Zwigzku Inwalidéw Wojennych RP, J. Kaminski z Polskiego Zwigzku Gtuchych, mjr S. Krasno-
debski z PCK i ptk Jozef Sek-Matecki, reprezentujacy srodowiska kombatanckie.



Griffiths miat dokonac ogdlnego przegladu sytuacji niepetnosprawnych w Polsce i przy-
gotowac na tej podstawie rekomendacje, co do dalszego kierunku dziatan. Z kolei Pickers-
gill miat doradza¢ w przygotowaniu systemu rejestracji os6b z niepetnosprawnosciami
oraz ich zatrudniania. Pobyt obu Brytyjczykéw w Polsce zostat szczegétowo zaplanowany.
Ministerstwo zorganizowato serie spotkan z ich udziatem dla przedstawicieli srodowisk
lekarskich, pracownikéw pomocy spotecznej oraz osrodkéw przygotowania zawodowego
niepetnosprawnych. Miaty one na ogét forme wyktadéw potaczonych z pokazami filméw
instruktazowych i zakonczonych dyskusjg z uczestnikami.

Réwnolegle rozwazano pomyst wystania polskich lekarzy na szkolenie na Zachodzie.
Pomyst taki podsuneto Europejskie Biuro Regionalne UNRRA (ERO) w Londynie wiosng
1946 r. Polacy mogli skorzysta¢ z istniejacej formuty programoéw stypendialnych, jakie
UNRRA oferowata wspieranym krajom. W maju 1946 r. specjalnie w tym celu przyznano
Polsce dwa dodatkowe miejsca®. Liste kandydatéw miat przygotowac Cwik, ale jeszcze
w koncu sierpnia nie wiadomo byto, kto pojedzie34. Z kolei we wrzesniu 1946 r. powstat
pomyst wystania na przeszkolenie do Ameryki osoby, ktéra w MPiOS odpowiadata za
uruchomienie warszawskiej wytworni protez; nie wiadomo jednak, czy do tego wyjazdu
doszto®.

Brytyjski przyktad

Nie wiadomo, czy decydujac sie na wystanie do Polski Pickersgilla i Griffithsa, UNRRA
kierowata sie jedynie ich dyspozycyjnoscia, czy decyzja ta wynikata z przekonania, ze bry-
tyjski model aktywizacji zawodowej oséb z niepetnosprawnosciami najlepiej nadawat sie
do zaadoptowania w polskich warunkach. Zaréwno w Wielkiej Brytanii, jak i w Polsce
istotnym problemem byt niedostatek rak do pracy. Uaktywnienie zawodowe tysiecy osob,
ktére z powodu réznych kondycji fizycznych i psychicznych nie byty w stanie podja¢ sa-
modzielnej pracy, stwarzato mozliwos¢ szybszej odbudowy kraju ze zniszczer wojennych.
Znaczaco wieksze doswiadczenie brytyjskie w tym zakresie nie wynikato jednak z dzia-
tan podjetych po woijnie, ale w jej trakcie, kiedy prébowano zwiekszy¢ nie tyle potencjat
przemystowy, co raczej militarny — niepetnosprawni zastepowali przy produkcji w petni
sprawnych mezczyzn, ktorzy trafiali do czynnej stuzby wojskowej.

W 1941 r. w Wielkiej Brytanii wszedt w zycie Tymczasowy Plan Szkolenia Zawodowego
Inwalidéw, ktoéry zaktadat pomoc w ,umieszczaniu inwalidéw obojga ptci w zyciu cy-
wilnym"” bez wzgledu na powdd ich niepetnosprawnosci®*®. Poczatkowo plan obejmowat

33 UNA, S-1393-0000-0033, nlb., 23.05.1946.

34 Ibid., 26.08.1946 r. Do realizacji pomystu doszto dopiero po roku, w lipcu 1947 r., a wiec juz po wygasnieciu
mandatu tej organizadji i jej rozwigzaniu. ONZ zaoferowata Polsce pie¢ stypendiow dla oséb zajmujacych sie
rehabilitacjg osob z niepetnosprawnosciami. Dwie z nich miaty odby¢ przeszkolenie w zakresie produkgji pro-
tez ortopedycznych w Stanach Zjednoczonych, kolejna miata poznawac¢ metode wytwarzania protez ocznych,
a trzy pozostate miaty podja¢ w Wielkiej Brytanii kurs prowadzenia terapii zajeciowej oraz przysposabiania
zawodowego 0s6b z niepetnosprawnosciami. ,,Zycie Warszawy” t. 4, 1947, nr 194.

35 UNA, 5-1393-0000-0036, nlb., 10.09.1946 r. Dokument wymienia w tym kontekscie nazwisko Zotedzkiego.
Zatozenie byto takie, ze na miejscu zapozna sie z procesem produkcyjnym w firmie, ktéra miata dostarczy¢
wyposazenie do Polski. Ale i tym razem z powodu opdznien w wyborze dostawcy wyjazd opdzniat sie. Zarezer-
wowane miejsce czekato na Zotedzkiego jeszcze w drugiej potowie pazdziernika.

36 AAN, MPIOS, sygn. 405, k. 102.

famoireims siufom || od aasjod m [emopomez ibejijigeyal pjikzood e emopoleulzpdiw dowod “jeydey AuersAzioyAmaiN

31



Stawomir totysz

32

szkolenie miedzy innymi w zakresie stolarstwa, zegarmistrzostwa i naprawy maszyn do
pisania. Waznym elementem tego programu byto szkolenie tzw. pracownikéw amunicyj-
nych, ktérych kierowano do zaktadéw zbrojeniowych. Kursy odbywaty sie w specjalnych
osrodkach szkoleniowych w $cistej wspotpracy z zaktadami pracy, szpitalami i protezow-
niami oraz urzedami zatrudnienia. Rok pdzniej rozszerzono dostepna liczbe zawodow
oraz wprowadzono system zasitkéw, ktére umozliwiaty niepetnosprawnym w zatozeniu
wilasnego warsztatu pracy w tych przypadkach, gdy stopnien i charakter niepetnospraw-
nosci nie pozwalat danej osobie na podjecie pracy w przemysle. Darmowg opiekg pro-
tetyczng objeto wszystkie osoby, ktérym posiadanie protez umozliwiato podjecie pracy
zawodowej (dotad mogli na to liczy¢ jedynie ci, ktéry utracili konczyny w czasie stuzby
wojskowej).

Jak zauwazali brytyjscy lekarze, mozliwos¢ podjecia pracy byta gtéwna troskg samych
niepetnosprawnych. Zwykle byta to pierwsza rzecz, o jaka pytali pacjenci wybudzani
z narkozy po zabiegu amputacji. Brytyjskie ministerstwo pracy, najwyrazniej swiadome
wagi tego problemu, przysytato swoich urzednikéw juz do szpitala, aby tam, na miejscu,
oceniali mozliwosci zatrudnienia pacjenta i wstepnie klasyfikowali jego przydatnos¢ do
okreslonych zawodow. W przypadku, gdy mégt pracowac w dotychczas wykonywanym
zawodzie, biuro posrednictwa pracy kierowato go bezposrednio do firmy poszukujacej
pracownikéw o konkretnych kwalifikacjach.

Majac na uwadze tych, ktérych stan po opuszczeniu szpitala nie pozwalat na podjecie
szkolenia w osrodku, od grudnia 1943 r. zaczeto tworzy¢ specjalne centra rehabilitacji.
Trafiaty tam osoby, ktére po zakonczonym leczeniu nadal byty w niezadowalajgcym stanie
fizycznym lub psychicznym, albo te, ktére nie mogty sie zdecydowad, jaka podja¢ pra-
ce. Poddawano je dalszemu leczeniu i rehabilitacji leczniczej, a w dobrze wyposazonych
warsztatach pozwalano préobowac sit w réznych specjalnosciach, by mogty wybra¢ naj-
bardziej odpowiednia dla siebie. Naczelng zasada byto przekonanie pensjonariuszy takie-
go osrodka, ze nie przebywaja w domu dla rekonwalescentéw, tylko w zaktadzie, ktérego
»gtéwnym hastem jest szybkie przejscie do zdrowia”*’. Po pobycie w centrum rehabilitacji
wiekszos¢ osdb wracata do swojej poprzedniej profesji. Tych, ktérzy z uwagi na charakter
niepetnosprawnosci nie mogli wykonywac¢ poprzedniego fachu, kierowano do osrodka
szkoleniowego, gdzie przechodzili szesciomiesieczny kurs nowego zawodu w normalnych
warunkach pracy. Po rozwigzanie to siegano stosunkowo rzadko — na 250 tysiecy wetera-
néw Il wojny Swiatowej, skorzystato z niego jedynie 16 tysiecy osob*e.

Jak wspomniano, gdy na frontach wciaz trwaty walki, wielu niepetnosprawnych Brytyj-
czykéw kierowano do pracy w przemysle zbrojeniowym. Gdy pod koniec wojny zapotrze-
bowanie na pracownikdw amunicyjnych zmalato, gtéwny ciezar szkolenia przesunat sie na
zawody cywilne. Zasadg byto przygotowywanie do specjalnosci najbardziej przydatnych
z punktu widzenia odbudowy kraju, czyli tych zwigzanych z branza budowlana, mecha-
niczng i elektrotechniczna. Przy wyborze wtasciwego fachu zaangazowani byli eksperci
ministerstwa, ktérych zadaniem byt odwodzenie weteranéw od podejmowania zawodow
zbyt trudnych i wymagajacych®. Byfa to duza zmiana w stosunku do praktyki stosowane;j

37 lbid., k. 104.
38 AAN, MPIOS, sygn. 404, k. 38.
39 lbid., k. 39.



po | wojnie Swiatowej. Wtedy niepetnosprawny mogt szkoli¢ sie w zawodzie, ktéry mu sie
»Najbardziej podobat”, co nie zawsze przynosito pozytywne skutki*.

Terapia zajeciowa w centrach rehabilitacji byta ukierunkowana na odbudowe poczu-
cia wtasnej wartosci u inwalidow. Podkreslano to, do czego byli zdolni, a nie to, czego
nie byli w stanie wykonac. Brytyjscy specjalisci w zakresie rehabilitacji zaobserwowali, ze
osobe niepetnosprawng cechuje zwykle ,,determinacja do opanowania sytuacji” oraz ze
wykazuje ona ,zdumiewajacg energie do przezwyciezenia swojej niezdolnosci do pra-
cy”. Moze dlatego, jak Griffiths starat sie przekona¢ Polakéw, osoba niepetnosprawna na
0got ,, dostosowuje sie bez trudu” do rezymu osrodka szkoleniowego, a jej przygotowanie
zawodowe zajmuje ,tyle samo lub niewiele wiecej czasu”, co osoby w petni sprawnej
ruchowo*'.

W koncowym okresie wojny w Wielkiej Brytanii podjeto szeroka akcje propagandowa,
ktoérej celem byto przekonanie przemystu, ze zatrudnianie niepetnosprawnych moze sta-
nowi¢ rozwigzanie problemu braku ragk do pracy. Od strony prawnej regulowata to usta-
wa z 1944 r. zobowigzujaca pracodawcoéw do zatrudniania procentowo okreslonej liczby
0s6b zarejestrowanych jako niepetnosprawne. Nie brakowato przypadkdéw, ze i samego
zainteresowanego trzeba byto przekonywa¢, ze nadaje sie do pracy*.

Jak inspektor pracy z chirurgiem

Pierwszy do Warszawy dotart Pickersgill. Juz nazajutrz po przyjezdzie, 12 wrzesnia
1946 r., podczas pierwszego spotkania w MPiOS omowit w skrocie brytyjskie doswiad-
czenia w zakresie aktywizacji zawodowej 0s6b z niepetnosprawnosciami. Pickersgill za-
pewniat, ze w Wielkiej Brytanii praca oséb niepetnosprawnych byta uwazana przez pra-
codawcdw za bardzo produktywng i przywotat przyktad warsztatow, gdzie mezczyzni po
amputacji rgk heblowali, pitowali i wbijali gwozdzie, a po kilkumiesiecznym przeszkoleniu
mogli samodzielnie ,,zrobi¢ stét z doskonale dopasowanymi szufladami”3.

Juz pierwsze spotkania uswiadomity mu, ze wsrdd Polakéw dominowato przekonanie,
iz niepetnosprawni nie nadajg sie do pracy, a jesli juz, to powinni wykonywa¢ jedynie
proste czynnosci. Brytyjski specjalista uwazat, ze punktem wyjscia na drodze do aktywi-
zacji zawodowej inwalidéw wojennych i cywilnych byto przekonanie opinii publicznej, ze
dzieki protezom i odpowiedniemu przeszkoleniu osoba bez koriczyn moze wykonywac
wszystkie prace, nawet te wymagajace precyzji. By tego dowies¢, pokazywat brytyjskie
filmy szkoleniowe ukazujgce osoby pozbawione rak lub n6g wykonujace rézne codzien-
ne czynnosci: mezczyzna z protezami obu rak pisat na maszynie, a inny dzieki protezom
palcow rysowat. Jeden z bohateréw filmy, pozbawiony reki, powiedziat: ,,Zapomnijcie, do
czego nie nadaje sie z powodu kalectwa, i pozwdlcie mnie to zapomnie¢, a powiedzcie,
co moge robi¢ i dajcie mi taka prace”#.

40 Ibid., k. 40.

41 AAN, MPIOS, sygn. 405, k. 105.

42 UNA, S-1450-0000-0336, nlb., H. Griffiths, Rehabilitation of the Disabled in Poland, 12.11.1946 ., s. 6.
43 AAN, MPIOS, sygn. 404, k. 40.

44 ,Gazeta Ludowa” t. 2, 1946, nr 330.
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Pickersgill utrzymywat, ze dzieki protezie niepetnosprawny mogt podjac ,,wspodiza-
wodnictwo na réwnych warunkach z osobami niedotknietymi inwalidztwem”#>, a po
odpowiednim przeszkoleniu mégtby podja¢ kazda prace, a ,,handel uliczny nie jest jedy-
ng mozliwoscig jego zarobkowania”6. Brytyjczyk starat sie uczuli¢ Polakéw, aby na nie-
petnosprawnych , nie patrze¢ oczyma petnymi litosci — czego oni nie znoszg, uwazajac
sie za rownowartosciowych obywateli kraju”’. Przekonywat, ze na niepetnosprawnos¢
nie powinno sie w ogdle zwraca¢ uwagi, ,Uznajgc nowoczesng proteze za dostatecz-
ny instrument, ktory przywroci inwalide do zycia normalnie rozwinietych ludzi”#%. Na
uwage zwraca pojawienie sie w tej narracji watku techniki jako czynnika re-humanizacji
cztowieka, ktéry w wyniku choréb, wad wrodzonych czy ran znalazt sie poza sferg ,,nor-
malnosci” postrzeganej przez pryzmat kompletnosci jego ciata badz jego przydatnosci
spotfecznej.

Griffiths wylagdowat w Warszawie 8 pazdziernika 1946 r. Podczas trzytygodniowe-
go pobytu odwiedzit wiele fabryk, szpitali, sanatoriéw oraz osrodkéw rehabilitacyjnych
i szkoleniowych. Wszedzie starat sie stuzy¢ rada, wskazujac proste na ogét sposoby po-
prawy skutecznosci procesu przywracania petnej sprawnosci zawodowej i spotecznej oso-
bom, ktére ja utracity w wyniku wojny, choroby lub wypadku. Nie zawsze jednak spotykat
sie ze zrozumieniem. W jednej z tédzkich tkalni na 6 tysiecy zatrudnionych spotkat jedynie
dwdch mezczyzn z niepetnosprawnosciami — jeden nie miat nogi ponizej kolana, a drugi
dwdch palcow u lewej reki. Zdaniem Brytyjczyka zadne ze stanowisk pracy, ktére widziaf,
nie wykluczato, by mogta obja¢ je osoba o znacznie wiekszym stopniu niepetnospraw-
nosci, ale dyrektor fabryki byt innego zdania®. Podczas tego samego pobytu w todzi
Griffiths spotkat sie z Henrykiem Dinterem, dyrektorem Centrum Szkolenia Pracownikéw
Opieki Spotecznej, w ktorym regularnie wyktadat Pickersgill. Griffiths odnidst wrazenie, ze
cho¢ byt to swietny i zaangazowany fachowiec, to byt tez ,,owtadniety ideg, powszechng
w Polsce, ze rehabilitacja polega na przygotowaniu inwalidow do konkretnej, siedzacej
pracy jak szewstwo czy krawiectwo"*°.

Jeszcze trudniej do zmiany podejscia do problemdw osdb z niepetnosprawnosciami
szto mu przekonanie polskiego ministra zdrowia, Franciszka Litwina. Zdaniem ministra
kwestia rehabilitacji ograniczata sie do wyposazenia weteranéw w protezy i ich pdzniej-
szego przeszkolenia, a obie te sprawy lezaty w kompetencjach MPiOS. Litwin stwierdzit
dostownie, ze ,rehabilitacja nie byta zmartwieniem ministerstwa zdrowia”>'. Griffiths
prébowat wprawdzie wyjasni¢, na czym polegata rola resortu zdrowia w brytyjskim mo-
delu rehabilitacji os6b niepetnosprawnych, ale Litwin stwierdzit, ze jego ministerstwa na
taka dziatalnos¢ nie staé. Poglad ten podzielat jego wiceminister, Bogustaw Kozusznik.
Takze on nie wiedziat wiele na temat rehabilitacji, ale przynajmniej wystuchat Griffithsa
do konca. Brytyjczyk dowodzit, ze to nie kwestia pieniedzy, lecz wtasciwej organizacji, i ze

45 ,Robotnik” t. 52, 1946, nr 334.

46 AAN, MPIOS, sygn. 407, k. 15; AAN, MPiOS, sygn. 405, k. 70.

47 ,Gazeta Ludowa” t. 2, 1946, nr 330.

48 |bid. Nie wiadomo, czy Pickersgill uzyt dokfadnie tych stow, niezrecznych nawet jak na tamte czasy, czy tez ten
cytat to efekt nienajlepszego ttumaczenia jego wyktadow.

49 UNA, S-1450-0000-0336, nlb., H. Griffiths, Rehabilitation of the Disabled in Poland, s. 23.

50 Ibid., s. 22.

51 lbid., s. 12.



catkowity koszt terapii medycznej jest na ogét nizszy, jesli odbywa sie ona jako element
kompleksowej procedury rehabilitacyjnej, jednak Kozusznika — jak konkludowat Griffiths
w swoim raporcie — ,,trudno byto przekona¢">2.

Zdecydowanie lepsze wrazenie na brytyjskim ekspercie wywart natomiast minister pra-
cy i opieki spotecznej Adam Kurytowicz. Byt zdecydowanie bardziej otwarty na argumenty
i chciat doktadnie poznac zasady, na jakich opierat sie brytyjski model rehabilitacji. Dys-
kutujac z Griffithsem zalety rehabilitacji krotko- i dtugotrwatej przyznat, ze w rzadowych
planach rozwazano dotychczas jedynie ten drugi wariant>. Wychodzac ze spotkania,
w ktérym oprécz Kurytowicza uczestniczyt Charles M. Drury, szef Misji UNRRA w War-
szawie, oraz Pickersqill, Griffiths miat wrazenie, ze minister ,pojat fakt, ze w interesie
Polski lezato przyjecie znacznie szerszego programu rehabilitacji” oséb z niepetnospraw-
nosciami, niz byt planowany®*. Podczas pobytu w Polsce Griffiths kilkakrotnie spotykat sie
z Kurytowiczem. Za kazdym razem dtugo rozmawiali, nie tylko podczas roboczych narad,
lecz réwniez na przyjeciach, ktérych w programie pobytu obu Brytyjczykéw w Polsce nie
brakowato. Minister zamierzat przyjecha¢ do Wielkiej Brytanii, by na miejscu zapoznad sie
z funkcjonowaniem tamtejszego modelu rehabilitacji.

Jeszcze czesciej niz Kurytowiczem Griffiths widywat sie z Cwikiem, o ktérym miat jak naj-
lepsza opinie jako o ciezko pracujgcym cztowieku, bez reszty angazujagcym sie w zadanie,
ktére przed nim postawiono®. Jesienig 1946 r. Cwik, jako dyrektor WSI i przyszly prezes orga-
nizowanego GUI, zajety byt gtéwnie kwestig rejestracji oséb niepetnosprawnych oraz sprawa
ich przygotowania zawodowego i zatrudnienia, przy czym, jak stwierdzat Griffiths, ,,oczywi-
Scie skfaniat sie” ku metodzie szkolenia dfugotrwatego w zawodach rzemieslniczych jako po-
dejscia dominujacego wéwczas w Polsce. Griffiths miat jednak nadzieje, ze Cwik, bedac ,pod
wrazeniem tego, co ustyszat i co widziat na filmach” o amerykanskich i brytyjskich metodach
rehabilitacji zawodowej inwalidéw, zmieni w tej sprawie zdanie”>®. Za otwartos¢ i duze zaan-
gazowanie Griffiths chwalit w swoim raporcie réwniez Stanistawa Zdanowskiego i Zbigniewa
Swierczyniskiego z dolnoslaskiego okregu Zwigzku Inwalidéw Wojennych RP. Obydwaj byli
zafascynowani brytyjskim modelem rehabilitacji i z catych sit popierali adaptacje jego zatozen
w Polsce. Zapowiadali, ze bez zwtoki zaczng wdrazac to wszystko, czego nauczyli sie z wykta-
dow Griffithsa we wiasnie uruchomionym centrum rehabilitacji w Michatowicach. Zdanowski
i Swierczynski wspotpracowali z niewymieniong z nazwiska psycholozka z Wroctawia, ktora
miata zajac sie prowadzeniem testow predyspozycji zawodowych pensjonariuszy®’.Ich entu-
zjazm imponowat Griffithsowi tym bardziej, ze generalnie napotykat duze trudnosci, starajac
sie przekona¢ polskich decydentéw, jak duze znaczenie w rehabilitacji odgrywa psychologia.
Jak wywnioskowat z rozméw z Haling Diamand z Ministerstwa Przemystu, w resorcie pano-
wafo przekonanie o niewielkiej uzytecznosci psychologéw w procesie doskonalenia metod
produkgji badz analizy predyspozycji pracownikéw do wykonywania okreslonych czynnosci®.

52 |Ibid., s. 13.
53 |Ibid., s. 9.

54 Ibid., s. 12.
55 |Ibid., s. 13.
56 Ibid., s. 12.
57 lbid., s. 17.

58 Griffiths nie pamietat nazwiska swojej rozméweczyni, jednak bezwatpienia byta to Halina Diamand, ktéra repre-
zentowata ministerstwo przemystu réwniez podczas spotkan z Pickersgillem.
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W Polsce nikt woéwczas nie zajmowat sie badaniami czasu i ruchu, stosowanymi na Za-
chodzie od poczatku XX w. w procesie optymalizacji czasu i miejsca pracy®. Zapewnie-
nia Griffithsa, ze wedtug doswiadczen brytyjskich po wtasciwej selekcji nawet 90% os6b
z niepetnosprawnosciami znajdowato prace w przemysle i to bez potrzeby dodatkowego
przeszkolenia, jego rozméwczyni przyjmowata ,,ze zdumieniem, a nawet pewnym niedo-
wierzaniem”®°. Zaréwno ona, jak i obecny przy tej rozmowie przedstawiciel Ministerstwa
Oswiaty brali pdzniej udziat w szkoleniach prowadzonych przez brytyjskiego eksperta. Re-
sort oswiaty zobowigzat sie do bezzwtocznego powotania katedry psychologii inzynieryjnej
na jednej z uczelni wyzszych.

To, co jeszcze dziwito polskich rozméwcéw Griffithsa, to informacja, ze w Wiel-
kiej Brytanii wysokos¢ renty, jaka otrzymywat zarejestrowany inwalida wojenny, nie
zalezata od tego, czy podejmowat dodatkowa prace zarobkowa czy nie, co zachecato
do poszukiwania zatrudnienia®'. Zaskoczenie Eugenii Pragier, wiceminister w resorcie
pracy, byto jeszcze wieksze, gdy Griffiths wyjasnit, ze wtadze brytyjskie nie uzalez-
niaty mozliwosci podjecia szkolenia zawodowego od stopnia niepetnosprawnosci.
Kazdy moégt skorzystac z tego dobrodziejstwa, podczas gdy w Polsce, jak Griffiths wy-
whnioskowat z rozmowy, kwalifikowani sie do tego jedynie niepetnosprawni z utrata
zdrowia nie mniejsza niz 50%.

Po wyjezdzie Griffithsa do Anglii Pickersgill kontynuowat swojg dziatalnos¢ jako kon-
sultant MPiOS. Wspélnie z Cwikiem opracowat m.in. system ewidencji 0s6b z niepetno-
sprawnosciami. Przygotowany formularz rejestracyjny w duzym stopniu opierat sie na
podobnych kwestionariuszach szpitalnych stosowanych w Wielkiej Brytanii. Odpowiedzi
na pytania zawarte w formularzu miaty poméc w wyborze najwtasciwszego zawodu. Re-
jestracje miaty prowadzi¢ komisje lekarskie, a nadzér nad catoscig objeta specjalna pod-
komisja do spraw analizy czynnosciowej pracy oséb niepetnosprawnych utworzona przy
GUI®2. Rejestracja miatfa ruszy¢ w koncu listopada 1946 r.

Mimo ze obaj brytyjscy eksperci tyle mowili o potrzebie zatrudniania niepetno-
sprawnych w przemysle, i to niekoniecznie lekkim, zasadnos¢ takiego podejscia nadal
z trudem przebijata sie do ogdlnej swiadomosci Polakéw. Pickersgill widziat wiel-
ka role resortu przemystu w zmianie tego nastawienia, jak bowiem dowodzit, po
zakonczeniu procesu leczenia osoby z niepetnosprawnosciami, ,predzej czy pozniej
odpowiedzialnos¢ za nig przechodzi z lekarzy na przemyst”. Jak przekonywat, ,in-
teligencja, wiek, doswiadczenie, przeszkolenie sg o wiele wazniejsze, anizeli inwa-

59 Badania time and motion lub motion studies, analizujace ruchy robotnika na stanowisku pracy, zostaty za-
inicjowane przez Fredericka Taylora jako metoda optymalizacji produkcji. Metode te rozwingt pdzniej jego
wspdtpracownik inzynier Frank Gilbreth, ktéry wraz z zong Lillian, psycholozka, zastosowali jg m.in. w opty-
malizacji pracy chirurgéw, ale réwniez przy okreslaniu mozliwosci wykonywania okreslonych czynnosci przez
osoby z niepetnosprawnosciami. Zob. F. Gilbreth, L. Gilbreth, Motion Study for the Handicapped, Londyn 1920.
Pionierem w przenoszeniu tej koncepcji na grunt polski byt Aleksander Hulek. Zob. A. Hulek, Analiza pracy —
metoda i technika, ,,Praca i Opieka Spoteczna” 1948, nr 4, s. 257-262.

60 UNA, S-1450-0000-0336, nlb., H. Griffiths, Rehabilitation of the Disabled in Poland, s. 15.

61 Ibid., s. 14.

62 Najprawdopodobniej zajmowat sie tym Hulek, ktéry od lutego 1948 r. pracowat w MPiOS. Hulek wspominat,
ze czynnosciowq analiza pracy w okresie miedzywojennym nikt sie w Polsce nie zajmowat. Sam najprawdopo-
dobniej bazowat na wiedzy zdobytej podczas studiéw w Wielkiej Brytanii, inaczej trudno wyttumaczy¢, ze jego
pierwszy artykut na ten temat ukazat sie zaledwie kilka miesiecy po powrocie do kraju. Zob. A. Hulek, Czyn-
nosciowa analiza pracy (na marginesie zatrudnienia ciezko poszkodowanych inwalidéw w przemysle), ,Praca
i Opieka Spoteczna” 1948, nr 2, 5.101-104.



lidztwo. O inwalidztwie mozna zapomnie¢, a pamietac tylko, do czego inwalida jest
zdolny"83,

Powodzenie programu rehabilitacji zalezato w gtéwnej mierze od przygotowania per-
sonelu, ktéry miat ten plan wciela¢ w zycie. Oprécz lekarzy i pracownikéw spotecznych,
przeszkolonych podczas kurséw prowadzonych przez obu ekspertéw, oredownikami no-
woczesnej metody rehabilitacji mogli by¢ ci Polacy, ktérzy zetkneli sie z nig w Wielkiej Bry-
tanii. Chodzito tu przede wszystkim o personel medyczny Il Korpusu Polskiej Armii. Jeszcze
przed przyjazdem do Polski Griffiths prosit o odszukanie porucznika lekarza Eugeniusza
Olewicza, ktéry pod jego kierunkiem odbyt miesieczng praktyke w Albert Dock Hospital
wiosng 1944 r. Griffiths wspominat go jako , kompetentnego i zdolnego cztowieka, ktéry
bytby bardzo przydatny w programie rozwoju rehabilitacji” planowanym w Polsce®. Po-
czatkowo myslat, ze polski lekarz zgingt w trakcie wojny®>. Dopiero pdzniej okazato sie, ze
jak wielu innych zotnierzy Il Korpusu zdecydowat sie zosta¢ w Wielkiej Brytanii na state.

Podobnie nie udato sie nawigzac kontaktu z innym Polakiem, F. Gilewskim, ktéry w cza-
sie wojny miat stycznos¢ z brytyjskim programem rehabilitacji inwalidow®®. Przez dwa
lata pracowat w Roehampton w zachodnim Londynie. Miescito sie tam znane w catym
kraju centrum rehabilitacji przy Queen Mary's Hospital oraz wytwornia protez J.E. Hangers
& Co.5” Wiekszos¢ jej pracownikow stanowili inwalidzi wojenni, gtéwnie po amputacjach
konczyn®8. Zdaniem kierownictwa firmy Gilewski Swietnie nadawat sie, by jako konsultant
UNRRA doradza¢ przy rozbudowie zdolnosci produkcyjnych polskich wytworni protez®.
Wrécit natomiast Kazimierz Opacki, chirurg przez wiekszg cze$¢ wojny stuzacy w réznych
szpitalach Royal Air Force na Wyspach Brytyjskich. Zanim zdecydowat sie na powrét do
Polski, miat réwniez okazje zapoznac sie z dziatalnoscig osrodka w Roehampton?.

Wiecej niz kontrakt

Po powrocie do Wielkiej Brytanii Griffiths i Pickersgill przez dtuzszy czas zyli wrazenia-
mi z pobytu w Polsce. Regularnie wygtaszali odczyty, udzielali wywiadéw i publikowali
artykuty, opisujac swoje doswiadczenia, zaréwno te zawodowe, jak i prywatne. Ciekawe
spostrzezenie poczynit Griffiths odnosnie do liczby oséb z niepetnosprawnosciami w Pol-
sce. Z dostarczonych mu statystyk wynikato, ze os6b niepetnosprawnych w Polsce byto
proporcjonalnie mniej niz na przyktad w Wielkiej Brytanii czy Stanach Zjednoczonych.

63 AAN, MPiOS, sygn. 404, k. 63.

64 UNA, S-1450-0000-0336, nlb., 16.09.1946 r.

65 Okazji po temu nie brakowato. Por. lek. Olewicz dowodzit jednym zespotéw kompanii sanitarnej wchodzacej
w skfad 1. Samodzielnej Brygady Spadochronowej, ktéra we wrzesniu 1944 r. zrzucono w okupowanej Holan-
dii. Zob. A. Rutkiewicz, Stuzba zdrowia 1. Samodzielnej Brygady Spadochronowej — organizacja, wyszkolenie,
dziatania 1941-1947, rozprawa doktorska, Instytut Historii Nauki im. L. i A. Birkenmajeréw PAN, Warszawa
2019, s. 141.

66 UNA, S-1450-0000-0335, nlb., 19.08.1946 r. Nie jest znane petne imie Gilewskiego.

67 Firma byta oddziatem amerykanskiego koncernu zatozonego przez Jamesa E. Hangera, ,, pierwszego amputanta
Wojny Secesyjnej” i wynalazcy protezy nogi nazywanej jego nazwiskiem. Firma dziata do dzis i jest liderem
nowoczesnej protetyki. Zob. Hanger, Inc. www.hanger.com/ [dostep 20.04.2020]

68 F. lllingworth, Limbless Ex-servicemen Now Walk and Work, , The War Illustrated” 1946, nr 229, s. 747-749.

69 Na zapytanie ze strony UNRRA we wrzesniu 1946 r. firma wyrazita zgode na przyjecie kilku kursantéw z Polski.
UNA, S-1450-0000-0335, nlb., 19.08.1946 r; UNA, S-1450-0000-0336, nlb., 16.09.1946 .

70 A. Rutkiewicz, op. cit., s. 177.
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Jego konkluzja ,byta ponura, lecz prosta — niewielu z nich udato sie przetrwad” woj-
ne’’. W innym odczycie podkreslit wysokie kwalifikacje polskich chirurgow, z ktérymi miat
okazje sie spotkac. Jego zdaniem nie potrzebowali dodatkowego szkolenia w zakresie
rehabilitacji medycznej, poniewaz informacje o najnowszych metodach leczenia docieraty
do nich za posrednictwem zachodnich czasopism specjalistycznych. Uwazat jednak, ze
w Polsce brakowato specjalistow, ktérzy wiedzieliby, jak prawidtowo badaé pracownikéw
pod katem ich predyspozycji psychotechnicznych?2.

Zadania rehabilitacji Griffiths postrzegat znacznie szerzej niz tylko w przywréceniu
zdolnosci poruszania sie i zarobkowania osobom, ktére z powodu niepetnosprawnosci
byty tego pozbawione. Jego zdaniem proces ten powinien obejmowac nie tylko inwali-
doéw wojennych ,bez nég”, jak to w praktyce miato miejsce w Polsce, lecz tez wszystkie
ofiary wojny, ktére mozliwos¢ zarobkowania utracity w wyniku wstrzasu psychicznego
wywotanego wojng’3. Uwazat, ze Polacy potrzebowali nie tylko pomocy materialnej, lecz
i duchowej™. Wedtug niego, za ,,inwalide, a w kazdym razie za cztowieka o ograniczonych
wiadzach fizycznych i psychicznych” nalezato w praktyce uznad nie tylko okaleczonych
i rannych, lecz wszystkich mieszkancéw zrujnowanych terenéw. Jak moéwit, zniszczenie
to ,wzarto sie tak gteboko w polskie dusze, ze «rehabilitacji» poddac nalezatoby caty
naréd”7>.

Podczas odczytéw prowadzonych po powrocie do Wielkiej Brytanii, zaréwno
Pickersgill i Griffiths wyrazali nadzieje, ze przekazane przez nich sugestie zostang
z pozytkiem wykorzystane dla dobra niepetnosprawnych Polakéw. Wyjezdzali z Polski
z przekonaniem, ze ich wzorowany na brytyjskim system ewidencji byt wtasnie wdra-
zany, i wierzyli, ze pozostate elementu planu rehabilitacji wejda w zyciu niedtugo
p6zniej’s.

Wydaje sie, ze w duzej mierze byt to jednak optymizm podyktowany wzgledami poli-
tycznymi. Oficjalne raporty, ktére obaj ztozyli ze swojej dziatalnosci jako konsultanci UNR-
RA, wskazuja, ze byli w tej sprawie wiekszymi realistami. Wiecej nawet, w pierwszej wersji
raport Griffithsa byt na tyle bezposredni, ze Drury obawiat sie, ze upowszechnienie jego
tresci ,,mogtoby mie¢ niefortunne konsekwencje dla relacji z polskim rzadem”””. Chodzito
przede wszystkim o opinie, jakie Griffiths wyrazat o niektérych ministrach, zapewne te
o Litwinie, wobec ktérego byt szczegdlnie krytyczny. Poza tym w Warszawie mogty sie
nie spodobacd jego komentarze na temat relacji w polskim rzadzie. Zdaniem brytyjskiego
eksperta pomiedzy resortami zdrowia a pracy i opieki spotecznej toczyta sie rywalizacja.
Ministerstwu Zdrowia, ktére jego zdaniem miatfo stabsza pozycje w strukturach wtadzy,
zalezato na ograniczeniu zadan rehabilitacji zawodowej do szkolenia oséb trwale niepet-
nosprawnych, przy czym kierownictwo resortu z checig pozbytoby sie wszelkich zwigza-
nych z tym obowigzkéw na rzecz MPiOS’2.

71 Taking the Work Further, ,New Poland” 1947, nr 2, s. 12.

72 ,Dziennik Polski i Dziennik Zotnierza” t. 8, 1947, nr 12.

73 ,Gazeta Ludowa” t. 3, 1947, nr 169.

74 UNA, S-1450-0000-0336, nlb., H. Griffiths, Rehabilitation of the Disabled in Poland, s. 69.

75 Reportaz ukazat sie na tamach czasopisma , London Calling” wydawanego przez BBC, co sugeruje, ze zostat
réwniez wyemitowany przez brytyjskie radio. ,,Gazeta Ludowa” t. 3, 1947, nr 169.

76 Their Mission to Poland’s Disabled, ,,New Poland” 1947, nr 2, s. 12-13

77 UNA, S-1450-0000-0337, nlb., 9.12.1946 .

78 UNA, S-1450-0000-0336, nlb., H. Griffiths, Rehabilitation of the Disabled in Poland, s. 14.



W raporcie Griffiths zawart réwniez komentarze na temat sytuacji politycznej w Polsce.
Szczegdlnie na Dolnym Slasku zaobserwowat bardzo duza nieche¢ wobec Rosjan, wyraza-
na gtéwnie przez zwyktych robotnikéw. Intelektualisci — odwrotnie: w rozmowach z Grif-
fithsem wyrazali podziw dla rosyjskiej kultury i szkolnictwa wyzszego. Wszyscy jednak
byli przekonani, ze system komunistyczny byt nieodpowiedni dla Polski’”>. Dominowata
niepewnos¢ co do skutkdw ustania zachodniej pomocy. Jak zauwazat Griffiths, panowato
Luczucie, a czesto i strach, ze znaczytoby to dla Polski, ze po roku narastajacych trudnosci
i niedostatkéw, zostataby wchionieta przez wschodniego sgsiada”®°.

Podczas pobytu w Polsce Brytyjczyk generalnie spotykat sie z przejawami sympatii.
Nie byt pewien, czy wynikato to ze zwyktej uprzejmosci wobec goscia, czy moze jakichs$
cieplejszych uczug, jakie Polacy mogliby zywi¢ wobec Anglii. Jedyny zarzut wobec Wielkiej
Brytanii, z jakim sie spotkat, najpewniej w rozmowach z przedstawicielami rzadu, dotyczyt
wsparcia udzielanego przez brytyjski rzad armii Andersa, a takze rzekomej pomocy finan-
sowej dla podziemia antykomunistycznego w Polsce®'.

Pickersgill rbwniez zaangazowat sie w polskie sprawy politycznie, cho¢ patrzyt na nie
z nieco innej perspektywy. Plan pozostawienia w Wielkiej Brytanii przeszto 140 tysiecy
polskich zotnierzy uwazat za btad®. Jego zdaniem Zotnierzy Andersa nalezato repatrio-
wac do Polski tak samo, jak organizowano powroty Polakéw z obozéw przejsciowych
w okupowanych Niemczech. Chodzito mu o to, ze stanowili oni ogromny zasdéb sity robo-
czej, ktorej Polska pilnie potrzebowata w procesie odbudowy. Swiadom byt obaw o bez-
pieczenstwo, jakie zywili zdemobilizowani zotnierze, dlatego proponowat, aby ,, pewna
liczbe starannie wybranych Polakéw sprowadzi¢ do Polski, by zobaczyli, jak bardzo ich
praca jest potrzebna”. Po powrocie do Anglii mieliby stuzy¢ jako ,misjonarze” zachecajac
do powrotu innych®,

Blisko trzymiesieczny pobyt w Polsce wywart na Pickersgillu ogromne wrazenie. Zaraz
po powrocie do Anglii przeszedt na emeryture. Jak pisat pézniej do Cwika, nadmiar wol-
nego czasu przeznaczyt na ,usifowanie nauczenia sie jezyka polskiego pod kierunkiem
polskiej niewiasty” oraz prowadzenie odczytéw na temat swoich doswiadczen z pobytu
w Polsce®4. Utrzymywat kontakt z osobami, z ktérymi wspotpracowat w Polsce, szcze-
golnie z osrodka w todzi. Bezinteresownie oferowat pomoc we wszelkich dziataniach na
rzecz os6b z niepetnosprawnosciami. Konsultowat m.in. program utworzenia centréw
szkoleniowych i pomégt urzadzi¢ pracownie badania predyspozycji zawodowych oséb
z niepetnosprawnosciami w poradni zawodowej w todzi®.

79 lbid., s. 68.

80 Ibid., s. 69.

81 lbid. Jak mu méwiono, wspierane przez Brytyjczykéw i Amerykandw oddziaty , strzelaty do komunistéw, Zydow
i Rosjan w zasiegu wzroku”.

82 ,The Observer” 1.09.1946 r. Zamierzano powotac Polski Korpus Przysposobienia i Rozmieszczenia, ktory po
dwach latach miat formalnie stac sie jednostka armii brytyjskiej. Wtadze w Warszawie protestowaty przeciwko
tym planom, argumentujac, ze istnienie pod dowddztwem Brytyjczykdéw polskich oddziatéw ztozonych z zot-
nierzy nieukrywajgcych niechetnego stosunku do nowego porzadku politycznego w Polsce bytoby zagrozeniem
dla pokoju w Europie.

83 UNA, S-1450-0000-0336, nlb, 24.09.1946 r. Drury, z ktérym Pickersgills rozmawiat na ten temat, powiedziat, ze
dziatania takie juz prowadzono, ale najwyrazniej wybrano niewtasciwe osoby do tego zadania.

84 AAN, MPIOS, sygn. 407, k. 7.

85 AAN, MPiOS, sygn. 405, k. 9 i 56. Chodzito o sprowadzenie do Polski niezbednej literatury, a takze testow wy-
krywajacych slepote barw, zestawéw do badania wyobrazni przestrzennej, aparatury do czynnosciowej analizy
pracy oraz testéow na inteligencje. Okazato sie jednak, ze UNRRA z powodu rychtego zakonczenia dziatalnosci
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W kwietniu 1947 r. ONZ poprosita Pickersgilla, by z podobng misjg jako doradca udat
sie do Czechostowacji. Poczatkowo wahat sie, ale perspektywa potaczenia tego wyjazdu
z krotkim pobytem w Polsce sktonita go do przyjecia propozycji. Skontaktowat sie z Cwi-
kiem i zaoferowat swoje ustugi jako doradca, ale potrzebowat formalnego zaproszenie
ze strony ministerstwa®®. Nie chciat wynagrodzenia, a jedynie oczekiwat zwrotu kosztéw
utrzymania. Cwik uruchomit wszystkie kontakty, aby dotrze¢ do nowego ministra, Kazi-
mierza Rusinka, i wyjasni¢ mu, jakie zastugi Pickersgill oddat sprawie rehabilitacji niepet-
nosprawnych w Polsce®’. Liczac, ze Brytyjczyk bedzie mégt zosta¢ w Polsce przez dwa
miesigce, Cwik przygotowat dla niego catg liste zadan: organizacje wzorcowego osrodka
przysposobienia do pracy i szkolenia niepetnosprawnych, przygotowanie i przeprowadze-
nie kursu terapii zajeciowej w takim osrodku, a takze opracowanie programu zatrudnienia
inwalidéw w przemysle®®. Wyjazd do Czechostowacji znacznie sie opdznit i ostatecznie
Pickersgill byt w stanie zatrzymac sie w Polsce tylko na kilka dni®.

Rewizyta, czyli co po nich zostato

Pickersgill wyjezdzat z nadziejg, ze przekonat Polakéw do tego, ze ,, maja kapitat pra-
cowniczy w swoich inwalidach”®°. Roéwniez Griffiths starat sie przekonac polskich mini-
strow, ze odpowiednio przeszkoleni niepetnosprawni ,to aktywa, a nie finansowe ob-
cigzenie w Narodowym Planie Gospodarczym”®'. Okazja, aby sie przekona¢, czy Polacy
rzeczywiscie zaakceptowali ten punkt widzenia nadarzyta sie poéttora roku pozniej.

W koncu 1947 r., podczas wizyty w Wielkiej Brytanii, minister Rusinek poprosit swoje-
go odpowiednika o przystanie eksperta, ktéry mégtby poméc w kontynuacji przebudowy
krajowego programu pomocy osobom niepetnosprawnym?®?. Jako najlepszego fachowca
w tej dziedzinie minister pracy George Isaacs bez wahania zaproponowat Griffithsa. Ten,
réwniez bez wahania, zgodzit sie na przyjazd, przedtem jednak zostat wezwany do resor-
tu spraw zewnetrznych.

Patrick Hancock, ktéry go przyjat, dopytywat sie o wrazenia z pierwszej wizyty. Czas
najwyrazniej wyostrzyt u Griffithsa krytyczna ocene tego, co wowczas widziat. Méwit, ze
przygotowywany przez Polakow program rehabilitacji byt ,wyjgtkowo prosty i nieefek-
tywny”, a wtadze nawet nie znaty doktadnej liczby amputantéw. Na dowéd , bataganu”,
jaki panowat w Polskim Ministerstwie Pracy i Opieki Spotecznej, podat przyktad kursantki,
ktéra wtasnie przystano do Wielkiej Brytanii, by przeszkolita sie w zakresie wyrobu protez

nie mogta zrealizowac tego zamowienia, totez prosbe przekazano Radzie Zagranicznych Instytucji Pomocy
Polsce.

86 AAN, MPiOS, sygn. 405, k. 82.

87 AAN, MPIOS, sygn. 407, k. 14.

88 AAN, MPiOS, sygn. 405, k. 86.

89 Ibid., k. 87 i 92. Cwik szykowat dla niego niespodzianke: w sierpniu MPiOS wystapito na jego prosbe o przyzna-
nie Anglikowi Orderu Odrodzenia Polski V klasy za zastugi przy organizacji Panstwowych Zaktadéw Szkolnych
dla inwalidéw wojennych. Mozliwe, ze asumpt do podjecia tych staran data informacja z poczatku lipca, ze
Pickersgill zostat Kawalerem Orderu Imperium Brytyjskiego. Nie udato sie potwierdzi¢, czy rzeczywiscie otrzy-
mat polski order, ani tego, czy jesienig1947 r. rzeczywiscie zatrzymat sie w Polsce.

90 AAN, MPiOS, sygn. 405, k. 59.

91 TNA, FO 371/71536, nlb. H. Griffiths, Rehabilitation of the Disabled. Poland 1948, s. 38.

92 Ibid., s. 3. W delegacji liczacej siedem osob wzieli udziat m.in. Cwik i Lancmanski



oka. Jej zamiar przejscia piecioletniego kursu w pét roku Griffiths uwazat za catkowicie
bez sensu. Z kolei mezczyzna, ktéry miat zapoznad sie z metodami produkcji protez orto-
pedycznych, okazat sie by¢ ekspertem od lokomotyw?®.

Griffiths przyleciat do Polski 16 marca 1948 r. Podobnie jak poprzednio, podczas trzy-
tygodniowego pobytu wygtosit kilka wyktadéw oraz odwiedzat fabryki, szpitale i osrodki
rehabilitacji. W szpitalu w Piekarach Slaskich skonstatowat, ze pacjentdw po amputacjach
nie poddawano wstepnej rehabilitacji. Co wiecej, nie wyposazano ich nawet w protezy,
nie informowano, gdzie maja o nie zabiega¢ ani gdzie szuka¢ dalszej pomocy®*. Anglik
byt sSwiadom, ze przyczyng takiego stanu rzeczy nie byta ignorancja czy niedbatos¢, lecz
ogromne braki kadrowe. Lekarze byli przepracowani i nie byli w stanie zajmowac sie swo-
imi pacjentami po zakonczeniu leczenia ortopedycznego.

Od czasu jego pierwszej wizyty niewiele zmienito sie w zakresie dostepnosci protez.
Fabryka w Poznaniu, ktéra odwiedzit, produkowata ledwie 100 sztuk miesiecznie, czyli
tyle samo, co poéttora roku wezesniej®®. Griffiths zaznaczyt jednak, ze jak dtugo w szpi-
talach nie powstang oddziaty fizjoterapii i terapii zajeciowej i jak dtugo nie bedzie statej
wspotpracy szpitali z MPiOS w kwestii rejestracji i przygotowania niepetnosprawnych do
pracy, tak dtugo nie beda oni mogli liczy¢ na prawdziwg rehabilitacje. Uwazat, ze bez
tego gtéwny cel, jakim jest przywrdcenie pacjentowi petnej sprawnosci, byt skazany na
porazke®.

Griffiths miat mieszane uczucia co do zatozen, wedtug ktérych organizowano centrum
rehabilitacji dla 1000 inwalidéw w Leborku, najwieksze tego typu w Europie. Osrodek po-
wstawat na terenie dawnego niemieckiego szpitala psychiatrycznego?. Griffiths sugero-
wat zdecydowang zmiane wystroju budynkéw, ktérych architektura, z racji oryginalnego
przeznaczenia szpitala, ,obliczona byta na stworzeniu uczucia repres;ji”?t. W centrum pla-
nowano urzgdzenie warsztatéw krawieckich, szewskich, zabawkarskich, kapeluszniczych,
introligatorskich i mechanicznych. Oprocz szkolenia praktycznego mieszkancy osrodka
mieli rbwniez uczestniczy¢ w zajeciach teoretycznych. Kierownik do spraw edukacji, z kto-
rym Griffiths rozmawiat, byt zdeterminowany, aby pensjonariuszom poméc w odbudowie
ich pewnosci siebie. Uwazat jednak, ze w dziatalnosci zawodowej beda mieli wieksze
szanse na sukces, pracujac w grupach niz w pojedynke. Zamierzano ich zacheca¢ do tego,
aby po opuszczeniu osrodka zaktadali spoétdzielnie inwalidéw.

Chociaz Brytyjczyk zafascynowany byt mozliwosciami, jakie to miejsce oferowato, to
uwazat jednak, ze pensjonariuszom, czy tez raczej kursantom nalezato zapewni¢ wiecej
przestrzeni. W jego opinii z punktu widzenia interesu ,,narodu i planu gospodarczego”
daleko bardziej korzystne byto utrzymanie w Leborku modelowego osrodka szkoleniowe-
go, niz proba pomieszczenia tam tylu niepetnosprawnych, ile to mozliwe. W efekcie, jak
nie bez nuty rozczarowania zauwazat Griffiths, stworzono w ten sposéb ,,miasteczko”

93 TNA, FO 371/71536, nlb., 5.02.1948.

94 TNA, FO 371/71536, nlb. H. Griffiths, Rehabilitation of the Disabled. Poland 1948, s. 22.

95 lbid., s. 19. Jednym z powoddw byt brak tozysk kulkowych. W Polsce ich nie produkowano, a przedwojenny
zapas importowanych ze Szwecji fozysk wtasnie sie konczyt.

96 Ibid., s. 43.

97 Obecnie jest to siedziba 1. Leborskiego Batalionu Zmechanizowanego Wojska Polskiego.

98 TNA, FO 371/71536, nlb. H. Griffiths, Rehabilitation of the Disabled. Poland 1948, s. 34.
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z warsztatami pracy chronionej, a nie osrodek przygotowania zawodowego®. Uwazaf,
ze skala problemu rehabilitacji niepetnosprawnych w Polsce wskazywataby raczej na ko-
niecznos¢ skoncentrowania sie najpierw na przygotowaniu zawodowym jak najwiekszej
liczby oséb, a dopiero pdzniej mozna byto mysle¢ o budowie takich osad. Mimo wszelkich
krytycznych uwag, jakie miat wobec tego projektu, wiedziat, ze jest on , drogi sercu” mi-
nistra Rusinka'®.

Griffiths byt krytycznym obserwatorem, ale potrafit tez zmieni¢ zdanie, jesli uznat
argumenty rozmowcoéw za zasadne. W 1946 r. krytykowat pomyst szkolenia niepetno-
sprawnych przede wszystkim do pracy w krawiectwie i szewstwie. W raporcie z drugiej
wizyty w Polsce przyznawat natomiast, ze polityka taka byta podyktowana lokalng specy-
fika. Przede wszystkim, jak zauwazat, Polacy czesciej niz Brytyjczycy byli sktonni zamawia¢
ubranie i buty u krawca, niz kupowad gotowe wyroby w sklepie. A poniewaz krawiectwem
przed wojna zajmowali sie gtéwnie Zydzi, sposrdd ktdrych niewielu przetrwato Holokaust,
zapotrzebowanie na krawcow na rynku pracy byto bardzo duze''.

Griffiths nie dat sie jednak przekona¢ do przyjetej przez polskie wtadze koncepcji
szkolenia niepetnosprawnych w zawodach technicznych. Uwazat, ze przygotowanie
ukierunkowane zbyt wasko i specjalistycznie nie otwierato takich mozliwosci zatrud-
nienia, jak przeszkolenie w réznych dziedzinach, cho¢ mniej gruntowne, jak to robiono
w Wielkiej Brytanii. Odradzat tez zbytnie koncentrowanie sie na amputantach, co, jak
zauwazyt, byto cechg charakterystyczng polskiego programu rehabilitacji. Przyznawat,
ze po kazdej wojnie takich oséb jest stosunkowo duzo i ze cztowiek po amputacji
jest ,w najbardziej oczywisty sposob niepetnosprawny”, przez co catkiem naturalnie
budzi uczucia empatii. Griffiths uwazat, ze odpowiednio zaopatrzony protetycznie
i przeszkolony amputant powinien by¢ uwazany za osobe petnosprawng, bo zdolng
do ,,normalnej pracy w normalnym wymiarze czasu”. Zamiast skupiac¢ sie na osobach
po amputacjach, ktére stosunkowo najtatwiej rehabilitowa¢ zawodowo, postulowat
podjecie dziatan dtugofalowych uwzgledniajacych niepetnosprawnosci wynikajace nie
z dziatan wojennych, lecz bedace skutkiem choréb lub wypadkéw w przemysle, bo
takie dominuja w czasie pokoju'2.

Tym, co zdziwito Griffithsa, gdy podczas swojej drugiej podrézy po Polsce odwiedzat
osrodki rehabilitacyjne, byta niemal catkowita nieobecnos¢ kobiet. A przeciez, jak argu-
mentowat, Polki , walczyly ramie w ramie z mezczyznami” podczas Powstania Warszaw-
skiego oraz na wszystkich frontach Il wojny Swiatowej. W swoim raporcie nie podjat préby
wyjasnienia tej sprawy, wyrazit jedynie nadzieje, ze prawa kobiet do rehabilitacji nie zosta-
ng w polskim programie ,,przeoczone”'%.

Griffiths wrdcit do Anglii na poczatku kwietnia 1948 r. Niedtugo po nim przyjechat do
Polski Arthur Platt z Narodowego Instytutu dla Ociemniatych (Institute for the Blind), spe-
cjalista w zakresie rehabilitacji oséb niewidomych. Jego pobyt w charakterze doradcy zor-
ganizowata ONZ'%4. Gdy wyjezdzat z powrotem do Anglii, towarzyszyt mu prezes Zwigzku

99 Griffiths uzyt okreslenia village settlement.

100 TNA, FO 371/71536, nlb. H. Griffiths, Rehabilitation of the Disabled. Poland 1948, s. 37.
101 lbid., s. 39.

102 Ibid., s. 40.

103 lbid., s. 42.

104 UNA, S-1297-0000-0431, nlb., A. Platt, Services for the Blind in Poland, 05.1948 r.



Pracownikéw Niewidomych RP, Wtodzimierz Dolanski, aby na miejscu przekonac sie, jak
Brytyjczycy radza sobie z aktywizacjg zawodowg oséb niewidzacych'®.

Do konca 1948 r. kilkoro kolejnych Polakéw przyjechato w podobnym celu do Wiel-
kiej Brytanii. Jednym z kursantéw byt Marian Garlicki z kliniki chirurgicznej Uniwersytetu
Warszawskiego. Wraz z innymi lekarzami z 12 krajow uczestniczyt w trzytygodniowym
szkoleniu zorganizowanym przez British Council wspdlnie z tamtejszymi resortem zdrowia
oraz ministerstwem rent i emerytur. Podczas pobytu w Anglii Garlicki odwiedzit centrum
rehabilitacji w Roehampton, a do kraju wrécit jako goracy zwolennik brytyjskiego modelu
rehabilitacji. W petfni zgadzat sie z jego podstawowa przestanka, to jest przystosowaniem
niepetnosprawnych do samodzielnego wykonywania pracy zarobkowej. Tylko takie roz-
wigzanie gwarantowato korzysc¢ dla nich samych, jak i dla panstwa, ktére zamiast oczeku-
jacego na rente inwalidy zyskiwato kolejnego ptatnika podatkdw!®,

Brytyjskie stuzby dyplomatyczne swiadome byty potencjatu politycznego, jaki drzemat
w tego rodzaju kontaktach. Zdaniem Richarda Allena z ambasady brytyjskiej w Warszawie
stawka byto ,podtrzymanie, a nawet wzmocnienie” wsréd Polakéw ,wiary w zachodnie
idee i instytucje”. Dyplomata w petni doceniat znaczenie dorobku brytyjskiej rehabilitacji
i zdawat sobie sprawe, ze wiele krajéw pozostawato za nig daleko w tyle. Pisat do Hancoc-
ka: ,,Rosja nie ma nic do zaoferowania w tej dziedzinie i Polacy na Zachodzie muszg szuka¢
inspiracji, a takze wiedzy technicznej i eksperckiego wsparcia”'%’.

Spotdzielczos¢ po polsku czy radziecku?

Richard Allen bardzo sie jednak pomylit. O ile w 1946 i 1947 r. przedstawiciele polskich
wtadz, z ktérym spotykali sie brytyjscy eksperci, wyrazali zainteresowanie, a nawet niekie-
dy entuzjazm wobec zachodniego modelu rehabilitacji, to niedtugo pézniej doszto w tej
sprawie do radykalnego zwrotu. Latem 1948 r., a wiec zaledwie po kilkunastu miesigcach
dziatalnosci, zlikwidowano Gtéwny Urzad Inwalidzki, przywracajac Wydziat Spraw Inwa-
lidzkich w randze departamentu MPiOS'%®. Jego dyrektorem zostat byly wiceprezes GUI,
Zygmunt Lancmanski, zastepujac Cwika, ktéry w tym czasie byt niemal catkowicie zajety
dziatalnoscia polityczna i zwigzkowq'®.

W potowie 1949 r., oceniajgc dotychczasowa dziatalnos¢ instytucji panstwowych
w zakresie pomocy osobom z niepetnosprawnosciami, Lancmanski okreslit ja mianem
.dreptania w miejscu”. Tak byto, jego zdaniem, do potowy 1947 r. P6Zniej natomiast Po-
lacy ulegli ,,stosukowo duzym wptywom anglosaskich koncepcji «rehabilitacji»” i dopiero

105 ,,Gtos Anglii” t. 3, 1948, nr 34.

106 ,,Gtos Anglii” t. 3, 1948, nr 48.

107 TNA, FO 371/71536, nlb., 12.06.1948 .

108 Dz.U. 1948 nr 34 poz. 229, Ustawa z dnia 25 czerwca 1948 r. o uchyleniu dekretu z dnia 23 stycznia 1947 r.
o organach administracji zaopatrzenia inwalidzkiego.

109 Zostawat kolejno cztonkiem Centralnego Komitetu Wykonawczego PPS, postem na Sejm, sekretarzem Komitetu
Centralnego Polskiej Zjednoczonej Partii Robotniczej i sekretarzem generalnym Komisji Centralnej Zwigzkéow
Zawodowych. Michat Zéttowski btednie ttumaczyt objecie stanowiska prezesa GUI przez Lancmanskiego $mier-
cig Cwika péznym latem 1948 r. Cwik zmart 30.07.1968 r. Zob. M. Zottowski, Henryk Ruszczyc i jego praca dla
Niewidomych. Szkic biograficzny, Laski 1994.
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w 1949 r. wptywy te zostaty , przezwyciezone na bazie analizy koncepcji” radzieckiej'°.
Zasadniczym jej elementem byta ,,produktywizacja inwalidoéw”, ktérg Lancmanski uwazat
za ,wyraz rewolucji na odcinku inwalidzkim”'"". Poszczegdlne etapy produktywizacji, czyli
leczenie, protezowanie, szkolenie i zatrudnienie, przynajmniej w teorii nie réznity sie od
dobrze rozumianej rehabilitacji zawodowej praktykowanej na Zachodzie''2. Trudno zatem
wskazac jakiekolwiek racjonalne przestanki uzasadniajgce narracje o , przezwyciezaniu”
anglosaskich wzorcoéw i zastepowaniu ich radzieckimi, w ktérym chodzito przeciez o to
samo - o ,,przywracanie zdrowia, zdolnosci do pracy i niezaleznosci gospodarczej jednost-
ce, ktora je utracita”, czy tez, jak podsumowat po rosyjsku Lancmanski, o vozvrashcheniye
trudovoy zhizni (o powrdt do zycia zawodowego)''3.

Duzym uproszczeniem bytoby sadzi¢, ze o porzuceniu brytyjskich wzorcéw zadecydo-
waty zmiany personalne w ministerstwie. Zaréwno Griffiths, jak i Pickersgill postrzega-
li ¢wika za najgoretszego oredownika anglosaskiej koncepcji rehabilitacji. Ten pierwszy
uwazal go nawet za ,anglofila”'"*. Gdyby znali jego, , tylez burzliwe, co zagadkowe curri-
culum vitae”, byliby zapewne w swoich oczekiwaniach wobec Cwika bardziej powsciagli-
wi'>. Byt to przede wszystkim polityczny aktywista, ktéry juz w okresie londynskim poka-
zat, ze interes partyjny jest dla niego najwazniejszy. W koncu 1944 r. jego dziatalnos¢ jako
referenta do spraw inwalidzkich w MPiOS wywofata fale niezadowolenia wsréd cztonkow
Zwiazku Inwalidoéw Wojennych Armii Polskiej w Wielkiej Brytanii. Lekcewazac opinie we-
terandw, Cwik doprowadzit do obsadzenia stanowisk w Trybunale Odwotawczym przez
swoich kolegéw partyjnych z PPS. Zdaniem prezesa Zwigzku, Jakuba Sysaka, nie dawa-
to to gwarancji niezaleznosci organu, ktérego zadaniem byto bezstronne rozpatrywanie
odwotan niepetnosprawnych weterandéw od decyzji organéw rentowych. ,Wszystko, co
p. Cwik czyni na terenie inwalidzkim wzbudza nieufnos¢, [i] zastrzezenie co do jego posza-
nowania przepisow prawnych” — stwierdzat Sysak''s. Jeszcze dobitniej dziatalno$¢ Cwika
oraz drugiego referenta w ministerstwie, mecenasa Mieczystawa Litauera, skomentowali
autorzy artykutu, ktéry ukazat sie pod koniec 1944 r. w biuletynie , Prawda” wydawanym
przez Zwigzek. Narzekajac na uznaniowe obnizanie swiadczen i ich przewlekta realizacje,
wzywali, aby potozy¢ kres ,krélikarni doswiadczalnej”, jaka w referacie inwalidzkim mini-
sterstwa zaprowadzili Cwik i Litauer'"’.

110 Z. Lancmanski, Produktywizacja inwaliddéw, ,Praca i Opieka Spoteczna” 1949, nr 3-4, s. 139.

111 lbid., s. 140.

112 W praktyce dbatos¢ o dobrostan oséb z niepetnosprawnosciami w Zwigzku Radzieckim pozostawiata wiele do
zyczenia. Z bogatego dorobku studiéw nad niepetnosprawnoscig w tym kraju wytania sie obraz ciggtej walki
0s0b z niepetnosprawnosciami o prace, renty, a nawet o dostep do protez. Trudnosci te w réwnym stopniu
dotyczyty cywilow, jak i inwalidéw wojennych, ktérych w oficjalnej narracji prezentowano jako bohateréw,
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Z politycznej dziatalnosci Cwika w okresie londyriskim zadowolony byt natomiast
Baranow, kierownik Wydziatu Zagranicznego Wszechzwigzkowej Komunistycznej Partii
(bolszewikéw) w Moskwie. To on namawiat Wiestawa Gomutke, zeby Cwika sprowadzi¢
z emigracji do Polski i wykorzysta¢ do pracy w Centralnym Komitecie Wykonawczym PPS,
z ktérym komunisci z PPR prowadzili rozmowy zjednoczeniowe''®, Jako neofita, a raczej
nawrdcony na komunizm ,renegat” robit wszystko, aby przypodobac sie nowej wtadzy'"®.
Watpliwe, aby zaryzykowat swoja kariere polityczna, obstajac przy wdrozeniu modelu
rehabilitacji inspirowanego wzorcami zachodnimi.

Zasadnicza zmiang, jaka w 1949 r. niepetnosprawnym Polakom przyniosto ,, przezwy-
ciezenie” anglosaskiej koncepcji rehabilitacji, byta rezygnacja z dazenia do zatrudniania
0s6b z niepetnosprawnosciami w otwartym przemysle na rzecz spétdzielni. Cwik, zanim
odszedt z GUI, skfaniat sie ku opinii, ze w warunkach polskich zatrudnienie niepetno-
sprawnych w przemysle bytoby ,,najbardziej racjonalne” z gospodarczego i spotecznego
punktu widzenia'?. Lancmanski juz po objeciu kierownictwa WSI zachwalat zalety spét-
dzielczosci inwalidéw opartej na wzorcu radzieckim jako rozwigzania, ktére , niewatpli-
wie odegra doniosta role w racjonalnym rozwigzaniu zatrudnienia inwalidow"'2'. W jego
pogladach na te sprawe musiata zajs¢ istotna zmiana, bowiem jeszcze rok wczesniej nie
wydawat sie by¢ wielkim zwolennikiem spétdzielczosci. Co wiecej, z danych, ktore przy-
taczat na poczatku 1948 r., nie wynikato, by odgrywata ona , doniostg” role za wschodnia
granica: w okresie wojny w spotdzielniach pracowato zaledwie 7% niepetnosprawnych
Rosjan, podczas gdy w przemysle — az 44%22. Po wojnie proporcje te zaczety sie odwra-
cac. Aby zrobi¢ miejsce dla powracajacych z wojny petnosprawnych weterandéw, fabryki
masowo zwalniaty osoby z niepetnosprawnosciami'?. Cze$¢ z nich przeszta do pracy
w spoétdzielniach.

Idea spodtdzielczosci inwalidéw nie byta bynajmniej pomystem radzieckim, zakta-
dy tego typu dziataty réwniez w miedzywojennej Polsce’?>. Nawet Howard Rusk, ame-

118 T. Marczak, op. cit., s. 246.

119 W pierwszym okresie wojny Cwik, rozczarowany napascia na Polske przez Zwigzek Radziecki, zerwat z KPP
i przystapit do PPS, po6zniej jednak szukat zblizenia z Polska Partig Robotnicza (PPR). Osdbka-Morawski uwazat,
ze Cwik, chcac ,przypodobac sie komunistom” i zeby mu przebaczyli, prowadzit przeciw niemu ,najbardziej
brudna robote”. Ostatecznie jednak komunisci nie zapomnieli mu odejscia z KPP i ,,po zlikwidowaniu wszystkich
niezaleznych socjalistow"” z PPS ,wykonczyli” i jego pod pretekstem skandalu obyczajowego. W 1953 r. wyrzu-
cono go z PZPR i pozbawiono wszystkich stanowisk. Zostat rehabilitowany (w sensie politycznym) w 1956 r.,
ale nie powrdcit na eksponowane stanowiska, cho¢ zachowat wiele znajomosci w najwyzszych kregach wtadzy.
Z uwagi na fakt, ze na jego powrocie do kraju w 1945 r. bardzo zalezato komunistom radzieckim, uwaza sie,
ze jego krajowa kariera sterowana byta z Moskwy. T. Marczak, op. cit., s. 244-246.

120 T. Cwik, Powojenny rozwdj zagadnien inwalidzkich, ,Praca i Opieka Spoteczna” 1948, nr 2, s. 85.

121 lbid., s. 142.

122 Dane przytoczone przez Lancmanskiego dotyczyly Rosyjskiej Socjalistycznej Federacyjnej Republice Radzieckiej
(RSFRR), Z. Lancmanski, Inwalidzi wojenni w Zwigzku Radzieckim, ,,Praca i Opieka Spoteczna” t. 22, 1948, nr 2,
s. 109. Podobnie jak w Wielkiej Brytanii najprawdopodobniej byli to pracownicy amunicyjni lub zatrudnieni
w miejsce sprawnych robotnikéw powotanych do stuzby wojskowej.

123 B. Fieseler, Soviet-Style Welfare: the Disabled Soldiers of the “Great Patriotic War”, [w:] Disability in Eastern
Europe, s. 18-41.

124 Spoétdzielnie inwalidow dziataty w Sowieckiej Rosji od 1921 r., gdy powstato Wszechrosyjskie Stowarzyszenie
Inwalidow (ros. Vserossiyskoye invalidnoye kooperativnoye obshchestvo — VIKO). W potowie lat pie¢dziesigtych
w RSFRR byto 650 spétdzielni inwalidéw, w ktérych pracowato 280 tysiecy niepetnosprawnych. Ponadto dzia-
tato tam okoto 2000 innych spétdzielni produkcyjnych, zatrudniajgcych milion oséb. Zob. United States Social
Security Administration, A Report on Social Security Programs in the Soviet Union. Prepared by the U. S. Team
that Visited the U.S.S.R. Under the East-West Exchange, Waszyngton 1960, s. 74.

125 M. Garbat, Geneza i rozwdj rehabilitacji zawodowej oraz zatrudniania 0oséb z niepefnosprawnoscig na ziemiach
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rykanski ekspert w dziedzinie rehabilitacji uwazat, ze niepetnosprawni Polacy mieli nie-
jako naturalng tendencje do zrzeszania sie w spétdzielniach. Jako przyktad wskazywat
grupe inwalidéw, ktérzy zanim jeszcze Il wojna Swiatowa dobiegta korica, spontanicznie
zrzeszajac sie podijeli produkcje mydta, proszku do mycia zebow i innych towarow'2®,
Najprawdopodobniej chodzito mu o Spétdzielnie Wytworcdw ,,Swit”, zatozong 15 paz-
dziernika 1944 r.'?” Poczgtkowo jednak spotdzielczos¢ inwalidzka rozwijata sie w Polsce
stosunkowo niemrawo. Do konca 1948 r. w kraju dziatato zaledwie 10 takich zaktadow,
jednak do 1 lipca nastepnego roku, gdy powotano Centrale Spétdzielni Inwalidéw (CSI),
byto ich juz 164'%. W skiad CSI, tamigc podstawowg zasade spoétdzielczosci, czyli samo-
rzadnos¢, przymusowo wtgczono wszystkie zaktady ustugowe i produkcyjne prowadzone
przez Zwigzek Inwalidéw Wojennych RP, Zwigzek Pracownikéw Niewidomych i inne orga-
nizacje zrzeszajace osoby z niepetnosprawnosciami'?®. W ciggu kolejnych pieciu lat liczba
spoétdzielni inwalidéw wzrosta do 340, a zatrudnionych niepetnosprawnych — do 57 tysie-
cy'3. W pazdzierniku 1954 r. w ramach unifikacji catego ruchu spoétdzielczego do nowo
powotanego Centralnego Zwiagzku Spétdzielczosci Pracy (CZSP) witgczono wszystkie cztery
dziatajace w Polsce centrale, w tym réwniez CSI. Po dwdch latach okazato sie, ze moloch
nie spetniat pokfadanych w nim nadziei. Lista pretensji niepetnosprawnych spoétdzielcow
byta dtuga: w ramach ,stusznej w zasadzie” akcji wyodrebniania branz wiele spétdzielni
inwalidéw zostato wtaczonych do spétdzielni pracy, z funduszu inwestycyjnego niepet-
nosprawni otrzymywali mniej srodkéw, niz do niego wpfacali, na szczeblu terenowym
lekcewazono zalecenia wtadz CZSP o priorytetowym zaopatrzeniu spétdzielni inwalidow
W surowce i maszyny, a nawet niedopuszczanie niepetnosprawnych spétdzielcéw do daw-
nych osrodkéw wypoczynkowych CSI'3'. W efekcie zamiast spodziewanego rozwoju bazy
dla rehabilitacji cztonkéw i poszerzenia mozliwosci dziatalnosci, spétdzielczos¢ inwalidzka
zaczeta sie kurczy¢. Na poczatku 1957 r., uginajac sie pod zgdaniem niepetnosprawnych
spotdzielcdw, wtadze zgodzity sie wyodrebnic¢ z CZSP Zwigzek Spoétdzielni Inwalidow.

W tym samym czasie w Zwigzku Radzieckim w ramach centralizacji gospodarki rozpo-
czetej w 1956 r. zostata zlikwidowana cata spétdzielczos¢ produkcyjna. Uznano, ze skoro
cechuje ja nizsza efektywnos¢ pracy w przeliczeniu na jednego robotnika niz w zaktadach
panstwowych, to spoétdzielnie nie maja racji bytu'*2. Poczatkowo wydawato sie, ze wta-

polskich, [w:] Osoby z niepetnosprawnosciami w polityce spotecznej. Tom 1: praca zawodowa, red. M. Paszko-
wicz, M. Garbat, Zielona Géra 2013, s. 24-28.

126 H.A. Rusk, D.V. Wilson, New Resources for Rehabilitation and Health, ,, The Annals of the American Academy of
Political and Social Science” t. 329, 1960, s. 101.

127 Rocznik przemystu odrodzonej Polski. T. 1946-47, red. K. Dabrowski, Warszawa 1946, s. 106. Co charaktery-
styczne, odniesienie do kwestii sprawnosci jej cztonkéw pojawito sie w nazwie spotdzielni dopiero w 1949 r.,
gdy zostata wtgczona do Centrali Spétdzielni Inwalidéw; od tamtej pory funkcjonowata jako Spétdzielnia Inwa-
lidow ,Swit”. Od 2016 r. funkcjonuje jako Spotdzielnia SWIT.

128 P. Grata, Przemiany w polskiej polityce zatrudnienia w latach 1944-1949, [w:] Od kwestii robotniczej do nowo-
czesnej kwestii socjalnej. Studia z polskiej polityki spotecznej XX i XXI wieku, t. 5, red. P. Grata, Rzeszéw 2017,
s. 91.

129 B. Knysz, Integracja osob z dysfunkcja wzroku w opiniach zainteresowanych i w opiniach otoczenia spotecznego,
rozprawa doktorska, Uniwersytet Slqski, Wydziat Nauk Spotecznych, Instytut Socjologii, Katowice 2007, s. 55.

130 W. Grochowski, J. Kochanowski, E. Perskiewicz, K. Wlezien, X lat spdtdzielczosci inwalidzkiej w Polsce, Warsza-
wa 1959, s. 9.

131 lbid., s. 10-11.

132 A. White, Democratization in Russia under Gorbachev, 1985-91: The Birth of a Voluntary Sector, Nowy Jork
1998, s. 45.



dze radzieckie zachowaja chociaz spétdzielczos¢ inwalidzka, ale i ona ulegta likwidacji'3.
Zmiany te nie objety pozostatych panstw komunistycznych i szczegélnie w Polsce, Czecho-
stowacji i Butgarii sektor spotdzielczy przez kilka kolejnych dekad pozostawat gtéwnym
pracodawcg os6b z niepetnosprawnosciami’*.

Po likwidacji spétdzielni inwalidow w Zwigzku Radzieckim (przed destalinizacjg w sa-
mej tylko Rosji byto ich 650) Polska pozostata gtéwnym kultywatorem tego modelu ak-
tywizacji zawodowej os6b z niepetnosprawnosciami. Z czasem zaczeto spoétdzielczosc
inwalidzkg wrecz utozsamiac z polska szkota rehabilitacji jako ,petnoprawny, polski po-
myst”135. Wspomniany juz Rusk uwazat nawet przyktad Polski jako interesujgce rozwigza-
nie w sytuacji, gdy przy duzej liczbie niepetnosprawnych cztonkéw spoteczenstwa wyste-
powat niedobdr miejsc pracy'®. Zresztg tworzenie spotdzielni byto jedng z form organi-
zacji zatrudnienia niepetnosprawnych, ktére w 1955 r. rekomendowata Miedzynarodowa
Organizacja Pracy, o ile byto to ,wtasciwe w narodowym kontekscie i spdjne z krajowa
politykq"'¥’. Fakt, ze spotdzielczos¢ inwalidzka rozwineta sie najbardziej w krajach bloku
wschodniego, wynikat gtéwnie z tego, iz po zawfaszczeniu zasadniczej koncepcji spot-
dzielczosci przez komunistéw spoétdzielnie produkcyjne staty sie jedng z form gospodarki
nakazowo-rozdzielczej.

Skupienie catej aktywnosci produkcyjnej i ustugowej oséb z niepetnosprawnoscia-
mi w spoétdzielniach miato jednak swoje zte strony. Jak w 1992 r. zauwazyta Antonina
Ostrowska, masowe stosowanie tej formy zatrudnienia doprowadzito do wypaczenia idei
rehabilitacji spotecznej. Niepetnosprawni, przebywajac w pracy w gronie innych niepetno-
sprawnych, stawali sie dla samych siebie grupg odniesien spotecznych i wzorcéw kontak-
tow. W efekcie dokonujaca sie w takich warunkach rehabilitacja spoteczna nie polegata
na integracji z ogétem spoteczenstwa, lecz ze spotecznoscia niepetnosprawnych. Zdaniem
Ostrowskiej separacyjny model zatrudnienia oséb niepetnosprawnych odzwierciedlat do-
minujgce w Polsce przekonanie, ze spétdzielnie inwalidéw to najwiasciwsze miejsce ich
zatrudnienia. Na domiar ztego, praca w spoétdzielniach bardzo byta czesto monotonna
i Zle dobrana do fizycznych i psychicznych predyspozycji robotnikéw'e. To jednak nie
wynikato z zadnych nakazéw ptynacych z Moskwy, lecz z mniej lub bardziej zakamuflowa-
nego paternalizmu polskiego spoteczenstwa, ktére uwazato, ze osoby z niepetnospraw-
nosciami sg w stanie wykonywad proste prace siedzace, na ogét zresztg nisko pfatne.
Postawe takg od pierwszych dni pobytu w Polsce dostrzegali i pietnowali obaj brytyjscy
eksperci, a Griffiths okreslat ja wrecz mianem ,,obsesji"”'3.

Unifikacja spétdzielni inwalidéw i zarzadzanie nimi centralnie stanowito zaprzeczenie
idei samorzadnosci spotdzielcow. Czesto zarzadzane byty przez petnosprawnych preze-

133 EA. Leedy, Producers’ Cooperatives in the Soviet Union, ,,Monthly Labor Review” t.80, 1957, nr 9, s. 1068.

134 Pod koniec okresu komunistycznego w Polsce byto 411 spoétdzielni inwalidzkich zatrudniajacych 180 tysiecy
oséb. Zob. ,,Gtos Pomorza” t. 36, 1988, nr 169.

135 Opinie taka wygtosit Jerzy Mikulski z Centrum Naukowo-Badawczego Spoétdzielczosci Inwalidow podczas se-
minarium w Mtawie we wrzesniu 1993 r. R. Rzebko, Na rynku pracy jest miejsce dla wszystkich pracodawcéw
zatrudniajacych osoby niepetnosprawne, ,,Nasze Sprawy” 1992, nr 10, s. 2.

136 H.A. Rusk, D.V. Wilson, op. cit., s. 101.

137 International Labour Organization, Vocational Rehabilitation (Disabled) Recommendation, 1955, nr 99.

138 Tezy Ostrowskiej pochodza ze skrotu jej referatu Zatrudnianie oséb niepetnosprawnych — dylematy modeli,
wygtoszonego podczas seminarium w Mtawie we wrzesniu 1993 r. R. Rzebko, Co separuje, a co integruje?,
.Nasze Sprawy” 1992, nr 10, s. 3.

139 UNA, S-1450-0000-0336, nlb., H. Griffiths, Rehabilitation of the Disabled in Poland, s. 22.
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séw, dla ktorych najwazniejszym kryterium byt zysk. Niejednokrotnie wiec interes pro-
dukcyjny dominowat nad rehabilitacyjnym. O wadach takiego modelu aktywizacji zawo-
dowej niepetnosprawni Polacy, Rosjanie i inni mieszkancy Europy Srodkowo-Wschodniej
przekonali sie dotkliwie w latach dziewieddziesigtych XX w., gdy w efekcie transformac;ji
ustrojowej, te dotychczas izolowane od normalnej gry rynkowej przedsiebiorstwa w wiek-
szosci upadty'#,

Rehabilitacja czy usprawnienie?

Cho¢ komunistyczne wiadze odrzucity brytyjski model przywracania osobom z niepet-
nosprawnosciami petnej sprawnosci zawodowej i spotecznej, w jezyku polskim na trwa-
te zadomowit sie spolszczony angielski termin rehabilitation opisujacy ten proces, czyli
.rehabilitacja”'*'. Przed wojnga, jako termin prawniczy wywodzacy sie z nowotacinskiego
rehabilitatio, ,,rehabilitacja” oznaczata przywrécenie do czci i praw osobe niewinnie 0s3-
dzong'?. W kontekscie spotecznym uzywano go jedynie w odniesieniu do prostytutek,
ktére przygotowywano do ,,powrotu do zycia” w takich placowkach, jak chociazby Dom
Pracy Dobrowolnej, zatozony w Warszawie przez Zwigzek Pracy Obywatelskiej Kobiet
w 1933 .4

W odniesieniu do niepetnosprawnosci terminu ,rehabilitacja” po raz pierwszy uzyt
Cwik podczas | Ogélnopolskiego Zjazdu kierownikéw referatéw i oddziatéw spraw inwa-
lidzkich powiatowych i wojewddzkich jednostek administracji publicznej w koncu maja
1946 r. Z petng Swiadomoscia stwierdzit, ze termin ten, ,,nieznany dotychczas” w polskim
stownictwie w zakresie spraw inwalidzkich, oznacza , przywrécenie inwalidzie zdolnosci
do pracy i umozliwienie mu powrotu, mimo kalectwa, do szeregéw petnowartosciowych
cztonkéw spotecznosci”™4. W podobnym duchu méwit réwniez Opacki, wedtug ktérego
~inwalida jest tylko ten, kto zatamat sie psychicznie”. Cwik i Opacki odwotywali sie do bry-
tyjskiego modelu rehabilitacji, z ktérym obaj mieli stycznos¢ w okresie wojny — pierwszy
jako pracownik polskiego Ministerstwa Pracy i Opieki Spotecznej rzagdu emigracyjnego,
a drugi jako lekarz chirurg Il Korpusu'®.

140 Na przyktadzie Butgarii proces ten omawia Teodor Mladenov w ksiazce Disability and Postsocialism, Nowy Jork
2018, s. 35.

141 Poczatki takiego rozumienia tego stowa w jezyku angielskim Griffiths cofa do pierwszych lat XX w. i dziafalno-
$ci firmy Goodwill Industries zatozonej przez Edgara J. Helmsa w Bostonie. Podstawg jej funkcjonowania byta
zbidrka starych, uszkodzonych mebli, ktére po wyremontowaniu przez osoby niepetnosprawne byty ponownie
sprzedawane. Zob. H. E. Griffiths, Zagadnienie rehabilitacji, ,,Praca i Opieka Spoteczna” 1948, nr 2, s. 86-89.

142 Trzaski, Everta i Michalskiego Encyklopedyczny stownik wyrazéw obcych: pochodzenie wyrazéw, wymowa,
objasnienia pojec, skréty, przystowia, cytaty, red. S. Lam, Warszawa 1939, s. 1792; M. Arcta sfownik wyrazéw
obcych: 33.000 wyrazdw, wyrazen i przystéw cudzoziemskich podfug zasad pisowni z r. 1936. Pochodzenie
wyrazoéw (etymologje) i wyjasnienia wstepne oprac. Henryk Utaszyn, Warszawa 1937, s. 295.

143 H. Siemienska, Dom Pracy Dobrowolnej, ,,Praca i Opieka Spoteczna” 1936, nr 4, s. 378-381. Dom Pracy Dobro-
wolnej, nadzorowany przez Sekcje Opieki Moralnej nad Kobietg, byt pierwszg w Polsce swiecka placowka tego
typu.

144 E. Bednarowicz, Pierwszy Ogdlnopolski Zjazd, ,,Praca i Opieka Spoteczna” 1946, nr 2, s. 102.

145 Ibid. Treéci wystapienia Cwika nie udato sie odnalez¢. Z jego streszczenia nie wynika wprawdzie, by wprost
odwotywat sie do przyktadu brytyjskiego, jednak przytoczony zarys funkcjonowania wyrazniej wskazywat, ze
na nim sie opierat. Opacki natomiast odnosit sie do przyktadu brytyjskiego bezposrednio, stwierdzajac wrecz,
ze ,pojecie inwaliddw jako takich prawie [tam] nie istnieje”. Jego artykut w jednym z kolejnych numeréw ,,Pra-
cy i Opieki Spotfecznej”, dotyczacy wtasnie praktyki rehabilitacyjnej w Wielkiej Brytanii jest najprawdopodob-



Ten zainicjowany przez Cwika i Opackiego transfer angielskiego rehabilitation na pol-
ski grunt doznat poteznego wparcia kilka miesiecy p6zniej wraz z przyjazdem najpierw
Pickersgilla, a pézniej Griffithsa. Przypominajac w potowie 1947 r. dziatalnos¢ tego ostat-
niego ,,Gazeta Ludowa” czuta sie w obowigzku nadal ujmowac to stowo w cudzystéw, by
wyjasni¢, ze pod hastem ,tak zwanej «rehabilitacji»” nalezato rozumie¢ rozpowszechnio-
ng na Zachodzie anglosaskim akcje dazacg nie tylko do przywrdcenia rannym i inwalidom
wojennym wzglednego fizycznego zdrowia, ale i do wyleczenia ich z wstrzagséw nerwo-
wych i urazéw psychicznych, jakie wywotata u nich wojna i choroba, i umozliwienie im
stuprocentowej wartosci zarobkowania'.

Nawet celowe zanizanie oczekiwan wobec oséb z niepetnosprawnosciami i zatrud-
nianie ich jedynie do lekkich, niewymagajgcych duzej aktywnosci ruchowej prac Pickers-
gill uwazat za nienajlepszy sposdb ,przywrdcenia im utraconych praw i przywilejéw, bo
W rzeczywistosci tym przeciez jest rehabilitacja”'¥’. Co znamienne, okreslajac opisywany
przez to stowo proces jako symboliczne przywrécenie utraconych praw, w tym przypadku
do godnej pracy i ptacy, obaj Brytyjczycy w rzeczywistosci zblizali sie do pierwotnego zna-
czenia ,rehabilitacji” w jezyku polskim.

Kluczowym potwierdzeniem okrzepniecia nowego znaczenia tego stowa, byt wniosek
o przyznanie Orderu Odrodzenia Polski dla Pickersgilla. Cwik wnioskowat o to do ministra
pracy i opieki spotecznej w sierpniu 1947 roku. W uzasadnieniu prezes GUI wyjasniat, ze
Pickersgill to ,specjalista z zakresu przysposobienia do pracy (rehabilitacja) inwalidéw" 4.
Wydaje sie, ze rozpoczecie stosowania tego terminu w oficjalnej korespondencji prowa-
dzonej przez kierownictwo GUI miato decydujgce znaczenie dla procesu dalszego upo-
wszechniania sie nowego znaczenia tego stowa.

Proces ten miat zagorzatego przeciwnika w osobie jezykoznawcy, Witolda Doroszew-
skiego. Wyznawat on zasade unikania konfliktéw tresci znaczeniowej terminéw specja-
listycznych z poczuciem jezykowym ogétu moéwigcych i zgodnie z nig za niekorzystne
uwazat stosowanie stowa oznaczajacego tradycyjne przywracanie czci w znaczeniu, jak to
ujat, ,usprawniania”. Na poparcie tezy o konflikcie, i to wykraczajagcym poza sfere znacze-
niowa, przywotywat list, jaki pensjonariusze sanatorium dla gruzlikéw w Szklarskiej Pore-
bie skierowali swego czasu do Polskiego Radia. Protestowali w nim przeciwko nazywaniu
procesu przywracania im zdrowia i zdolnosci do pracy ,,akcja rehabilitacyjng”'°. Jak pisali,
~chory na gruzlice nie jest splamiony na honorze, nie trzeba go rehabilitowac”'*°. Doro-
szewski stusznie zauwazat, ze wyraz uzywany w nowym kontekscie trafit do polszczyzny
z jezyka angielskiego, jednak wywodzit go od czasownika rehabilitare oznaczajgcego ,,0d-
budowywanie”, na przyktad miast''. Jezykoznawca zaznaczat, ze przeciwko uzywaniu

niej rozwinieciem tez wygtoszonych podczas zjazdu. Zob. K. Opacki, Rehabilitacja szpitalna inwaliddw, ,Praca
i Opieka Spoteczna” 1946, nr 4, s. 243-245.

146 ,,Gazeta Ludowa” t. 3, 1947, nr 169.

147 Their Mission to Poland’s Disabled, s. 12-13.

148 AAN, MPIOS, sygn. 405, k. 99.

149 Przypadek ten Doroszewski opisat obszernie w t. 1 ksigzki O kulture stowa. Poradnik jezykowy, Warszawa
1970.

150 W. Doroszewski, Rehabilitacja, rewalidacja oraz pare okreslen z zakresu pedagogiki specjalnej, ,,Poradnik Jezy-
kowy"” 1970, nr 1, s. 56.

151 W miejsce ,rehabilitacji” Doroszewski podsuwat , rewalidacje” — wyraz, ktérego budowe stowotwdrcza opierat
na tacinskim validus i jego antonimie — invalidus. Uwazat, ze wywodzac sie z facinskiego validus, czyli ,zdrowy,
zdolny, sprawny” wyraz ,rewalidacja” trafniej oddaje tres¢ znaczeniowa czynnosci polegajacej na uczynieniu
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stowa ,rehabilitacja” w znaczeniu medycznym przemawiata nie jego obcos¢ w jezyku pol-
skim, lecz to, ze miato w nim inne znacznie, nie wiedzac zapewne, ze Pickersgill i Griffiths
tak go wtasnie uzywali, i to z petng tego swiadomoscia, nadajac w ten sposéb procesowi
rehabilitacji daleko bardziej emancypujacy i gteboko humanitarny charakter.

Zakonczenie

Rezygnujgc w 1949 r. z wdrazania rekomendowanego przez specjalistow brytyjskich
integracyjnego modelu rehabilitacji oséb z niepetnosprawnosciami, polskie wtadze kie-
rowaty sie wzgledami politycznymi. W rezultacie krajowy system rehabilitacji rozwijat sie
dwoma nurtami, medycznym i zawodowym, ktére dopiero po latach zaczety ewoluowaé
w strone rozwigzan kompleksowych, jakie Brytyjczycy starali sie zaszczepi¢ w Polsce tuz
po wojnie. Krytyczne spojrzenie na ten okres w dziejach polskiej rehabilitacji wskazuje,
ze oprocz wzgleddw politycznych powazng przeszkoda na drodze do adaptacji modelu
integracyjnego byt krytykowany przez brytyjskich ekspertéw, gteboko zakorzeniony pa-
ternalizm polskiego spoteczenstwa. Zignorowanie ich ostrzezen i sugestii zaowocowato
utrwaleniem sie na dekady modelu separacyjnego, w ktérym osoby z niepetnosprawno-
sciami postrzegano raczej jako obcigzenie dla spoteczenstwa niz jako kapitat.
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