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POMIEDZY ,,INTEGRALNYM JUGOSLAWIZMEM”
A ,,CHRZESCIJANSKIM NACJONALIZMEM” —
PROJEKCJE WSPOLNOTY W OBREBIE SERBSKIEJ
IDEOSFERY PO 1918 ROKU

BETWEEN ,INTEGRAL YUGOSLAVISM” AND ,,CHRISTIAN
NATIONALISM” — PROJECTIONS OF THE COMMUNITY
WITHIN THE SERBIAN IDEOSPHERE AFTER 1918

Streszczenie

W utworzonym w 1918 roku Krélestwie SHS jugoslawizm jako polityczna idea integra-
cji narodow zostat przez serbskich intelektualistow zestrojony z innym typem idei wspdlno-
ty, ktéry zachowat tylko terminologiczne pozory zwiazku z wyjsciowa koncepcja. W rzeczy-
wisto$ci migdzywojennej niedoprecyzowany ,,integralny jugoslawizm” stawat si¢ stopniowo
wyznacznikiem etnicznego ekskluzywizmu Serbow i ich ambicji przywddczych w nowym
panstwie (filozoficzny grunt pod taka wizj¢ przygotowat Milo§ Djuri¢, a nacjonalizacjg pro-
jektu wspolnotowego kontynuowal Vladimir Dvornikovi¢). Radykalizacja tego programu
nastapita za sprawa ideologow tzw. chrzescijanskiego nacjonalizmu (przede wszystkim
Dimitrije Ljoticia) i doprowadzita do afirmacji wartosci rodzimego tradycjonalizmu. Ta fa-
szyzujaca mysl, wspierana upolitycznionym prawostawiem i przybierajaca od lat 30. ksztatt
serbskiej idei narodowej, stanowi¢ bedzie podstawowy czynnik dezintegrujacy (wyobrazo-
na) wspdlnotg Jugostowian az do lat 90. XX wieku.

Abstract

In the Kingdom of Serbs, Croats and Slovenes (SHS), established in 1918, yugoslavism
as a political idea of the integration of the nations was correlated by the Serbian intellectuals
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with another kind of the idea of community which only preserved terminological appearan-
ces of connection with the initial conception. In the interwar reality, unprecised ,,integral
yugoslavism” gradually became the indication of the ethnic exclusivism of the Serbs and
their leadership ambitions in the new state (philosophical ground for such a vision layed
Milos Djuri¢, whereas nationalisation of the community project was continued by Vladimir
Dvornikovi¢). The radicalisation of this programme ensued thanks to the ideologists of so
called Christian nationalism (above all Dimitrije Ljoti¢) and led to the affirmation of the
values of the native traditionalism. Such a thought with a fascist indication, supported with
the politicised Orthodoxy and taking shape of the Serbian national idea from the nineteen-
thirties, will be constituted as a primary factor of the disintegration of the (imaginary) com-
munity of the Yugoslavs right into the nineteen-nineties.

Stowa kluczowe: Serbia, Krolestwo SHS, idea integracyjna, mysl filozoficzna, nacjonalizm
Keywords: Serbia, Kingdom of Serbs, Croats and Slovenes (SHS), integrative idea, philo-
sophical thought, nationalism

Z dzisiejszej — stuletniej — perspektywy historia funkcjonowania wspolnego
panstwa ,,jednego narodu trzech plemion”, jakim byto powotane do zycia w roku
1918 i formalnie uznane na mocy traktatu wersalskiego Krolestwo Serbow,
Chorwatow i Stowencow, wydaje si¢ by¢ naznaczona przede wszystkim nieporozu-
mieniami i paradoksami — przestaniajacymi czgsto wypracowany z trudem sukces
formalnego zjednoczenia kilku zréznicowanych narodow stowianskich (jeszcze bez
wyodregbnienia Czarnogorcdéw, Bosniakéw czy Macedonczykéw) na fundamencie
przede wszystkim jezykowo-terytorialnym. Diagnoza ta odnosi si¢ zar6wno do sfery
(geo)politycznej, jak i kulturowej (zwlaszcza w wymiarze dziejow idei), a symbo-
licznie ilustruje ja choéby sentencjonalnie rozszyfrowywany w obiegu potocznym
skrot nazwy Krolestwa SHS — jako Slovenac Hoce Svoje (Stoweniec pragnie swe-
g0), Srbin Hoce Sve (Serb chce wszystkiego) i Samo Hrvat Smeta (i tylko Chorwat
przeszkadza). Oceng taka wyraza tez skrajnie odmiennie rozumiana przez wymie-
nione ,,plemiona jednego narodu”, a takze wewnatrz nich samych w réznych okre-
sach i1 $rodowiskach, fundamentalna dla ich integracji idea jugostowianska, ktora
Joanna Rapacka okreslita nastgpujaco: ,,[...] bywata wszystkim: utopia romantycz-
nych fantastow i mniejszym ztem pragmatykow, forma dazenia do wolnosci i ksztal-
tem przemocy, racjonalna mysla i propagandowym klamstwem, Janusowym obli-
czem splatanego kigbka polityki batkanskiej™'.

W obszarze ewolucji idei — a ten bgdzie przedmiotem mojej refleksji — bez
watpienia znaczaca cezura, jaka stanowi rok 1918 i jej potwierdzenie w 1919, jest

1J. Rapacka, Godzina Herdera. O Serbach, Chorwatach i idei jugostowianskiej, Warszawa, Wy-
dawnictwo Energeia, 1995, s. 27.
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natomiast umowna: roznorodno$¢ i zmiennos$¢ funkeji, ktére pehit polityczno-kul-
turowy koncept wspolnotowy zarowno przed, jak i po utworzeniu wspolnego pan-
stwa sklania bowiem raczej do zaakcentowania zjawiska powtarzalnosci nawar-
stwiajacych si¢ w ciagu stuleci animozji oraz nieporozumien, bedacych wypadkowa
skrajnie odmiennych planow politycznych poszczegodlnych narodow podzniejszej
Jugostawii. Chodzi tu szczegoélnie o zrodta idei wspolnotowej majace — w najwigk-
szym skrécie — charakter wybitnie monoetniczny (na poczatku narodowy chorwacki,
a de facto w swej genezie zachodni — humanistyczny, jak rowniez katolicki — kontr-
reformacyjny, sprzegnigty z misja Watykanu, a nast¢pnie wpisany w koncept roman-
tycznej wizji iliryzmu i w drugiej potowie XIX wieku w rozumienie jugoslawizmu
biskupa Josipa Juraja Strossmayera). Idea ta na wszystkich etapach najnowszych
dziejow narodu serbskiego traktowana byta co najmniej z rezerwa, nieufnoscia, naj-
czesciej jednak identyfikowana jako catkowicie sprzeczna z interesami i ambicjami
politycznymi urastajacej przez cate to stulecie do rangi Piemontu Batkanow Serbii?.

Wiasnie w takiej roli — cho¢ oficjalnie bardziej jako Piemont juz jugostowianski —
pojawia si¢ ona na scenie politycznej w chwili podpisania na greckiej wyspie Korfu
deklaracji proklamujacej powstanie Krolestwa SHS (1917) 1, jako panstwo wspotde-
cydujace o swych przysztych losach dzigki zbiorowemu zwycigstwu w 1 wojnie
swiatowej, na konferencji pokojowej w Wersalu. Zreczna dyplomacja legitymizowa-
nego jako opiekun wszystkich mniej licznych etnoséw w nowym panstwie Belgradu
i samego Nikoli Pasicia (1845-1926) — przedwojennego premiera niepodleglej Serbii —
doprowadzi w Paryzu do rozwiazania wielu niezwykle skomplikowanych kwestii
spornych, w tym granicznych?®, od samego poczatku jednak nie pozostawi takze wat-
pliwosci, ze jako sojusznik sit sprzymierzonych rozstrzygajacych migdzy innymi
o schedzie po pokonanym w Wielkiej Wojnie mocarstwie austro-wegierskim bedzie
on mial wigksza moc decyzyjna niz wyzwalajacy si¢ dopiero z jego struktur Chorwaci
czy Stowency. Jest to jeden z istotnych czynnikdéw uzasadniajacych juz u progu istnienia

2 Zob. np. P. Korunié, Jugoslavenska ideologia u hrvatskoj i slovenskoj politici (hrvatsko-sloven-
ski politicki odnosi 1848-1870), Zagreb, Globus: Centar za povijesne znanosti Sveucilista, Odjel za
hrvatsku povijest, 1986; V. Kresti¢, Srpsko-hrvatski odnosi i jugoslovenska ideja u drugoj polovini XIX
veka, Beograd, Nova knjiga, 1988; W.B. Tomljanovich, Biskup Josip Juraj Strossmayer: nacionalizam
i moderni katolicizam u Hrvatskoj, prev. s engleskog T. Butorac, M. Djurdjevi¢, Zagreb, Dom i svijet,
2001 oraz M. Dabrowska-Partyka, Kosowo, Piemont, Jugostawia. O niebezpieczenstwach projektowa-
nia historii, [w:] Eadem, Literatura pogranicza, pogranicza literatury, Wydawnictwo Uniwersytetu
Jagiellonskiego, Krakow 2004, ss. 147-166.

*Na ostateczne rozstrzygnigcie spornych kwestii z Wlochami przyjdzie jednak Jugostowianom
poczeka¢ do 1920 roku i traktatu w Rapallo (w przypadku zas miasta Rijeka az do roku 1947). Zob.
L. Podhorodecki, Jugostawia. Dzieje narodow, panstw i rozpad federacji, Warszawa, Wydawnictwo
Mada, 2000, ss. 150-151 oraz H. Kuberski, Pofudniowostowianski ,,bekart Wersalu”. Polityka zagra-
niczna Krolestwa (SHS) Jugostawii 1919-1941, ,,Glaukopis“ 2009, nr 13-14, ss. 100-103.
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jugostowianskiej monarchii prymat pierwiastka serbskiego*. Nalezy jeszcze doda¢
znaczenie caloksztaltu odziedziczonych relacji serbsko-austriackich — zwiazanych
zaréwno z dhuga tradycja sasiedztwa z chrzescijanska (lecz jednak katolicka) Europa
jeszcze w warunkach istnienia habsburskiego antytureckiego Pogranicza Wojsko-
wego, jak i z pozytywnymi oraz negatywnymi skutkami gwarantowanej przez cesar-
ski Wieden ograniczonej autonomii prawostawnych Stowian w Wojwodinie w wie-
ku XVIII i na poczatku XIX, ale majacych tez kontynuacj¢ w nowszych czasach
(akcje religijne, narastajace napigcia na tle okupacji i aneksji Bosni, wojna celna
1906-1911 oraz reorientacja polityczno-gospodarcza na Francjg i wreszcie zamach
sarajewski). Ponadto ambicje terytorialne Belgradu siggaty znacznie wczesniej az
nad austro-wegierskie czgSciowo wybrzeze Morza Adriatyckiego, wspoltworzac
program ekskluzywnie narodowy, podbudowany argumentem historycznym i jezyko-
wym jeszcze z pierwszej polowy XIX wieku. Obejmowat on choc¢by hasto ,,cesarstwa
serbskiego od Grecji po Adriatyk”, lingwistyczny sztokawski fundament tozsamos-
ciowy wyrazony w hasle ,,Srbi svi i svuda” (Serbami wszyscy i zewszad) Vuka Kara-
dzicia oraz calkowicie znacjonalizowanej w tutejszej adaptacji wersji ,,Rad [...]”
ksigcia Adama Czartoryskiego w postaci ,,Szkicu” [ Nacertanije] lliji Garasanina, nie
tylko nie konkurujac ze wspolnotowa ideologia potudniowostowianska znana z okresu
chorwackiego iliryzmu oraz Strossmayerowska, ale stosunkowo szybko nadajac ton
ogolnej polityce panstwowej i kulturowej, w obregbie ktorej dominujace staje si¢
traktowanie tego, co pojgciowo ,,jugostowianskie” jako z definicji organicznie serb-
skie. Paradoks, jakim byta dotychczasowa dobrowolna eliminacja postulowanej
przez Chorwatow ich wtasnej narodowej i kulturowej tozsamosci w obrgbie iliryj-
skiej, a potem jugostowianskiej wizji wspdlnotowej w XIX wieku, tuz po zakoncze-
niu | wojny $§wiatowej nadal najmocniej utrwala¢ bgda sami Chorwaci, a takze za-
mieszkujacy obszar Chorwacji Serbowie. To z tych §rodowisk (tzw. pre¢anskih Srba®)
wywodzi¢ si¢ bedzie gtowny propagator idei tzw. ,,integralnego jugoslawizmu”,
chorwacki Serb Svetozar Pribic¢evi¢ (1875-1936) — czotowy polityk w Kroélestwie
SHS, minister spraw wewngtrznych oraz dwukrotnie minister o§wiaty (1918-1920;
1921), atakze przywddca zatozonej w 1919 roku Partii Demokratycznej (Demokratska
stranka, przemianowana w 1924 roku na Niezalezna Parti¢ Demokratyczna —
Samostalna demokratska stranka), opowiadajacej si¢ za ,,unitaryzmem i centraliz-
mem” Kroélestwa jako monarchii pod rzadami serbskiej dynastii Karadjordjeviciow.

Inny paradoks, polegajacy na laczeniu wysitkow niwelowania réznic politycz-
nychikulturowych ,,plemion” (bo tak to okreslano) Serboéw, Chorwatow i Stowencow

4 Zob. S. Wojciechowski, Integracja i dezintegracja Jugostawii na przetomie XX i XXI wieku,
Poznan, Wydawnictwo Naukowe INPiD UAM, 2002, ss. 17-18.

5 Chodzi o Rady co do postepowania Serbii (Conseils sur la conduite a suivre par la Serbie, Paryz

1843), w oparciu o ktore (i posrednio takze dokument Franciszka Zacha) powstat Szkic Garasanina.
¢ Mowa o Serbach ,,z tamtej strony”, czyli zza Savy i Dunaju.
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w obrgbie ,,jugounitaryzmu” — z probami catkowitego podporzadkowania wszyst-
kich etnoséw wylacznie serbskiej doktrynie monarchistycznej — bedzie niewatpliwie
jedna z podstawowych przyczyn niezwykle szybkiej dezintegracji idei wspdlnoto-
wej (ostatecznie jeszcze nie usmierconej dzigki przyjeciu w Titowskiej Jugostawii
kolejnej integracyjnej zasady ,,braterstwa i jednosci”). Jej przedwczesny kres w mig-
dzywojniu przyspieszy dyktatura wprowadzona w 1929 roku przez kréla Aleksandra
Karadjordjevicia (1888-1934), cho¢ — tu kolejny paradoks — ten ,,integralny jugosla-
wizm”’ uznany wowczas zostanie w retoryce Krolestwa za oficjalng doktryng pan-
stwowa. Wyrastajace za$ na podtozu teoretycznie ponadnarodowej idei programy
czotowych politykéw chorwackich (jak zdeklarowanego zwolennika federalizmu,
realnie za$ separatysty Stjepana Radicia)® i serbskich (a wtasciwie precanskich — jak
wspomniany Pribi¢evié, ostatecznie — od 1927 roku — okreslajacy si¢ wszak jako
federalista) przekonuja tez o calkowicie odmiennym — niejednokrotnie mylacym —
rozumieniu tego wieloznacznego terminu. Najbardziej skrajny odtam Partii Demo-
kratycznej Pribicevicia, znany jako Organizacija jugoslovenskih nacionalista —
ORJUNA, zatozona w 1921 roku w Splicie przez jego brata Milana, w obronie idei
wlasnie niedoprecyzowanego ,,integralnego jugoslawizmu” siggnie nawet po prze-
mocowe — charakterystyczne dla anarchizujacych terrorystéw i coraz bardziej popu-
larnych w tym czasie faszystow — metody walki z przeciwnikami politycznymi.
Wypisany na sztandarach ORJUNY jugoslawizm miat tu by¢ nominalnie wciaz idea
obrony ,,trojjedynego narodu” Jugostowian, zamieszkujacych jednak juz nie w kon-
stytucyjnej, parlamentarnej i dziedzicznej monarchii, a autorytarnym panstwie
Serbow-Jugostowian. Bliska wspolpraca tej ekstremistycznej, nacjonalistycznej i ter-
rorystycznej organizacji z czetnikami, militarnie zasilajacym ja jugostowianskim
wojskiem oraz zagranicznymi faszystami (samym Mussolinim) w coraz wigkszym
zakresie okresla¢ bedzie — nawet po formalnym zakazie dzialalnosci ,,Orjunaszow”,
wprowadzonymw 1929 roku—ideg ,,integralnego jugoslawizmu’ jako (wielko)serbska.
Pojawiajace si¢ w programie dziatajacej w Chorwacji i Stowenii ORJUNY elementy
rasistowskie (rasno, integralno jugoslavenstvo), gloryfikacja ,,srpstva” — czystej etnicz-
nej serbskosci 1 Serbii jako macierzy w kluczu misjo- i mesjanistycznym, nastgpnie

7 Serb./chorw. integralni jugoslavizam, czasami takze w wersji unitarni jugoslavizam. Poza za-
prezentowanym w tekscie zréznicowanym pojmowaniem tej koncepcji porownaj takze ewolucjg sa-
mego pojgcia: https://hr.wikipedia.org/wiki/Integralno_jugoslavenstvo; A. Jakir, Unitaristicko jugosla-
venstvo kao nacionalna ideologija u redovima ,,Jugoslavenske Omladine” u Kraljevini Srba, Hrvata
i Slovenaca, [w:] https://www.academia.edu/38511989/UNITARISTI%C4%8CKO_JUGOSLAVEN-
STVO KAO NACIONAL NA IDEOLOGIJA U REDOVIMA JUGOSLAVENSKE OMLADI-
NE U KRALJEVINI SRBA HRVATA I SLOVENACA [dostep: 06.09.2019].

8 Nalezy podkre$li¢, ze w gronie historykow zdania na temat separatyzmu Radicia sg jednak
podzielone — niektorzy uwazaja, iz nie widziat on szansy stworzenia niezaleznej Chorwacji ze wzglg-
du na wtoski rewizjonizm. Zob. J. Paszkiewicz, Jugostawia we wloskiej polityce 1914-1941, Poznan,
Wydawnictwo Poznanskie, 2004.
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serbskiej dynastii 1 kréola postrzeganego jako ,,geniusz i symbol zmartwychwstania”,
a takze metody unicestwiania ,,elementow zagrazajacych narodowej (w znaczeniu
wylacznie serbskiej — D.G.) jedno$ci™ rozwiniete zostang w latach trzydziestych
przez ideologéw i intelektualistow belgradzkich na nieco innym podtozu, o czym za
chwile.

Nie ulega watpliwosci, ze pierwotny ,,integralny jugoslawizm” jako idea ponad-
narodowa przeksztatca si¢ w mysli serbskich kregow intelektualnych w stricte naro-
dowa (i w radykalnym znaczeniu nacjonalistyczna) jeszcze przed powotaniem do
zycia Krolestwa SHS czy paryska konferencja pokojowa. Od samego tez poczatku
zasila¢ ja bedzie mys$l organiczno-organicystyczna, wybidrczo asymilowane do ro-
dzimych realiow elementy ideologii i historiozofii rosyjskich stowiano- i poststo-
wianofilow, skontaminowane z niezwykle popularna tu propozycja autora Zmierzchu
Zachodu (Der Untergang des Abendlandes) Oswalda Spenglera, z czasem zas$ takze
— od lat trzydziestych — ubrana w kostium ,,chrzescijanskiego (prawostawnego) na-
cjonalizmu‘ — doktryna o zabarwieniu faszystowskim.

Juz w 1914 roku Milos Djuri¢ (1892-1967) — filozof kultury i historiozof, po
I wojnie $wiatowej zdeklarowany zwolennik konceptu ,,integralnego jugoslawi-
zmu“, w swym najbardziej znanym i cenionym opracowaniu Vidovdanska etika pro-
klamuje jako fundament tradycji kulturowej catego narodu jugostowianskiego ,,filo-
zofi¢ heroizmu® zwiazana z symbolem Kosowa. Zaprezentowana we wskazanej
ksiazce tzw. ,,biala filozofi¢”, nazywana tez Vidovdanskq Filozofiq Nacjonalizmu
(W znaczeniu patriotyzmu) mys$liciel widzi nawet jako podstaweg etyki ogdlnej obo-
wiazujaca wszystkich Stowian. Oczywiscie Serbowie jako predestynowani do roli
jej depozytariuszy sa tu ,,przewodnikami wszechludzkosci”, ,,tylko oni bowiem —
wyjasnia Djuri¢ — swym megczenstwem i heroizmem stworzyli ,,filozofi¢ wysokiej
kultury” i tym samym wyniesli Jugostowian (i w ogole Stowian) na wyzszy, ogdlno-
ludzki poziom panhumanizmu”!®. Idea nazywana przez tego autora filozofia jugo-
stowianska (de facto odnoszaca si¢ do utrwalonego wytacznie na gruncie serbskiej
tradycji mitu kosowskiego) aktualizuje przy tym elementy trwale obecnego w $wia-
domosci zbiorowej Serbow toposu narodu-bogonoscy, sprawnie kontaminujac go
z zabarwiong mesjanizmem, czy tez (zlaicyzowanym) misjonizmem ,,idea Stowian-
szczyzny” w ujeciu coraz bardziej popularnych w tym okresie w Serbii rosyjskich
stowiano- i neostowianofilow. ,,O wartosci narodu — twierdzi Djuri¢ — decyduje to,

9 1. Boskovi¢, Splitski orjunaski list Pobeda i Stiepan Radié, ,,Casopis za suvremenu povijest”
2007, t. 39, nr 1, ss. 121-122 oraz S. Djurakovi¢, Ideologija Organizacije jugoslovenskih nacionalista
(Orjuna), ,,Casopis za suvremenu povijest” 2011, t. 43, nr 1, ss. 232-240. Zob. takze obszernie oma-
wiajaca dziatalnos¢ ORJUNY monografi¢ 1.J. Boskovi¢, ORJUNA — ideologija i knjizevnost, Zagreb,
Hrvatska sveucili$na naklada, 2006.

10 Cyt. za: A. Stojkovié, Srpski narod na razmedju Istoka i Zapada, Prilozi istoriografiji, istorio-
logiji i istoriozofiji, Beograd, Zavod za udzbenike i nastavna sredstva, 1999, s. 134.
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w jakiej mierze zwycig¢zyta w nim (kosowska — D.G.) idea niebianska nad ziemska,
1 to zwycigstwo nadaje charakter jego kulturze oraz predestynuje go do przewodze-
nia innym narodom”!!, W takim ujeciu jugostowianski jedynie nominalnie, w istocie
jednak wytacznie serbski, ,,opromieniony prawostawiem” pierwiastek jawi sig jako
»zwycigski”, stajac si¢ jednoczesnie ekskluzywnie narodowym wobec innych etno-
sow zbudowanego na fundamencie idei wspolnotowej Krolestwa SHS. Dodajmy, ze
dostrzegalne u Djuricia, a dominujace juz w latach trzydziestych u serbskich teofilo-
zofow, odziatywanie myslicieli rosyjskich skutkowaé bedzie nie tylko asymilacja
podstawowych ideologemoéw okreslajacych antyteze stowiansko-europejska (z glo-
ryfikacja kultury zrodzonej na gruncie prawoslawia oraz krytyka ,,zgnitego”
Zachodu), ale takze nieco paradoksalnym wiaczaniem (u zrodet $cisle politycznej)
idei zjednoczeniowej w obreb teofilozoficznej koncepcji ,,integralno$ci”!?. Efektem
zabiegow akcentowania prawostawia jako konstytutywnego elementu tradycji kul-
turowej catej nacji jugostowianskiej (sytuujacych serbskich myslicieli po stronie za-
gorzatych zwolennikow nie tylko jednolitego narodowo, ale takze wyznaniowo
panstwa), z drugiej za$ strony — utozsamiania koncepcji zwiazanych z ewolucja hi-
storyczna potudniowych Stowian tylko z serbsko$cia, bedzie odtad coraz bardziej
niespdjny (takze w odniesieniu do samej terminologii) i coraz wyrazniej ekskluzyw-
nie narodowy dyskurs dezintegrujacy koncept ,,integralnego jugoslawizmu”.
Interesujace wydaja si¢ w tym konteks$cie wysitki niektorych chorwackich intelektu-
alistow postrzegajacych — jak czynit to Djuri¢ — ideg kosowska jako fundament tra-
dycji wszystkich Jugostowian. Wizja Vladimira Dvornikovicia (1888-1956) — wybit-
nego etnopsychologa, autora (liczacej ponad dwa tysiace stron) pracy Karakterologija
Jugoslovena (1939) eliminuje jednak prawoslawny wymiar tej idei, w toposie
Kosowa dostrzegajac ogdlnikowo ,,religijny kult i moralny kregostup narodowego
(tj. odnoszacego si¢ do Jugostowian) witalizmu”!3. Zapoczatkowane jeszcze w pierw-
szej potowie XIX wieku przez chorwackich ilirystoéw zabiegi inkorporowania idei
kosowskiej w obreb wspolnotowej wizji Ilirii i podtrzymywane w drugiej polowie
stulecia przekonanie o spusciznie kosowskiej jako $wiadectwie wspolnego pocho-
dzenia, kultury i tradycji Serbow, Chorwatéw oraz Stowencow znajda takze odbicie
w dziatalno$ci wybitnego chorwackiego rzezbiarza Ivana Mestrovicia (1883-1962).
Jego nieukonczony, ale znany w stolicach europejskich dzigki wystawom projekt
,Swiatyni Widowdanskiej” mial wykreowaé , §wieta opowies¢ o Kosowie” na $wie-

" Tbidem.

12 Zgodnie z wypracowang przez rosyjskich myslicieli opinig koncepcja integralnosci, harmonij-
nej jednosci zycia duchowego i aktywnosci, jako rekojmia wiedzy integralnej (takze w znaczeniu, jakie
nadat jej Wlodzimierz Solowjow), posiadata swe zrodlo w pierwiastku rodzimym, opromienionym
prawostawiem.

13V. Dvornikovi¢, Borba ideja, Beograd, ,, Tersit”, Sluzbeni list SRJ, [1936] 1995, s. 83.
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cka religi¢ narodu, ktorego archaiczna (przedkosowska) ,.dusza” byta nie tylko
chrze$cijanska, prawostawna czy serbska, ale jugostowianska'.

Paradoks polegajacy z jednej strony na usilnym podtrzymywaniu de facto ,,ili-
ryjskiego” (chorwackiego) projektu wspdlnotowego, z drugiej zas$ na stosowaniu
ponadetnicznego nazewnictwa kamuflujacego istotg $cisle narodowego — serbskiego
programu politycznego i kulturalnego wyraznie juz poglebi si¢ w latach trzydzie-
stych. W przypadku Dimitrije Ljoticia (1891-1945, prawnika z wyksztatcenia i — jak
moéwiono — ,,polityka z krzyzem”) oraz jego ruchu ,,Zbor” (Zdruzena borbena orga-
nizacija rada; 1935-1945), czerpiacego inspiracje z pogladow neostowianofilsko-
-organicystycznych — zar6wno w wydaniu rosyjskim (Konstantin Leontiew), jak
i francuskim (Charles Maurras, ale tez Joseph de Maistre i idea ,,rewolucji konser-
watywnej”)! projekcja idealnej wspolnoty wychodzi jeszcze z retoryki porozumie-
nia (sam Ljoti¢ uwazal si¢ bezapelacyjnie za ,,integralnego jugoslawiste™). W prak-
tyce jednak — juz po 1929 roku, gdy integralno jugoslovenstvo wpisano w oficjalna
doktryng panstwowa — dokonuje jej rozbicia na rzecz artykulacji wytacznie serbskie-
go interesu. Postuzyty temu w ideowych deklaracjach — mimo uzycia szyldu poje-
ciowego odnoszacego si¢ ogolnie do poludniowych Stowian: figura ,,narodu-gospo-
darza” (domacinski narod), determinizm biologiczny regulujacy przestrzen zyciowa
zbudowana ze spotecznych ,,organdw” etnicznej zbiorowosci w zaleznosci od jej
potrzeb, reinterpretacja kategorii plemienia (zastapienie koncyliacyjnego jego zna-
czenia u klasycznych jugoslawistow wyktadnia genetyczno-atawistyczna, postulat
kolektywnej hierarchizacji (Bog — monarcha — gospodarz, elitarny narod jugosfo-
wianski [tu raczej nalezaloby powiedzie¢: tylko w cudzystowie] stojacy ponad ,,cu-
dzym $wiatem”, czy tez panstwo w funkcji rasowo-biologicznego obroncey ,,zywot-
nej sity” tego narodu. Cata epicka retoryka Ljoticia (na przyktad Zakoni Zivota,
1935), zabarwiona pseudoludowymi madrosciami oraz osadzona w klimacie apoka-
liptycznosci i sakralnosci (triumfujacej przez zniszczenie ,,zgorszenia’) daje wymow-
ny obraz kultu narodu zespolonego misja uczestnictwa w wielkim dramacie $wiata
—religijnej wojnie o zwycigstwo Chrystusowej (czyli takze moralnej i heroiczno-
-ofiarnej) fundamentalistycznej idei nad sitami ,,zgnitego” indywidualizmu — uosa-
bianymi na przyktad przez Zydow'®. Akurat pierwiastki antysemickie i antyliberalne
oraz kolektywistyczne niecobce byly réwniez analogicznym ruchom europejskim,
lecz tu serbska mitologia polityczna zostata dodatkowo wspomozona czynnikami
antyokcydentalizmu, antyeuropeizmu, antyfeminizmu (zwiazanego z korzeniami

14 1. Colovié, Smrt na Kosovu. Istorija kosovskog mita, Beograd, Biblioteka XX vek, 2016,
ss. 264-273.

15 Zob. M. Djordjevi¢ (red.), Srpska konzervativna misao, Beograd, Helsinski odbor za ljudska
prava u Srbiji, 2003, ss. 11-13.

16 Tbidem, ss. 70-77.
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patriarchalnej cywilizacji) i antyintelektualizmu'’. W ten sposob okreslony typ eks-
kluzywistycznego narodowego tradycjonalizmu zilustrowat w swych tekstach na
przyktad Vladimir Velmar-Jankovi¢ (1895-1976) poprzez apologi¢ prostego ,,czto-
wieka natury” przeciwstawionego wynarodowione;j inteligencji'®, zas polityczno-ad-
ministracyjnym przetozeniem tak sformutowanych zasad i terminéw owego rygorys-
tycznego ,,chrzescijanskiego nacjonalizmu” stata si¢ jego realizacja jako krotkotrwatej
doktryny z czasoéw faszystowskich kolaboracyjnych rzadow Milana Nedicia (1878-
1946). Szczegolnie przejawilo si¢ to w praktyce zycia os§wiatowego potowy lat czter-
dziestych, ktore ksztattowato zbiorowa $wiadomo$¢ w duchu mistycznego ideali-
zmu, afirmacji rodzinnego ogniska osadzonego we ,,wspolnocie krwi” i warto$ciach
znacjonalizowanego prawostawia, kultywowania kodu ,,pracy i porzadku” oraz ,,sil-
nych rak” junakow, a przy tym bezwzglednie fizycznie eliminowato §wiatopoglado-
wych i rasowych ,,0dszczepiencéw narodu” (w tym Zydow i Romow)".

Przejscie od wezesnego witalistycznego i utopijnie internacjonalistycznego pro-
jektu jugoslawizmu do ideologii faszystowskiej nie dziwi, gdyz romantyczne jesz-
cze widzenie historii, jezyka czy ojczyzny coraz mocniej ulegato po 1918 roku op-
tyce agrarystycznej i darwinistycznej pod wptywem mys$li spotecznej rosyjskie;j
1 wlasnej proweniencji, ale przede wszystkim dojrzewajacego zaktualizowanego
dogmatu dyscyplinujacej kolektywna moralno$¢ ,,rodzimej wiary”. Nie zrodzit si¢
on w prozni, lecz w krggach Serbskiego Klubu Kulturalnego w Belgradzie — za spra-
wa migdzy innymi Nikolaja Velimirovicia (1881-1956, p6zniej kanonizowanego),
Dimitrije Najdanovicia (1897-1986) i wptywu teologéw rosyjskich — dokonata si¢
w latach trzydziestych synteza pierwiastkow historycznej mitologii postannictwa et-
nosu i sktadnikow ludowe;j religii (reprezentujacych genetyczny kod ,,niebianskiego
narodu” wyrosty z kosowskiego czynu ofiarnego) z ideatami teokratycznego kolek-
tywizmu (hris¢anska sabornost), wizja ,,mistycznego organizmu” panstwa i spole-
czenstwa oraz etycznym wzorcem heroiczno-patriotycznym. Rezultat tej syntezy,
organicznie serbska ,filozofia zycia” — Swigtosawie / ,,nacjonalizm $w. Savy”? —
mimo ze powstaty w trojnarodowym krodlestwie, catkowicie juz kwestionowat jego
ideowe fundamenty zaktadajace przezwycigzanie odrgbnosci lokalnych tradycji
1 wyznaniowych r6znic w imi¢ osiagnigcia wyzszych celow politycznych oraz kul-
turalnych. Etnonacjonalizm serbski o podstawie jednostronnie integralistycznej staje

7N. Popov, Serbski dramat. Od faszystowskiego populizmu do MiloSevicia, thum. M. Ksigzak,
Warszawa, Niezalezna Oficyna Wydawnicza, 1994, s. 15-36.

18 Zob. V. Velmar-Jankovi¢, Pogled s Kalemegdana: ogled o beogradskom coveku, Beograd, De-
reta, [1938] 2002, ss. 81-84.

1 A. Stojkovi¢, Srpski..., op.cit., ss. 83-88.

2 Szerzej na ten temat zob. D. Gil, Prawostawie. Historia. Nardd. Miejsce kultury duchowej
w serbskiej tradycji i wspolczesnosci, Krakow, Wydawnictwo Uniwersytetu Jagiellonskiego, Krakow
2005, ss. 37-41.
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si¢ odtad otwartym zagrozeniem dla dzieta powersalskiego sojuszu trzech konstytu-
cyjnych narodow potudniowostowianskich, formujac si¢ w teoretyczny or¢z ,,kon-
struktywnej idei narodowe;j” stuzacej sakralizacji nacji (czy wrgez ,,meta-narodowo-
$ci” — jak u Najdanovicia)*'. Ideolodzy na nowo zetnizowanego prawostawia stang
tym samym w jednym szeregu z ljoticiowcami, dla ktorych ,,integralny jugosla-
wizm” byt jeszcze tylko krucha fasada umozliwiajaca im bytowanie w jugostowian-
skiej codziennos$ci (a sam Ljoti¢ nie kryt tez zreszta sympatii do dobrze zorganizo-
wanego katolicyzmu). Nobilitacja §wigtosawia jako wciaz organicznego i sakralnego
pojmowania wewngtrznej wigzi narodu nadal przeciwstawia bowiem ,,serbski swia-
topoglad” czy ,,zdrowa tradycj¢” innym na zasadzie wykluczenia, a jego mistyczno-
soteriologiczna otoczka jedynie maskuje instrumentalne wykorzystanie postaci $red-
niowiecznego Swigtego 1 patrona serbskiej ortodoksji w duchu mesjanistycznym
oraz skrajnie konserwatywnym. Rola wybranego narodu-Teodula® Velimirovicia
nie jest juz w zadnym stopniu dialog z innymi podmiotami narodowymi, z ktorymi
Serbowie uzyskali w miarg stabilne wieloetniczne panstwo, ani wspieranie wspolnych
elementow jugostowianskiej kultury, lecz wzmacnianie odrgbnego ,,serbocentryczne-
g0” monologu. Nie przeszkodzit nawet w sformutowaniu takiej synkretycznej ideo-
logii fakt, ze w aspekcie funkcjonalnych powierzchownych zapozyczen zachodni
,»integralny nacjonalizm” Maurrasa® spotyka si¢ w niej z rosyjska ,,wszechjednoscia”
ducha narodu* — spod znaku stowianofilstwa i krystalizujacego si¢ euroazjatyzmu.

21 Zob. D. Najdanovi¢, Svetosavije, Beograd, Slobodna knjiga, [1932] 2000.

22 Koncepcj¢ narodu-Teodula (w znaczeniu stugi-wybranca) Velimirovi¢ zaprezentowal m.in.
w studium Srpski narod kao Teodul, zob. Idem, Srpski narod kao Teodul, Beograd, Thtus — Hris¢anska
knjiga, 2002.

2 Mamy tu na mysli odmiang nacjonalizmu podkreslajacego znaczenie antydemokratycznej
i niezaleznej wladzy, ktéra dziata w interesie narodu, lecz odrzuca jego suwerenny charakter na rzecz
sprawczej roli pafnstwa w jego tworzeniu i ochronie. W pierwotnym wydaniu francuskim taczyt sig
on z afirmacja instytucji monarchii (jako wyrazajacej wszelkie narodowe aspiracje) i religijnego oraz
spotecznego tradycjonalizmu. Zob. wigcej: A. Budzanowska, Charles Maurras — tworca nacjonalizmu
integralnego, Krakow, Ksiggarnia Akademicka, 2014.

2 W filozofii rosyjskiej metafizyka wszechjednosci stanowi centralny punkt przede wszystkim
w koncepcji Wiadimira Solowiowa, taczac sig z kategoria organicznej wigzi wszystkich pojedynczych
bytéw w $wiecie migdzy soba i ich stworca. W sensie poznawczym ma ona zwiazek z jedno$cia wiedzy
empirycznej, racjonalnej i mistycznej, a w aksjologicznym — nadrzednoscia pigkna, dobra i prawdy
— hipostazami Trojcy Swietej. W przypadku eklektycznej i wybiorezo traktujacej teofilozofie rosyjska
serbskiej mysli religijno-politycznej mamy do czynienia raczej z kontaminacja przejgtych od stowia-
nofilow pierwszej i drugiej genercji pierwiastkow teokratycznych, misjonistycznych i etnonacjonali-
stycznych z koncepcja wiedzy integralnej Sotowiowa i jego kontynuatorow oraz niektorych elementow
teorii euroazjatyckiej. Zob. A. Ostrowski, Sofowjow. Teoretyczne podstawy filozofii wszechjednosci,
Lublin, Wydawnictwo UMCS, 2007; J. Dobieszewski (red.), Wokot stowianofilstwa, Warszawa, Wy-
dawnictwo WFiS UW, 1998; S. Mazurek, Eurazjatyzm rosyjski — historiozofia i ideologia, ,,Archiwum
Historii Filozofii i Mysli Spotecznej” 1996, t. 41, ss. 169-184; M. Djordjevi¢ (red.), Srpska konzerva-
tivna misao, op.cit., ss. 17-20.
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Zakreslone w serbskim migdzywojniu pozytywne wizje ,,wspolnoty wyobrazo-
nej” posiadaty wigc dwa skrajne oblicza: pierwsza wyrastata z optymizmu politycz-
nego wynikajacego ze wspotorganizowania — za przyzwoleniem gwarantow traktatu
z 1919 roku (czy szerzej — traktatow pokojowych z lat 1919-20: Wersal, Saint-Germain-
-en-Laye, Trianon, Neuilly-sur-Seine) — nowego powojennego tadu na Batkanach
oraz roli w nim najliczniejszego narodu potudniowostowianskiego, druga wracata
do niespelnionych w panstwie dziewigtnastowiecznym ideatdéw samowystarczalno-
$ci, ale takze przywodztwa, a nawet regionalnej hegemonii. Dla koncepcji zwiaza-
nych z oboma kompleksami idei istnial bardzo szeroki margines interpretacji na ca-
tej szerokosci sceny politycznej — ludowa sabornost miata na przyktad, jak i w Rosji,
konotacje socjalistyczne, a z kolei prawicowy etnonacjonalizm wpisywat si¢ w mo-
del izolacjonizmu Cerkwi serbskiej niechgtnej wszelkiej modernizacji; przede
wszystkim za$ ,,integralny jugoslawizm” rozumiany byl przynajmniej w dwoch
sprzecznych obiegach semantycznych. Mozna tez oczywiscie na 6w problem spoj-
rze¢ w kategoriach animozji etnoreligijnych, stawiajac zrodlowe jugoslawistyczne
aspiracje zjednoczeniowe z poczatku XX wieku po stronie ,,chorwacko-katolicko-
habsburskiej”, a ich serbska mutacj¢ uznajac za zakamuflowana realizacj¢ wtasnych
tylko celow. Z drugiej strony, mimo wielokrotnego postuzenia si¢ przez Serbow ,,ze-
wnetrznymi” dla nich ideami tylko jako narzedziami w tym procesie (od produktow
mysli niemieckiej 1 rosyjskiej do ostentacyjnego ,,batkanskiego” antyokcydentali-
zmu, ale takze ,,anacjonalnego” z pozoru socjalizmu), nie zmienia to faktu, ze mimo
silnego we wiasnej wspolnocie nastawienia tradycjonalistycznego (dosrodkowego)
musieli oni przez dziesigciolecia dzwiga¢ najwigkszy cigzar odpowiedzialno$ci za
utrzymanie spojnosci i potencjatu nie tylko pierwszej dynastycznej, ale wkrotce tak-
ze drugiej — socjalistycznej — Jugostawii.
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