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EUROPA DYSYDENTOW

OPOZYCJA DEMOKRATYCZNA
NA WEGRZECH: DYSKUSJE
PROGRAMOWE

Tematem tego artykutu jest obraz wtasny, tozsamosé, strategie i dyskurs programowy
réznych odtamoéw wegierskiej opozycji demokratycznej. W odlegtym sensie zrodzita
ja rewolucja 1956 r. i idee reformistyczne 1968 r., jednak niezalezne ugrupowania
i subkultury pojawity sie na Wegrzech dopiero pod koniec lat siedemdziesiatych.
Ztoty wiek opozycji demokratycznej przypada na lata 1980-1988 - w tych ramach
czasowych zamyka sie niniejsza analiza. Wtedy wtasnie opozycjonisci, dotad z rzad-
ka wypowiadajacy sie krytycznie o rezimie socjalistycznym, zaczeli okreslaé sie jako
zwarta i coraz lepiej zorganizowana opozycja demokratyczna®.

W latach osiemdziesigtych ugrupowania opozycyjne coraz usilniej szukaty ptasz-
czyzny dialogu z r6znymi kregami wegierskiej inteligencji za posrednictwem drugie-
go obiegu wydawniczego. Dotarcie do ogdtu spoteczenistwa wymagato czasu, jednak
reakcja czotowych intelektualistéw reformatorskich byta natychmiastowa. Szczegol-
nie duzg role odegraty cztery pisma drugiego obiegu - ,Beszélé”, ,Hirmond6”, ,De-
mokrata” i ,Egtajak kozott”. Radio Wolna Europa nagtasniato te idee, wlaczajac je
w szeroki obieg spoteczny.

Pisma niezalezne i ugrupowania opozycyjne
~Beszélé” (,Widzenie")

W latach 1981-1989 ukazato sie 27 numeréw tego najwazniejszego pisma wegier-
skiego drugiego obiegu. Redagowali je znani opozycjonisci: Miklés Haraszti, Janos
Kis, Ferenc Készeg, Balint Nagy, Gyorgy Petri, Ottilia Solt i Sandor Szilagyi. W piSmie
zamieszczano artykuty na temat teorii, strategii i praktyki opozycji, a takze raporty
z badan. Publikowata w nim opozycyjna czotéwka, m.in. Gyorgy Konrad, Janos Ke-
nedi, Gaspar Miklés Tamas, Miklos Szab6, Erzsébet Szalai, Pal Szalai, Balint Magyar,
Ivan Petd, Gabor Ivanyi i Mihaly Vajda®.

! Pragne podziekowa¢ Kindze Gy6rffy i Annie Menyhért za pomoc w badaniach.
2 Autorzy zatrudnieni na uniwersytetach i instytutach badawczych publikowali zwykle pod pseudonimami.
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W pierwszym numerze nieformalny redaktor
naczelny Janos Kis przedstawit ambitne plany pi-
sma pragngcego by¢ czym$ wiecej niz ,,o0pozycyj-
na kronika filmowa”. ,Chcielibysmy najlepiej jak
potrafimy wesprze¢ cichy protest spoteczenstwa,
kreslac piekniejszy jego obraz w czasach, gdy dwie
nieliczne mniejszosci - wtadza i opozycja - tocza
ze soba gtosny spor”>.

Wstepniak Kisa nie wskazywat jasnego progra-
mu politycznego. Miat poruszyé. Zamiast progra-
mu ,Beszélé” oferowato informacje pozwalajace
»cicho protestujacemu” spoteczenstwu zrozumiec
je i poda¢ dalej. Wysitek ten podjeli intelektuali-
sci, ktorzy wierzyli w potege stow, ich wptyw na
procesy spoteczne, i chcieli zastapi¢ pogtoski fak-
tami. ,Beszélé” wypelniato wiec tradycyjna role
prasy - rozpowszechniato wiarygodne informa-
cje, powstrzymujac sie zarazem od formutowania
programéw politycznych. Donosito o przyktadach
obywatelskiego niepostuszenstwa - realnych,
a nie hipotetycznych przypadkach kwestionowa-
nia requt autorytarnej wtadzy. Pokazywato ob-
szary zycia zbiorowego, w ktorych spoteczenstwo
sprzeciwia sie rezimowi w nadziei, ze upublicznie-
nie pojedynczych aktéw protestu pozwoli tym,
ktorzy dziatajg osobno, ale w podobnym celu, do-
wiedzie¢ sie o sobie i nawiaza¢ kontakt.

Po upadku rezimu w 1989 r. Janos Kis tak uza-
sadniat publikacje trzytomowego wydania wszyst-
kich numeréw: ,Dzi$ zatozenie pisma to biznes,
natomiast »Beszélé« zrodzito sie z przyczyn mo-
ralnych. ChcieliSmy korzysta¢ z prawa do wyra-
zania i rozpowszechniania naszych idei, nawet
jesli zakazywaty tego Owczesne przepisy. [...]
Jedyna nasza tarcza byta etyka, ale zabieranie
gtosu zza ochronnego muru praw cztowieka miato
wyzwalajacy skutek. Tytut »Beszélé« (wiezienna
sala widzen) oddawac miat nasze potozenie - sie-
dzieliSmy za kratkami, byliSmy wieZniami, kto-

3 3. Kis, Bekdszonté [Wstep], ,Beszélg” 1981, nr 1, s. 1.
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rym w sali widzen wolno swobodnie porozmawiaé
z bliskimi. [...] Nie byliSmy ani reformatorami,
ani rewolucjonistami. ByliSmy $wiadomi tego, ze
we wspotczesnych Wegrzech nie jesteSmy ugru-
powaniem rewolucyjnym. Nie byliSmy tez refor-
mistami, przynajmniej w tym sensie, w jakim
rozumiano woéwczas »reformizm«. Reformatorzy
lat osiemdziesigtych akceptowali obowigzujace
requty i w ich ramach starali sie sktoni¢ wtadze
do reform. [...] My uwazalisSmy, Ze dalszy postep
nie jest mozliwy, skoro rzadzacy moga w kazdej
chwili wycofa¢ sie z poczynionych ustepstw. Po-
step wymagat stworzenia chronionej prawami sfe-
1y autonomii spotecznej. UwazaliSmy tez, Ze ko-
rzystania z praw nie mozna nikomu przyznac - ze
trzeba to wywalczy¢. Tylko swiadome korzystanie
z praw zapewnia ich ochrone. To byto najwazniej-
sze przestanie demokratycznej opozycji, oprocz
jeszcze jednego - Ze rezim nie jest w stanie jak
w minionych dziesiecioleciach powstrzymywac
fali sprzeciwu, protestu spoteczenistwa zyskuja-
cego Swiadomo$¢ swych praw. Innymi stowy, za
demonstracyjnym korzystaniem z praw kryt sie
zamyst polityczny. LiczyliSmy sie z policyjnym od-
wetem - rewizjami w mieszkaniach, konfiskatami,
zatrzymaniami. Ale liczyliSmy tez na skutki naszej
wygranej - na utatwienie innym poszerzania ob-
szaru tolerowanego niepostuszenistwa.

W pierwszej potowie lat osiemdziesigtych spo-
teczeristwo nie wierzyto w trzecig droge miedzy
politycznie bezsilng retoryka rewolucyjna a obo-
zem odgdrnych reform. »Beszélé« dowodzito, Ze
trzecia droga istnieje i za nieskorzystanie z tej
szansy kraj zaptaci wysoka cene. Wbrew rozpo-
wszechnionym mniemaniom szerzyliSmy poglad,
ze zamach wojskowy w Polsce 13 grudnia 1981 r.
nie byt - w odréznieniu od 4 listopada 1956 r. i 21
sierpnia 1968 r. - konicem rewolucji w regionie.
Naszym zdaniem zapoczatkowat on powszechny
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kryzys radzieckiego porzadku. Dla nas kluczowym
pytaniem byto to, jak Wegry przygotuja sie na
kulminacje tego kryzysu”“.

Publikowane materiaty i ranga polityczna czy-
nity z ,Beszél6” najwazniejsze pismo polityczne
opozycji. Ukazywaly sie w nim najznakomitsze
analizy strategiczne autorstwa opozycjonistow,
ktorzy stali sie czotowymi postaciami epoki trans-
formacji.

»~Hirmondé” (,Dziennik"”)

Pierwszy numer ukazat sie w listopadzie 1983 r.,
a po nim do 1988 r. wyszto jeszcze 26°. Pismo
redagowali Gabor Demszky i Rdza Hodosan®.
W latach 1985-1986 pomagali im Andras Nagy
i Gyorgy Gadoé’. Wsréd publikowanych autoréw
najczesciej powtarzaja sie Gabor Demszky, Andras
Nagy, Gaspar Miklés Tamas, Pal Szalai, Mihaly Vaj-
da, Gyorgy Konrad, Gyorgy Krassé i Gyorgy Gado.
Zgodnie ze ztoZong w pierwszym numerze obietni-
ca pismo ,skupito sie na dazeniach krajow Europy
Wschodniej do demokratycznej odnowy”®. Obiet-
nicy tej dotrzymato do korica - potowa artyku-
6w w kazdym numerze dotyczyta problematyki
Europy Srodkowo-Wschodniej®. Byty to przektady
tekstow ukazujacych sie w sSrodkowoeuropejskich
(zwtaszcza polskich) pismach niezaleznych, ale tez
publikacje emigracyjne oraz artykuty z zachod-
nioniemieckiej ,Frankfurter Allgemaine Zeitung”

i austriackich ,Die Presse” i ,Gegenstimmen”'.

Opisywaty one sytuacje w Rumunii, Polsce, Cze-
chostowacji i na Wegrzech. Dwoma najczesciej
publikowanymi niezaleznymi autorami spoza We-
gier byli Adam Michnik i Vaclav Havel. Redaktorzy
LHirmond6” zamieszczali artykuty o demokratycz-
nych przemianach w Jugostawii'’. Drukowali bieza-
ce raporty na temat ruchu dysydenckiego i prze-
Sladowan w Zwigzku Radzieckim, a takze wywiady
z przebywajacymi na Zachodzie emigrantami ra-
dzieckimi®?.

,Demokrata”

Ukazato sie 41 numerdéw tego pisma, ktoére wy-
chodzito w latach 1986-1989, a redagowat je Jené
Nagy. Wiekszosé tekstow pisali sami redaktorzy,
zachowujacy - oprocz naczelnego - anonimowos¢:
Gyorgy Gadod, Béla F. Reymund, Szilard Stark, Ré-
bert Sasvéry, Imre Karmentd, Csaba Oskii.

W pierwszym numerze redaktorzy pisma opo-
wiedzieli sie za pluralizmem politycznym. ,»De-
mokrata« pozdrawia wszystkich demokratycznych
czytelnikéw [...] bez wzgledu na to, czy s3 za
demokracjg burzuazyjng, chrzescijariska, ludo-
wa, czy socjaldemokracja”!®. Wybrali podejscie
praktyczne, chcieli by¢ uzupetnieniem dostepnej
oferty publikacji opozycyjnych: ,»Demokrata« wi-
dzi siebie w bardziej praktycznej roli forum walki
0 demokratyczne swobody. W ten sposéb chcemy

4 J. Kis, El6szo6 [Wstep] [w:] Beszéld. Osszkiadds 1981-1989 [, Beszél6”. Wybér z lat 1981-1989], t. 1, red. E. Havas i in., Budapest

2

1992, s. 5-6 [przypisy do ,Beszélé” w niniejszym tekscie odnosza sie do tegoz wydania - red.].
> 0d 1984 do korica 1987 r. ,Hirmondé” i ,Beszéls” byty drukowane w gospodarstwie Laszlo i Erzsébet Somogyi na terenie parku

narodowego Kiskunsagi.

6w artykule wstepnym wyjasniono powody anonimowosci redaktorow - Bekdszontd [Wstep], ,Hirmondd” 1983, nr 1, s. 1.
7 Gyorgy Gado i Gy6z6 Ravasz publikowali pod pseudonimami. Gadé redagowat tez pismo ,Demokrata”.

8 Bekgszont6, ,Hirmonds” 1983, nr 1, s. 1.

? [...] a kelet-eurdpai, aki persze kozép-europai” - ,[...] wschodni Europejczyk, ktory jest oczywiscie z Europy Srodkowej” (M.
Haraszti, Jogvédé rogeszmetdr [Obsesja ochrony prawnej], ,Hirmondd” 1986, nr 20, s. 17.
10 Np. publikowano za ,Gegenstimmen” komentarze historykow angielskich.

1 Np. pisma Danilo Kisa.

12 pyblikowano wegierskie przektady zapiséw wywiadéw radiowych w jezyku rosyjskim.

13 Demokrata, ,Demokrata” 1986, nr 1/2,s. 1.
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wzbogacié prase niezalezng. Innymi stowy, nie
chcemy konkurowaé z obecnymi na rynku pisma-
mi opozycyjnymi - »Beszélé«, »Hirmondo«, »Va-
kond«, »Egtijak kozott«, »Mashonnan Beszélé«.
Chcemy raczej uzupetnia¢ ich oferte programowa.
Chcemy by¢ aktywni i dobrze poinformowani”*.
Postawa pragmatyczna i krotkie, tatwe teksty
sprawity, Ze Radio Wolna Europa nazwato ,Demo-
krate” ,opozycyjnym tabloidem”*.

W odréznieniu od ,Hirmondd”, koncentruja-
cego sie na interpretacjach dziedzictwa intelek-
tualnego Europy Srodkowo-Wschodniej, ,Demo-
krata” zajmowat sie demaskowaniem przewinier
i klamstw wladz wegierskich. Zamiast ogélnych
analiz przewazala wiec w nim twdrczo$é dorazna,
krytyczna, subiektywna. Opozycjonisci z kregu
L~Demokraty” pisali ostro, prowokacyjnie, dazac
do konfliktu, co kontrastowato z powsciagliwa,
kompromisowg postawa intelektualistow z ,Hir-
mondd”.

,,Egtéjak kozott” (,Pomiedzy Kierunkami”)

Pismo zaczynato jako biuletyn kota Vox Humana
na Uniwersytecie Budapesztenskim im. Loranda
Ebtvosa. Pojawito sie w listopadzie 1984 r. jako
srodkowoeuropejski magazyn nauk spotecznych
wydawany przez wydzialy humanistyczne tej
uczelni. Pierwszych sze$é numeréw i numer spe-
cjalny poswiecony literaturze ukazato sie legalnie.
Jednak wskutek cenzuralnych ograniczen pismo
przeszto na niezalezny druk powielaczowy - w tej

14 Ibidem.
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wersji ukazato sie trzynascie kolejnych numerdw.
Redagowali je Ervin Janos Lazar?®, Zsolt Keszthe-
lyi¥”, Olga Dibszegi, Gyula Bartok, Laszlé Rusai,
Jozsef Talata i Mikolta Bognar.

Na ‘amach ,Demokraty” ukazat sie artykut
o ,Eqtijak kozott” zatytutowany Z dziejéw pra-
sy niezaleznej. Czytamy w nim, Ze pragneto ono
byé¢ pismem niekonwencjonalnym, poswieconym
»dokumentowaniu ludzkich losow”*®: ,Wiekszos¢
tekstow opowiada o trudnych realiach Zycia co-
dziennego [...]. Zajmujemy sie przede wszystkim
mechanizmami samozachowawczymi zrodzonymi
z zyciowego doswiadczenia, ktore pozwalaja jed-
nostce zachowa¢ niezaleznosc”*’.

,Eqtajak kozott” publikowato regularny rejestr
policyjnych przesladowan - wezwan na przestu-
chania, $ledzenia przez agentéw, rewizji w miesz-
kaniach i konfiskat - zwracajac szczegdlng uwage
na warunki w aresztach i los ,oddzielonych” We-
grow [mieszkajacych w krajach sasiednich - red.].
,Eqtajak kozott” jako jedyne wegierskie pismo
niezalezne publikowato reqularnie proze, poezje?®
i grafiki. Powstato w Srodowisku mtodych opozy-
cjonistow, ktdérzy odrzucili orientacje polityczna
gtdwnego nurtu, wzbogacajac oferte opozycyjna
o alternatywne idee. Zamiast demokracji partii
politycznych opowiadali sie za demokracja spo-
teczna. Uwazali, Zze oprocz tworzenia lokalnych
forow demokracji niezbedne jest wykorzystanie
energii spotecznej grup dazacych nie tyle do prze-
jecia wtadzy politycznej, ile do poszerzenia sfery
publicznej?’.

B ow programie »Gondolatforgato« [Obroty mysli] Radio Wolna Europa zaprezentowato nasze pismo. Wtasnie wtedy padty stowa,
ze »Demokrata« jest tabloidem opozycji. [...] Sadzimy, Ze nie odpowiada to rzeczywistosci ani naszym zamiarom. Chcielismy da¢ do
rak naszym czytelnikom pismo tatwiejsze, popularne i Zywsze od innych, szacownych publikacji drugiego obiegu, ale nie jestesmy
tabloidem” (Szerkesztéi reflexio [Redakcyjne refleksje], ,Demokrata” 1986, nr 6, s. 10).

16 Ervin Janos Lazar wyemigrowat do Danii w 1986 .

7 7solt Keszthelyi rozstat sie z pismem jesienig 1986, ale pozostat cztonkiem kota Vox Humana. Za odmowe stuzby wojskowej trafit

do wiezienia.

18 1. Rusai, Szinek — Egtdjak kozétt 1984-? [Kolory — , Egtdjak kézétt” 1984-?], ,Demokrata” 1988, nr 3, s. 22.

19 Ibidem, s. 21.

20 Thumaczono tez m.in. nowele Bohumila Hrabala i wiersze Zbigniewa Herberta.
21y, Talata, Feladataink [Nasze zadania], ,,Egtéjak kozott”, lipiec 1986, s. 12-18.
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Miedzy pafistwem a spoteczeristwem

Opozycjonisci zwigzani z ,Hirmondd” tgczyli war-
tosci demokratyczne z europejskim dziedzictwem
intelektualnym, natomiast autorzy ,Demokraty”
siegali do narodowej przesztosci, a zwtaszcza do
rewolucji 1956 r., ktéra nazywali ,ludowo-demo-
kratyczng”, absolutyzujac jej kapitat ideowo-mo-
ralny?. Na tym emocjonalno-intelektualnym fun-
damencie opierali sprzeciw wobec rezimu.

Za swoje zadanie w Zyciu publicznym inte-
lektualisci z ,Hirmond6” uwazali posredniczenie
miedzy wtadza a spoteczenstwem. ,My, piszacy
w drugim obiegu, nie mozZemy przerwaé bojko-
tu olimpiady, ale mozemy wykrzyczeé spoteczne
oburzenie na Wegierski Komitet Olimpijski: »to
nie przejdzie!«”?*. ,W demokracji intelektualisci
nie powinni zajmowac¢ sie tym, co wazne dla nich,
ale szukaé sposobdéw artykutowania woli spote-
czenistwa”?. Oprocz wyrazania pragnien i pogla-
déw spoteczenstwa za swoj obowiazek autorzy
z kregu ,Hirmond6” uwazali takze ksztattowanie
opinii publicznej. ,Cztowiek poétorwellowski, wy-
tresowany chtop, bardzo przydaje sie rzadzacym,
nam jednak, tesknigcym za lepszym Zyciem, za
postepem, za udziatem w rodzacej sie europejskiej
spotecznosci samo$wiadomych jednostek ta utom-
na kreatura stoi na drodze. Musimy sprawié, by

ambicje zawodowego i ludzkiego spetnienia szty
W parze z pragnieniem stania sie obywatelami
wolnymi i rownymi wobec prawa”?.

Jak na ironie ci, ktérzy najczesciej méwili o ko-
nieczno$ci mediacji, artykutowania® i ksztatto-
wania opinii publicznej, byli zarazem najbardziej
sceptyczni co do szans zrobienia czego$ sensow-
nego w tym zakresie. Nie mieli ztudzen - ,inte-
lektualisci sa odizolowani od zwyktych ludzi”?.
Wielu intelektualistéow traktowato spoteczenstwo,
nardd i wole zbiorowa jak abstrakcyjne, jednorod-
ne konstrukty. Rzadko uwzgledniali podziaty spo-
teczne - to, Ze spoteczenstwo sktada sie z réznych
grup, majacych rézne interesy, marzenia i zamia-
ry, réznie usytuowanych wzgledem wtadzy. De-
batujac o upartej walce z systemem, podkreslali
przede wszystkim aspekty emocjonalne i moralne.
»~Razem z wieloma tak stawnymi, jak i nieznany-
mi kolegami robimy, co do nas nalezy - dziatamy
na rzecz wolnosci stowa. Nasi sceptyczni znajomi
widza, Ze nie kwestionujemy sensu tego, co robi-
my, i $mieja sie z nas. Mozna zastanawia¢ sie, czy
postepujemy wiasciwie. Ale kiedy stwierdzamy,
Ze co$ jest moralnie stuszne, nie powinniSmy sie
z tego $miac”%,

Intelektualisci z ,Hirmondd” na biezaco reje-
strowali represje wtadz komunistycznych, takie
jak bezprawne przetrzymywanie w aresztach, szy-

2B Reymund, Tartsuk be a jdtékszabdlyokat [Trzymajmy sie regut gry], ,Demokrata” 1986, nr 7/8, s. 21.

23 Kontekstem byto zbojkotowanie przez kraje bloku wschodniego olimpiady w Los Angeles. Gyepld és kurdzsi [Hamulce i odwaga],
,Hirmond6” 1984, nr 6/7, s. 3.

% Tamds Gdspdr Miklos nyilt levele Mihai Korne-hoz [List otwarty G.M. Tamdsa do Mihaia Korne'a], ,Hirmondo” 1984, nr 9, s. 27.
B, Nagy, A 229-es csapddja. Utdirat a Demszky-perhez [Paragraf 229. Postscriptum do procesu Demszkyego], ,Hirmond6” 1984, nr
6/7, s. 62.

% co wiecej, mowili teZ czesto o braniu na swoje barki probleméw spoteczenstwa. Intelektualisci ,w sposéb bardzo demokratyczny,
ale dos¢ staromodny, znéw chca wziaé na swe barki ciezary ludu” (G.M. Tamas, Zsiga, te destruktiv vagy! (kultirpolitikai harcok és
farce-ok) [Zsiga, jestes destrukcyjny! (Kldtnie i farsa w polityce kulturalnej)], ,Hirmond6” 1983, nr 2, s. 39).

27 Thidem.

28 M. Tamas, Egy pohdr térkoly Demszky Gdabornak [Kieliszek pdlinki dla Gabora Demszkyego], ,Hirmondé” 1984, nr 5, s. 43. ,Na-
szym obowigzkiem - pisat w innym miejscu - jest myslenie o rzeczach, ktére wykraczajg poza dyktature bedaca nasza rzeczywi-
stoscig, ale mieszcza sie po tej stronie utopii. Musimy zastanowi¢ sie, co mogliby$my zaproponowaé uczciwym demokratom, gdyby
narody Europy Srodkowo-Wschodniej nie chciaty juz zyé razem” (Tamds Gdspdr Mikiés nyilt levele Mihai Korne-hoz [List otwarty G.M.
Tamdsa do Mihaia Kornea], ,Hirmondo” 1984, nr 9, s. 27).
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kany polityczno-biurokratyczne i korupcja. Nie
mieli nadziei na przejecie odpowiedzialnosci za
rzady ani nie pragneli tego®’. Mimo to nie odrzu-
cali dialogu z wtadza.

Natomiast opozycjonisci ze §rodowiska ,Demo-
kraty” nie sadzili, by samoograniczenie byto na
dtuzsza mete mozliwe; ich ostatecznym celem
byto zdobycie wtadzy®. Czesto wykorzystywali
akcenty populistyczne, utozsamiali tez nardd ze
spoteczenstwem, ktorego byli konstytutywna cze-
$cig®!. Nie chcieli posredniczy¢ miedzy spoteczen-
stwem a witadza, woleli byé jego tubg, wyrazac
jego domniemane zadania. O ile ,Hirmondé” kta-
dto nacisk na polityczno-geograficzna idee Euro-
py Srodkowo-Wschodniej, o tyle w ,Demokracie”
dominowat temat relacji z rzagdzacymi komunista-
mi*?. Pismo sytuowato sie w opozycji do wtadzy
1 status quo.

W ,Demokracie” znajdziemy zdecydowanie wie-
cej niz w ,Hirmond6” opiséw policyjnych represji,
rewizji domowych i przestuchan. Z pisma wytania
sie znacznie bardziej dramatyczny obraz rzeczywi-
stosci®® - by¢ moze dlatego, ze to $rodowisko, ka-
tegorycznie odmawiajace wspdtpracy z rezimem,
czesciej podlegato represjom?®*. Na tamach ,Demo-
kraty” poruszano caty wachlarz tematéw - rola
Kosciota, emigracja, mniejszo$¢ wegierska w kra-
jach osciennych, problemy spotecznosci Romow,
obecnos$¢ wojsk radzieckich na Wegrzech, odmowa
stuzby wojskowej, kwestia Zydowska, ochrona $ro-
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dowiska, kultura masowa itp. Jednak bez wzgledu
na temat zawsze konczyto sie na potepieniu dyk-
tatury, a kazdy watek okazywat sie kluczowy dla
loséw narodu. W ,Hirmond6” natomiast chetniej
dyskutowano o kwestiach kluczowych ,dla losu
tego pokolenia”®. Preferowano szerszy kontekst
i mniej partykularna tematyke.

Waznym elementem samookre$lenia tych grup
byto poszukiwanie wzoréw osobowych i prefero-
wanych postaw. Warto zastanowic sie, czy w ogole
potrzebne im byty wtasne wzory osobowe. Z po-
nizszego cytatu z ,Hirmond6” (1984) wynika, ze
tworcy pisma siegneli po wzory srodkowoeuropej-
skie, bo nie znalezli Zadnych we wtasnym kraju. Nie
byli zadowoleni ani z siebie, ani z reszty opozycji.
,0 wiele wieksze wrazenie robig na nas miliony,
ktére bronig w Polsce zniewazanych, zwalczanych
i zepchnietych do podziemia wolnych zwigzkow
zawodowych, to jak potrafig chroni¢ i ukrywac
przywodcoéw Solidarnosci. Nie zachwyca nas rze-
koma wspaniatomyslnosé rezimu Jaruzelskiego -
raczej nieztomnos¢ jego jencow, ktorzy wolg wie-
zienie od racjonalnych argumentéw i skrywanych
prob skorumpowania ich przez wtadze. Odrzucamy
tzw. humanizm parnistwa policyjnego. Doceniamy
natomiast to, ze mimo 2,5-letnich represji w Pol-
sce nadal wychodzi blisko pieéset podziemnych
gazetek i pism. Tak: nie pie¢, tylko pieéset. [...]
Slemy im pozdrowienia z okazji tego, ze wiezien-
na udreke maja juz za soba. PragnelibySmy mieé

29 G.M. Tamés, Udvézlet, 6vds és kacaj [Zyczenia, rozwaga i §miech], ,Hirmondd” 1987, nr 24, s. 4.
30 Jak to mozliwe, ze nie rozpadaja sie ruchy polityczne pozbawione szans wzrostu, a nawet kiedy rosna, pozbawione sg petni
wiadzy politycznej (a nawet roli jezyczka u wagi)” (R. Sasvary, Ellenzék a hodoltsdgban [Antyopozycyjne represje], ,Demokrata”

1986, nr 7/8, s. 18.)
31 Na temat ich stosunku do spoteczenistwa zob. ibidem, s. 19.

32 W przypadku srodowiska ,Hirmondé” moéwie celowo o budowaniu tozsamosci, a nie kontrtozsamosci.

33 Na temat r6znicy miedzy wydziedziczeniem i wykluczeniem zob. R. Sasvary, Ellenzék a hddoltsdgban [Antyopozycyjne represje],
,Demokrata” 1986, nr 7/8, s. 16.

3 W ,Hirmondé” stosowano sie do zasad konspiracji. Redaktorzy, dystrybutorzy i drukarze funkcjonowali osobno. Dbano o to, zeby
powielacze nie wpadty w rece policji. Natomiast Jené Nagy i jego koledzy zasady te zaniedbywali, wiec byli nieustannym celem
policyjnych nalotéw.

3 por. M. Vajda, Megcsalt nembeliség vagy megvaldsult orosz torténelem [Zwodnicze poczqtki rosyjskiej historii], ,Hirmondd”, sier-
piefi-wrzesien 1986, s. 54.
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i u nas setki takich intelektualistéw jak Kuron,
Michnik czy Lipski i takich robotnik6éw jak Watesa,
Bujak i ich koledzy"*.

W, Hirmond6” patos pojawiat sie tylko wtedy,
gdy mowa byta o innych ruchach wolno$ciowych?®.
Pismo stronito od ukazywania w takim stylu wita-
snych osiagnieé¢ - inaczej niz ,Demokrata”, dra-
matycznym jezykiem opisujacy wegierska scene
polityczna i swoje cierpienia. Represje - powiadali
jego redaktorzy - sa tak straszne, Ze nie wolno im
milczeé: ,Nawet zwierzeta skowycza, kiedy co$ im
zagraza. Ludzie zwykle krzycza »pozarl«. A dzi§
grozi nam nie jaki§ ogienek, tylko wielka pozZo-
ga”®®, Uwazali za swoj obowigzek demaskowanie
postepowania rezimu. W odniesieniu do wtadz
uzywali takich poje¢ jak pseudodemokracja®,
miekka dyktatura, demokracja socjalistyczna®
i absolutyzm o$wiecony*'. ,Mozna ostatecznie
uznaé wegierski rezim za liberalny - w konicu opo-
zycyjnym intelektualistom i dziataczom nie wy-
tacza sie proceséw politycznych. Ale sg inne me-
tody. Zdejmijmy mu odciski palcéw, zrébmy pare
zdjeé, a upokorzymy go, damy posmak wiezienia.
Uswiadomimy, zZe jak nie przyjmie marchewki, to

pokosztuje kija"%?. ,Powiedzmy tez jasno - pisali
w innym artykule - Ze gospodarcze osiggniecia re-
zimu Kadara sa wzgledne. W poréwnaniu z praw-
dziwymi demokracjami wydaja sie ograniczone
i zacofane”*.

Opozycjonisci z tego kregu wykluczali w wa-
runkach pseudodemokracji kompromis z wtadza
dyktatorska, postrzegajac go w kategoriach mo-
ralnych. Uwazali, ze oznacza on zadowolenie sie
byle czym, rezygnacje z wtasnej tozsamosci. ,Czy
uczciwy ruch polityczny zaakceptuje wieczny
kompromis? Kompromis jest nieodtgczng czescia
polityki, ale by byt uczciwy i akceptowalny, nie
moze obowigzywaé¢ na wieczno$é ani oznaczaé
zanegowania naszej tozsamosci. [...] W przewidy-
walnej przysztosci trudno oczekiwaé kompromisu
miedzy rzadzacymi a opozycja, ktéry pozwolithby
tej ostatniej zachowaé polityczng twarz”*4. Osta-
tecznym, czesto przypominanym celem autoréw
,Demokraty”*> byto pokonanie rezimu: ,Ile warta
jest opozycja, ktora nie potrafi obali¢ rzadu ani
systemu?” - pytali‘®. ,Warunkiem zwyciestwa de-
mokracji jest obalenie dyktatury partii komuni-
stycznej”’.

36 g, -6, Emberi arcti rendérdllam? [Policyjne paristwo z ludzkq twarzq?], ,Hirmondd” 1984, nr 9, s. 1-2.

37 patos wyrazat sie powtérzeniami, pordwnaniami, kulminacjami. Uzywano tez obficie stow wyrazajacych silne emocje, jak ,czué
wielki podziw”, ,by¢ zdumionym” czy ,zauroczonym”.

38 Megnyugtattak: most mds idéket éliink [Czujemy sie uspokojeni — zyjemy w innych czasach], ,Demokrata” 1987, nr 7/8, s. 66.

39 Mintha-orszdg [Jakby kraj] i Széljegyzet a vdlsdghoz [Na marginesie kryzysu], ,Demokrata” 1987, nr 12, s. 2.

40 ,Gdyby wtadze [...] naprawde chciaty, jak moéwia, demokratyzacji, mogtyby bezpiecznie powierzy¢ los stowarzyszen ich czton-
kom i wybranym kierownictwom. [...] Ale to oczywiscie bytoby za proste. Wtedy mielibyémy demokracje, a nie demokracje socja-
listyczna, ktora jest tak czy inaczej nonsensem” (Milyen fa a legjobb vaskarika készitéséhez? [Jak najlepiej wykreowac nonsens?],
.Demokrata” 1986, nr 11, s. 43).

41 ,[...] mimo catej tej »liberalizacji« logika systemu pozostaje ta sama. Absolutyzm os$wiecony pozostaje absolutyzmem. Jego
»oSwiecona« taska jest kaprysna. Jego istota pozostaje absolutyzm” (L. Serf6zd, A lényeget nem lehet kikertilni [Nie unikniemy istoty
rzeczy], ,Demokrata” 1987, nr 1, s. 12).

42 Bravo, Reszkessetek demokratdk! [Drzyjcie demokraci!], ,Demokrata” 1987, nr 9, s. 3.

43S, Stark, Aki magyar, veliink tart? [Czy Wegrzy sq z nami?], ,Demokrata” 1986, nr 11, s. 28/c. Por. ,Dla pewnej warstwy - be-
neficjentéow gulaszowego komunizmu - Kadar stat sie wujkiem Joe, ale na pewno nie dla nas” (I. Karment6, Az elnyomds cséndje
[Milczenie udreczonych], ,Demokrata” 1986, nr 11, s. 13).

4R, Sasvary, Ellenzék a hodoltsdgban [Antyopozycyjne represje], ,Demokrata” 1986, nr 7/8, s. 17-18.

S Tui dalej moéwic bede o intelektualnych kregach czy srodowiskach pism ,Hirmondé” i ,Demokrata”.

46 R, Sasvary, Ellenzék a hddoltsdgban [Antyopozycyjne represje], ,Demokrata” 1986, nr 7/8, s. 18.

47 1. Serf6z6, A lényeget nem lehet kikertilni [Nie unikniemy istoty rzeczy], ,Demokrata” 1987, nr 1, s. 12.
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Miedzy reforma a rewolucja: debata o strategii
politycznej w kregu , Beszélé”

Janos Kis, czotowa posta¢ opozycji, w 1982 r.
opublikowat w ,Beszéld” esej Gondolatok a kézel-
Jovérél (Mysli o nadchodzqcej przysztosci)®®. Spro-
wokowat on wielka debate o strategii i odegrat
zasadnicza role w podejmowaniu decyzji o prze-
ksztatceniu sie w opozycje polityczna.

Zdaniem Kisa rzeczywisto$é lat osiemdziesia-
tych wymagata od opozycji programu dziatania.
W dyskusji, ktérg wywotat, zastanawiano sie, czy
opozycja jest czesciag kadarowskiego consensu-
su, czy potrzebuje programu politycznego, czy
tez winna pozostaé opozycja kulturowa - jak to
ujat Mihaly Vajda, ,krytyczna opinig publiczng”*.
W pierwszej kwestii nie byto zgody, nie istniata
wiec wspdlna tozsamos¢ opozycyjna, gdy przyszto
do okreslenia, kto i co podlega krytyce, a kto jest
sojusznikiem. Wielu uwazato, Ze trzeba wspotpra-
cowaé¢ z tymi przedstawicielami wtadzy, ktorzy
pragng wspoélnie dziataé na rzecz reform. Zdaniem
innych opozycja nie jest i nie powinna by¢ ele-
mentem kadarowskiego consensusu. Spierano sie
tez o to, czy potrzebny jest program polityczny;
jedni uwazali, ze tak, inni - Ze szukanie konkret-
nych rozwigzan politycznych nie jest zadaniem
opozycyjnych teoretykow.

Pierwszy numer ,Beszéld” ukazat sie¢ w listo-
padzie 1981 r., ledwie pare tygodni przed wpro-
wadzeniem w Polsce stanu wojennego. Na tamach
pisma dato sie zauwazy¢ szok spowodowany coup
d'état Jaruzelskiego. Pod znakiem zapytania sta-
nat sens dalszej publikacji. Niektorzy, pamietajac
lata 1956 i 1968, spodziewali sie antyreformator-
skiego, konserwatywnego zwrotu, nowej, dtugiej
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~epoki lodowcowej”. W swoim artykule Janos Kis
sprzeciwit sie tym proroctwom. ,Chciatbym prze-
kona¢ moich przyjaciét, ze to zwodnicza paralela.
Bez wzgledu na to, co czeka ugrupowania opozy-
cyjne, nie jest mozliwy powrédt do status quo”®°.
Na dowdd tej Smiatej tezy przypominat, ze gospo-
darcza zapasé regionu ma nie tylko dorazne przy-
czyny. Polska Solidarnos¢ ztamata na dobre legi-
tymizacje ustroju socjalistycznego. W odr6znieniu
od lat 1956 i 1968 polska proba demokratyzacji
jest nie tylko obrong wartosci - takze zadaniem
gwarancji na przysztosé. Oto ruch robotniczy rzu-
cit wyzwanie ,panstwu robotnikéw i chtopow”.
Skoro tak - twierdzit Kis - poczatek lat osiem-
dziesigtych jest w Europie Wschodniej nie tylko
czasem reakcji, powrotu dawnego, ale i narasta-
jacego kryzysu gospodarczo-politycznego, ktory
nie oszczedzi Zwigzku Radzieckiego. ,Dzi§ przy-
wddcy radzieccy chca w Europie Wschodniej tylko
jednego - chca za wszelka cene utrzymac tad.
Jednak ich nastepcy beda musieli zdecydowaé,
co zrobi¢ z masg upadtosciowa, ktora odziedzicza.
Ich decyzja zalezeé bedzie oczywiscie od tego, ja-
kie wybiora wyjscie z wewnetrznego kryzysu i jak
zechca podreperowaé zachwiang pozycje ZSRR
jako $wiatowego mocarstwa”>'.

W poczatkach 1985 1., kiedy upadta gerontokra-
cja Brezniewa, Andropowa i Czernienki, ster objat
Michait Gorbaczow. Nikt nie przewidziat dojscia do
wladzy reformatora. W 1982 r. nikt nie wyobrazat
sobie politycznej przemiany o takich skutkach.
Niewykluczone jednak, Ze owa ekonomiczno-po-
lityczna masa upadto$ciowa umozliwita w ramach
negatywnej selekcji wysuniecie sie na czoto w ra-
dzieckim kierownictwie kogo$ takiego jak Gorba-
CZOW.

48 3. Kis, Gondolatok a kozeljovordl [Mysli o nadchodzqcej przysztosci], ,Beszélé” 1982, nr 3, s. 115-122. Kis odpowiadat na krytyke
jego artykutu sprzed dwoch lat, por. J. Kis, Mdsfél év utdn, ugyanarrél [0 tym samym po pottora roku], ,Beszélé” 1984, nr 9, s.
541-558. [Polska wersja w: Kadaryzm bez maski. Wybor niezaleznej publicystyki wegierskiej, CDN, Warszawa 1987, s. 35-63 (red.)].
M. Vajda, Ellenzék vagy kritikai nyilvdnossdg? [Opozycja, czyli krytyczna opinia publiczna], ,Beszél6” 1983, nr 8, s. 456-459.
503, Kis, Gondolatok a kézeljovérdl [Mysli o nadchodzqcej przysztosci], ,Beszélé” 1982, nr 3, s. 115-122.

1 Ihidem.
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Jakie mozliwosci otworzytaby przed opozy-
cja dezintegracja systemu politycznego? Wzorem
przywodcow polskiej opozycji - Jacka Kuronia
i Adama Michnika, opozycja wegierska wychodzita
z zatozenia, ze tak rewolucja, jak odgoérne reformy
prowadza donikad. Jednak miedzy dwiema skraj-
nosciami wytonita sie koncepcja radykalnego re-
formizmu - ,nowy ewolucjonizm” Michnika, kta-
dacy nacisk nie na transformacje systemu, ale na
umacnianie $rodowisk niezaleznych®2. Opozycja
wegierska przyjeta inng strategie niz polska.

Byla to strategia legalistyczna, bioraca §wiado-
mie za dobrg monete fikcje, jaka byty swobody
wymienione w konstytucji. Strategia wegierska
miata teZz pewne ,antypolityczne” cechy. Fakt, ze
w catej debacie ani Kis, ani wiekszos¢ dyskutan-
tow nie wspomniata o spoteczeristwie obywatel-
skim jako celu dziatalnosci opozycyjnej, dowodzi,
Ze wegierscy opozycjonisci nie byli jeszcze gotowi
na skuteczne dziatania poza witasnym Srodowi-
skiem.

Kierownictwo partii widziato w wydawanej
przez opozycje prasie oznaki jej stabosci. Kis
chciat to zmienié, chcial wypracowania nowych
form dziatania: ,Prowokacyjne korzystanie ze
swobdd juz nam nie wystarczy. [...] Albo opozy-
cja bedzie miata co$ do powiedzenia na powazne
tematy polityczne, albo zaczng sie powoli kur-
czyé jej wptywy, liczebno$¢ i struktury organiza-
cyjne”3. Uwazat, ze polityczna inicjatywa moze
wyjsé tylko od opozycji, bo tylko ona przekracza
kadarowski konsensus. Uznat, ze warunkiem wej-
Scia na droge polityki jest wypracowanie ideologii,
ktorej filarami winny by¢ prawa cztowieka, demo-
kracja liberalna, niepodlegto$é, samostanowienie
narodowe i uzZyteczne elementy tradycji socjali-
stycznej. Punkt wyjscia ideologicznej debaty nie

zostat dobrze okreslony, ale kryly sie w niej za-
lazki radykalnego, lewicowo-liberalnego $wiato-
pogladu politycznego.

Dyskusja na tamach ,Beszél” trwata od maja
1982 do lutego 1984 r. Stopniowo ksztattowata sie
strategia, ktoérg Srodowisko pisma wykorzystato
w drugiej poltowie lat osiemdziesiatych. Wymia-
na zdan ztozyla sie w niepowtarzalng uktadanke
intelektualng, z ktorej wytonity sie fundamenty
dziatan polityczno-ideowych opozycji. Kwestie ta-
kie jak ocena sytuacji, cele, metody i szanse do-
czekaly sie odpowiedzi.

Oprécz radykalnego populisty Istvana Orosza
reszta uczestnikow dyskusji podzielata ocene sy-
tuacji sformutowana przez Kisa. Orosz natomiast
byt zdania, Ze opozycja demokratyczna nie tyle
wychodzi poza polityke Kadara, ile sytuuje sie na
jej marginesie®. ,Gtownym celem »Beszél6« - pi-
sat - jest pomnazanie szeregéw reformatorskiej
inteligencji opozycyjnej”. Tymczasem odrzucié
trzeba nie tylko konsensus kadarowski, czyli umo-
we spoteczng zawartg po 1956 1., ale i ten, ktory
~wypracowali radykalni teoretycy po 1973 r., tzn.
opozycje chroniong przez Biuro Polityczne”>®.

Jednak Orosz ze swymi radykalnymi pogladami
byt w debacie na tamach ,Beszélé” odosobniony.
Do niemal wszystkich dyskutantéow przemawiata
idea nowego porozumienia z wtadzg. Jak wynika
z programu ,Beszélg”®%, chciano uzyska¢ na dro-
dze negocjacji z wtadza konsensus w kwestiach
zarzadzania kryzysem i reforma gospodarcza. Miat
on uwzgledniaé takie kwestie jak otwartosé sfery
publicznej, reforma systemu reprezentacji inte-
resow i konstytucjonalizm. Dyskusja o potrzebie
nowego porozumienia wyszta poza tamy ,Beszélé”
- stala sie elementem debaty politycznej w ofi-
cjalnym zyciu publicznym.

52 Por. A. Michnik, Nowy ewolucjonizm [1976] [w:] A. Michnik, Szanse polskiej demokracji, Londyn 1984, s. 77-87.
%3 3. Kis, Gondolatok a kozeljovordl [Mysli o nadchodzqcej przysztosci], ,Beszélg” 1982, nr 3, s. 115-122.
%4 1. Orosz, Hivatal védte ellenzékiség [Oficjalnie promowane postawy opozycyjne], ,Beszélé” 1982, nr 4, s. 185-189.

55 Ibidem, s. 188.

56 Hogyan keressiink kiutat a vdlsdgbdl? A Beszél6 javaslatai [Jak znalezé wyjscie z kryzysu? Propozycje ,,Beszélé”], ,Beszélé” 1982,

nr 5/6, s. 233-238.
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0 niezno$nym klimacie tamtych czaséw Swiad-
czy to, ze neutralno$¢ - czy finlandyzacja - ktorej
domagata sie rewolucja 1956 r., zdawata sie nie-
osiggalnym marzeniem. Ekonomista Tamas Bauer
zaproponowat model jugostowianski, co bytoby
swego rodzaju ,iliryzacjg” Wegier®’. W Jugostawii
Josipa Broz-Tity panowat system monopartyjny,
policja polityczna tez zachowata pozycje, ale role
centralnego planisty przejety sity rynku i kolekty-
wy robotnicze. Jak wyjasniat Bauer, ,o0 ile finlan-
dyzacja polegataby na wprowadzeniu pluralizmu
politycznego, o tyleiliryzacja jest projektem mniej
ambitnym - to pluralizm w sferze reprezentacji in-
teresow, wierny ideologii kadaryzmu i zaktadajacy
jej przetrwanie”*®. Trudno dzi$ pojaé, jak zbiorowa
reprezentacja intereséw mogtaby by¢ ,wierna” ka-
daryzmowi. Systemu funkcjonowat przeciez jako
sie¢ niejawnych, nieformalnych powigzan zapew-
niajacych obop6lna korzysc¢.

Przytoczone cytaty dowodza, Ze opozycja nie
byta zgodna co do celow. Wielu uczestnikéw deba-
ty prezentowato program lewicowy. Andras Lanyi
mowit o uspotecznieniu panstwa®®. Jozsef Székely
marzyt o innym socjalizmie, opartym na demokra-
cji robotniczej®®. Politolog Pal Szalai sktaniat sie
ku systemowi wielopartyjnemu *gczacemu demo-
kratyczny socjalizm z robotnicza wtasnoscia $rod-
kow produkcji. Pluralizm polityczny w jego wy-
daniu miat sie wyraza¢ nie tylko wielo$cia partii.
Szalai zdawat sie widzieé potrzebe rynku, dodawat
jednak: ,z politycznego punktu widzenia wprowa-
dzenie go spowoduje zazarta rywalizacje urzedow
centralnych z dyrekcjami przedsiebiorstw”, jesli
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nie nastapi réwnoczesne wzmocnienie rad robot-
niczych®',

Podobnie uwazata socjolozka Erzsébet Szalai,
ktoéra pisata o ,wspotistnieniu r6zZnych rozwigzan
ekonomicznych”, co bytoby mozliwe po oddziele-
niu instytucji ekonomicznych od politycznych®.
W takim systemie ,ludzie reprezentujacy szero-
kie warstwy spoteczenstwa - gtéwnie robotnicy
wielkoprzemystowi - zaktadaliby, a przynajmniej
mogliby zaktadaé, wtasne instytucje”; Szalai miata
zapewne na mys$li rady robotnicze i zwigzki zawo-
dowe. Wedtug niej ,gwarantowatoby to, ze wspot-
istnienie r6znych typoéw stosunkéw produkeji nie
zrodzi nowych, cho¢ dobrze znanych z historii,
form wyzysku”®®. Dlatego demokratyczna repre-
zentacja interesow mogtaby byé¢ bariera zapobie-
gajaca przejsciu do kapitalizmu. W jej wywodach
demokracja i kapitalizm wykluczaja sie wzajem-
nie, rozumie¢ wiec nalezy, ze liberalna alternaty-
wa nie wykraczata wedle niej w catosci poza socja-
listyczny paradygmat.

Autorem jednego z najtrafniejszych komentarzy
byt Ambrus Oltvanyi. Juz w tytule swego tekstu
zapowiadat, Ze celem opozycji jest skuteczna wal-
ka o demokracje. Wykazat sie niezwykta daleko-
wzrocznos$cia. Dowodzit, ze szanse demokracji i plu-
ralizmu widzie¢ trzeba nie w doraznej, lecz dtuzszej
perspektywie. Za kwestie kluczowa uwazat ksztat-
towanie samoograniczajacego sie rynku, gdyz
JJAatwo wyobrazié sobie gospodarke rynkowa bez
demokracji, trudno natomiast o demokracje bez
rynku”%. A wiec w odréznieniu od wielu dyskutan-
tow nie wierzyt w szanse socjalizmu demokratycz-
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nego. Odnoszac sie do Mihalyego Vajdy, stwierdzit:
»socjalizm trzeba utrzymywacé przy zyciu jako prze-
ciwwage dla gtéwnych tendencji kapitalizmu, ale
nie wolno dopusci¢ do jego urzeczywistnienia”®.

Okreslajac cztonkéw opozycji demokratycznej
mianem radykalnych reformatoréw, mysle przede
wszystkim nie o tresci postulatéw, porownywal-
nych z celowo zaciemnianymi koncepcjami refor-
matoréw wewnatrzsystemowych, ale o réznicach
strategicznych. 0 ile 6wczesni partyjni reforma-
torzy, pracujacy za zamknietymi drzwiami w in-
nych ,komitetach na rzecz reform”, przekonywali
gtéwnie ludzi wtadzy, o tyle opozycja prébowata
przekonywac takze spoteczenstwo.

Tylko jeden uczestnik dyskusji, Istvan Orosz,
odrzucit posrednia - miedzy reformami a rewolu-
cja - strategie Janosa Kisa. Proponowat podejscie
par excellence rewolucyjne: ,PowinnisSmy wyjs¢
z marginesu i ponie$¢ tego konsekwencje”. Uwa-
zat, Ze nie ma dr6g posrednich, opozycja musi wiec
wybraé, czy chce ,tworzy¢ front ludowy z refor-
matorska inteligencja, czy z klasg robotnicza”®.
Odpowiadajac mu, Kis stwierdzit, Ze nawet wtedy
granica miedzy tymi, ktoérzy godza sie na kompro-
mis, a tymi, ktérzy pragna zmiany, nie pokrywa
sie z podziatem na inteligencje i klase robotnicza.
Jednocze$nie sam przeprowadzit ostry podziat na
tych, ktorzy sa wewnatrz i na zewnatrz kadarow-
skiego konsensusu. Zdawat sie nie rozumieé, jak
fatszywy jest sam 6w porzadek ani ze niektdrzy
akceptuja fatsz, choé¢ s3 mu w gtebi ducha prze-
ciwni, kierujac sie wzgledami zyciowymi. Przypo-
minato o tym wielu dyskutantoéw, podkreslajac, ze
opozycja demokratyczna musi uniknaé¢ spotecznej
izolacji i poczucia misji, ktére moze ja usytuowac
zbyt daleko od oczekiwan zwyktych ludzi.

85 Ibidem, s. 280.

Zdaniem Istvana Eorsiego kwestia bycia we-
wnatrz lub na zewnatrz systemu nie sprowadzata
sie do wymiaru moralnego. Dobrg strategia bytoby
- twierdzit - zbliZzenie miedzy radykalna opozycja
a reformatorami oparte na swego rodzaju podzia-
le pracy i $wiadomej korekcie postaw obu stron®’.
Csaba Konczol zwracat uwage na to, zZe podziat na
outsideréow i uczestnikéw petni dorazne funkcje
taktyczne, bo zamiast przyciagaé¢ osoby przygla-
dajace sie opozycji z zewnatrz, wyklucza je z opo-
zycyjnej dziatalnosci®®. Powotujac sie na polski
przyktad, Balint Magyar proponowat ,obywatel-
ska taktyke” trzymania sie konstytuciji i strategie
zmuszania rzadzacych do stawienia czota rzeczy-
wistosci - przeciwienstwo konfrontacyjnej ,tak-
tyki proletariackiej”. Strategia ,zmuszania rza-
dzacych do realizmu” unikata kompromisu, gdyz
zaktadata usuniecie przeszkdd w wyniku reform,
ktore byty jej celem®.

Mysli te w 1989 r. przenikaty do praktyki
opozycji demokratycznej, a takZe szerszego ruchu
opozycyjnego. Swiadczy o tym pokojowe rozmon-
towanie systemu i zmuszenie rzadzacej Wegier-
skiej Socjalistycznej Partii Robotniczej do stawie-
nia czola rzeczywistosci przy okragtym stole.
Realizujac ,taktyke obywatelska” Balinta Ma-
gyara, opozycja data przyktad do skutecznego
nasladowania przez innych, np. cztonkéw Fiig-
getlen Jogasz Forum (Niezaleznego Forum Praw-
nikéw), ktérzy takze zorganizowali okragty stot.
Stanowisko Joézsefa Székelyego, ktéry widziat
potrzebe ,konstruktywnej opozycji”, cieszyto
sie mniejszym uznaniem niz poglady Balinta Ma-
gyara. Székely liczyt na otwartosé¢ rzadzacych,
powodzenie reform i wspotprace ,konstruktywnej
opozycji” z komunistami’®.
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Zdaniem Pala Szalaiego ugrupowania opozy-
cyjne powinny definiowa¢ strategie w katego-
riach realizowanej polityki, a nie podziatu na
uczestnikdéw i outsideréw. Nie popierat on idei
wspotpracy z lewicowym skrzydtem Wegierskiej
Socjalistycznej Partii Robotniczej (MSzMP) ani
z reprezentujacymi klase Srednig antyliberalnymi
dziedzicami tradycji szlacheckiego nacjonalizmu.
Jednoczesnie - twierdzit - ,nalezy zwrdci¢ uwage
na demokratyczne tendencje w MSzMP” i na ,ruch
odnowy wegierskiego katolicyzmu”’'. W swoich
komentarzach Pal Szalai rozwijat, jak sie wkrotce
okazato, wazne watki. Podkreslat np., Ze opozycja
potrzebuje wielu ideologii. Zwracat uwage na an-
tydemokratyczne tendencje klasy $redniej o ary-
stokratycznym rodowodzie i niebezpieczenstwa
wspotpracy z tymi srodowiskami’?.

Wiekszos¢ dyskutantéow wskazywata korzy-
§ci wspotpracy, zwlaszcza strategicznej, ze S$ro-
dowiskami spoza opozycji. Jednak podkreslali oni
r6zne rzeczy. Tamas Bauer reprezentowat podejscie
umiarkowane. Uwazal, ze reformatorska inicjatywa
musi wyj$é od ,dobrego kréla, kierownictwa par-
tyjnego, witadz”, a radykalni teoretycy winni
odegra¢ role katalizatora, ,ujawniaé¢ i formutowaé
spoteczne potrzeby i dazenia”’®. Zdaniem Bauera
w toku reform stuszniej bytoby ,, moéwic o niezalez-
nych inicjatywach spotecznych, a nie o ruchu opo-
zycyjnym”, lepiej tez, zeby drugi obieg wydaw-
niczy zyskal pétlegalny status, ,tracac automa-
tycznie swoj specyficzny, opozycyjny charakter”’4.

Ambrus Oltvanyi zgadzat sie, Ze granica mie-
dzy pierwszym i drugim obiegiem powinna byé
tatwiejsza do przekroczenia, ale ceng legalnosci
nie powinno byé ztagodzenie ani porzucenie przez
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opozycje jej stanowiska. Wszak zgoda na jakakol-
wiek niezalezno$é polityczng byta rezimowi kada-
rowskiemu réwnie obca jak tolerowanie opozycji.
Oltvanyi wierzyt w ,trwatg koegzystencje” wtadzy
i opozycji oraz w to, Ze niezalezne sity spoteczne
beda mogty uczestniczyé w pracy nad ksztattem
reform. Jakby przewidujac przysztosé, zwracat
uwage na wazny dla Wegier przyktad hiszpanski:
»Po zaledwie czterech dekadach dyktatury trans-
formacja okazata sie w postfrankistowskiej Hisz-
panii mozliwa”’®. Na poparcie swej opinii cytowat
Adama Michnika: ,Gdybym szukaé¢ miat przyktadu
zadan, ktore przed nami stoja, wskazatbym Hisz-
panie - oto spoteczenistwo, ktore dzieki Swiatlej-
szym odtamom wiadzy i opozycji znalazto droge
od haniebnej dyktatury do demokracji”’®. Az trud-
no uwierzyé¢, ze stowa te pisat Michnik w potowie
lat siedemdziesiatych. Mozna nawet powiedzieé,
ze hiszpanska transformacja - z jej prodemokra-
tyczna, postautorytarng elita i silnym ruchem
zwigzkowym - byta jakby pierwszym wcieleniem
wypracowanej przez Michnika strategii ,samo-
wyzwolenia przez samoograniczenie”. Nie byto
wing polskiej Solidarnosci, zZe nie dane jej byto
skorzysta¢ z hiszpanskiego przyktadu. Wowczas
przeciez za polskim kierownictwem partyjnym -
za Gierkiem, Kania, Jaruzelskim i towarzyszami
- stat Leonid Brezniew, a nie Zwiazek Radziecki
Gorbaczowa.

Kto jednak i z kim miatby porozumieé sie w kra-
ju, w ktérym wiadze dzierzyta starzejaca sie klika,
a stowo ,reforma” dozwolone byto tylko w nie-
ktorych okresach, a i wtedy tylko w odniesieniu
do gospodarki, i nie byto sladu niezaleznych or-
ganizacji reprezentujacych interesy spoteczne?
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Erzsébet Szalai wymieniata grupy spoteczne beda-
ce potencjalnym sojusznikiem opozycji. Otwiera
jej liste inteligencja pracujgca w panstwowych
instytutach nauk spotecznych, a wiec na pery-
feriach struktur oficjalnych. Byli to gtownie pra-
cownicy Instytutu Historii Wegierskiej Akademii
Nauk i innych instytucji akademickich. Inni,
w tym sama Szalai, pracowali w Instytucie Badan
nad Gospodarka. Autorka wymieniata tez mtodych
robotnikéow wykwalifikowanych, studentéw, ar-
tystow, technikéw, pracownikéw stuzby zdrowia
i drobnych przedsiebiorcéw, ktérzy mieli juz za
soba drobne starcia z rezimem. Wyobrazata sobie
obejmujaca ich wszystkich sieé¢ wspdtpracy’”.

Pokolenie, o ktérym mowita, przechodzito pro-
ces socjalizacji w latach szes$cdziesigtych i wkra-
czato wtasnie na scene. Ludzie ci chcieli robi¢ ka-
riere i byli dalecy od wszelkich ideologii. Z nich
rekrutowat sie personel parstwa partyjnego dru-
giej generacji - nowa technokracja. Takze Oltvanyi
podkreslat znaczenie zmiany pokoleniowej: ,coraz
wiecej nowych cztonkéw aparatu to ludzie, kté-
rzy - w odréznieniu od dominujacej obecnie grupy
wylonionej w toku negatywnej selekcji - dzieki
swemu wyszkoleniu i sprawnosci beda umieli prze-
trwaé w warunkach pluralizmu i konkurencji. Nie
beda trzymac sie za wszelka cene dyktatorskich
metod sprawowania wtadzy”’8.

Dla wiekszosci uczestnikow debaty byto wazne,
by opozycja pozostata zr6znicowana. Skoro chce-
my pluralistycznego spoteczeristwa, nie mozemy
odrzucaé pluralizmu we wtasnym gronie - dowo-
dzili. W pluralizmie widzieli warunek sine qua non
demokracji, a nie tylko jeden z jej skutkow.

Patrzac wstecz, obserwatorzy sktonni sg do
uproszczen, widza lata osiemdziesiate jako trium-
falny pochéd idei spoteczenstwa obywatelskiego.
Wielu uznato przemiany w Polsce za przyktad od-
radzania sie tej idei. Dlatego tym bardziej zaska-
kujace jest to, Ze odwotato sie do niej tylko trzech
uczestnikéw wegierskiej debaty - Gyorgy Kon-
rad, Ambrus Oltvanyi i Mihaly Vajda. W tradycji
o$wieceniowej idea spoteczenstwa obywatelskiego
miata by¢ antidotum na panstwo. Jej zadaniem
byto ,samowyzwolenie spod kurateli paristwa”’.
~Spoteczenistwo obywatelskie i panstwo politycz-
ne s3 z natury antagonistyczne” - stwierdzat Vaj-
da®. Wedtug Konrada ,przestrzenig organizacyjna
spoteczenistwa obywatelskiego jest $wiat niefor-
malnych relacji” wyksztatcajacy autonomiczny
jezyk i majacy gtowne oparcie w mtodej inteli-
gencji®l.

Historyk Miklés Szab6 myslat przeciwnie. Uwa-
zat, ze odwaga cywilna jest tym, co pomaga wyjs¢
z kregu nieformalnej biernosci, nie trzymac sie
wykluczajacych aktywnosé, nieformalnych struk-
tur charakterystycznych dla rezimu Kadara. ,Mu-
simy dbaé o to, by nie pomnazaé¢ nieformalnych
organizacji” i ,zada¢ autentycznej niezaleznosci”
- twierdzit®2,

Oba podejscia dzielita istotna réznica. Ani Vaj-
da, ani Konrad nie chcieli, by opozycja demokra-
tyczna stata sie opozycja polityczng, bo woéwczas
nie uniknetaby walki o wtadze. Z antypolitycznej
perspektywy Konrada opozycja ,jest demokratycz-
na nie wtedy, kiedy jest polityczna, tylko kiedy
jest spoteczna”®®. Wedtug Vajdy budowaé nalezy
nie opozycje polityczng, ale krytyczna sfere pu-
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bliczna, w ktérej mozna uprawiac ,spoteczna kry-
tyke polityki”®. Jak pisat, ,nowa demokratyczna
wspdlnota polityczna nie powinna by¢ w opozycii,
ale krytycznymi wypowiedziami publicznie przy-
czynia¢ sie do powstawania opozycji w obozie
wtadzy. Powinna sktaniaé¢ ludzi wtadzy, ktérych
zdaniem sprawy idg w ztym kierunku, do jasnego
przyznania tego faktu i czytelnego przedstawienia
alternatywnych pomystéw, by mozna je byto prze-
dyskutowaé publicznie. Zmusitoby to przeciwni-
kéw do tego samego. Tylko publiczna debata moze
przeksztatci¢ spory personalne w tonie elity poli-
tycznej w dyskusje o alternatywnych projektach
politycznych”®. Bardzo podobnie myslat Balint
Magyar, wedle ktérego powotaniem opozycji nie
jest instytucjonalizacja wspolnoty politycznej, ale
~tworzenie stref bezctowych mysli”®.

Nalezy podkreslié, ze opozycja z natury nie
stronita od wtadzy. Byta jedynie przeciwna wtadzy
komunistow. Wiekszo$¢ opozycjonistow nie my-
Slata w kategoriach bezsilnosci, lecz - za Istvanem
Bib6 - rownowagi sit, nowego konsensusu, nowej
umowy spotecznej.

Konrad odrzucat walke o wtadze jako dziedzic-
two komunizmu. W jego oczach opozycja politycz-
na jest z natury antydemokratyczna. ,Warunkiem
sine qua non opozycji demokratycznej jest to, ze
jest ona demokratyczna, tzn. pokomunistyczna
w swym dziataniu i wizerunku samej siebie, i dla-
tego musi wyzbyé sie ostatecznie pozostatosci
i nawykoéw opozycji wobec komunizmu”?¥. Vajda
zdawat sie przewidywaé strukturalne problemy,
ktore neka¢ miaty w przysztosci partie liberalng -
Szabad Demokraték Szovetsége (Zwigzek Wolnych
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Demokratéw) - wyrosta z opozycji demokratycz-
nej. Pisat: ,Nie zawezajmy bazy nowej demokra-
tycznej wspolnoty politycznej! tatwo moze sie
bowiem zdarzy¢, ze wiekszos$¢ cztonkdéw przyjdzie
skadinad. Nie tylko z innych $rodowisk niezalez-
nych, ale takze sposrdéd tych, ktérzy wczedniej
potepiali dziatalnos$é »opozycji«. Nie mozemy braé
na siebie nowych zadan w nowej sytuacji tylko
dlatego, Ze teraz nazywa sie nas dawna »opozy-
cja«. Z tego, Ze sytuacja jest naprawde nowa, nie
wynika jeszcze, Ze rozwigzania oferowa¢ maja ci,
ktorzy byli »opozycja« w innych czasach. Nie wy-
nika tez, ze ci, ktorzy biorg dzi§ na siebie nowa
odpowiedzialnos¢, maja czué sie dziedzicami opo-
zycji lat 1977-1981"%,

Vajda mowit tak, jakby widziat przysztosé. Do
tego samego odnosza sie stowa Konrada: ,Naszym
zadaniem jest pomoc innym sta¢ sie wolnymi”®°.
W tym miejscu - w kwestii politycznosci czy nie-
politycznosci opozycji - drogi sie rozchodzity. Nie
przypadkiem ani Vajda, ani Konrdd nie zostali
zawodowymi politykami. Inni, jak Balint Magyar,
Tamas Bauer czy Gabor Demszky, skorygowali
swoje stanowisko i zdecydowali sie w latach dzie-
wieédziesigtych na kariere polityczna.

Wiekszos¢ dyskutantow, w tym Andras Lanyi,
Miklés Szabd, Zoltan Krasznai i Gaspar M. Tamas,
zgodzita sie z tezami artykutu Janosa Kisa i prze-
szta do opozycji politycznej. ,Musimy zrozumieé,
ze cele polityczne realizowaé mozna tylko poli-
tycznymi metodami” - pisat Andras Lanyi®®. W ra-
mach opozycji politycznej rézni ludzie uznawali
r6zne elementy strategii za godne podkreslenia.
Orosz chciat konfrontacji, Lanyi preferowat nacisk
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S. 454.

% A. Lanyi, A magyar ellenzék programja [Program wegierskiej opozycji], ,Beszéls” 1982, nr 5/6, s. 269.
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spoteczny, Szab6 negocjacje dwustronne, a Tamas
oprocz trudnych reform politycznych podkreslat
tez potrzebe ,moralnej odnowy”°!. Zoltan Krasznai
w zwiazku z tym zauwazal: ,sprawy moga réznie
sie potoczyé, opozycja musi wiec byé przygoto-
wana na wiele wariantéw”. Moze doj$¢ do kon-
frontacji, ktorej chciat Orosz, ale przy proreforma-
torskim nastawieniu kierownictwa partii ,mozliwy
jest nawet historyczny kompromis miedzy wtadza
a opozycja na wspdlnym gruncie, jakim jest in-
teres narodowy”. Do takiego kompromisu doszto
w 1987 r. we wsi Lakitelek®?. Stronami byli jednak
nie kierownictwo partyjno-rzadowe i opozycja
demokratyczna, ale Imre Pozsgay - wowczas na
marginesie kierownictwa partii komunistycznej
-1 ,narodowo-ludowi” pisarze i dziatacze, ktorzy
nie uwazali sie ani za opozycjonistéw, ani zwolen-
nikéw wiadzy.

Final debaty miat miejsce w 6smym numerze
.Beszéld”. 0dtad poszukiwanie tozsamosci prze-
stato zaprzataé¢ tyle uwagi - jakby zapanowata
zgoda co do strategii zaproponowanej przez Jano-
sa Kisa w artykule Hogyan keressiink kiutat a vdl-
sdgbaol? (Jak znalezé wyjscie z kryzysu?). Publicysci
wysuwali propozycje w konkretnych kwestiach
albo chcieli wptywaé¢ swymi analizami na opinie
publiczng. Pojawiato sie coraz wiecej artykutow
poswieconych dziataniom politycznym i publicz-
nym demonstracjom.

W wyniku debaty przewazyta strategia upoli-
tycznienia opozycji. Nowa linia polityczna za-
owocowata rozmowami miedzy nurtem narodowo-

-ludowym a obozem liberalno-demokratycznym
podczas spotkania w Monor w 1985 r., a rok p6z-
niej konferencja o rewolucji 1956 r.”* Odbywaty
sie wyklady na uniwersytetach i w klubach. Jej
efektem byt tez program polityczny sformutowany
przez krag ,Beszélé” w 1987 r., znany jako Tdrsa-
dalmi szerzédés (Umowa spoteczna)®. Wreszcie, po
przetomie w Lakitelek, strategia ta odegrata istot-
na role w organizowaniu wiosna 1988 r. Szabad
Kezdeményezések Héalozata (Sieci Inicjatyw Nie-
zaleznych)®®. Bez niej opozycja demokratyczna lat
osiemdziesigtych w czasach transformacji ustrojo-
wej mogtaby tatwo zostaé zmarginalizowana.

Epilog

W pierwszej potowie lat osiemdziesigtych w de-
bacie toczacej sie w prasie niezaleznej, gtéwnie
w ,Beszéld”, opozycja demokratyczna wypraco-
wata witasng ideologie. Na podstawowy jej korpus
sktadaty sie zachodnia demokracja liberalna, pra-
wa cztowieka, spoteczna gospodarka rynkowa, so-
lidarnoéé z Wegrami za granicg, a takze z innymi
mniejszo$ciami spoteczno-kulturalnymi.

Po debacie w ,Beszélé” punkt ciezkosci przesu-
nat sie ku pracy nad programem dziatania. Progra-
mowy artykut Kisa ukazat sie w $rodku toczacej sie
w 1982 r. dyskusji o tozsamosci®®. Proponowane
w nim rozwiazania przewidywaty szerszy i aktyw-
niejszy niz dotychczas udziat spoteczenistwa. Rola
opozycji miato byé¢ ksztattowanie opinii publicz-
nej i wywieranie za jej posrednictwem presji na

%1 G.M. Tamas, A szem és a kéz [Oko i reka], Budapest 1983, druk ulotny.
%2 Spotkanie w Lakitelek zorganizowali latem 1987 opozycjonisci z nurtu narodowo-ludowego. Jego efektem byto powotanie we

wrze$niu Wegierskiego Forum Demokratycznego (red.).

93 W czerwcu 1985 nurt narodowo-ludowy zorganizowat trzydniowa konferencje w Monor poswiecong perspektywom i metodom
dziatalnosci opozycyjnej; okazata sie ona ostatnim spotkaniem przedstawicieli wegierskiej opozycji narodowej oraz demokratycznej.
23 X 1986 w Budapeszcie odbyto sie spotkanie opozycjonistéw z Wegier, Polski, Czechostowacji i NRD, na ktérym przyjeto wspélne

o$wiadczenie na temat doswiadczen rewolucji 1956 (red.).

%4 M. Haraszti i in., Tdrsadalmi szerzédés [Umowa spoteczna), ,Beszélé” 1987, wydanie specjalne.
% Sie¢ Inicjatyw Niezaleznych utworzono w maju 1988 wedle projektu Janosa Kisa. W listopadzie przeksztatcita sie ona w Zwiazek

Wolnych Demokratow (red.).

% 3. Kis, Hogyan keressiink kiutat a vdlsdgbol? A Beszél javaslatai [Jak znalezé wyjscie z kryzysu?], ,Beszélé” 1982, nr 5/6, s.

233-238.
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rzadzacych. ,Panstwo zrobi co$ tylko pod moral-
nym i intelektualnym naciskiem spoteczenstwa”
- twierdzit Kis®’. Propozycje dotyczyty informacji
o finansach panstwa, poddania polityki gospo-
darczej pod osad publiczny, odtworzenia systemu
reprezentacji intereséw, warunkéw sprawnego
funkcjonowania sfery publicznej, prawnych zasad
reprezentacji intereséw, reformy prasy i wydaw-
nictw. Wydawnictwa stuzyty za przyktad tego, jak
stopniowo wprowadzaé proponowane zmiany.

Problemy opozycji z tozsamoscig najtrafniej
podsumowat Ferenc Készeg w numerze 19 ,Be-
sz@l6". ,Czym jest opozycja demokratyczna? Z pe-
wnoscig nie mozna jej nazwaé ruchem, bo jak na
ruch jest za mata - brak jej srodkow i struktur
organizacyjnych tgczacych sympatykow. Nie jest
nawet w stanie skomunikowa¢ ze soba tych, kté-
rzy - jak np. mtodziez - tego sie domagaja. Opo-
zycjonisci nie chca tez, Bogu dzieki, by¢ nazywani
partia. Do niewielu rzeczy zZywia taka awersje jak
do bolszewickiej tradycji partii kadrowej, ktorej
przeznaczeniem jest poprowadzi¢ do walki. Trud-
no tez parunastu intelektualistéw nazwac¢ masowa
partig”®®.

K6szeg analizowal pewne oczywiste symptomy
rozktadu systemu politycznego. ,0Opozycja demo-
kratyczna w obecnej formie to grupa ksztattujaca
poglady i postawy. [...] 0d wywierania intelektu-
alnego wptywu za posrednictwem publikacji waz-
niejsze jest propagowanie postaw opozycyjnych.
Dzisiaj niezalezne ugrupowania - jak robi to opo-
zycja od o$miu lat - publikuja drugoobiegowa
prase i zbierajg podpisy. Ale co wiecej, cieszace
sie szacunkiem grupy spoteczne - niemal cate in-
stytuty badawcze - testuja granice prawne oporu
i przekraczaja ustanowione przez rzadzacych ar-
bitralne reguty gry. Przyktadem tego pierwszego
byto Stowarzyszenie Pisarzy, ktére w uczciwym,
zgodnym z procedurami gtosowaniu odsuneto od

97 Ibidem, s. 247.
B, Készeq, Ne csak épitkezz... Politizdlj! [Nie zaktadaj niczego
% Ibidem.
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wladzy przedstawicieli partii, co zmusito jg do zta-
mania wlasnych regut. Przyktadem drugiego byto
to, ze znani pisarze publikowali w drugim obiegu,
a cate instytuty badawcze zbieraty sie w prywat-
nych mieszkaniach, co tatwo zakwalifikowac jako
nielegalne zgromadzenia. Kiedy niepostuszenstwo
jest powszechne, zamazuje sie podziat na postawy
opozycyjne i zwyczajne - represje musza dotkna¢
tylu ludzi, Ze dotychczasowe metody karania traca
uzytecznos¢. Wegierskie spoteczenstwo zaczyna
odzyskiwaé Srodki politycznej ekspresji. Dyskusje
polityczne przestaja by¢ przywilejem nomenklatu-
rowych funkcjonariuszy”®.

Wedtug Kdszega zadania opozycji demokra-
tycznej wynikaty z problemdéw spotecznych i po-
litycznych, przed jakimi stanety Wegry. Wierzyt
on, ze mimo oczywistych stabosci autorytet mo-
ralny opozycji da jej site potrzebnag do realizo-
wania jej celow. ,Wegry wkraczaja znéw w epoke
debat politycznych. Walczacy o wtadze przywodcy
partii, dyrektorzy zaktadow, przedsiebiorcy, pisa-
rze, zwiazki zawodowe, a czasem nawet postowie
uczestnicza w polityce. Wraz z pogarszaniem sie
sytuacji gospodarczej zaangazuja sie w nig tez
robotnicy zagrozeni utrata pracy i chtopi, ktérzy
nie moga sprzeda¢ swoich produktéw po godzi-
wej cenie. [...] W coraz bardziej upolitycznionym
Swiecie musi teZ zaangazowac sie politycznie opo-
zycja, polityczna z racji swych czynoéw i genezy.
Nie dlatego, bysmy oczekiwali, ze wtadze predzej
czy poOzniej zechca z nami rozmawia. Szczerze
moéwiagc, wcale sie do tego nie palimy. Jednak
mozemy i powinniSmy toczy¢ stata debate z tymi
srodowiskami, ktore maja potencjalne lub niemal
realne mozliwoici negocjacyjne. Zeby debatowaé,
musimy jasno okreslié swoje stanowisko w kwe-
stii gtebokich reform gospodarczych, zwigzanych
z tym politycznych zadan, bezrobocia, Wegrow
zyjacych za granicg i masowo powracajacych do

... Politykuj!], ,Beszél6” 1987, nr 19, s. 701-705.
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ojczyzny czy pogarszajacych sie warunkoéw zycio-
wych - innymi stowy, w sprawach zaprzatajacych
politycznie zorientowang cze$¢ spoteczenstwa.
Musimy tez sprawié, by nasz gtos stychaé byto
poza prasa niezalezng - w klubach, na publicz-
nych zebraniach, podczas takich wydarzen jak
spotkanie w Monor. Nie sadzimy, Ze jako opozycja
mamy w reku kamien filozoficzny. Ale tylko opo-
zycja przez siedem lat jawnie i publicznie kryty-
kowata poczynania wtadz. Mimo stabosci i izolacji
daje to nam pewien autorytet moralny, nadzieje,
ze kiedy przeméwimy, bedziemy wystuchani nie
tylko w swoim gronie”*®.

Specjalne wydanie ,Beszélé” z czerwca 1987 1.,
zatytutowane Tdrsadalmi szerzédés: a politikai ki-
bontakozds feltételei (Umowa spoteczna. Warunki
postepu politycznego), prezentowato szeroki pro-
gram napisany przez zwigzanych z pismem inte-
lektualistow: Miklésa Harasztiego, Janosa Kisa,
Ferenca Kdszega i Ottilie Solt. Stwierdzat on ja-
sno, ze kadarowski konsensus juz nie obowigzuje,
.Kadar musi odejs¢”%!. Niezbedna jest radykalna
zmiana polityczna, ale bez umowy spotecznej na-
r6d nie powstanie. Nie wystarczy narzekaé, trzeba
wypracowaé nowe rozwigzania. Zaangazowanie sie
wtadzy w dialog wymaga od niej zrozumienia, ze
musi negocjowaé z szerszym gronem niz inteli-
gencja. Autorzy dokumentu wskazywali tez na ko-
nieczno$¢ opracowania pakietu stabilizacji gospo-
darczej towarzyszacego przemianom politycznym.
W mocy pozostaty cele rewolucji 1956 r. - system
wielopartyjny, samorzad pracowniczy i osiedlowy,
samostanowienie narodowe i neutralno$¢ w poli-
tyce zagranicznej.

100 1hidem.

Program rozwijat nastepujace postulaty: kon-
stytucyjne ograniczenie rzagdéw monopartyjnych,
niezawistos¢ parlamentu, parlamentarna odpowie-
dzialno$é rzadu, usankcjonowana prawnie wolnos¢
prasy, prawna ochrona zatrudnionych obejmuja-
ca prawo do zrzeszania sie i zabiegania o swoje
interesy, bezpieczenistwo socjalne, sprawiedliwa
polityka spoteczna i prawa obywatelskie. Rozdziat
zatytutowany Tdgabb Osszefiiggések (Szerszy kon-
tekst) dotyczyt stosunkéw wegiersko-radzieckich,
problemu Wegréw w krajach oSciennych i dzie-
dzictwa 1956 r. w wegierskiej polityce.

Opisana tu dziatalnos$é kregu ,Beszél§” i opozycji
demokratycznej zakonczyta sie w latach 1988-
-1989%2, W latach 1987-1989 realng kwestia byta
nie tozsamosé¢, ale aktywna rola w transformacji
ustrojowej. Pomijajac spory miedzy ,narodowo-lu-
dowymi” intelektualistami z Lakitelek i demokra-
tyczng opozycja, wytonit sie wtedy podziat zogni-
skowany wokoét dwoch biequnéw - Wegierskiego
Forum Demokratycznego i Zwigzku Wolnych De-
mokratéw. Dawni opozycjonisci stali sie cze$cia
pluralistycznego porzadku. ,Beszéld” informowa-
to w numerze 24 o dwoch publicznych mitingach
Fideszu'®. W nastepnym numerze, z 13 listopada,
donosito o powstaniu Zwigzku Wolnych Demokra-
tow'%,

Zmieniajaca sie sytuacja polityczna zmieniata
uktad sit, o czym najlepiej swiadczy opublikowa-
nie protestu przeciwko brutalnosci policji pod-
pisanego nie przez garstke - jak dotychczas, ale

101 M. Haraszti i in., Tdrsadalmi szerzédés: a politikai kibontakozds feltételei [Umowa spoteczna. Warunki postepu politycznego],

,Beszélé” 1987, wydanie specjalne.

102 Beszéls” wychodzito jako samizdat do potowy 1989 1., ale szybko zmieniat sie jego status. Stato sie jednym z gtoséw rodzacego
sie pluralizmu politycznego. Z koricem roku pismo zmienito format, redakcje i czestotliwo$é ukazywania sie. Stato sie tygodnikiem

politycznym, lepiej reagujacym na szybkie zmiany polityczne.

193 Figtal Demokratdk Szovetsége [Zwigzek Mtodych Demokratow], ,Beszélé” 1988, nr 24, s. 403-404. Fidesz zostat powotany w marcu

1988 przez kilkudziesieciu studentéw, m.in. Viktora Orbana (red.).

104 szabad Demokratdk Szovetsége [Zwigzek Wolnych Demokratéw], ,Beszélé” 1988, nr 25, s. 654-655.
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przez trzystu intelektualistow. ,Zwraca uwage
niepokojaca, wrecz porazajaca sprzeczno$é¢ miedzy
demokratycznymi aspiracjami i wolg dialogu de-
klarowanymi przez czotowych politykéw a jawna
demonstracja sity w wykonaniu instytucji przez
nich kierowanych i niewatpliwie wykonujacych
ich rozkazy. Uwazamy, zZe po 30 latach nadszedt
czas, by panstwo wegierskie traktowato gtos oby-
wateli w cywilizowany, powsciagliwy sposob. Do-
magamy sie, by odpowiedzialni przywoddcy poto-
zyli kres okrucienistwu policji”®.

W ogtoszonym w 1989 r. artykule Mit képvisel
a BeszélG? (Co reprezentuje ,Beszél6”?)'*¢ Janos
Kis podsumowat historie pisma i wskazat zadania
stojace przed Zwiazkiem Wolnych Demokratow.
,W 1987 r. program z 1983 1. sie zdezaktualizowat.
Dzi$ nie tylko opozycja demokratyczna domaga
sie jasnych, zapisanych w ustawach i chronionych
instytucjonalnie praw. Spoteczenistwo chce znacz-
nie wiecej, niz przewidywat zaproponowany przez
nig przed czterema laty kompromis. Tymczasem
okazato sie, ze zamiast inicjowa¢ reformy, nieela-
styczny rezim kadarowski z uporem przeciwstawia
sie presji spotecznej. Dlatego Tdrsadalmi szerzédés

105 Tiltakozds [Protest], ,Beszélé” 1988, nr 24, s. 449.
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(Umowa spoteczna) idzie dalej niz poprzednie,
ogoblnikowe opracowanie. Opisane w tym tekscie
pierwsze kroki tatwo poprowadzi¢ dalej, w kierun-
ku demokracji wielopartyjnej. Ustawowe ograni-
czenia wtadzy partii z jednej strony, a z drugiej
wolno$¢ zrzeszania sie, wolno$¢ prasy i swoboda
tworzenia frakcji parlamentarnych mogg zaowoco-
wacé partyjnym pluralizmem. Oto gtéwna idea Tdr-
sadalmi szerzédés, gdy chodzi o najblizsza przy-
sztosé. Rownie wazne sg dwa pierwsze akapity,
gdzie ttumaczymy, ze »Kadar musi odejsé«. Stowa
te maja o wiele gtebszy sens niz stwierdzenie, ze
czas sekretarza generalnego przeminat. Kadar uo-
sabiat restauracje lat 1956-1957. Jego nieuchron-
ny upadek symbolizuje koniec epoki”'?’,

Srodowiska opozycyjne zaczety budowaé kry-
tyczna opinie publiczng, a nastepnie polityczna
opozycje. Gdy tylko pojawita sie szansa na wolne
wybory, opozycja demokratyczna porzucita role
krytyka, stajac sie czescig nowego, demokratycz-
nego ustroju. Odtad historie jej Sledzi¢ mozna
w dziennikach i mediach elektronicznych.

Ttum. Sergiusz Kowalski

106 3. Kis, Mit képvisel a Beszélo? [Co reprezentuje ,,Beszélé”?], ,Beszéld” 1989, nr 26, s. 691-695.

197 Ihidem, s. 691-695.
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