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Trzydziesta rocznica podpisania porozumiefi miedzy
strajkujacymi - pod wodza gdanskich stoczniowcow
- zaktadami pracy Tréjmiasta a ,strong rzadowa” PRL
byta bodZcem do przygotowania projektu badania socjo-
logicznego. Jak wiadomo, zawarte w 1980 r. porozu-
mienia pozwolily na rozwiniecie sie wielkiego, masowe-
go ruchu spotecznego, ktérego pierwszym celem byto
stworzenie niezaleznego od partii-panistwa’ zwiazku za-
wodowego. Tak powstat Niezalezny Samorzadny Zwia-
zek Zawodowy Solidarnos¢.

Pomyst badania narodzit sie w sierpniu 2009 r.
w czasie mego pobytu na Wybrzezu i znalaztszy przy-
chylnosé 6wezesnego dyrektora Europejskiego Centrum
Solidarnosci o. Macieja Zieby, szybko przerodzit sie
w gotowy projekt badawczy, ktéry przygotowatem wraz
z mym doktorantem Wojciechem Ogrodnikiem. Jednak

od pomystu do realizacji droga nie byta tatwa, a nabrata
realnych ksztaltow dzieki wtaczeniu sie Centrum Badan
Opinii Spotecznej. Bez udziatu prof. Mirostawy Grabow-
skiej, dyrektora CBOS, watpie, abySmy mogli wprowa-
dzi¢ w zycie zaplanowane badanie.

A bylo to zamierzenie ambitne, réwniez metodolo-
gicznie - na projekt sktadato sie ogdélnopolskie badanie
sondazowe oraz badanie zwane przez socjologéw jako-
Sciowym. Polega¢ miato na przeprowadzeniu serii zo-
gniskowanych wywiadéw grupowych oraz pogtebionych
wywiadow indywidualnych z dawnymi dziataczami i ak-
tywnymi cztonkami pierwszej Solidarnosci. ChcieliSmy
wybra¢ kilka waznych osrodkéw ruchu spotecznego So-
lidarnosci i tam przeprowadzi¢ badania terenowe. Stwa-
rzato to dodatkowe mozliwosci badawcze; dzieki temu
mogliSmy sporzadzi¢ minimonografie lokalnej dziatal-
nosci pierwszej Solidarnosci. Proba w badaniu sondazo-
wym byta dos¢ liczna, bo obejmowata 1800 oséb, w do-
datku zostata podzielona na dwie czesci: tych, ktérzy
w 1980 r. mieli minimum 17 lat i mogli uczestniczyc
w ruchu Solidarnosci, oraz mtodszych. Miato to znacze-
nie dla naszych analiz. 0d poczatku chodzito o to, aby
z jednej strony dotrze¢ do Zywej pamieci o dziataniu
w Solidarnosci, a z drugiej - odtworzy¢, jaki obraz prze-
sztosci rysuje sie w swiadomosci mtodszych, dla ktérych
ruch Solidarno$¢ stanowi historie.

Badanie terenowe zrealizowaliSmy w dziesieciu
osrodkach: w Warszawie; Trojmiescie; Bydgoszczy i To-
runiu; Szczecinie; Poznaniu; Wroctawiu; Krakowie;
Katowicach, Czeladzi i Jastrzebiu; Swietokrzyskiem
(Ostrowiec Swietokrzyski, Skarzysko-Kamienna, Stara-
chowice); Lublinie?.

1 Uzywam okreslenia, ktére ukut swego czasu Jan Strzelecki na okreslenie PRL. Uwazam, ze to bardzo trafne okreslenie 6wczesnego tadu politycznego.
2z inicjatywy prezydenta Gdariska Pawta Adamowicza planujemy obecnie kontynuacje badan terenowych w innych osrodkach kraju.
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Zatozenia i hipotezy badania

Punktem wyijscia projektu byto ogdlna konstatacja, ze
w zbiorowej pamieci Polakoéw nie istnieje jasny i prosty
obraz tego, co mozna nazywac pierwsza Solidarnoscia’.
W oficjalnym jezyku demokratycznego panstwa pol-
skiego, zwanego III Rzeczgpospolita, dzieto Solidarno-
$ci szybko poszto w niepamieé. Dopiero péZne rocznice,
jak $wietowana bardzo okazale 25. rocznica powstania
Solidarnosci, zaczely tworzy¢ w zbiorowej Swiadomosci
Polakéw wyobrazenie o solidarnos$ciowej przesztosci.
Powstanie w Gdansku Europejskiego Centrum Solidar-
nosci bardzo temu sprzyjato. Ale nie ulega watpliwo-
ci, Ze polska pamieé¢ o Solidarnosci jest w publicznej
debacie - a wiec w tym, co mozna nazwac oficjalnym
jezykiem politycznym - nie tylko stabo obecna, ale
nieustannie poddawana interpretacjom, ktére rodza
i napedzaja konflikt polityczny. Przyktadem stata sie
chocéby tegoroczna rocznica.

Whbrew brakowi jasnego, wspdlnie podzielanego i re-
prezentowanego przez oficjalny jezyk panstwa obrazu
Solidarnosci zaktadatem, Ze niemozliwe jest zapomnie-
nie o tym, czym byta spoteczna dziatalno$é w latach
osiemdziesiatych, wiec w pamieci spotecznej jest obec-
ne zywe wspomnienie tamtego do$wiadczenia. Wielo-
krotnie zadawatem sobie pytanie w ciggu minionych
lat przebudowy i modernizacji Polski, co sie stato z do-
$wiadczeniem Solidarnosci. Co sie stato z tym wielkim
zrywem spotecznym i narodowym, dokonanym pokojo-
wymi metodami wobec uzbrojonego po zeby systemu,
sprawnie postugujacego sie przemoca? Co sie stato z de-
batujaca wspolnota Polakow, ktérzy potrafili do dysku-
sji i negocjacji sktoni¢ nawet partyjnych wtadcéw PRL?
Czyzby wyparowato z naszej pamieci wspomnienie sza-
cunku, z jakim traktowali sie wtedy wszyscy nawzajem,
niezaleznie od tego, czy mieli takie same, czy catkiem
r6zne poglady? Czy zapomniano o tym, jak szanowano
r6znice i jak dazono do tego, by sie wzajemnie przeko-
nywaé, a nie wzajemnie atakowaé?

Projekt badania nad pierwsza Solidarnosciag wynikat
z przekonania, ze dos$wiadczenie wspélnego dziata-
nia, a potem ,podziemnej Polski”, nie mogto zniknaé
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z pamieci i Zycia milionéw uczestnikéw ruchu reform.
Wszak takze po wprowadzeniu stanu wojennego toczyta
sie wcigz pokojowa walka o zachowanie przez Polakéw
godnosci obywatelskiej i zapewnienie ludziom petni ich
praw. Dotarcie do tej zywej pamieci byto naszym pierw-
szym celem badawczym.

Po drugie chodzito o to, aby sami zainteresowani
mogli odpowiedzie¢ na pytanie, co stato sie z ideata-
mi Solidarnosci i dlaczego Polska, ktorej wyzwolenie
i demokratyzacja bez spotecznego ruchu zwigzkowego
trudna bytaby do wyobrazenia, tak niedostatecznie albo
stabo korzysta z tego wspélnego dzieta, znanego na ca-
tym $wiecie.

Nastepne pytanie badawcze dotyczyto stwierdzenia,
czy, w jakim stopniu i jak przekazuje sie pamieé¢ o tam-
tym wspaniatym dziataniu spotecznym mtodszemu po-
koleniu. Wtasnym dzieciom przede wszystkim, ale takze
innym mtodym, w tym uczniom w szkole i studentom
na uczelni. Pytanie to miato dla mnie duze znaczenie
takze jako nauczyciela akademickiego. Do dzi§ pamie-
tam, jak bardzo mnie poruszyto odkrycie w drugiej po-
towie lat dziewiecdziesigtych, ze w jednej z wyzszych
szkot warszawskich, w ktérej wyktadatem, znaczaca
cze$¢ wyktadowcow profesoréw przekazuje miodziezy
studenckiej obraz pierwszej Solidarnosci jakby Zywcem
wyjety z partyjnej antysolidarnosSciowej propagandy
lat osiemdziesigtych! ChcieliSmy zobaczyé, jak to jest
obecnie.

Planujac odtworzenie doswiadczenia pierwszej Soli-
darnodci z pamieci Polakéw, zaltozyliSmy sprawdzenie
kilku hipotez. Za jedna z waznych prawd socjologicz-
nych o ruchu spotecznym Solidarnosci uwazatem od
dawna to, ze spoteczne dzialanie rozwijato sie wokoét
bardzo szybko stworzonej organizacji zwigzkowej. Jej
zbudowanie w ciggu kilku miesiecy, i to dostownie z ni-
czego, byto niezwykltym socjologicznym rekordem. Poza
tym struktura samego zwiazku zawodowego byta oso-
bliwa: sktadaty sie nan nie tylko biurokratyczne, oparte
na demokratycznych requtach organizacje zaktadowe
i regionalne, ale nade wszystko organizacje bedace fo-
rum permanentnej debaty spotecznej. Ludzie, ktéorzy

3 Miano pierwsza Solidarnos¢ jest najblizsze codziennym okresleniom uzywanym przez ludzi, z ktérymi rozmawialiSmy. Najlepiej oddawato ono okres powstania,
legalnego dziatania, a potem dziatalnosci podziemnej po wprowadzeniu stanu wojennego ruchu i organizacji zwiazkowej Solidarnosé. Wtasnie Solidarnosé z okresu
1980-1981 i lat osiemdziesiatych, kiedy dziatata w nowej, nielegalnej formie, stata si¢ obiektem naszego badania.
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Zwiazek stworzyli, jakby troche nie dowierzali regutom,
ktoére oddawaty wtadze w rece wybranych przedstawi-
cieli. Cztonkowie Solidarnosci i jako zwigzkowcy, i jesz-
cze bardziej jako obywatele chcieli mie¢ wptyw na to,
co ijak nalezy wspdlnie robi¢. Stad tez Solidarnosé byta
organizacja ,demokracji uczestniczacej”, zbyt wielka,
aby mozna byto méwi¢ o demokracji bezposredniej, ale
starajaca sie o to, aby cechy uczestnictwa byty bardzo
wyrazne. Mozna tez nazwaé Solidarno$¢ organizacja,
ktoéra realizowata zasady ,demokracji deliberujacej”
,demokracji debatujacej” - to wtasnie chciatem spraw-
dzi¢ w badaniu. 0d razu moge powiedzieé¢, Ze nasze
dane w pelni te ceche organizacji zwiagzkowej pierwszej
Solidarnosci potwierdzity.

W ankiecie uwzgledniliémy wiele pytan na temat
interpretacji i oceny ruchu spotecznego Solidarnos¢,
jakie zadawano wczeéniej. Porownanie odpowiedzi na
niektére pytania z lat dziewieédziesiatych i z poczatku
naszego XXI wieku z tym, jak widzg Solidarno$é Polacy
obecnie, dato bardzo interesujgce rezultaty. Pokazato
tez, ze zywe wspomnienie przesztosci - tak jak w po-
wiesci Marcela Prousta o przemijajacym czasie naszego
Zycia - wcigz podlega zmianom i zmiennym ocenom,
a uczestnictwo w Solidarnosci nabiera cech mniej lub
bardziej powabnych.

Zamierzam zaprezentowaé tu najwazniejsze wyniki
naszego badania. Raport ukazat sie w postaci ksigzko-
wej w konicu sierpnia 2010 r., chociaz trudno go do dzi§

znalezé w ksiegarniach*. Tym bardziej warto przedsta-
wi¢ podstawowe rezultaty badania.

Obraz pierwszej Solidarnosci, jej ocena

i znaczenie

Czym byta pierwsza Solidarnos$¢, zwiazek, ktory powstat
na mocy porozumienia podpisanego ostatniego dnia
sierpnia 1980 r. w Stoczni Gdariskiej? Jak oceniaja Pola-
cy teraz swoje dzieto, czyli ruch spoteczny i zwigzkowy
Solidarnos$¢ z poczatkéw jego dziatania?

W naszej ankiecie, zrealizowanej przez CBOS, znajdo-
wato sie kilka pytan na ten temat, z ktérych czesé byta
juz wezesniej zadawana przez badaczy tej firmy. Najogol-
niejsze pytanie brzmiato: ,Niezaleznie od Pana(i) po-
gladéw na obecna dziatalno$¢ Solidarnosci, czy Pana(i)
zdaniem w historii Polski NSZZ Solidarno$¢ odegrat pozy-
tywna, czy negatywna role?” (zob. tabela nr 1). Ogrom-
na wiekszosé ankietowanych - 84 proc. - odpowiedziata
pozytywnie, w tym 36 proc. uznato, ze byta to rola zde-
cydowanie pozytywna. Gdy pordéwnaé te dane z wczes-
niejszymi, to widaé, ze choé pozytywne odpowiedzi sa
takie same jak rok przed naszymi badaniami (sierpier
2009), to od 2000 r. (gdy pytanie zadano po raz pierw-
szy) spadta liczba zaréwno odpowiedzi negatywnych,
jak i oséb, ktére nie umiaty oceni¢ roli Solidarnosci.
W 2000 r., a wiec w dwudziesta rocznice powstania Soli-
darnosci, znacznie mniej ankietowanych Polakéw ocenia-
o ja pozytywnie, cho¢ i wowczas stanowili wiekszos¢.

Tabela nr 1. Jaka role odegrat NSZZ Solidarno$é w dziejach Polski?®

Niezaleznie od Pana(i) pogladéw na obecna dziatalnos¢
Solidarnosci, czy Pana(i) zdaniem w historii Polski NSZZ
Solidarno$¢ odegrat pozytywna, czy negatywna role?

Wskazania respondentow wedtug

terminow badan (w procentach)

VIII 2000 VIII 2009 II1/1V 2010
zdecydowanie pozytywna 32 36 36
raczej pozytywna 37 48 48
raczej negatywna 12 6 5
zdecydowanie negatywna 5 2 2
trudno powiedzie¢ 14 9 9

4 1. Krzeminiski (z zespotem), Solidarnosé: doswiadczenie i pamiec, Gdarisk 2010.
> Tabela wedtug: CBOS, BS/72/2010, Komunikat z badan, oprac. B. Roguska, s. 7.
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Gdy podzielilismy wszystkich badanych na dwie gru-
py: tych, ktérzy mogli byé uczestnikami i §wiadomy-
mi $wiadkami 6wczesnych wydarzeni, oraz urodzonych
pozZniej, to okazalo sig, Ze wérdd starszych znajduje sie
wiecej osdb zdecydowanie pozytywnie oceniajacych
role Zwiazku, a takze nieco wiecej zdecydowanie ne-
gatywnie ja oceniajacych. Ci, ktérzy byli uczestnikami
i $wiadkami dziatan Solidarnosci, maja Zywsze uczucia,
ale i bardziej radykalne oceny. Oceny umiarkowane
(raczej pozytywna badZ raczej negatywna rola) zde-
cydowanie przewazaja wsrdod mtodszych. Jednak waz-
ne jest to, ze i starsi, i mtodsi w swej zdecydowanej
wiekszosci jednakowo pozytywnie oceniaja Solidarnosé.

W ankiecie staraliémy sie doktadnie zapytaé o rézne
aspekty Solidarnosci jako zwigzku zawodowego i ruchu
spotecznego. Jedno z pytan, réwniez bedace powtorze-
niem wcze$niej zadawanego, dotyczyto jej znaczenia
dla Polski, Europy i Swiata (zob. tabele nr 2 i 3),
a takze dla samego respondenta (zob. tabele nr 4 i 5).

Cztonkowie dawni i obecni Solidarnosci czesciej uwa-
Zaja, Ze powstanie Zwigzku byto wydarzeniem przetomo-
wym we wszystkich wskazanych przypadkach, niz og6t
obywateli, a takze dawni cztonkowie PZPR. Ci ostatni
specjalnie nie wyrézniajg sie w ocenach Solidarnosci,
szczegoblnie tej pierwszej, od ogétu obywateli Polski. Ta-
bela nr 2 przejrzyscie pokazuje, jak w ciggu pieciu mi-
nionych lat - miedzy dwudziesta piata a obecna, trzy-
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dziesta rocznica powstania NSZZ Solidarno$¢ - wzrosty
odsetki odpowiedzi pozytywnych. Dzi§ o 10 proc. oséb
wiecej niz w 2005 r. twierdzi, ze dziatalno$¢ Solidarno-
$ci miata przetomowe znaczenie dla Polski. Nieco inaczej
wypada ocena jej znaczenia dla og6tu ludzkosci: zmalata
liczba przekonanych o tego typu przetomowej roli, ale -
gdy zliczy¢ wszystkie oceny pozytywne - takze i tutaj
bardziej optymistycznie oceniana jest obecnie $wiatowa
rola Solidarnosci. Wazny jest trend, ktory wskazuje na
umocnienie sie przekonan o bardzo istotnym znaczeniu
Solidarnosci zaréwno dla Polski, jak i dla krajow bloku
wschodniego czy wreszcie - dla $wiata.

Tabela nr 3 pokazuje, ze Swiadkowie i uczestnicy
pierwszej Solidarnosci wyraznie czesciej wybieraja naj-
bardziej radykalne opinie. Solidarno$¢ jako zjawisko
przetomowe cze$ciej wskazywana jest we wszystkich
przypadkach. Gdy jednak podliczy¢ razem odpowiedzi
,0 przelomowym znaczeniu” oraz ,waznym, ale nie
pierwszoplanowym”, okaze sie, ze réznice w zasadzie
znikaja. Przekonania - pozytywne w ogromnym odset-
ku - s3 wspdlne i uczestnikom tamtych zdarzen, i mtod-
szemu pokoleniu. Podobnie sprawa wyglada, gdy poréw-
namy odpowiedzi na pytanie, jakie znaczenie osobiscie
miata Solidarno$é¢ dla badanych (,dla ludzi takich jak
Pan(i)”). Ale nie jest tatwo zinterpretowaé wyniki, kté-
re zawiera tabela. Mamy wyrazny wzrost przekonar, ze
dziatalnosé Solidarnosci w sposob przetomowy zawazyta

Tabela nr 2. Znaczenie Solidarnosci dla Polski, innych krajéow bloku wschodniego i $wiata (2005-2010)°

Czy powstanie i dziatalnosé Dla Polski b]{}illln‘l,lvzg}}:olélﬂgg) Dla swiata
Solidarnosci w latach 1980-1981 VIII | VIO | II/IV| VII | VII |II/IV | VIII | VIO | II/IV
byty wydarzeniem: 2005 | 2009 | 2010 | 2005 | 2009 | 2010 | 2005 | 2009 | 2010
w procentach
przetomowym 60 70 42 39 43 32 25 27
waznym, ale nie pierwszoplanowym 28 23 33 38 35 33 39 46
suma odpowiedzi pozytywnych 88 93 75 77 78 65 64 73
niezbyt waznym 2 2 7 10 7 12 18 13
bez znaczenia 2 1 2 3 2 6 8 4
trudno powiedzie¢ 8 4 16 10 13 17 10 10

5 Ibidem, s. 9 i nast. Z tego raportu pochodza tez kolejne tabele.
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Tabela nr 3. Znaczenie Solidarnosci a wiek

oL » . Dla innych krajow .
Czy powstanie i dziatalnosé Dla Polski bloku wschodniego Dla swiata
Solidarnosci w latach - ode - ol - ode
1980-1981 byty wydarzeniem: starsi mtodsi starsi mtodsl starsi mtodsi
w procentach
przetomowym 72,5 67 47 40 33,5 21
waznym, ale nie pierwszoplanowym 20 26 32 37 43,5 48
niezbyt waznym 3 1 7 8 10 15,5
bez znaczenia 1 1,5 2 2 3 5,5
trudno powiedziec¢ 3,5 4,5 12 13 10 10

Tabela nr 4. Znaczenie Solidarnosci dla ankietowanych (2005-2010)

Czy powstanie i dziatalno$¢ Solidar-

Wskazania respondentéw wedtug terminéw badan
nosci w latach 1980-1981 byty

dla ludzi takich jak Pan(i) VIII 2005 | VIII 2009 1IL/IV 2010
wydarzeniem: w procentach
przetomowym 35 34 39
waznym, ale nie pierwszoplanowym 34 37 31
niezbyt waznym 10 10 10
bez znaczenia 12 11 15
trudno powiedziec¢ 9 7 5

Tabela nr 5. Znaczenie Solidarnosci dla ankietowanych a przynalezno$¢ do NSZZ Solidarnosci lub PZPR (badanie
z 2005 1.)

Czy powstanie i dziatalno$é Solidar-

Wskazania os6b nalezacych przed 1989 r.
nosci w latach 1980-1981

byty dla ludzi takich jak Pan(i) do NSZZ Solidarnoéé (N = 255) do PZPR (N = 59)
wydarzeniem: w procentach
przetomowym 65 52
waznym, ale nie pierwszoplanowym 27 25
niezbyt waznym 4 12
bez znaczenia 3 8
suma odpowiedzi negatywnych 7 20
trudno powiedzie¢ 1 3
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na zyciu ankietowanych, ale zarazem uzyskaliSmy naj-
wyzszy od pieciu lat odsetek odpowiedzi, iz nie miata
zadnego znaczenia.

Gdy probowaliémy to blizej wyjasni¢ i wprowadzi-
lismy wiek badanych, sytuacja wecale nie stata sie ja-
$niejsza. Osoby z najstarszej grupy wiekowej w 2010 r.,
a wiec majace 65 lat i wiecej, najrzadziej uznawaty So-
lidarno$¢ za sprawe przetomowa w ich Zyciu, chociaz 30
lat temu liczyty od trzydziestu kilku do pieédziesieciu
lat i z cata pewnoscia stanowilty trzon éwczesnego wie-
lomilionowego Zwigzku. Trudno uznaé za mozliwe to,
ze Solidarno$¢ nie miata dla nich istotnego znaczenia.
Tymczasem 15 proc. 0séb z tej kategorii ankietowanych
witasnie tak twierdzito - tyle samo, co oséb w wieku
35-44 lat (w badaniu z 2010 r.). A przeciez badani z tej
kategorii byli wowczas dzie¢mi, nic wiec dziwnego, zZe
odpowiadaja w ten sposdb.

Badacze z CBOS sprawdzili takze, czy na oceny ankie-
towanych wptywata przynaleznoéé do Zwigzku lub PZPR
(tabela nr 5). Tak jak w wypadku pierwszego pytania,
takze i tutaj widaé réznice, zwtaszcza w kwestii uzna-
nia uczestnictwa w ruchu zwigzkowym za przetomowe,
a takze wskazania, Ze Solidarno$é nie miata wiekszego
znaczenia: uznata tak az 1/5 partyjnych, podczas gdy
tylko 7 proc. cztonkéw Zwigzku.

Widaé¢, ze ideowe iinstytucjonalne zaangazowanie ma
do dzi$ olbrzymi wptyw na to, jak sie postrzega i ocenia
wydarzenia historyczne. Niemniej jednak dla pewnego
odsetka naszych starszych badanych inne wydarzenia,
ktére nastapity po powstaniu Solidarnosci, miaty naj-
wyrazniej wieksze zyciowe znaczenie - tak duze, ze za-
tarty wptyw wydarzen z lat osiemdziesigtych.

Zadalismy takze pytanie, w ktérym znalazto sie kilka
twierdzen o Solidarnosci lat osiemdziesiatych precyzu-
jacych oceny i znaczenie tego ruchu w Polsce (tabela
nr 6). Zdanie, ze ruch Solidarno$é miat istotny wptyw
na to, kim jestesmy jako naréd, a takze teza, ze wolna
Polska po 1989 r. byta dzieki niemu mozliwa, zyskaty
uznanie olbrzymiej wiekszosci ankietowanych - ponad
80 proc. Nieco rzadziej zgadzano sie ze stwierdzeniem,
ze ruch ten zrodzit prawdziwg solidarno$¢ miedzy ludz-
mi i obudzit w nich najlepsze cechy: odpowiedziato tak
66 proc. badanych. Znacznie rzadziej uznawano, ze to
historia, do ktérej nie warto wracaé lub doswiadczenie
niepasujace do dzisiejszych czaséw i bezuzyteczne.
Z tymi twierdzeniami zgadzato sie po 36 proc. respon-
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dentéw. Co ciekawe, wcale nie tylko najmtodsi wiekiem
wybierali te dwie ostatnie odpowiedzi. W przypadku
mtodych bytoby to bardziej zrozumiate. Ale - tak jak
widzieliSmy w poprzednich tabelach - réwniez czesé
najstarszych ankietowanych chciata odesta¢ doswiad-
czenie Solidarnosci do przesztosci. Gdy odwotaé sie do
podziatu na tych, ktérzy mogli $wiadomie uczestniczyc
w dziataniach Solidarnosci i na mtodszych, to okazuje
sig, ze na pytanie o znaczenie Solidarnosci dla naro-
du, niepodlegtosci czy solidarnosci miedzy ludzmi jedni
i drudzy odpowiadaja podobnie, znaczace réznice po-
jawiaja sie natomiast w stosunku do dwoéch ostatnich
stwierdzen.

Starsi, a wiec uczestnicy i dorosli §wiadkowie Solidar-
nosci, sg znacznie bardziej sceptyczni wobec aktualno-
$ci i mozliwosci wykorzystania tamtego doswiadczenia.
W poréwnaniu z nimi znacznie mniej mtodszych, ktérzy
nie mogli by¢ uczestnikami wydarzen lat 1980-1981,
uznaje twierdzenie, ze tamte doSwiadczenia nie pasuja
do naszych czaséw i do niczego nie moga sie przydaé
(31 proc. do 41 proc.). Wiekszy odsetek mtodszych nie
zgadza sie ze stwierdzeniem pytania, mtodsi uwazaja
zatem, Ze do$wiadczenie z lat osiemdziesiatych moze
by¢ dzi$§ przydatne.

Sadze, Ze pojawiaja sie tu dwie sprawy dotyczace rz-
nych aspektéw naszej pamieci. Po pierwsze - nasi starsi
s3 bardziej rownomiernie podzieleni w swych opiniach,
co moze $§wiadczy¢ o tym, Ze ich odpowiedzi odsytajace
pierwsza Solidarno$é do historii ptyna ze znacznie sil-
niej przezywanego rozczarowania, jakiego dostarczyta
realizacja - lub jej brak - wymarzonych celéw ruchu.
Do tego dotozy¢ sie mogto takze rozczarowanie samym
zwigzkiem zawodowym Solidarno$é po 1989 r., a zwtasz-
cza jego dziatalnoscig i znaczeniem politycznym. Nie-
spelnione oczekiwania pozostawione przez pierwsza
Solidarno$é, utrwalone w ciggu ponurych lat stanu
wojennego, moga sktania¢ do takich pesymistycznych
odpowiedzi. Jesli zarazem ludzie w wiekszosci uznaja,
Ze Solidarno$¢ na pewno przyczynita sie do upadku ,re-
alnego socjalizmu” i zawalenia sie systemu sowieckiego,
to wowczas osadzaja ja catosciowo za skutki, jakie mo-
gta mie¢ dla czesci Polakéw wielka przemiana $wiata.
Transformacja ustrojowa wcigz budzi w pewnych kre-
gach naszego spoteczenistwa mieszane, ambiwalentne
uczucia i oceny. Ci wiec ze starszych, ktérzy oceniaja
negatywnie skutki przemian ustrojowych dla siebie,
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Tabela nr 6. Opinie na temat Solidarnosci z lat osiemdziesigtych’

Styszy sie r6Zne opinie o Solidarnosci z lat 80. i jej znaczeniu dla Polski wow-
czas i obecnie. Przedstawie teraz Panu(i) kilka stwierdzen. 0 kazdym z tych
stwierdzen prosze powiedzieé¢, czy zgadza sie Pan(i) z nim, czy tez nie:

Odpowiedzi w procentach

Ruch Solidarnos¢ miat duzy wptyw na to, kim jesteSmy jako narod i spoteczeristwo

zdecydowanie zgadzam sie 35
raczej zgadzam si¢ 47
raczej nie zgadzam sie 7
zdecydowanie nie zgadzam sie 2
trudno powiedzie¢ 9
Dzigki dziataniu Solidarnosci w latach 1980-1981 byta mozliwa wolna Polska w 1989 r.

zdecydowanie zgadzam sie 38
raczej zgadzam sie 43
raczej nie zgadzam sie 7
zdecydowanie nie zgadzam sie 1
trudno powiedzie¢ 11
Ruch Solidarnos¢ zrodzit prawdziwa solidarno$¢ miedzy ludzmi i obudzit w ludziach najlepsze cechy
zdecydowanie zgadzam sie 27
raczej zgadzam sie 39
raczej nie zgadzam sie 16
zdecydowanie nie zgadzam sie 6
trudno powiedzie¢ 12
Dziatalnos¢ Solidarnosci w latach 1980-1981 jest juz tylko czescig historii i nie ma co do niej wracac
zdecydowanie zgadzam sie 11
raczej zgadzam sie 25
raczej nie zgadzam sie 40
zdecydowanie nie zgadzam sie 18
trudno powiedzie¢ 6

Doswiadczenia Solidarnosci z lat 80. w ogdle nie pasuja do dzisiejszych czaséw ani do niczego sie obecnie nie przydaja

zdecydowanie zgadzam sie 12
raczej zgadzam sie 24
raczej nie zgadzam sie 36
zdecydowanie nie zgadzam sie 16
trudno powiedzie¢ 12

7 Tabela wedtug CBOS, BS/72/2010, Komunikat z badan, oprac. B. Roguska, s. 12.

Wolnosé i Solidarnosé | nr1




zapewne cze$ciej beda oceniaé negatywnie ruch Solidar-
nosé - przyczyne zta, ktoére ich spotkato.

Po drugie - doswiadczenie pierwszej Solidarnosci jako
wydarzenia historycznego jest zapewne inaczej trakto-
wane przez starszych i mtodszych. Ci pierwsi traktuja
historie jako zastygty $lad wiasnej przesztosci, ktéry
wobec wyzwan nowego czasu, zwiaszcza tak obfituja-
cego w nowo$¢ czasu polskiej transformacji po 1989 r.,
moze byé rozpatrywany tylko jako co$ minionego, do
pewnego stopnia zdezaktualizowanego (bez wzgledu
na to, jak te przesztos¢ sie ocenia). Dla mtodszych hi-
storia wydarzen, ktérych nie do$wiadczyli albo ktére
pamietaja przez pryzmat wspomnien z dziecinstwa, na-
biera catkiem nowego wymiaru: moze stuzyé jako zZré-
dto sensu w Zyciu, wzdér postepowania, poddajaca sie
intelektualnej obrébce wiedza o dziejach narodowych.
Paradoksalnie, przeswiadczenie, ze istnienie Solidar-
nosci wyznaczyta sytuacje, w ktérej rozgrywa sie od
poczatku doroste zycie cztowieka, sprzyja przekonaniu
o tym, zZe historyczne wydarzenia to co$§ ZzZywego,
wartego poréwnania z terazniejszoscia.

Przedstawie jeszcze odpowiedzi na kilka konkret-
nych pytan, ktére powtoérzyliSmy za badaniami przepro-
wadzonymi przy okazji kolejnych rocznic przez najstar-
sz firme socjologicznych badan ankietowych, czyli TNS
0BOP. Pytania zadane z okazji 25. rocznicy powstania
Zwiazku i powtdérzone w roku ubiegtym wiaczylismy do
naszej ankiety. Rezultaty przedstawione zostaly w ta-
belach nr 7-10.

Blisko 1/3 ankietowanych twierdzi, Ze Polska by-
taby niepodlegta i bez Solidarnosci (tabela nr 7). Zde-
cydowanie wiecej, 56 proc., uwaza odwrotnie, z czego
18 proc. twierdzi, Ze na pewno niepodlegta Polska nie
powstataby bez Solidarnosci. Przekonania i sympatie
polityczne odgrywaja tu znaczaca role. Potowa wybor-
cow dawnego ugrupowania Lewica i Demokraci (czyli
koalicji wyborczej SLD i dawnej Unii Wolnosci) twier-
dzita, ze dla niepodlegtosci Polski Solidarno$é nie byta
koniecznie potrzebna, podczas gdy sposréd wyborcow
PiS uwazato tak jedynie 23 proc. Az 71 proc. 0séb gto-
sujacych na PiS twierdzito, Ze niepodlegtos¢ Polski bez
Solidarnosci bytaby niemozliwa. Podobnie 61 proc. wy-
borcéw PO, 66 proc. PSL i 46 proc. wyborcéw LiD wig-
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zato niepodlegtosé Polski z Solidarnoscia’. Na podstawie
tych wynikéw mozna takze sadzié, ze r6zne kategorie
naszych respondentéw inaczej rozumialy okreslenie
Polska niepodlegta — mniej lub bardziej stanowczo czy
restrykcyjnie. Koniec koficow mozna argumentowaé, iz
Polska Rzeczpospolita Ludowa pomimo swej zalezno-
$ci od ZSRR byta panistwem niepodlegtym; miata swoja
autonomie i wtasna polityke, acz ograniczona wiezami
ideologiczno-ustrojowymi. Zapewne takie pojmowanie
niepodlegtosci odgrywa role wéréd wyborcow Lewicy
i Demokratow.

Dla znacznej cze$ci Polakéw takie pojmowanie
niepodlegtosci jest niewtasciwe, zalezno$¢ panistwa
od ZSRR jest definiowana jako catkowita podlegtosé,
w dodatku pieczetowana mozliwg do uzycia przemoca.
Doswiadczenie Wegier, a p6zZniej Czechostowacji byto
pogladowa lekcja, jak daleko mozna w catym ,obozie
demokracji ludowej” zamierza¢ niezalezng polityke na-
rodowa. Stad tez zapewne samo stowo niepodlegtosé nie
pasuje tym badanym do okreslenia rzeczywistosci PRL.
Dla nich dopiero powstanie Solidarnosci wyrazito wole
prawdziwej niepodlegtosci. A to znaczy, Ze bez strajkow
i ruchu spotecznego niepodlegtosé nie bytaby mozliwa.
Podobne wyniki data analiza materiatéw terenowych.
Pokazaty one, jak wazna byta idea niepodlegtosci dla
0s6b uczestniczacych w ruchu spotecznym Solidarnosci.
Byta tez obecna w wynikach badania, ktére w 1981 r.
zrealizowata francuska ekipa prof. Alaina Touraine'a.

Co do pytania o wptyw Solidarnoéci na demokraty-
zacje Polski (tabele nr 8 i 9) - okazuje sie, ze znaczaco
wiecej os6b uznaje za niemozliwe wprowadzenie demo-
kracji bez strajkéw i powstania niezaleznego zwigzku za-
wodowego: 65 proc. ankietowanych sadzi, ze demokra-
tyczne panstwo nie mogtoby powstaé bez Solidarnosci
z lat osiemdziesigtych. Silne przekonanie, ze nie miata
ona na to wptywu, wyraza jedynie 4 proc. badanych. Po-
glad na temat zwigzku miedzy powstaniem demokra-
tycznego panstwa a pierwsza Solidarnoscia jest bez po-
réwnania mocniejszy w naszym badaniu niz w badaniach
TNS 0BOP. Jednak trudno poréwnywaé wyniki, choéby
przez obecno$¢ odpowiedzi, ze dzi§ bytoby tyle samo
demokracji co w czasach PRL nawet bez powstania Soli-
darnosci. Samo to sformutowanie moze budzié¢ krytyke.

8 Wedtug: CBOS, BS/92/2010, Komunikat z badari: NSZZ ,,Solidarnos¢” a przemiany ustrojowe w Polsce i innych krajach bloku wschodniego, oprac. R. Boguszewski, s. 4.
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Tabela nr 7. Solidarno$¢ a niepodlegtoéé Polski®

2005 r. 2009 r. 2010 1.

Czy Pana(i) zdaniem bez strajkéw 1980 r. i Solidarnosci

Polska bytaby niepodlegta, czy nie?
dane zaokraglone w procentach

na pewno bytaby niepodlegta 6 6 8
raczej bytaby niepodlegta 21 22 22
raczej by nie byta niepodlegta 28 32 36
na pewno by nie byta niepodlegta 26 18 20
trudno powiedzie¢ 19 22 14

Tabela nr 8. Badanie 0BOP - Solidarno$¢ a demokracja

2005 1. 2009 1.

Czy Pana(i) zdaniem bez strajkéw 1980 r. i Solidarnosci

demokracji bytoby dzi§ w Polsce wiecej, czy mniej?
w procentach

zdecydowanie wiecej 1 1
raczej wiecej 5 6
tyle samo 16 18
raczej mniej 37 36
zdecydowanie mniej 26 20
trudno powiedzieé 15 19

Tabela nr 9. Nasze badanie - Solidarno$¢ a demokracja

Czy bez Solidarnosci z lat 80. mogtoby powstaé
. ) Dane zaokraglone w procentach
demokratyczne panstwo polskie?

na pewno mogtoby powsta¢ bez Solidarnosci 4
raczej mogtoby powstaé bez Solidarnosci 19
raczej nie mogtoby powsta¢ bez Solidarnosci 46
zdecydowanie nie mogtoby powsta¢ bez Solidarnosci 19
trudno powiedzie¢ 12

9 Dane w tej tabeli i nastepnych wedtug: ,Dzieto Solidarnosci po latach”, sondaz TNS OBOP z 6-9 VIII 2009, s. 8, 6, 5 (w kolejnosci tabel zamieszczonych po-
wyzej).

56 | Wolnosé i Solidarnosé | nr1



Pamiec Solidarnosci w Swiadomosci spotecznej

Tabela nr 10. Badania z lat 2005-2010 - czy bez Solidarnosci Zytoby sie lepiej i lepsza bytaby sytuacja pracownikow

w Polsce?
Czy Pana(i) zdaniem bez strajkéw lata 1980 r. i Solidarnosci
wiekszosci Polakéow pod wzgledem sytuacja robotnikéw i pracownikéw
materialnym zytoby sie dzi§ innych zaktadéw pracy bytaby dzi§
lepiej, czy gorzej? lepsza, czy gorsza?

(dane zaokraglone w procentach) (dane zaokraglone w procentach)

2005 1. 2009 r. 2010 r. 2005 1. 2009 1. 2010 r.
zdecydowanie lepiej/lepsza 3 3 3 5 5 4,5
raczej lepiej/lepsza 19 15 19 17 16 18
tak samo/taka sama 15 16 14 13 16
raczej gorzej/gorsza 33 35 40 34 34 36
zdecydowanie gorzej/gorsza 10 11 9 11 11 8
trudno powiedzie¢ 20 20 29 19 21 17,5

Opisujac przemiany polskiego Zycia i ich skutki, nie
powinno sie traci¢ z oczu zagadniefi gospodarczych
i potozZenia bytowego ludzi. Dlatego tez interesujaco
przedstawiaja sie wyniki odpowiedzi na te pytania,
ktére zagadnien materialnych dotycza (tabela nr 10).
Jedno z pytan: czy bez Solidarnosci wiekszosci Polakéw
zytoby sie dzi$ lepiej niz w PRL, czy nie? - zostato zada-
ne z btedem, bo bez odpowiedzi, ze zytoby sie tak samo.
Zmienito to proporcje odpowiedzi, warto wiec tylko
zwroci¢ uwage, Ze znaczaco wzrosta i tak wysoka liczba
0s6b niepotrafigcych lub niechcacych odpowiedzie¢ na
pytanie. W 2010 r. to blisko 30 proc., a wiec niemal 1/3
badanych. Moze wigZze sie to z niepewnos$cig wtasnej
sytuacji bytowej, wynikajaca z kryzysu w gospodarce
$wiatowej, ktory — cho¢ dotyka Polske tylko minimalnie
- jest lokalnie wyraznie odczuwany przez ludzi. Moze ta
niepewno$¢ w ocenie tego, czy pod wzgledem material-
nym zytoby sie lepiej, wigze sie z doswiadczana podczas
naszego badania powodzig, ktéra miata katastrofalne
miejscami skutki. Badani mogli zastanawiac sie, czy za
czaséw PRL poszkodowani nie dostaliby wiekszej pomo-
cy od panstwa niz obecnie. Ale i tak przewaza zdecydo-
wanie poglad, ze bez Solidarnosci wiekszosci Polakéw
zytoby sie obecnie gorzej.

Natomiast zdecydowana wiekszo$é ankietowanych
uznata, ze bez Solidarnosci z lat osiemdziesiatych obec-

10 Doktadniejsze dane w: ibidem, s. 819 oraz aneks.

na sytuacja robotnikéw i innych pracownikéw bytaby
gorsza (44 proc. wobec 22,5 proc. twierdzacych, iz by-
taby lepsza). Ciekawie prezentuje sie zestawienie wy-
nikéw z lat 2005, 2009 i 2010. Wydaje sie, ze poglady
na to, co jest trescig pytania, sg do$¢ stabilne, podle-
gaja niewielkim zmianom. Przekonanie o tym, Ze bez
Solidarnosci - a zatem bez zmiany ustroju politycznego
i gospodarczego - Polakom zytoby sie lepiej, jest popu-
larne wséréd mniejszosci ankietowanych. Mniejszosé te
stanowia osoby starsze, stabo wyksztatcone i o niskich
dochodach, a zwlaszcza rencisci, emeryci i bezrobotni,
ale tez robotnicy, zapewne niewykwalifikowani. Opinie
w obu kwestiach zréznicowane sg gtéwnie ze wzgledu
na sytuacje materialno-bytowa respondentéw. Wpraw-
dzie we wszystkich grupach spoteczno-demograficz-
nych dominuje przekonanie o pozytywnym wplywie
Solidarnosci na obecna sytuacje materialng i zawodo-
wa Polakéw, jednak stosunkowo najbardziej sceptycz-
nie wypowiadaja sie osoby starsze, z podstawowym
wyksztatceniem i o do$¢ niskich dochodach per capita
- zwlaszcza rencisci, emeryci, robotnicy i bezrobotni.
Czesciej niz pozostatych badanych dotyczy to réwniez
0s6b niepraktykujacych religijnie i deklarujacych lewi-
cowe poglady polityczne®.

Na koniec jeszcze mozemy poréwnaé odpowiedzi
0s6b nalezacych i nienalezacych do NSZZ Solidarno$é na
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Tabela nr 11. Solidarno$é i niepodlegtos¢ Polski a przynalezno$é do Zwigzku

Przynalezno$é¢ w latach
1980-1981 do:

Jak Pan(i) sadzi, czy bez strajkéw lata 1980 r. i powstania Solidarnosci Polska

bytaby niepodlegta, czy nie? (dane w procentach)

bytaby niepodlegta nie bytaby niepodlegta trudno powiedzie¢
NSZZ Solidarnosé 24 72 4
innego zwigzku zawodowego 26 66 8
niezrzeszeni 27 57 16

Przynalezno$é w latach
1980-1981 do:

Czy Pana(i) zdaniem wydarzenia z sierpnia 1980 r. miaty wptyw na zmiany,

ktore nastapity w Polsce po 1989 r.? (dane w procentach)

Zdecydowanie tak -
gdyby nie sierpien
1980 r., w Polsce
mogtby weiaz trwaé

Tak, sierpien
1980 r. te zmiany
przyspieszyt, inaczej
dosztoby do nich,
ale pozniej

Nie, sierpieni 1980 r.
nie miat wiekszego
wplywu na te zmia-
ny, zadecydowaty

o nich inne wyda-

komunizm . .. rZenia na $wiecie
i trwatyby dtuzej i w Polsce
NSZZ Solidarnos¢ 63 32 3 2
innego zwigzku zawodowego 48 39 4 9
niezrzeszeni 42 38 5 15

Przynalezno$é¢ w latach
1980-1981 do:

Czy sadzi Pan(i), ze bez Solidarnosci w latach 80. mogtoby powsta¢ demokra-

tyczne panstwo polskie, czy raczej nie? (dane w procentach)

tak nie trudno powiedzie¢
NSZZ Solidarnosé 16 81 3
innego zwiazku zawodowego 18 72 10
niezrzeszeni 19 66 15
n Ibidem, s. 5.
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pytania o jej wptyw na niepodlegtos¢ Polski, demokra-
tyczno$é panistwa i wydarzenia w 1989 r. (tabela nr 11).

0 ile przekonania o tym, ze Polska bytaby niepodleg-
ta i demokratyczna bez Solidarnosci, wyrazane s3 przez
mniej wiecej ten sam odsetek cztonkéw Zwigzku i oséb
do niego nienalezacych, o tyle poglad przeciwny, przy-
pisujacy ruchowi z lat osiemdziesigtych role i w zdoby-
ciu niepodlegtosci, i w demokratyzacji paristwa, jest bez
porédwnania cze$ciej wyrazany przez cztonkow Zwiazku.
Podobnie znacznie bardziej zdecydowanie uwazaja oni,
ze bez Solidarnosci nie mogtoby dojsé do zmian w 1989 r.

Zreferowatem tu tylko maty fragment naszego bada-
nia ankietowego, tymczasem zgromadziliémy ogromny
materiat z wywiadéw w terenie. Dane jakoSciowe nie-
zwykle interesujaco uzupetniajg wyniki sondazu. Doty-
czy to wielu kwestii, takze tych, ktoére pobrzmiewaja
w interpretacjach zaprezentowanych tabel i wykresow.
Jednym z ciekawszych uzupelnien danych ankietowych
byta ocena i przede wszystkim obraz Solidarnosci z lat
osiemdziesigtych. Proste i zwiezte stwierdzenia ankie-
towe uzupetniaty wypowiedzi o do$wiadczeniu Solidar-
nosci jako jednym z najwazniejszych i najpiekniejszych
momentéw w dorostym zZyciu ludzi. Méwiono bardzo
duzo o nastroju tamtego czasu i o wzajemnych stosun-
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kach, jakie panowaty na co dzien miedzy ludZmi. Pano-
wata atmosfera wzajemnego szacunku, che¢ zrozumie-
nia i porozumienia, uznanie, ze kazdy z nas ma prawo
do wyrazania tego, co czuje i co mysli, bo kazdy z nas
jest osoba, ktérej prawa zagwarantowane s3 nie przez
ludzkie dekrety, ale zgota przez Boga samego. ,Natu-
ralizacja” praw cztowieka i obywatela oraz personalizm
katolicki, wyrazany przez Jana Pawta II, odegrat zna-
czaca role w uksztattowaniu sie (moze paradoksalnie?)
liberalnego i pokojowego charakteru tego ruchu. Dzieki
uznaniu debaty i dyskusji za podstawowy sposéb spo-
tecznego porozumienia i rzgdzenia miat on wielki wptyw
takze na przedstawicieli wtadz, funkcjonariuszy PZPR
i znaczng liczbe jej cztonk6éw. Nic dziwnego, zZe liczba
partyjnych po 13 grudnia 1981 r. stopniata niezwykle
ZNnaczaco.

Wywiady ukazaly tez nam, jak realistycznie mysla
obecni zwigzkowcy, ktérzy wywodza sie z pierwszej Soli-
darnosci. Nie ulegato dla nich watpliwosci, ze co prawda
NSZZ Solidarno$¢ po 1989 r. nawigzuje do swego pierwo-
wzoruy, ale jest juz czym innym; nie mozna méwic o pro-
stej kontynuacji dziatalnosci zwiazkowej z poczatku lat
osiemdziesigtych. W $wietle naszego badania nie dziwi
przegrana dotychczasowego przewodniczacego Zwiazku.
Wiekszosé dziataczy przez nas badanych uznata, Ze nie-
dobrze jest dla zwigzku zawodowego, gdy staje sie on
sojusznikiem i oredownikiem jednej partii politycznej.
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