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Ksigzki nadestane

CZASOPISMA:
Etyka, 26 (1993), Warszawa,
ss. 272.

Bardzo duzo dzieje sie ostatnio na
Jynku” czasopism filozoficznych.
Roénie konkurencja i coraz trudniej
zdobyé czytelnikéw. Zapewne nie
musi sie ta sprawg martwié redakcja
Etyki, pisma wielce zasluzonego i na-
der potrzebnego. Trudno wrecz zro-
zumieé jak mogto Etyki zabraknaé.
Nowa redakcja, pod kierunkiem
prof. Barbary Skargi, podjeta swe za-
danie od razu z jak najlepszym skut-
kiem. Numer jest rzeczywiscie cieka-
wy 1 réznorodny. Znajdujemy w nim
artykuly pos$wiecone zagadnieniom
fundamentalnym (jak Z. Zwoliniskie-
go o istocie odpowiedzialnosci), po-
staciom z historii etyki (jak M. Srody
o Sokratesie), etyce medycznej (osob-
ny dzial), etyce biznesu (G. Hansen,
~Wprowadzenie do etyki biznesu”, w
osobnym dzale , Etyka zawodowa”),
etyce w szkole (réwniez osobny dziat,
a w nim m.in. debata o podreczni-
kach etyki), ,Etyce i polityce” (arty-
kut R. Rorty’ego o Foucault i A. Sza-
haja o Rortym), jak réwniez dyskusje
redakcyjna (,,0 odpowiedzialnoSci lu-
dz nauki”) oraz recenzje i oméwienia
czasopism. Dopracowania wymaga¢
bedzie styl sktadu (sg np. zbyt liczne
vacaty). (h)

Kuwartalnik Pedagogiczny, nr 1
(147), rocznik XXXVIII, Warszawa
1993, ss. 228.

dJezeli czytelnika filozoficznie nasta-
wionego nie zrazi spekulacja na te-
mat jakosci zycia w przedszkolu, to
natrafi w tym numerze na trzy arty-
kuty, w ktérych podejmowane sg pré-
by analizy wyzwania, jakie stawia
przed wspélczesna pedagogika post-
modernizm. Najbardziej zaawanso-
wany teoretycznie jest artykut Z. Me-
losika ,Postmodernizm i edukacja”,
w ktérym zostaja przedstawione ,re-
akcje” teorii pedagogicznej na epi-
stemologiczne zalozenia postmoder-
nizmu. Zdaniem autora, postmoder-
nizm stanowi zaréwno nadzieje, jak
i zagrozenie dla wspélczesnej teorii i
praktyki edukacyjnej. W podsumo-
waniu pisze: ,Postmodernizm unie-
mozliwia, jak sie wydaje, opieranie
projektéw pedagogicznych na uni-
wersalnych wartoSciach lub ‘wiel-
kich metanarracjach’. W $wietle jego
zalozen, pedagog nie moze juz odwo-
lywad sie do wielkich uktadéw odnie-
sienia (Natury, Tradycji, Historii, Re-
ligii lub Rozumu). Z drugiej strony,
jest on $wiadom, ze edukacja i peda-
gogika sg terenem walki o ‘wersj¢’
rzeczywistosci [...] walki o ksztalt
wiedzy i prawdy”. T. Szkudlarek w
artykule ,Post-socjalistyczna eduka-
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cja a filozofia postmodernizmu”, pré-
buje pokazaé¢ mozliwosci wykorzy-
stania postmodernistycznej teorii
spolecznej do analizy sytuacji peda-
gogiki w postkomunistycznej Polsce.
dJ. Kargul sklania si¢ do negatywnej
odpowiedzi na pytanie ,Czy szkola
ma ulegaé postmodernizmowi?” I tak
laczy sie theoria kai praxis. (jr)

Principia, tom VIII-IX ,Filozofia
austriacka”, Krakéw 1994, ss. 324.

Nikt wprawdzie nie przystal nam tej
ksigzki, ale i tak do niej zajrzalem. Z
lektury czwartej strony oktadki do-
wiedzialem sie, ze K Twardowski
wyglosil wyktad wstepny w Uniwer-
sytecie Lwowskim w dniu 15-ym li-
stopada 1985 roku. W $rodku nato-
miast o$wiecila mnie informacja, ze
znany pozytywista austriacki Schlick
mial na imi¢ Moris. Warto czytaé te
Principia! (jh)

Res Humana, 2 (11) i 3 (12), War-
szawa 1994, ss. 401 36.

W numerze drugim najbardziej
filozoficzne teksty to: J. Szmydta
,O nowe spojrzenie na racjonalnosé
i irracjonalno$é” oraz J. Trabki
JRzeczywisto§é ukryta”. Z numeru
trzeciego odnotujmy arykuly J. La-
dyki ,/Troski ksiedza profesora Ti-
schnera” oraz K. Skurjat ,Ludwika
Krzywickiego rozmy$lania o istocie
tradycji”. Specjalnie wyr6znia sig
jednak ,Te Deum” prof. J. Lipca —
jako préba teologii pozytywnej.
Pierwsze zdanie: ,Jedynym po-
waznym problemem jest problem
Boga”. (jr)

Ksiqzki nadestane

Sztuka i filozofia, nr 6, 7 i 8,
Warszawa 1993.

Czasopismo wyraznie przyspieszylo,
wydajac w krétkim czasie trzy nume-
ry po kolei, i to na znacznie wyzszym
niz dawniej poziomie edytorskim. W
tej chwili jest to jedno z najbardziej
liczacych sie w kraju czasopism filo-
zoficznych, interesujacych z pewno-
§cig nie tylko dla estetykéw, a i z
samej estetyki publikujace (i recen-
zujace) prace bardzo réznorodne.
Numer 6 reklamuje sie jako poswie-
cony ,Nowej $wiadomosci estetycz-
nej” i zagadnieniu ,Dzieta i formy”.
Znajdujemy tam m.in. artykuly o
Eliade (A. Kuczynskiej), Merleau-
Ponty (I. Lorenc), Rortym i Putnamie
(J. Kmity). Numer 7 poéwiecony jest
gléwnie ,Studiom o wspélczesnej fi-
lozofii francuskiej”, stanowigcej zre-
sztg codzienny przedmiot badan wie-
lu wspétpracownikéw pisma. Arty-
kuly traktuja m.in. o Heideggerze i
Foucault (M. Kwietniewskiej),

Lévinasie (P. Pienigzka), Derridzie
(M. Golebiewskiej), Mallarmé i Ro-
usselu (B. Banasiaka); w dziale ,Fi-
lozofia sztuki: dzielo i twérca” mamy
natomiast dwie prace o Ingardenie
(A. Wolosiewicza i M. Ordynskiej).
Numer 8 wynosi na okladkenastepu-
jace tematy: ,Wymiary estetycznej
samowiedzy” (m.in. artykul A. Pélta-
wskiego o Ingardenie i L. Sziborsky
0 Adorno), ,Kant: dwie rocznice” (ar-
tykuly J. Hudzika, D. Pakalskiego i
C. Karkowskiego, ten ostatni zatytu-
lowany ,Hegel versus Kant”), ,Filo-
zofia genezyjska” (artykuly J.J. Ja-
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dackiego, B. Markiewicz i S. Pieroga
poswigcone Stowackiemu) oraz ,.Filo-
zof opuszcza jaskinie” (oryginalny
artykut J. Bartyzela o Platonie i nie-
co dziwaczny esej E. Karpowicza
»~Kigcza, klaki, chachmety”). (jh)

LR R

Fundacja dla Wspierania Slgskiej
Humanistyki, Katowice:

AdoIfE. Szoltysek, Metafizyka jed-
ni, Katowice 1994, ss. 188.

Gdy spotykam ksigzki, ktére podejmu-
ja problematyke ,jedni” (jednoéci)
przypominaja mi si¢stowa Hegla: ,Die
ganze Philosophie ist nicht anderes als
Bestimmung der Einheit”, ktére mo-
glyby byé mottem ksigzki prof. A. Szot-
tyska. Otwiera on jednak swojq ksigz-
ke innymi stowami: ,Swiat, ktéry wi-
dzimy i obserwujemy naszymi zmysta-
mi, to éwiat absurdu”, oddajacymi du-
cha tego traktatu, skladajacego sie z
dwunastu tez, co jest jawnym nawia-
zaniem do Traktatu Wittgensteina,
czego zreszta autor nie ukrywa, gdyz
w jego zamierzeniu ksigzka ma by¢
prébg dopisania do Traktatu tezy (po-
przedzajacej teze pierwsza: ,Die Welt
ist alles, was der Fall ist”). We wpro-
wadzeniu Autor pisze: ,Rozprawa w
swej osnowie stanowi komentarz do
wykladni JEDNI czyli HEN Parmeni-
desa, Platona, Plotyna, lecz przede
wszystkim do tekstu éw. Jana Ewan-
gelisty ‘Na poczatku bylo Stowo, a Sto-
wo bylo u Boga i Bogiem bylo Stowo’.
Substratem tegoz komentarza jest in-
tuitywna my$l — oscylujaca na granicy
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wiary i nauki — artykulowana za po-
moca narzedzi gwarantujacych jej
dyskursywnos$é. Jednoczednie pod-
stawowe przeslanie rozprawy jest
wyznaniem aktu wiary, ujetym w for-
mule teologii filozoficznej.” Podobnie
jak w pracy Metafizycznos$é jezyka z
1992 roku, tak i tutaj pojeciem kluczo-
wym jest ,jezyk transcendentalny”.
Zdaniem Autora, ,teoria bytéw przy-
godnych (ontologia) musi byé poprze-
dzona teorig jedni jezyka transcenden-
talnego (henologia): wszak podiozem
$wiata —co prébujemy w niniejszej roz-
prawie udowodnié — jest 6w jezyk; w
nim tkwi przyczyna zaistnienia fakt6w
éwiata realnego” (s. 7). I nieco dalej:
»celem rozprawy jest uwyraznienie je-
zyka transcendentalnego jako inteligi-
bilnego podloza éwiata realnego, ktére
istnieje w czasoprzestrzeni wiecznie
terazniejszosciowej i ktére stanowi
Pprzyczynegenerowania zaistniatych w
$wiecie faktéw”. W aneksie autorstwa
Dariusza Perlifiskiego-Szottyska zo-
stato naszkicowane co§ w rodzaju uni-
wersalnego fizykalnego modelu &wia-
ta, laczacego elektrodynamike z tearig,
grawitagji. (r)

LR

NIEMEYER VERLAG, Tybinga:

Roman Ingarden, Gesarnmelte Wer-
ke, hrsg. v. Rolf Fieguth u. Guido Kiing,
Bd. 6 Friihe Schriften zur Erkenntnis-
theorie, hrsg. v. Wlodzimierz Galewicz,
Tiibingen 1994, ss. 353.

Dzielo polskiego filozofa dotaczy do
tych, ktére w bibliotekach na catym



210

$wiecie dostepne sa w pieknych wie-
lotomowychwydaniach.Jesttoduza
satysfakcja dla mito$nikéw filozofii
Ingardena i chyba dla catego $rodo-
wiska.Ingardenzcalgpewnoscigza-
stuguje na to, aby mieé swoje ,,Ge-
sammelte Werke” i nalezy sieszcze-
gélna wdzieczno$éé¢ szwajcarskim
fundatorom oraz redaktorom za to
wydawnictwo. Wlodzimierz Gale-
wiczwykonujetubardzotrudngpra-
ce, redagujaci ttumaczac epistemo-
logiczne rozprawy Ingardena. Cho-
ciazniewatpiewpozytecznoséwyda-
niadzielIngardena poniemiecku, to
stawiam sobie jednakze pytanie o
przyszlo§é tej filozofii. Chciatbym,
zeby bylaonajak najbogatsza, mam
jednakcodotegowatpliwosci.Jestto
bowiem dzieto epoki, ktéra przecho-
dzijuz najwyrazniej do przeszlo$ci—
epoki pokantowskiej w zagadnie-
niachepistemologicznych,iepokido-
minacji pojeciowos$ci arystoteleso-
wskiej (W najszerszym sensie), gdy
chodzi o ontologi¢. To jest filozofia
uprawianaklasycznie,ijakotakanie
mozebyéw centrumuwagiw niekla-
sycznych czasach. Zawsze wszakze
beda tacy, choéby i nieliczni, ktérzy
do Ingardena bedg powracaé. Tom
zawieranastepujaceprace:,Intuicja
iintelekt u H. Bergsona”, ,O niebez-
pieczenstwie bledu petitio principii
w teorii poznania”, ,Stanowiske
teorii poznania w systemie nauk
filozoficznych”, oraz przektad ,O
warunkach mozliwosci teorii po-
znania”. Ksiazka jest pieknie wy-
dana, nie uniknieto jednak btedéw
sktadu. (Gh)
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WYDAWNICTWO ALETHEIA -
SPACJA, Warszawa:

Hannah Arendt, Migdzy czasem
minionym a przysztym. Osiem cwi-
czeri z filozofii politycznej, przel. Mie-
czystaw Godyrh i Wojciech Madej,
Warszawa 1994, ss. 328. (Biblioteka
Polityczna — Aletheia, tom 1).

Ksigzka otwiera nowa seri¢ wydaw-
nictwa. Jest Grecja niemiecka (Winc-
kelmann, Hélderlin, Nietzsche), Gre-
cja francuska (Reinach, Vernant, de
Romilly), Grecja angielska (Jowett,
Cornford, Bowra, Dover), i z pewnoscig
jeszcze inne; czy Arendt mozna
by umiescié w ktérej$ z tych tradycji? Z
pewnoscia nie sposéb byloby ja jedno-
znacznie zakwalifikowaé. W przedmo-
wie P. Spiewak pisze, ze w swoim filo-
zofowaniu jest ona arcygrecka, i ma tu
wiele ragji. ,Kwintesencjg zycia jest
filozofowanie, a filozofowanie nie jest
tworzeniem teorii, ale nieustannym
tworzeniem harmonii wewnetrznej.
[...) Interpretacja kryzysu nowozytno-
§ci, jaka przedstawia Arendt, jest nie-
zrozumiata bez wiedzy o conditio hu-
mana i wiedzy o poszczegdlnych ty-
pach ludzkiej obecnosci w éwiecie”.
Arendt docieka w swojej ksigzce pier-
wotnego sensu takich idei, jak historia,
autorytet, wolno$é czy kultura, ktéry z
biegiem czasu zostal zapomniany.
Piekna ksigzka. (jr)

Michel Foucault, Nadzorowaé i ka-
raé. Narodzinywigzienia, przet. Tadeusz
Komendant, Warszawa 1993, ss. 385.

Fascynacja Foucault jest w Polsce
zjawiskiem réwnolegtym, ale nie toz-
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samym z fascynacjg szeroko pojetym
»postmodernizmem”. W obu przy-
padkach jednakze, z odmiennych
przyczyn upowszechnia si¢ ona jed-
noczesnie w réznych pokoleniach in-
teligencji — od bylych marksistéw po
mlodych adeptéw filozofii i innych
osobliwo$ci kultury. W gronie oséb
interesujacych sie¢ Michelem Fou-
cault prym wiedzie znakomity jego
tlumacz i komentator T. Komendant,
zdolny dzieki swemu talentowi jezy-
kowemu doréwnaé¢ w przekladach
wartkiemu stylowi oryginatu. Ksigz-
ki Foucault to bardzo szczeg6lny typ
literatury filozoficznej: z jednej stro-
ny, wyrasta on z bardzo zaawanso-
wanych teoretycznie ostatnich sta-
diéw epopei przezwyciezania metafi-
zyki i z ekskluzywnego raczej dys-
kursu strukturalistycznego, a z dru-
giej, ma w sobie wiele z popularno-
naukowej literatury historycznej, a
wiec gatunku o naukowosci dwuzna-
cznej i niepewnej. W kazdym razie, w
serii ksigzek tego rodzaju Foucault
stworzyl najbardziej kompletny wi-
zerunek spoleczeristwa zaaranzowa-
nego w ,panoptycznym” ustroju kon-
troli, w ktérym kazdy przejaw wia-
dzy wspiera si¢ na jakim§ przejawie
wiedzy i odwrotnie. Obok czolowych
pisarzy szkoly frankfurckiej oraz De-
leuze’a i Lyotarda, jest przeto Fou-
cault jednym z klasykéw antytotali-
tarnej i antykonserwatywnej histerii
zachodniej lewicy. Nadzorowaé i ka-
raé przedstawia, rzecz jasna, nowo-
czesny éwiat postepujacej totalizacji
w efektownym aspekcie tematyki
penitencjarnej. Autor wychodzi od
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przemian, ktérew traktowaniu prze-
stepczosci przyni6st koniec wieku
XVIII, kiedy to powszechnie zanie-
chano barbarzynskiego pastwienia
sienad cialem zbrodniarza, by skupié
sie na technologii kontrolowania i
o$wieconego (wychowawczego) pacy-
fikowania §rodowisk nie do§é wczes-
niej przez wladze kontrolowanych i
zagrazajacych publicznemu porzad-
kowi. Przerézne techniki kontroli i
dyscyplinowania rozwijaly si¢ réw-
nolegle z innymi narzedziami biuro-
kracji, reglamentacji, restrykcji, po-
rzadkowania, subordynacji, norma-
lizacji i temu podobnego stowotoku
na temat technokracji i totalizacji,
znajdujac swe odpowiedniki w syste-
mie opieki medycznej, systemie
ksztalcenia czy w ogélnej admini-
stracji. W szczegdlnosci instytucje
opiekuricze paristwa pozostawaty w
Scislej zaleznosci od systemu peni-
tencjarnego; obie dziedziny stawaly
sie pod wzgledem organizacyjnym i
funkcjonalnym jedng struktura, w
ktérej istotnie wyzywala sie pan-
stwowo§é. Ostatecznie, panstwo roz-
budowujac si¢ w dziedzinie syste-
méw kontroli, selekcji czy tez amor-
tyzowania réznych ,illegalizméw”
staje sie zasadniczo zainteresowane
w ich istnieniu, uktadajgc sobie z ni-
mi symbiotyczne wspélzycie. Proce-
sowi temu bardzo wiernie dopoma-
gaja nauki humanistyczne, rozpo-
cierajac swdj lad teoretyczny (psy-
chiatryczny, prawniczy, ekonomicz-
ny) legitymujacy i uszlachetniajacy
lad administracyjny. Ksigzka jest,
jak widaé, dosé radykalna, bardziej
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niz pézniejsze prace Foucault. Czyta
si¢ ja troche jak Proces Kafki, a po
skoriczonej lekturze trzeba zatrzepo-
taé rekami i zawolaé ,a kysz maro
nieczysta!”. Méwiac juz catkiem po-
waznie, pozwole sobie wysunaéwobec
dzieta Foucault ten zarzut, iz zdaje sie
ono zupelnie ignorowaé fakt, ze cza-
sem ludzie rzeczywiscie czynig krzyw-
de innym i powinni za to byé karani —
przestgpstwo u Foucault zostaje spro-
wadzone do roli pewnego signifié,
eksploatowanego przez centralisty-
czng, strukture wiadzy i jej dyskursy,
a wiec do czynnika strukturalnego,
jesli juz nie do pewnej pojeciowej fi-
kgji. Skoro w jezyku, ktérego Fou-
cault nie znosil, ale ktéry jest wcigz
silniejszy od jego wlasnego jezyka po-
wiedzie¢ mozna, ze wystepuje on
przeciw dehumanizacji w réznych
dziedzinach zycia, to zawiewajacy z
kart ksigzki chiéd obojetnosci na
krzywde ofiary i realna wine jej
krzywdziciela, a wiec powiew mocno
w~zdehumanizowany”, jawi si¢ jako
niekonsekwencja i samosprzeniewie-
rzenie si¢ sobie autora. No, ale Fou-
cault nie musiat si¢ tym specjalnie
przejmowaé — heureza struktura-
listycznej ksigzki polega na odzwier-
ciedlaniu (méwiac ortodoksyjnie: ,,po-
wtérzeniu”) innych struktur —o zad-
na odpowiedzialno$é za to, co sie
sodzwierciedli” nie ma sensu w ogé-
le pytaé. Co innego drukarnia, kté-
ra skladke z ilustracjami wkleila
jako pierwsza, zamiast jako ostat-
nig (ze strukturalistycznego pun-
ktu widzenia pozostaje to wszakze
bez znaczenia). (jh)
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Tadeusz Komendant, Wladze dys-
kursu. Michel Foucault w poszukiwa-
niu siebie, Warszawa 1994, ss. 229.

Zawsze zastanawiam sie czy pisaé
»2Foucault” czy tez ,,Foucaulta”, ,Fou-
caulcie” itd. To drugie (i trzecie)
brzmi zdecydowanie trywialnie i dla-
tego wybieram ,Foucault”. Komen-
dant zdecydowat odwrotnie, dorzu-
cajac nader odwazng forme przy-
miotng ,Foucauldianski” (zapewne
aby ladnie wspétbrzmiato z ,Derri-
diariski”). Niech juz bedzie, ale ,uni-
wersalne panaceum”, ,,co by nie mé-
wi¢”, ,wszystkie, jakiekolwiek by to
nie byly, wypowiedzi” (wszystko na
s. 8) to juz przesada w ksigzce doto-
wanej przez Wydzial Polonistyki
UW. Wydawco! optaéze adiustatora
(nie mylié z ,,panig po polonistyce”)!
Lecz utyskiwaniom tama, bo miejsca
potrzeba na pochwaty. Ta kré6tka mo-
nografia, przegladowa, zgrabna syn-
teza z calej twérczosci Foucault, tad-
nie skonstruowana (wrecz z pewna
dramaturgia) w formie biografii inte-
lektualno-emocjonalnej mogtaby z
pewno$cia wystapié na rynku mie-
dzynarodowym, czyli, inaczej mé-
wiac, zostaé przelozona na jakis god-
ny jezyk. Pod wzgledem stylistycz-
nym ksigzka nasladuje neurotyczny
esej francuski, i to jest dobrze. Teza
Komendanta jest taka mniej wigcej,
ze Foucault byl czlowiekiem bardzo
namietnym i bezkompromisowo do-
ciekliwym, a za btyskotliwg erudycja
i zdyscyplinowang stylistyka jego
dziet kryje si¢ burzliwe zycie intele-
ktualne, zastugujgce na nieco banal-



Ksiqzki nadestane

nie brzmigce miano ,pposzukiwania
siebie”. Godny ucznia Nietzschego
wstret do matosci i miatkosci symbo-
lizuje odwazne pytanie Foucault:
»dlaczego nasza prawda jest tak ma-
lo prawdziwa?. Komendant zapo-
wiada z poczatku, ze sprébuje upo-
rzadkowaé twérczos$é Foucault wedle
trzech watkéw: transgresji (tematy-
ka szalenistwa, wystepku, akcenty
nietzscheaniskie), dyskursywnos$ci
(podklad strukturalistyczny jego filo-
zofii), oraz wladzy (wladzy i emancy-
pacji, wladzy i wiedzy, wladzy jako
wladzy nad cialem). Porzadek ten
rozlazi sie jednak nieco, zreszta bez
szkody dla ksiazki. Ostatecznie,
zafascynowany tym wielkim profeso-
rem-skandalem, Komendant przed-
stawia go jako czlowieka zyjacego
réznymi fascynacjami — fascynacjg
szaleristwem, wladza, lewica, seksu-
alnoscig i czym tam jeszcze. A na
koricu popada Foucault w estetyzm i
okazuje sie byé naturg artystyczna,
jak kazdy duch tak namietny. Na to
wychodzi chyba Tedeuszowi Komen-
dantowi, ktéry zdaje sie sam jest ,.ar-
tysta-uczonym”, bratnig dusza swe-
go bohatera. (jh)

Richard Rorty, Filozofia a zwier-
ciadlo natury, przel. Michat Szczu-
biatka, Warszawa 1994, ss. 362. (Bi-
blioteka ALETHEIA)

Chwata wydawcy i ttumaczowi. Ta
niezwykle wazna i wptywowa ksigz-
ka nareszcie jest dostepna dla anty-
patykéw wyspiarskiego narzecza.
Jest w dodatku dobrze przelozona, z
waznymi wyjatkami. Razi mnie,
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bledne w moim przekonaniu, ttuma-
czenie tytulu. Powinno byé: ,Filozo-
fiai zwierciadlo natury”, a to zbardzo
prostej ragji frazeologicznej, miano-
wicie ze ,a” laczyé moze lub przeciw-
stawiaé sobie dwa wyrazenia ozna-
czajgce cof, o czym domniemywa sie,
iz jest adresatowi wypowiedzi znane,
tak jak ,sprawa polska” to co§ wiado-
mego zainteresowanym kwestia;
»Ston a sprawa polska”. Gdy nie wie-
my za$ co to jest ,zwierciadlo natu-
ry”, to musimy powiedzie¢,,... i zwier-
ciadlo natury”; i to bez wzgledu na to,
ze Rorty uzyl tu rodzajnika okreslo-
nego. No, ale oczywiscie tak napra-
wde to my sie domyslamy co to jest to
wzwierciadlo natury”. Chodz o taki
argument, wysuwany kilkadziesigt
lat temu w réznych wersjach, ze nie-
szczedcie filozofii nowozytnej polega
na tym, iz zawierzyla tzw. ,epistemo-
logii”, filozofii operujacej przed-
stawieniowym rozumieniem istoty
poznawania. Taka filozofia chce nam
zawsze opowiedzieé jakie poznawa-
nie jest uprawnione, a w konsekwen-
cji jakie poznanie przedstawia §wiat
trafnie, takim, ,jakim jest on napra-
wde”, i juz z tej racji, choéby nawet
wyrzekata sie wszelkich form do-
gmatyzmu, to musi popasé w autory-
taryzm. Powigzanie krytyki funda-
cjonalizmu w filozofii (pokrewnej
krytyce idealizmu, platoriskiej Pra-
wdy, metafizyki, o§wieceniowego ro-
zumu, metanarracji, ideologii, éwia-
domosci falszywej, rozumu instru-
mentalnego i setce podobnych) z za-
gadnieniem przedstawienia znane
jest przede wszystkim w postaci hei-
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deggerowskiej krytyki ,metafizyki
obecnosci” 1 wlasnie w postaci Rorty-
’ego krytyki ,teorii poznania” i ,filo-
zofii jako zwierciadla natury”. Jest to
najbardziej wyrazna kontrpropozy-
cja w stosunku do tradycyjnego spo-
sobu ujmowania tych —jak to si¢ doéé
naiwnie mawia — ,metafilozoficz-
nych” zagadnieri, a mianowicie w sto-
sunku do traktowania ich jako pro-
blematyki refleksji. Dzieto Rorty’ego
jest bardzo wybitne, i to nie tylko ze
wzgledu na proponowane w nim teo-
rie, ale jako dokument narodzin
sceptyka z filozofa analitycznego.
Obecnie jest Rorty ironizujacym
ultrapragmatysta, synem marno-
trawnym uniwersyteckiego elitary-
zmu, ocierajacym sie o postmoder-
nistyczng ludomanie i kwietyzm
metamediatorem liberalnym, guru-
swoim chlopem, edifying philosop-
her. Stat sie w ciggu dwudziestu lat
tym, kim byl w marzeniach inspiru-
jacych go do napisania tej swietnej
ksigzki. Ale co zrobit ttumacz z tym
,edify”, odnoszacym sie tu do filozofii
radykalnie krytycznej, niepostusz-
nej, stanowczo odcinajacej sie od tra-
dygji! Okazuje si¢, ze jest to filozofia
ybudujaca”, tak jak slownik podaje.
Dobrze, ze nie ,,pokrzepiajaca” Cho-
dzi wszakze o co$ zupelnie innego, o
filozofie napominajacg, pietnujaca —
zreszta to tez nie bytyby dobre ttuma-
czenia terminu ,edification”, ktéry
ma shuzyé takze jako opozycja w sto-
sunku do ,systemowosci” i ,ugrunto-
wywania”. Rorty w interesujacy spo-
s6b pokazuje w swej ksigzce porazke
Jinguistic turn” i antyfundacjona-
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listyczne inspiragje pragmatyzmu
oraz hermeneutyki, sama natomiast
ocena ,epistemologii”i filozofii umy-
stu” jako zauroczenia metaforyka
zwierciadla wydaje mi si¢ nietrafna.
To raczej Rorty’ego przyczepit si¢ ten
heurystyczny motyw i chciat sieon od
jego wptywu uwolnié. Problematyka
przedstawienia, dania, obrazu,
obiektywnoéci itd., wytoczona przez
filozofie nowozytna, byla przez nig
zawsze pilnie i z powodzeniem roz-
patrywana; o naiwnoSci trudno tu
méwié, a juz na pewno nie o zacza-
rowaniu ideg przedstawienia, jak
to zdaje sie widzieé Rorty. Clou ca-
lej historii jest jednak zagadnie-
nie refleksji, co wykazat juz zre-
szta doktadnie Hegel. (jh)

Ludwig Wittgenstein, O pewnosci,
przel. Malgorzata Sady i Wojciech Sa-
dy, Warszawa 1993, ss. 127. (Biblio-
teka ALETHEIA)

W pouczeniu o pochodzeniu nazwy
serii (s. 2), jak zwykle, blad. Ale
ksigzka, jak zwykle, warto§ciowa. Sg
to luzne notatki pisane przez Wit-
tgensteina w ostatnich miesigcach
zycia, odnoszace si¢ na ogé6t do zagad-
nienia uznawania zdan, a wigc do
klasycznej, od Moore’a pochodzacej,
problematyki filozofii analityczne;j.
Tekst ten ukazal sie juz kiedy$ po
polsku w Colloquia Communia (kt6-
re si¢ wlasnie reaktywuja!), teraz zas
ttumacze wnie$li liczne poprawki.
Wojciech Sady napisat tadny i troche
smutny wstep do tego smutnego w
sumie tekstu. Pisze w nim, ze ostat-
nie zapiski chorego Wittgensteina
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majg w dzisiejszej filozofii ogromne
znaczenie. To nieprawda; majg zna-
czenie dla tych, coraz mniej licznych,
ktérzy robig z Wittgensteina dokto-
raty. Nie jest tez prawdg, w moim
przekonaniu, ze notatki zawarte w
O pewnosct ,stanowia wyzwanie, by
[...] zbudowaé na tej podstawie nowa,
postwittgensteinowska  filozofie”.
Ostatni tekst Wittgensteina daleki
jest od blyskotliwosci Dociekari, za-
wiera w wiekszosci zupelnie trywial-
ne spostrzezenia. Nie moze byé
wszakze inaczej, skoro robiac te no-
tatki, Wittgenstein dogorywat na ra-
ka. Miedzy dwiema notatkami wtra-
cit uwage: ,Filozofuje teraz niczym
staruszka, ktéra bezustannie co$ za-
podziewa i na nowo musi tego szu-
kaé: raz okularéw, raz kluczy”
(s. 103). (h)

LR

WYDAWNICTWO ARCANA,
Krakéw:

Ryszard Legutko, Etyka absolutna
i spoleczeristwo otwarte, Krakéw
1994, ss. 209.

Jest to zbiér artykuléw z ostatnich
lat, juz publikowanych, poprzerabia-
nych, nigdy nie publikowanych. Te-
matyka ich jest bardzo réznorodna
(upadek komunizmu, postmoder-
nizm, kara $émierci, tolerancja iinne),
lecz ostatecznie wszystko koncentru-
je sie wokét jednego z kluczowych
dylematéw inspirujacych dzisiejsza
filozofie polityczna, mianowicie wy-
boru pomigdzy wyuzdana blondynka
mocnego liberalizmu, a przyzwoita

215

brunetka konserwatyzmu. Chodzi
wszakze o metapoziom, na ktérym
wszystko sie paradoksalnie odwraca:
metaliberat-straznik liberalego ustro-
ju bedzie teoretycznie napietnowat
wszelkie autentyczne opowiadanie si¢za
czym$, metakonserwatysta za$ prze-
stajebyéstraznikiem starych wartosci,
bo musi zajaé si¢ obrong wszelkich,
nader przeciez zré6znicowanych, trady-
cjonalizméw i mocnych solidarnosci ja-
ko takich. Z dialektyki zawsze mozna
bylo dobrze zyé, szczegélnie jesli upra-
wialo sie ja w miare umiejetnie. Le-
gutko jest niewatpliwie dobry w budo-
waniu dramaturgii filozoficzno-polity-
cznego eseju, pewnie nie gorszy od
swych amerykanskich kolegéw, kto-
rzy kréluja w tym sporcie; jest tez, jak
sie zdaje, erudyta na miedzynarodo-
wa skale. Technika jest prosta: trze-
ba unaocznié pewien realny konflikt
spoteczny i odtworzyé go jako diale-
ktyczne zawirowanie idei lub pojecio-
wy paradoks. Poza elementarng logi-
kg przestrzegaé trzeba jednej tylko
zasady: zasady potepienia przemocy;
poza tym wolna amerykanka — kto
przyciagnie wigcej studentow, ten le-
pszy. Wypowiadam sigz takim sarka-
zmem nie tyle o ksigzce Legutki, kté-
ra jest bardzo dobra w swym gatun-
ku, co raczej po to, aby przypomnie¢
tradycje $wieckiej sceptycznej mora-
listyki (Schopenhauer, Nietzsche),
ktéra oddaje nieocenione ustugi inte-
lektualne, a zostata jakby zapomnia-
na i zlekcewazona przez dzisiejsze
debaty, coraz mniej interesujace. Z
tym ostatnim zgadza si¢ Legutko,
niemniejjednak musi przeciez troche
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Jkraka¢é jak i one”: ksigzka robi si¢
miejscami nudnawa, metnawa, po-
dobna do innych ksigzek, o ktérych
sama méwi. Autor za$ wychodz tro-
che, tak jak czesto inni autorzy tego
gatunku eseistyki, na intelektualiste-
bezpogladowca, ktéry ubolewa z powo-
du zagrozenia filisterstwem i impoten-
¢ja klasy intelektualnej. Nieraz siejuz
zastanawialem — jakie poglady wla-
$ciwie ma Legutko? Metakonserwa-
tywne?, akademicko-klasycystyczne?,
polsko-amerykaniskie?, galicyjsko-ka-
lifornijskie? Sprawa jest tajemnicza, w
kazdym razie jest to kawalek amery-
kanskiej kultury uniwersyteckiej w
wydaniu polskim, a wiec co$ bardzo
wartosciowego, szczegdlnie jako prze-
ciwwaga dla postepowo-romantyczne-
go sentymentalizmu, ktéry obowigzu-
je elity egalitarysté6w w naszym kraju.
Z pewnoscia, Legutko jest mniej sta-
romodny niz Michnik. No wtasnie —
wéréd niezreczno$ci stylistycznych,
tu i 6wdzie pojawiajacych sie w tek-
§cie, jedna jest zabawna, mianowicie
dwukrotne uzycie na s. 167 stowa
,Starodawny” w znaczeniu ,staro-
modny”, ,anachroniczny”. Przy dru-
gim wydaniu zalecatbym adiustacje,
a takze dodanie pieédziesieciu sied-
miu przypiséw. (jh)

WYDAWNICTWO
DOLNOSLASKIE, Wroctaw:

Leszek Kotakowski, Obecnosé
mitu, Wroctaw 1994, ss. 154.

Tak jak to bywa ostatnio ze wznowie-
niami, autor nie miat ochoty tekstu
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poprawic¢ i sprawie tej poswiecit krét-
ka przedmowe. A szkoda, ze nie po-
prawil. Réznych bowiem niezreczno-
$ci i dziwactw (np. ,zartykutowaé”,
8. 19; ,rozum dyskursyjny”, s. 149) w
blyskotliwym tekscie Kotakowskiego
jest wiele — jeszcze w rok temu napi-
sanej przedmowie dziekuje on za po-
prawienie omylek drukarskich ,la-
skawej redaktor”. Ksigzka nalezy do
gatunku erudycyjno-bezprzypisowych,
a swada swa sprawia w istocie duze
wrazenie. Obecnoéé mitu podejmuje
typowa dla swego czasu pokantowska
tematyke pogodzenia ze soba i uloze-
nia wspélzycia réznych form i przeja-
wéw kultury. Rzecz napisana jest w
duchu empirystyczno-naturalistycz-
nym (kluczowe slowo: ,percepcja”) z
umiejetnymi wtretami argumentacji
typutranscendentalnego. Autor postu-
guje si¢ jeszcze instrumentalno-pra-
gmatyczng koncepcja nauki, przez co
obraz kultury ladnie si¢ upraszcza
wedle kategorii tego, co technologicz-
ne, i tego, co nietechnologiczne; mito-
twoérezej-symbolicznej i technologicz-
nej-poznawczej funkcji Swiadomosci.
Ksigzka sytuowaé sig bedzie w konse-
kwencji w klasycznej heurystycznej
formie niepoprzestawania na przeryso-
wanym dualizmie, a jej optymistyczna
teza stawi kulturotwércza moc (diale-
ktycznego) konfliktu wartosci (mitolo-
gicznychiracjonalnych). Ciekawsze od
ogblnej neomarksistowskiej (,rewi-
zjonistycznej”) retoryki ksigzki wydaja
sie szczegdly, uwagi na bardzo rozne
tematy, pisane z duzym fenomenologi-
cznym zacieciem. Tekst jest trudny,
miejscami niejasny. (jh)
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WYDAWNICTWO IFiS PAN,
Warszawa:

Gregory Vlastos, Platon - Indywi-
duum jako przedmiot mitosci, przet.
Pawet Paliwoda, Warszawa 1994, ss.
56. (Prace o filozofii starozytnej w
przekladach, tom 4)

Gregory Vlastos (1907-1991) tojeden
z najwybitniejszych wspétczesnych
interpretatoréw filozofii starozyt-
nych Grekéw, w szczegélnosci Plato-
na. Jego rozprawy z tej dziedziny w
znacznej mierze przyczynily sie do
zmiany sposcbu uprawiania historii
filozofii. W swaojej pracy taczyt kom-
petencje filologa i filozofa analitycz-
nego, umiejetnie i skutecznie wiacza-
jac osiagniecia najnowszej filozofii do
interpretacjii antycznych tekstéw.
Pracg uchodzaca dzisiaj za klasyczng
z zakresu interpretacji Platona, two-
rzacg niejako nowy paradygmat w
badaniach nad jego filozofig, byt ar-
tykut Vlastosa z roku 1954 ,Third
Man Argument in the Parmenides”.
Wywotal on polemiczne reakcje nie
tylko ze strony filologéw i historykéw
filozofii, ale takze wéréd filozoféw,
takich jak P.T. Geach czy W. Sellars.
Zainteresowaniai aktywnos¢ Vlasto-
sa nie ograniczala sie do filozofii sta-
rozytnej. Pisal na tematy zwigzane z
filozofig polityczna, analizujac reli-
gijne i etyczne podstawy demokracji,
bedac przy tym silnie zwigzany z li-
beralng lewicg. Znany jest jako wy-
chowawca wielu pokoleri filozofé6w
amerykanskich. Byl wyktadowca na
najlepszych uniwersytetach amery-
kanskich (Cornell, Princeton, Berke-
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ley). Prezentowany tekst pochodzi z
jego Platonic Studies i jest zmodyfi-
kowang wersja wyktadu z roku 1969.
W wersji oryginalnej dotaczone sa do
niego dwa dodatki, z ktérych jeden
(,,Is the Lysis a Vehicle of Platonic
Doctrine?”) zostal pominigty w pol-
skim ttumaczeniu. W swym eseju
Vlastos zmierza do uchwycenia isto-
ty platoniskiej mito$ci. Jego zdaniem,
podobnie jak w epistemologii i onto-
logii Platona, takze i w jego teorii
milosci zaznacza si¢ prymat Formy
(Idei). Indywiduum nie moze by¢ ko-
chane w tym samym stopniu, coidea.
Tylko idea bowiem ma by¢ kochana
dla niej samej, a indywiduum o tyle
tylko, o ile odwzorowuje doskonalo§é
idei. Dobrze si¢ stalo, ze Vlastos zo-
stal zaprezentowany polskiemu czy-
telnikowi, szkoda tylko, ze w tak
skromne;j objetosci. (jr)

LR X

WYDAWNICTWO KR SEN,
Warszawa:

Sigmund Freud, Czlowiek imie-
niem Mojzesz a religia monoteistycz-
na, przet. A. Ochocki i J. Prokopiuk,
Warszawa 1994, ss. 176.

Kto czytal niedawno wydane Tbtem i
tabu, ten musi przeczytaé i te prace.
Jest réwnie fascynujaca i obrazobur-
cza, a przy tym bardziej konkretnie
zwigzana z faktografia. Po pierwsze,
dowiadujemy sie, ze Mojzesz byl Egi-
pcjaninem (jego imie jest egipskie i
znaczy ,dziecko”). Po drugie, mono-
teistyczna religia, ktérg Mojzesz
upowszechnit byla pochodzenia egi-
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pskiego, a w swych jeszcze dalszych
zrodiach byé moze syryjskiego (po-
przednikiem i wzorem dla Mojzesza
byl egipski faraon i reformator reli-
gijny Ichnaton, ktéry staral si¢ na-
rzucié uniwersalistyczny monoteizm
Egipcjanom). Po trzecie, Mojzesza
zabili Zydzi, udreczeni jego religij-
nym despotyzmem. Od tego czasu
strali sie oni, zreszta z dobrym skut-
kiem, wyprzeé, wymazaé ze swej
$wiadomosci narodowej ten straszny
postepek. W tym miejscu dyskurs
Freuda wzbogaca si¢ o ukochany
przez niego motyw analogii z psychi-
k3 cierpigcego na nerwice. Wyjasnie-
nie psychologiczne (,wewnetrzne”)
zjawiska religii monoteistycznej
uzupelnione jest z kolei wyja$nie-
niem socjo-historycznym (,,zewnetrz-
nym”), takim mianowicie, ze monote-
izm odpowiada potrzebom powstaja-
cego panstwa imperialnego i nawig-
zZywaniu sie coraz szerszych konta-
ktéw miedzy ré6znymi ludami. Freud
ciekawie pisze tez o charakterystycz-
nym zydowskim smetku, a takze o
przyczynach antysemityzmu, wska-
zujac tu miedzy innymi na owa cze-
sto wypominang arogancje ,narodu
wybranego”, ale tez i na okolicznos¢,
ze ludy, ktérym narzucono chrzesci-
jahstwo (,Zle ochrzczone”) instyn-
ktownie przypisaly judaizmowi wine
za duchowg, przemoc, ktérej doznaty.
Ksigzka jest bardzo interesujacaina
tyle wspélczesna, ze dziesiejsza wie-
dza religioznawcza zapewne nie po-
tepia w czambutl wszystkiego, co jest
w niej podane (zreszta z pewnoscia w
oparciu o najlepsze Zrédta swego cza-
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su). Redakgcja i ttumaczenie jest chy-
ba bardzo poprawne, choé nie wolne
od pewnej egzaltacji stylistycznej i
manieryzméw. (jh)

Sigmund Freud, Dowcip i jego sto-
sunek do nieswiadomosci, przet. Ro-
bert Reszke, Warszawa 1993, ss. 331.

Jak to dobrze, ze ukazujg sie te nowe
przeklady z Freuda! Dla przecigtne-
go humanisty polskiego Freud to ten
co tak przesadzat z tym libido i wy-
myslit psychoanalize, dzi§ fanaberig
bogatych Amerykanek. A Freud to
nad wyraz wszechstronny humani-
sta i filozof, zaskakujacy czytelnika
coraz to nowymi odslaniajgcymi sie
przed nim pokladami erudycji, inwe-
ncjg i odwaga mySlenia. I jesli wszy-
stko zdaje sie tu byé jakos ,na jedno
kopyto”, to przeciez znaczy to jedynie
konsekwencje w trzymaniu sie jed-
nej, coraz glebiej uzasadnianej i z
wielu stron naswietlanej teorii, nie-
zwykle zresztg trudnej i skompliko-
wanej. Studium psychologii dowcipu
pelne jest przyktadéw dowcipéw le-
pszych i gorszych, dostarcza tez, jak
kazda ksigzka Freuda, odpowiedniej
porgji atrakcyjnej (a przeciez dozwo-
lonej!) seksuologii. Pierwsza czesé
pracy jest wszakze inna — stanowi
polemike z tradycja sprowadzajaca
istote dowcipu do jego funkcji Srodka
komicznego. Z kolei, nadaje Freud
psychologiczng interpretacje dawno
rozpoznanym warunkom dowcipu,
jak laczenie rzeczy niepodobnych, za-
skoczenie i olénienie, wydobywanie
na $wiatlo dzienne spraw ukrytych,
szczegblnego rodzaju  zwigzlosé.
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W tym kontekscie objawia sie Freud-
analityk, gdy przechodzac od przypo-
mnienia tradycyjnych ujeé dowcipu
w zwigzku z komicznoscig (ktéra zaj-
mie si¢jeszcze samodzielnie, w §wiet-
nym stylu, pod koniec rozprawy) do
watkéw psychoanalitycznych, prze-
prowadza wzorowe analizy ,techniki
dowcipu”. Nastepnie mamy rozdziat,
w ktérym rozréznia sie pomiedzy do-
wcipami ,hiewinnymi”, nie majacy-
mi specjalnego celu, a dowcipami
Sendencyjnymi” réznych rodzajéw.
Y.aczy wszelkie dowcipy to, ze sg za-
wsze poszukiwaniem rozkoszy, bez-
piecznym, dozwolonym i odprezaja-
cym Srodkiem dania upustu wypie-
ranym wyobrazeniom i marzeniom,
przywolaniem euforycznych nastro-
jéw dzecinstwa. Istniejg wyrazne
podobieistwa pomiedzy aktywno-
§cig psychiki, w ktérej powstaje do-
wcip a ,pracg marzenia sennego”,
ktorej teoria zostala zreszta w ksigz-
ce w skrécie przypomniana. W snach,
cze$ciowo wolnych od autocenzury,
podobnie jak w dowcipach mamy do
czynienia z tworzeniem elementéw
zastepczych, przesunieciami, przed-
stawieniami przez absurd i przeciw-
iefistwo. Ale najgorzej to jest z ,do-
wcipami spro$nymi”, bo stanowig
one zastepnik agresji seksualnej.
Gdy Freud mowi o takich rzeczach,
to wyczuwalny w tym jest zawsze
moralny, i to catkiem konserwatyw-
ny, podtekst. Krytycy utrzymuja, ze
bez niego cala psychoanaliza zawi-
staby w prézni, a przeto — Freud bur-
zuazyjnym filozofem byl. Ksiazka
wydana jest oszczednie, lecz tadnie;

219

tlumaczenie dobrze si¢ czyta, ale jest
niedopracowane. (jh)

* k%

WYDAWNICTWO OSSOLINEUM:

Krzysztof Glombiowski, Kseno-
font. Zotnierz i pisarz, Wroctaw, War-
szawa, Krakéw 1993, ss. 268.

Ksenofont, ktéry juz w starozytnosci
byl traktowany jako klasyk, ceniony
za swa naturalng i bezpretensjo-
nalna proze, ktérego dzieta zostaly
uznane przez retoréw i stylistéw z
okresu cesarstwa rzymskiego za po-
mniki dialektu attyckiego, znany byt
tez naszym dziadkom, ktorzy éwiczy-
li jezyk grecki na jego Anabazie i
poznawali Sokratesa czytajac Apolo-
gie. My znamy go z pewnoscig mniej.
Wspélczesnie Ksenofont ceniony jest
przede wszystkim jako historyk i wy-
mieniany obok wielkich: Herodota i
Tukidydesa, jako Zrédlo naszej wie-
dzy o antycznej Grecji. Krzysztof
Glombiowski stara si¢ ukazaé jego
znaczenie jako filozofa; Platon bo-
wiem i Akademia konsekwentnie go
w tej roli ignorowata, choé juz dla
Cycerona byt Ksenofont ,stawnym
sokratykiem”. Dla czytelnika zain-
teresowanego filozofia grecka najcie-
kawsza bedzie czesé ksiagzki zatytu-
lowana ,Czy Ksenofont byl filozo-
fem?”. Autor udziela pozytywnej od-
powiedz na to pytanie, przeciwsta-
wiajac si¢ stawianym Ksenofontowi
zarzutom strywializowania postaci
Sokratesa. Skoro Ksenofont przed-
stawil w swoich pracach tak niefilo-
zoficzny obraz Sokratesa, czyniac z
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niego poczciwca, pelnego wprawdzie
rozsadku i praktycznosci, to sam nie
mégt byé filozofem — argumentujg
badacze odmawiajacy Ksenofontowi
miana filozofa. Autor proponuje, aby
oceniaé¢ Ksenofonta na podstawie je-
go wlasnych dziel sokratycznych, a
nie poprzez ,rozpatrywanie Kseno-
fontowego Sokratesa wylacznie na
tle wizji tegoz Sokratesa u Platona, a
w zwiazku z tym przyznawaé lub
odmawiaé Ksenofontowi miana filo-
zofa na zasadzie ustawicznego po-
réwnywania go i dopasowywania do
Platona”. Ksigzka zawiera dobrg
bibliografie i indeks os6b. (jr)

LR R

WYDAWNICTWO TN KUL:

Jerzy W. Gatkowski, Wolnosé i
warto$é. Z podstawowych zagadnieri
etyki Jana Dunsa Szkota, Lublin
1993, ss. 148.

Monografia po$wigcona jednemu z
najwiekszych filozoféw i teologéw
Sredniowiecza, ktéry byt ‘Swiata oby-
watelem’, co potwierdzajq stowa na je-
go nagrobku w koSciele franciszkanéw
w Kolonii: Scotia me genuit, Anglia me
suscepit, Galia me docuit, Colonia me
tenet. Interpretatorzy mysli Szkota
opierali ocene jego etyki albo na konce-
pcji wolnosci, ktéra byta zazwyczaj
podstawsg, do okreslenia tej etyki jako
skrajnie woluntarystycznej i inde-
terministycznej, albo w na koncepcji
recta ratio, dzieki ktérej okreslano ety-
ke jako intelektualistczng. Sam autor
proponuje odwolanie si¢ do koncepcji
wiedzy praktycznej, w ktérej szerszych
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ramach pojawia si¢ dopiero pojecie
recta ratio. Ze wstepu dowiadujemy
sie, ze ksigzka zostala wydana diugi
czas po jej napisaniu. ,Naczelny Za-
rzad Wydawnictw (PRL) nie pozwalat
najej wydanie, i chociaz nie uzasadniat
swoich decyzji, to wydaje sig, ze tzw.
‘zapis’ na nig miat charakter poza-
merytoryczny.” Habent sua fata
libelli. (r)

LR R ]

WYDAWNICTWO UMK, Toruri:

Studia z filozofii niemieckiej, tom I
HHermeneutyczna tozsamos¢ filozo-
fii”, pod redakcja S. Czerniakaid. Ro-
lewskiego, Torun 1994, nakiad 700 +
70 egz., ss. 171.

Z radoscia przyjatem wiesé, ze pracow-
nicy IF UMK postanowili wydawaé
rocznik poéwiecony wspélczesnej filo-
zofii niemieckiej. Oby im si¢ to przed-
siewziecie udalo! Pierwszy tom w kaz-
dym razie juzjest sukcesem. Otrzyma-
lismy bardzo przemys$lang redakcyj-
nie ksigzke, ktéra jednoczesnie pre-
zentuje nam teksty znanych (w Polsce
nie doé¢ wprawdzie) autoréw niemiec-
kich, w tym i na temat klasykéw her-
meneutyki, ponadto polskie artykuly
traktujace o tychze klasykach i o
wspélczesnych profesorach. Jest to
bardzo pozyteczna konstrukcja. Zkolei
tez, prace dobrano i napisano w ten
sposéb, ze calosé jest interesujaca za-
réwno dla oséb specjalizujgcych siew
sprawach hermeneutyki, jak i dla
studiujacych filozofie. Tom zawiera
nastepujgce artykuly: S. Czerniak,
~Wstep”, O.F. Bollnow, ,Wilhelm
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Dilthey jako twoérca filozofii herme-
neutycznej”, E. Paczkowska-Lago-
wska, ,,Bollnow — szkic do portretu”,
G. Scholtz, ,,Czym jest i od kiedy ist-
nieje filozofia hermeneutyczna?”,
F. Rodj, ,,O kilku podstawowych po-
jedach filozofii nauk humanistycz-
nych”, M. Riedel, ,Stluchanie jezyka.
Akroamatyczny wymiar hermeneu-
tyki”, M. Frank, ,Tekst i jego styl.
Schleiermachera teoria jezyka”,
M. Potepa, ,Rozumienie, podmiot,
jezyk w filozoficznej hermeneutyce”,
A. Bronk, ,Antyfundamentalizm
hermeneutyki Hansa-Georga Gada-
mera”. Szczegblng uwage zwraca tu
tekst Rodiego, ktéry prezentuje ana-
lityczne jakby podejscie do herme-
neutyki, a wiec chyba co$ nowego dla
polskiego czytelnika. Nalezaloby
zmieni¢ usytuowane na (interesuja-
cej skadingd) oktadce nazwisk reda-
ktoréw (obecne sugeruje, ze redagujg
sami calg serie, a nie tylko dany tom);
w stylu sktadu nalezatoby dopraco-
waé kilka elementéw; niezbyt dobry
jest poza tym druk. (jh)

Mirostaw Zelazny, Zrédtowy sens po-
Jecia estetyka. Rozprawy z historii este-
tyki niemieckiej, Torun 1994, ss. 145.
Whbrew temu, co méwi nam tytut, rzecz
nie dotyczy pana estetyka, lecz estety-
ki. Autor zebrat w ksigzce kilka roz-
praw na temat pogladéw najwazniej-
szych klasycznych autoréw niemiec-
kich: Leibniza, Kanta, Hegla, Scho-
penhauera, Nietzschego, rozwazaja-
cych jednak takze i poglady znacznie
mniej znanych filozoféw, jak Baum-
garten, Schiller i Hirt. Ambicjg Zela-
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znego bylo, jak sie zdaje, wyjasnienie
zwigzk6w pomiedzy pierwotnym
znaczeniem estetyki jako nauki o
zmyslowosci, pojeciem estetyki jako
nauki o sadzie smaku, oraz wspdl-
czesnym rozumieniem estetyki jako
teorii wartosci estetycznych i przezyc
estetycznych. W istocie, ksigzka jest
pouczajaca w tej materii, choé nie
stanowi jednolitej rozprawy i silg
rzeczy nie wprowadza nalezytego po-
rzadku do zlozonych zagadnien, kté-
rych dotyczy. Stuszny wydaje mi sie
poglad, ze specyfika mysli estetycz-
nej jako wyrastajacej z perspektywy
kantowskiej polega na wciaz powra-
cajacej obietnicy autonomicznego lo-
gosu zmyslowego (i wolitywnego),
ktéry zdaje sie bardziej ludzki, ,an-
tropologiczny”, i przez to bardzej
przekonujacy od logosu epistemo-
logicznego, domagajacego sie zawsze
ociezalego transcendentalnego upra-
womocnienia. Tak rozumiem prze-
wodnia mys$l i konkluzje ksiazki Ze-
laznego. (jh)

LEX ]

WYDAWNICTWO WSP
W CZESTOCHOWIE:

Adam Olech, Jezyk, wyrazeniaizna-
czenia. Semiotyka Kazimierza Ajdukie-
wicza, Czestochowa 1993, ss. 189.

Nie znam si¢ wprawdzie na tej tema-
tyce, ale z punktu widzenia laika ta
monografia dotyczaca filozofii jezyka
K. Ajdukiewicza wydaje mi si¢ bar-
dzo porzadna, a skoro jest pracg do-
ktorska swego autora, to zapewne
jest doktoratem wybitnym. Autor po-
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dzielil swg problematyke na cztery
czedcei, ktorych kolejnosé moze byé
kontrowersyjna: teoria sadu, teoria
znaku, teoria znaczenia, teoria jezy-
ka. Analizowane poglady Ajdukiewi-
cza zderzane sg w interesujacy spo-
s6b z innymi propozycjami analitycz-
nymi oraz z pogladami wczesnego
Husserla. W miare rekonstrukcji se-
mantyki bohatera monografii wyla-
nia si¢ gleboka motywacja i sens pra-
gmatycznego jej nachylenia. Takie
naswietlenie filozofii Ajdukiewicza z
lat trzydziestych wyostrza znaczenie
pbzniejszej radykalnej zmiany opcji
teoretycznej z konwencjonalistycz-
nej na radykalnie empirystyczna,.
Szkoda, ze wyjasnieniu tej przemia-
ny w pogladach Ajdukiewicza nie po-
$wiecil Olech nieco wiecej miejsca.
Ksigzka ma do§é dziwne wlasciwosci
techniczne. Wydano ja w twardej
oprawie z obwoluta, ale na tej obwo-
lucie brak drugiej czesci tytulu; jest
przyzwoity skiad (tylko te okropne
angielskie cudzyslowy!), za to mon-
taz i przyciecie jest takie, ze margi-
nesy wyszly mate, krzywe i nieréw-
ne. Co do strony redakcyjnej, to szko-
da, ze dobry styl Olecha nie zostat
dostatecznie wyczyszczony, szczegoél-
nie pod wzgledem interpunkgji.
Ksigzke poprzedzaja przestodzone
podziekowania autora (nie pisze si¢
LJKtory”, nawet gdy odnosi si¢ ono do
samego Pana Boga) oraz nota od wy-
dawcy, w ktorej red. S. Podobinski
pisze m.in., ze wydat ksigzke pomimo
Jkontrowersyjnego ministerialnego
zalecenia niepublikowania prac do-
ktorskich”. To nie tak! Nie ma takie-
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go zalecenia, a jedynie KBN zadecy-
dowal, ze nie bedzie dofinansowywat
ze Srodkéw na ,dziatalnosé ogélnote-
chniczng i wspomagajacg badania”
publikacji doktoratéw. Uczynil to,
jaksiezdaje, zdwé6ch waznych wzgle-
déw: po pierwsze, mozliwe sg inne
,Sciezki” finansowania tych publika-
¢cji, a podrugie, prace doktorskie, ma-
jac z natury rzeczy dwie pozytywne
recenzje, zbyt latwo moga uzyskiwaé
(droga zmiany nagléwka) recenzje
wydawnicze, obnizajac praktyczny
walor recenzji jako jednego z kryte-
riéw, jakimi postuguje sie KBN przy-
znajac dotacje. (jh)

Andrzej Zalewski, Nowa fenome-
nologia sensu. Préba wykorzystania
transcendentalnej fenomenologii do
zagadnienia konstytucji ,teoretyczno-
$ci”, Czestochowa 1993, ss. 224. (Etu-
des monographiques de I'Ecole Nor-
male Supérieure a Czenstochova).

Rzadko zdarzaja sie tak odwazne i
samodzielne habilitacje. Z duzym uz-
naniem odnosze si¢ do teoretycznego
wysitku podjetego przez Zalewskie-
go. Praca dotyczy tej pieknej dziedzi-
ny, ktéra dla autora Kryzysu... byla
fascynujacym odkryciem, a dla tra-
dycji kantowskiej codziennoScia: wy-
laniania si¢ feoretycznoéci z mniej
wzniostego podloza. Operujac spraw-
nie dyskursywnymi §rodkami anali-
zy konstytucji sensu (transcenden-
talnie w tejze swej konstytucji upra-
womocniajacego si¢), rozwaza Zale-
wski klasyczne szczeble zmystowo-
§ci, wolitywno$ci, zawigzywania sig
Ja i obiektywnosci, intersubiektyw-
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nosci i sensu teoretycznego. Wszy-
stko to w stylu sfrancuziatego Hus-
serla (a wiec w stylu np. Merleau-
Ponty’ego), i troche tak, jakby Fichte,
Schelling i Hegel byli niedysponowa-
ni, gdy pisala si¢ ta ksigzka. Nie-
mniej, przyznacé nalezy, ze jest to dys-
kurs bardzo sprawny, choé miejscami
moze, jak na swoje fenomenologiczne
ambicje, nie doéé eidetyczny i unao-
czniajacy. Ksigzka jest jednak w og6l-
nosci na pewno dobra i interesujaca.
Bylaby wprawdzie znacznie lepsza,
powtérzmy, gdyby jej autor wziat do-
statecznie pod uwage catkiem prze-
ciez konkretne, szczegétlowo wypra-
cowane i gotowe do konsumpgji wy-
niki Hegla. A tak mamy wcigz do
czynienia z naiwnym stosunkiem do
problematyki refleksji, nie wycho-
dzacym poza pelne zaklopotania eks-
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ploatowanie do$¢ beznadziejnej i
nudnej dialektyki refleksyjnego zdy-
stansowania (zapo$redniczenia)i bez-
posrednio$ci. Autor ulega zresztg ztu-
dzeniu, ze dialektyke te da sie w koricu
oszukadé czy tez obejsé cichaczem przy
pomocy metafory $wiadomosci ,spo-
czynkowej”, badz ,rozluznionej”, przy
pomocy pojecia ,Swiadomosci tranzy-
tywnej” i innych $rodkéw do lapania
mimochodem i podstepem sensu ja-
wigcego sie gdzie§ na efemerycznej
granicy uéwiadomienia (elementy kry-
tyki Husserla, ktére si¢ przy tym poja-
wiajg z pewnoscig zastuguja na uwage,
pomimo nienajlepszej kondycji calej
koncepcji). Niezwykle dumnie prezen-
tuja sie strony redakcyjne tej skromnie
wydanej ksigzki, a w szczeg6lnosci na-
zwa serii (w ktérej francuszezyznie za-
brakto zreszta dwéch akeencikéw). Gh)

Jan Hartman (jh), Jacek Rabus (jr)
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W redakcji zaméwié mozna drogg listowng lub telefoniczng
(Principia, Instytut Filozofii UJ, ul. Grodzka 52, 31-044
Krakéw, tel. (012) 22-71-11 wew. 282, fax (012) 22-49-16 nastepujace
ksigzki:

1. Tom XII (specjalny) Principiéw ,Informator Filozofii Polskiej”,
ok. 450 stron, ukaze si¢ w sierpniu ’95, cena ok. 10 zi. (Osoby, ktére
zlozyly zamé6wienie w ankiecie oczywiScie nie musza go juz potwierdzac.)
2. Tom XIII-XIV Prinicipiéw, wraz z suplementem zawierajacym
pierwodruki nowych przekladéw I kwestii Summy §w. Tomasza
(S. Swiezawski, G. Kurylewicz, M. Olszewski, Z. Nerczuk) i ksie-

gi IV (gamma) Metafizyki Arystotelesa (M.A. Krapiec), ukaze si¢ w
pazdzierniku, cena 5 zl.

3. Archiwalne tomy Principiéw (tom IV, V, VI, VII), cena 3 zl.

4. Platon, Biesiada (seria: Biblioteka Principia), przeklad
E. Zwolskiego, cena 5 zl.

5. Przyjmujemy réwniez (dla wydawnictwa AUREUS) zaméwienia
na pierwszy numer nowego czasopisma Transit — Przeglqd Europejski,
bedacego polska wersjg czasopisma wydawanego przez Instytut
Nauk o Czlowieku w Wiedniu (wydawca: K. Michalski); ukaze si¢
w czerwcu '95, cena 5 zl.

Wszystkie ksigzki wysylaé bedziemy za zaliczeniem pocztowym,
doliczajac koszt przesylki.



