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Abstract

Earliest Days of Polish Criminology. From the Pre-Positivist Era to the Mature
Positivist Era

The publication of Cesare Lombroso’s The Criminal Man in 1876 is generally considered the birth
of criminology. The new science did not emerge all of a sudden but resulted from a longer process.
Various attempts, feasible for the scientific method at successive stages of its development, were made
to explain the reasons for criminality before the arrival of the era of positivism and contemporary sci-
ence, and the construction of Lombroso’s theory of the born criminal. Franz Joseph Gall proposed the
theory of phrenology, claiming that the shape of the brain is decisive for criminal tendencies. Philippe
Pinel perceived the cause of crime in “mania without delirium”, and James C. Prichard in “moral insan-
ity”. The developing social sciences and the positivist physicalism governing them made it possible to
handle the statistical aspects of the phenomenon (A.M. Guerry, A. Quetelet). Such novel scientific in-
formation reached Poland mostly through physicians, yet was hardly interesting for lawyers brought up
on the foundations of the classical school. In criminal law, they a priori rejected determinism together
with the achievements of contemporary science. The first of the Polish lawyers to support the concept
of determinism in human and social behaviours was professor of criminal law Jozef Michat Rosenblatt.
He also realised that the new discipline of criminology, distinct from criminal law, was being born. In
1888 Ludwik Krzywicki, a social philosopher, teacher, and sociologist could have been the first to use
the term “kryminologia” in Poland. He also challenged Lombroso’s theory, criticising it from Marxist
and sociological positions. However, one of the most fascinating Polish criminologists of the late 19th
century was professor of forensic medicine Leon Wachholz.
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1. Ukazalo si¢ co najmniej kilka prac po$wieconych poczatkom polskiej kryminolo-
gii!, ale wszyscy autorzy piszacy na ten temat poczatkow kryminologii polskiej szukaja
w koncowcee XIX w. 1 w polskiej dyskusji nad teorig Lombrosa. Do takiego podejscia
trzeba zglosi¢ dwa podstawowe zastrzezenia. Po pierwsze, autorzy tych prac na ogét nie
dostrzegaja, ze dyskusji nad teorig Lombrosa brali udziat nie tylko prawnicy, ale takze
lekarze (medycy sadowi) czy filozofowie spoteczni. Nawiasem mowigc, nazwy ,.krymi-
nologia” jako pierwszy w Polsce prawdopodobnie uzyt nie prawnik, ale filozof spotecz-
ny i pionier socjologii Ludwik Krzywicki. Po drugie, wspomniane prace o poczatkach
kryminologii w Polsce pomijaja okres wcze$niejszy, poprzedzajacy wloska szkote kry-
minologiczng. Wedhug tych prac kryminologia, takze w Polsce, rodzita si¢ razem z pra-
cami szkoty Lombrosa i w dyskusji z tg szkota. Tymczasem dla Wachholza Lombroso
jest nie pionierem nowej nauki, ale epigonem poprzedniej epoki®. Pozytywizm w krymi-
nologii polskiej zapowiadaty przede wszystkim prace lekarza Leona Wachholza i praw-
nika Jozefa Rosenblatta. Akurat te ich prace wydaja si¢ w naszej literaturze nie tylko
niedoceniane, ale nawet niedostrzegane.

Warto przesledzi¢, czy i jak w nauce polskiej dostrzegane byly znane nauce europe;j-
skiej teoria Galla i innych frenologdw, koncepcja moral insanity, (,,obtedu moralnego”)
sformutowana przez Jamesa Cowlesa Pricharda. A przeciez te koncepcje nie pozostawa-
ly bez znaczenia dla prawa karnego i one legly u podstaw nowej nauki, jaka na przeto-
mie XIX 1 XX w. stata si¢ kryminologia.

2. Za poczatek kryminologii pozytywistycznej i kryminologii w ogole, jako nauki, zwy-
kle uznaje si¢ date pierwszego wydania dzieta Cesarego Lombrosa L ‘uomo delinquente
in rapporto all’antropologia, alla giurisprudenza ed alle discipline carcerarie, czyli rok
1876.

Powstawanie jakiej$ dziedziny nauki, a tym bardziej nowej epoki intelektualnej, ni-
gdy jednak nie nastepuje od razu, ale zawsze jest rezultatem jakiego$ dtuzszego procesu.

Narodziny nowozytnej nauki tez byly dtugim procesem. ,,Rewolucja naukowa”, jak
ja nazywajg historycy nauki, ktdra zapoczatkowata jej powstanie, trwata — jak na re-
wolucje — bardzo dtugo, bo przez ponad 100 lat. Kamieniami milowymi jej poczatkow
byto wydanie przez Kopernika De revolutionibus... (1542), prace Keplera, Galileusza,
Kartezjusza, wreszcie opublikowanie przez Newtona Mathematical Principles of Natural
Philosophy w 1687 r. Kolejng epoke rozwoju nowozytnej nauki wyznaczy o$wiecenie®.

O ile na wiele lat przed pozytywizmem przyroda byta juz przedmiotem poznania na-
uki, o tyle dopiero w dobie pozytywizmu spoteczenstwo i cztowiek, ich funkcjonowanie
oraz zachowania staly si¢ przedmiotem systematycznych dociekan naukowych. Dotad
polem tym zajmowaly si¢ gldwnie teologia i filozofia. W dobie pozytywizmu powstaja
nauki spoteczne. Co wiecej, probuja one wykorzystywaé metody nauk przyrodniczych,
a swoje twierdzenia usiluja poddaé rygorom tych nauk.

! Janiszewska-Talago, Szkofa antropologiczna, 223-260; Janicka, ,,O pionierach”, 29.
2 Por. Krzywicki, ,,Kryminologia”.

3 Wachholz, ,,0 obtgkaniu moralnem”, 10.

4 Okasha, Philosophy of Science, 2-7.
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3. Kodeksy karne niemieckie z XVI w., z Constitutio Criminalis Carolina z 1532 r. na
czele, wprowadzily obowigzek wystuchiwania przed sadem — w sprawach zabdjstw,
uszkodzen ciata, spedzenia ptodu badz dzieciobojstwa — biegtych medykéw. To spo-
wodowalo, ze pierwszymi przyrodnikami, ktorzy zetkneli si¢ z fenomenem przestepcy
1 przestepstwa, byli lekarze.

Nic tez dziwnego, ze lekarze, w szczego6lnosci medycy sadowi, znalezli si¢ nie tyl-
ko wéréd pionierow rodzacej si¢ kryminalistyki, ale takze kryminologii. Do$¢ przypo-
mnie¢, ze lekarzami byli np. Cesare Lombroso, Alexandre Lacassagne, a w Polsce Leon
Wachholz.

4. Przed Lombrosg, w erze, ktdrg mozna nazwac prepozytywistyczna, a w odniesieniu
do naszych rozwazan prekryminologiczna, przedstawiciele r6znych nauk, najczesciej
na marginesie swych gtownych zainteresowan zawodowych lub badawczych, ktadli
podwaliny pod wspodtczesng kryminologie. Na przyktad Gall, zajmujac si¢ anatomig
i fizjologia mdzgu, stworzyt teori¢ nazwang frenologia. Radzinowicz zalicza t¢ teorie
(podobnie jak fizjonomike, teori¢ degeneracji i inne wspdlczesne im teorie psycholo-
giczno-psychiatryczne) do ,,okresu przedhistorycznego antropologii kryminalne;j™.

5. Franz Joseph Gall (1758-1823) byt profesorem anatomii w Wiedniu. Jako jeden
z pierwszych zajmowal si¢ badaniami mozgu. Prowadzit tez otwarte, cieszace si¢ spo-
rym zainteresowaniem publicznosci wyktady, w ktérych objasniat i popularyzowat swa
teori¢. Z powodu zarzutu, ze jego badania 1 wyktady propaguja materializm oraz pro-
wadza do fatalizmu, zmuszony byt opusci¢ Wieden i1 przenie$¢ si¢ do bardziej liberal-
nego Paryza, gdzie moégl kontynuowaé swa prace. Tam tez, w latach 1810-1819, wydat
4-tomowe dzielo Anatomia i fizjologia systemu nerwowego, a w szczegolnosci mozgu.
Budujac swa fernologie, Gall wyszedt ze znanego od starozytnosci pogladu, ze ,,mozg
jest narzedziem wszystkich dziatan duszy”. W wyniku przeprowadzonych badan do-
szedl do wniosku, ze ludzkie sktonnosci sa wrodzone, a nie pochodzg z wychowania.
Gall twierdzit, ze ,,powierzchnia zewngtrzna czaszki jest rownolegta do powierzchni
zawartego w niej mozgu”®. Ksztatt czaszki odpowiada zatem ksztattowi mézgu. Badajac
czaszke, mozemy rozpozna¢ ksztalt mézgu. W mozgu za§ poszczegolne jego czesci
sg odpowiedzialne za poszczegdlne sktonnosci i zdolnosci. Istniejg zatem rejony mozgu
odpowiedzialne za lubiezno$¢, inne za przyjazn, jeszcze inne za mito$¢ i wierno$é, ko-
lejne za odwagg, za sktonno$¢ do zdobyczy, za chytros¢, za zdolnosci jezykowe, jeszcze
inne za sktonno$¢ do kradziezy czy do zabdjstwa itd. Na marginesie teorii anatomicznej
i neurofizjologicznej rozwingta si¢ wigc teoria kryminologiczna. Jej kluczowym twier-
dzeniem byto, ze sktonnosci przestepcze sag wrodzone, zdeterminowane budowa mozgu,
a rozpoznawalne poprzez badanie ksztaltu czaszki.

Frenologia (zwana czasem ,,systematem Galla” lub ,,naukg Galla”) miata nie tyl-
ko licznych kontynuatorow (wsérdd nich w Anglii Johanna Gaspara Spurzheima, ucznia
Galla z Wiednia, a w Ameryce braci Orsona i Lorence’a Fowleréw), ale byta tez bardzo
popularna zaréwno w kregach naukowych, jak 1 w spoteczenstwie. W Polsce zainte-

5 Radzinowicz, Wspélczesna ewolucja, 9.
6 “The Origins of Criminology”, 20.
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resowano si¢ nig bardzo wczesnie. W roku 1805, w ,,Dzienniku Wilenskim™’, a wiec
jeszcze przed ukazaniem si¢ dzieta Galla, Jedrzej Sniadecki przedstawit zarys jego te-
orii. Podstawa opracowania Sniadeckiego byt list Galla do barona Retzera, w ktorym
Gall w skrocie wytozyt swa teorig, opublikowany w Wiedniu przez ,,Mercur” (,,Neuer
Deutscher Mercur”) w roku 1798.

Teoria Galla niewatpliwie wzbudzila zainteresowanie Sniadeckiego, ktory ocenit ja
jako noszacg ,,cechy geniuszu i oryginalnej $miato$ci” oraz ,,zawierajacg nasiona prawd
waznych™®,

Faktem jest, Zze frenologia byta znana szerokim kregom spotecznym i zapewne popu-
larna, a $wiadczy o tym chocby to, ze trafita ona do literatury, w tym nawet do II1 Aktu
Kordiana Juliusza Stowackiego®. W latach 30. XIX w. teatr krakowski wystawit sztuke
nieznanego dzi$ autora Czaszka zbojcy — czyli systemat Galla. W anonimowej recen-
zji tego przedstawienia, opublikowanej w 6wczesnej ,,Gazecie Krakowskiej”, nieznany
autor (wiele wskazuje na to, ze byt to profesor medycyny sagdowej Fryderyk Hechell)!?
wysmiewa sztuke, sam ,,systemat Galla”, dodajac na koniec recenzji pikantng anegdo-
te, wedhug ktorej po $mierci Galla jego koledzy lekarze chceieli zbada¢ jego mozg jego
wlasng metodg. Miato si¢ wtedy okaza¢, ze ,,w stosunku do czaszki mdézgu miat bardzo
mato”!!.

Brakuje dowodow na to, by ktokolwiek na ziemiach polskich probowat wykorzystaé

,systemat Galla” badz prace jego nastgpcoOw do rozwazan o przyczynach przestepstw.
A przeciez z prac frenologicznych wynikata wazna rzecz dla prawnikow, ta mianowi-
cie, ze cztowiek do przestgpstwa jest zdeterminowany. Gall wzmiankowany jest jedynie
w pracach psychiatrycznych (por. nizej).

Wspomniany wyzej krakowski profesor medycyny sadowej Fryderyk Hechell na
krotko przed $miercig Galla zdazyt wystucha¢ w Paryzu kilku jego wyktaddw, co skru-
pulatnie odnotowat w pamigtniku'?. Hechell wyktadami Galla byt mocno rozczarowany.
Dziwil sig, ze ten ,,maz tyle swymi genialnymi pomystami i postrzezeniami w nauce
lekarskiej, osobliwie w fizjologii zastuzony i najstuszniej przez uczonych powazany”,
na wyktadach opowiada ,,banialuki”’®. W tym miejscu swego pamigtnika Hechell nie
chciat sformutowac swego sadu o frenologii. Wypowiedziat si¢ bardzo powsciagliwie:

,,O zastugach Galla w nauce lekarskiej i o jego nauce kraniologicznej nic tutaj nie po-
wiem. Wielu ma on wielbicieli, a osobliwie w Anglii”!*.

Kilkanas$cie lat pdzniej, juz po $mierci Galla, Hechell, odwiedzajac Londyn, spotkat
si¢ z uczniem Galla 1 Spurzheima, Jamesem De Ville (1777-1846), obejrzal wowczas
jego zbidr czaszek i ich gipsowych odlewow. W pamietniku odnotowat tez, ze ,,[...]
za jego (tj. De Ville’go) grzeczno$¢ musiatem za 3 szylingi kupi¢ jego dzietko Manuel
of Phrenology. Z tego dzietka mozna mie¢ jakie takie wyobrazenie o stanie frenologii

7 Sniadecki, ,,Krotki wyktad”, 16-43.

8 Ibid., 16.

® W akcie III, scenie VI Kordiana jest rozmowa toczaca si¢ w szpitalu wariatow, mi¢dzy Dozorca
a Doktorem. Doktor ,,maca glowy” pacjentow, a Dozorca rozpoznaje ,,rozumiem, to systemat Galla”.

10 Widacki, Stulecie krakowskich, 17.

" Ibid., 123.

12 Hechell, Cztowiek nauki, T. 11, 123.

13 Ibid.

14 Ibid.
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w Anglii”"®. Hechell ani w pamigtniku nie komentuje frenologii, ani tez nie widac jej
sladow w jego catkiem bogatej tworczosci.

Koncepcja Galla i jego nastgpcow, chociaz sfalsyfikowana (glownie przez badania
Pierre’a Flourensa'®), miata wptyw na badania nad mézgiem, a posrednio na psycholo-
gie, psychiatri¢ czy fizjologi¢ mézgu. Niewatpliwie tez miata posredni wptyw na krymi-
nologi¢ Cesarego Lombrosa.

Nic nie wskazuje na to, by frenologia wywarta jaki§ wptyw na nauke polska, a juz na
pewno nie wywarta zadnego wptywu na polska psychiatrig, a tym bardziej kryminologi¢
czy prawo karne.

Jedynie Barttomiej Frydrych, w wydanej w Warszawie w roku 1845 ksiazce
O chorobach umystowych, rozwazajac ,,obtakanie zabdjcze”, czyni wzmianke, ze ,,Gall
i Spurzheim usitujg przekonaé, ze siedliskiem obtgkania jest powierzchnia mézgu, cze-
go frenologia przyktadami dowies¢ moze™"”.

Popularnos¢ frenologii jednak utrzymywata si¢ w spoteczenstwie, o czym $wiad-
cza az dwa polskie wydania Zasad fizyognomiki i frenologii autorstwa A. Ysabeau,
w thumaczeniu W. Noskowskiego w roku 1876 1 1883 (Warszawa, Naktadem Ksi¢garni
Ferdynanda Hosicka).

6. Do okresu prepozytywistycznego zaliczy¢ trzeba takze prace psychiatréw Pinela
i Pricharda, a takze prace statystykow Guerry’ego i Queteleta, ktore przygotowywaty
grunt dla wspotczesnej kryminologii.

Philippe Pinel (1745-1826) byt francuskim lekarzem psychiatrg, uznawanym dzi$ za

,0jca wspotczesnej psychiatrii”. Zapoczatkowal on nie tylko humanitarne podejscie do
chorych psychicznie, ale tez wprowadzit klasyfikacje zaburzen psychicznych. W opub-
likowanym w 1798 roku dziele Nosographie philosophique ou méthode de [’analyse
appliqueé a la médecine wyroznit melancholie, mani¢, demencje oraz idiotyzm. Wsrod
rodzajéw manii (obtedu) wyrdznit ,,manie bez delirium” (manie sans délire), przy czym
przez delirium rozumiat pomieszanie rzeczy, poj¢c, ztudzenia i halucynacje.

W polskiej literaturze psychiatrycznej o ,,maniach bez delirium” Pinela wzmiankuje
Andrzej Janikowski w swym podreczniku psychiatrii sagdowej z roku 184518,

Do koncepcji Pinela nawiazal angielski lekarz i antropolog James Cowles Prichard
(1786-1848). W dziele Treatise on insanity and other disorders affecting the mind", na-
wigzujac do Pinela i jego ,,manii bez delirium”, wprowadzit jednostke chorobowa moral
insanity (obted moralny). Byta to, zdaniem Pricharda, taka sama choroba psychiczna
jak kazda inna. Byto to ,,szalenstwo charakteryzujace si¢ chorobliwym wypaczeniem

15 Hechell, Czlowiek nauki, T. 11, 187.

16 Schultz i Schultz, Historia wspélczesnej, 67. Na marginesie warto odnotowa¢ dwa nieporozumienia
terminologiczne. Po pierwsze, nazywanie frenologii ,,nauka” — nie byta to nauka, tylko teoria w nauce. Po
drugie, bledem jest nazywanie kazdej sfalsyfikowanej teorii ,,pseudonauka”. Takie epitety dolgczane sg
czasem do frenologii lub teorii Lombrosa. Tak czyni np. Stachowski w swoim artykule ,,(Nie)zapomniana
frenologia”, 33—55. Sfalsyfikowana teoria nalezala do nauki na 6wczesnym etapie jej rozwoju. Podatno$¢ na
falsyfikacj¢ jest wg Karla Poppera warunkiem uznania teorii za naukowa.

17 Frydrych, O chorobach, 51-2.

'8 Janikowski, O chorobach umystowych, 10-1.

19 Prichard, ,,Moral insanity”, 57; por. tez: Berrios, ,,J.C. Prichard”, 111-26; por. takze: Korzeniowski,

,,Obted moralny”, 338.
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naturalnych odczué, uczué, sktonnosci, temperamentu, postawy moralnej i naturalnych
odruchdéw, przy rownoczesnym braku zauwazalnych zaburzen wiedzy czy zdolno$ci ro-
zumowania, zwlaszcza bez obtakanczych ztudzen czy omamow”?. Cztowiek dotknigty
moral insanity ma, zdaniem Pricharda, defekt niepozwalajacy mu na odczuwanie zasad
etyki powszechnej, a w konsekwencji defekt poczucia zasad etycznych, co w oczywisty
sposob skutkuje niestosowaniem ich w swoim postepowaniu. Krotko méwiac, to de-
fekt niepozwalajacy na rozroznienie dobra i zta. Nic dziwnego, ze jest on czgsty wsrod
przestepcoéw. Ten defekt moze by¢ wrodzony lub nabyty. Nabycie moze by¢ skutkiem
urazu glowy albo starczych zmian organicznych. Zdaniem Pricharda jednak w wigk-
szosci przypadkow jest on wrodzony. Wtedy jego objawy sa zauwazalne juz w dzie-
cinstwie. Nalezg do nich egoizm posuniety do niezwyklych rozmiaréw, okrucienstwo
(meczenie zwierzat lub owadow), brak litosci, popedliwos¢, updr, brak poczucia winy,
a w konsekwencji brak poczucia skruchy i wstydu, lecz jedynie obawa przed fizycznymi
karami. U dorostego cztowieka rozwija si¢ to w brak uczu¢ altruistycznych, godziwosci,
litosci, zdolno$ci wspolczucia, przy rownoczesnym dazeniu do natychmiastowego za-
spokojenia swych niepohamowanych czesto zadz. Cztowiek owtadnicty moral insanity
jest z reguly niewytrwaly w pracy, niech¢tny jej. Dodajmy od siebie jedno brakujace
ogniwo, ze przy takich cechach osobniczych cztowiek taki przede wszystkim zle funk-
cjonuje w spoteczenstwie. W konsekwencji osoba taka czgsto popada w natogi, staje sie
wloczega, ztodziejem, a nawet morderca. Czasem swoj poped plciowy, zdarza si¢, ze
nadmierny i przewrotny, realizuje w sposob okrutny, nieuwzgledniajacy zasad moral-
nych, zakazoéw prawa ani dobra ofiary. Czyny takiego osobnika czasem majg charakter
popedowy. Czesta jest wyrazna dysproporcja miedzy ewentualng korzys$cia, jaka moze
on odnie$¢ z przestepstwa, a niebezpieczenstwem, na jakie si¢ naraza. Osobnik taki ma
tez wyrazng sktonno$¢ do ktamstwa. Jak widaé, moral insanity ma objawy bardzo po-
dobne do znanej wspotczesnej psychologii i psychiatrii psychopatii?'.

W polskiej literaturze koncepcje Pinela i Pricharda (a takze Krafft-Ebinga) wspomi-
na A. Rothe w swym podreczniku??. Niewatpliwie jednak teoria degenaracji Bénédicta
Morela (1802—-1873) oraz jej rozwini¢cie w pracach Richarda von Krafft-Ebinga (1840—
1902), w szczegolnosci praca tego ostatniego, wydana w 1886 r. Psychopathia sexualis,
nalezaty juz do nauki pozytywistycznej. Ci dwaj ostatni psychiatrzy mieli wptyw na
pozniejsza kryminologie. W szczegolnosei zas terminologia wprowadzona przez Krafft-

-Ebinga (jak np. sadyzm, masochizm, morderstwo z lubiezno$ci), a upowszechniona
w nauce polskiej przez Wachholza (por. nizej), pozostaje aktualna w zasadzie do dzi$,
zar6wno w psychiatrii, jak 1 w kryminologii.

7. Jeszcze w czasach przedpozytywistycznych zaczeto rowniez stosowaé statystyke do
opisu, a pozniej do badan przestepczosci.

Jak wiemy, juz od starozytno$ci gromadzono dane statystyczne, w szczegdlnosci do-
tyczace liczby poddanych. Stuzyty temu spisy ludnosci. W §redniowieczu gromadzono
dane liczbowe dotyczace nie tylko ludnosci (poddanych), ale takze zasobow 1 wynikow
gospodarki. Poczatkowo dane te mialy charakter prostych zestawien liczbowych. Od

2 Prichard, ,,Moral insanity”, 54-9.
2 Whitlock, ,,A Note”, 57-9; a takze: Berrios, The History, 426-7.
22 Rothe, Psychopathologia forensis, 103.
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XVII w. coraz cze$ciej je przetwarzano, co dato poczatek uzupetnieniu statystyki opiso-
wej analizg statystyczna, coraz bardziej wyrafinowang. Nazwy statystyka, w znaczeniu
liczbowego (ilo§ciowego) opisOw rozmaitych standw rzeczy zaczgto uzywaé w potowie
XVII w.

Pierwsze dane dotyczace przestgpczosci zaczat gromadzi¢ w koncu XVIII w.,
Thomas Malthus (1766—1834). Nazywano je ,,statystyka moralng”. Obok danych doty-
czacych przestgpczosci statystyka moralna gromadzila tez dane dotyczace samobdjstw.

8. Systematyczne statystyki moralne zaczgto prowadzi¢ we Francji w latach 20. XIX w.,
co bylo w duzej mierze zastugag André-Michela Guerry’ego (1802—1866), ktory jako
urz¢dnik Ministerstwa Sprawiedliwosci zaczat systematycznie gromadzi¢ dane dotycza-
ce przestgpczosci 1 publikowat je corocznie jako Compte général de I’administration
de la justice criminelle en France (Ogolne rozliczenie zarzqdzania sprawiedliwosciq
kryminalng we Francji)®. Guerry byt tez autorem eseju Essai sur la statistique morale
de la France (Esej o statystyce moralnej we Francji), ktory zaprezentowat w 1832 r. we
Francuskiej Akademii Nauk, a opublikowat rok pdzniej. Statystyka kryminalna (,,moral-
na”’) Guerry’ego miata gtdéwnie charakter opisowy. Zawierata dane statystyczne dotycza-
ce przestepstw (przede wszystkim tych, ktore zostaly osagdzone). Guerry sporzadzat tez
pierwsze ,,mapy przestepczosci”.

O ile Guerry traktowat dane statystyczne jako pewng forme¢ sprawozdania z prze-
sztosci, o tyle belgijski astronom i matematyk Adolphe Quételet (1796—-1874) dostrzegt
mozliwo$¢ wyciagniecia z danych statystycznych znacznie wickszej liczby informacji
przydatnych na przysztoscé*. Zestawiajac statystyki z roznych lat, Quételet dostrzegt
mozliwos¢ ustalenia pewnych trendow 1 prawidlowos$ci. Nalezy pamigtac, ze w XIX w.
do zarowno w medycynie sadowej, jak 1 w psychiatrii, a to one dostarczaly wowczas
podstawowej wiedzy kryminologicznej, powszechnie stosowano metod¢ kazuistyczna,
polegajaca na opisie i1 analizie pojedynczych przypadkéw lub rzadziej, na analizie ma-
tych kilkuobiektowych zbiorow przypadkow?.

Quételet dostrzegt, ze w statystykach kryminalnych ich potencjal informacyjny, do-
starczajacy nieporéwnanie wiecej informacji, niz mozna byto uzyskaé, badajac pojedyn-
cze przypadki. W pracy Sur [’homme etre dévelopment de ses facultés®® wyjasnit, dla-
czego lepiej analizowaé duze zbiory przypadkow niz pojedyncze przypadki. Co wigcej,
przedstawit konkluzje wynikajace z analizy danych statystycznych dotyczacych prze-
stepczosci. Pokazatl statystyczne zwigzki migdzy klimatem, plcig, wiekiem a przestep-
czo$cig. Wykazal, ze ustalenie takich zwigzkéw pozwala na prognozowanie zagrozen
i utatwia ewentualne przeciwdziatanie im. Jedng z ogdlnych refleksji Quételeta wysnu-
tych z analizy danych statystycznych byla ta, Ze przestepczos¢ zawsze istniata, zawsze
towarzyszyta spoleczenstwu, a zatem jest czyms$ naturalnym, normalnym. Jest ona nie-

% Por. Guerry, ,,Compte general”, 269-70. W tym miejscu warto zwrdci¢ uwage, ze Rosja, a wraz z nig
zabor rosyjski, byta pod tym wzgledem znacznie opdzniona. Nie bylo profesjonalnych stuzb statystycznych,
rejestry spraw karnych i1 wigzniow byly wprawdzie prowadzone, ale nie byto Zadnej klasyfikacji przestepstw
i sprawcow, czasem laczono zbrodnie i wystepki, czasem tylko liczono zbrodnie. Sytuacja zaczgla sig
poprawia¢ dopiero pod koniec XIX w.. Por. Paszkowska, ,,Z dziejow”, 223-32.

2 Warto odnotowa¢, ze w roku 1874 ukazat sig polski przektad dzieta Quételeta Uklad spoleczny.

% Por. Jaegermann i Widacki, ,,Zmiany paradygmatu”, 85-90.

2 Quételet, Sur I’homme, 100-4, 107-9, 160, 242-9.
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jako produktem ubocznym funkcjonowania spoteczenstwa. Stad wniosek, ze bedzie ist-
nie¢ zawsze. Dopiero nagly wzrost liczby przestepstw wskazuje, ze pojawit si¢ jakis
nowy czynnik, dotad nieistniejacy. Zidentyfikowanie tego czynnika i jego eliminacja lub
neutralizacja pozwoli powrdci¢ do dawnego poziomu przestepczosci.

Jak widaé, niemal wspdtcze$nie z Augustem Comte’em i jego pozytywistycznymi
ztozeniami, a jeszcze przed pracami Herberta Spencera (1820-1903), Quételet przyj-
mowat jako oczywisty determinizm w odniesieniu do zachowan ludzkich i spotecznych,
pokazujac, ze zjawiska spoteczne mogg i powinny by¢ badane tak jak zjawiska przyrod-
nicze, podlegaja bowiem takim samym prawom przyczynowo-skutkowym.

W kierunku wyznaczonym przez Quételeta podazyt w Anglii Joseph Fletcher
(1813-1852), prawnik i statystyk. W opublikowanym w 1849 roku raporcie Moral and
Educational Statistics of England and Wales przedstawil wyniki swoich statystycznych
analiz wptywu na przestepczos¢ takich zjawisk, jak ubostwo, urbanizacja, industriali-
zacja, ceny zywnosci, edukacja i wiele innych jeszcze czynnikow spotecznych i eko-
nomicznych?”’. W czynnikach ekonomicznych bezposrednich przyczyn przestepczosci
upatrywali Karol Marks (1818—1883) i Fryderyk Engels (1820—1895). Wedtug ich teorii
determinujaca przestgpczo$¢ nedza byta konsekwencjg klasowej struktury spoteczen-
stwa.

9. Pozytywizm, zapoczatkowany pracami Augusta Comte’a (1798-1857), a ugruntowa-
ny pracami Johna Stuarta Milla, Herberta Spencera czy Karola Darwina®, ze swymi po-
gladami na nauke, jedng, oddzielong od metafizyki (w tym szczegdlnie ostro od teologii),
racjonalng i opartg na badaniach empirycznych, z zalozeniem powszechnego determini-
zmu i z przyj¢ciem — jako zatozenie — ewolucji powszechnej, wymusit nowy paradygmat
nauki. Takze nauki o przestepey i przestgpczosci. Ta ostatnia, jak wida¢, jeszcze na wiele
lat przed Lombrosa, a nawet przed Comte’em, na wiele lat przed tym, kiedy Raffaele
Garofalo zatytutuje swe dzieto Criminologia, dajac tym samym nazwe dla rodzacej si¢
dyscypliny, nauka prébowata jako$ bada¢ fenomen przestepey i przestepczosci. Te ba-
dania byly na tyle zaawansowane, ze mozna byto rozwaza¢, czy Lombroso rzeczywiscie
jest twoérca 1 pionierem nowej nauki, czy raczej, jak uwazat Wachholz, epigonem tego,
co dziato si¢ przed nim?.

Wszystkie te $wiatowe ,,nowinki” docierajace na ziemie polskie gtdéwnie za sprawag
lekarzy, prawnikow najwyrazniej nie interesowaty. Nie ma w pracach prawnikéw sladu
odniesienia si¢ do prac Galla i jego nastepcow, do koncepcji moral insanity, do prac
Quételeta (poza jednym wyjatkiem, por. nizej) i do wydawatoby si¢ istotnych dla prawa
karnego konsekwencji wynikajacych z tych teorii 1 koncepcji. Pierwsze bodaj reakcje
prawnikow nastapity dopiero po ukazaniu si¢ dzieta Lombrosa.

10. Reakcje na lombrozjanska koncepcje ,,przestepcy urodzonego” w polskim srodowi-
sku naukowym byly trojakie. Prawnicy, jak Edmund Krzymuski (1851-1928), wycho-
wani w szkole klasycznej, zaatakowali Lombrosa za determinizm. Ludwik Krzywicki

27 Fletcher, ,,Moral and Educational”, 279.

2 Podstawowe dzieto Comte’a Kurs filozofii ukazywat si¢ w latach 1830-1842; Mill w 1843 r. oglosit
swoj System logiki, Darwin w 1859 roku opublikowal O pochodzeniu, a Spencer w roku 1855 Statyke.

¥ Wachholz, O oblgkaniu moralnym, 10.
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(1859-1941) skrytykowal go z pozycji socjologii marksistowskiej Za nieuwzglednie-
nie w etiologii przestepstw czynnikdéw spotecznych, a w szczegolnosci ekonomicznych.
Najzyczliwiej teori¢ Lombrosa przywitali lekarze (por. nizej).

Wigkszo$¢ wspotczesnych autorow piszacych o poczatkach kryminologii w Polsce
dopatruje si¢ ich wtasnie w tej dyskusji i krytyce®. W pracach tych uwzgledniane sg
zasadniczo jedynie prace prawnikow, zupetnie wyjatkowo, marginalnie prace lekarzy
czy socjologéw. Inna sprawa, ze tym ostatnim przypisywane bywaja poglady, jakich
nigdy nie glosili. Tak na przyktad, w jednej z takich prac, zarowno Leon Wachholz, jak
i Ludwik Krzywicki zaliczeni zostali do zwolennikow teorii Lombrosa (sic!)!.

Prawnicy przyjeli rewelacje Lombrosa nader krytycznie. Nie byli w stanie podjac
z nim merytorycznej dyskusji, empirycznie podwazy¢ czy wrecz obalaé jego twierdze-
nia, jak ostatecznie zrobit to w Anglii Charles B. Goring (1870—1919), nawiasem mowigc
lekarz z wyksztatcenia, w swej fundamentalnej pracy The English Convict: A Statistical
Study, opublikowanej w roku 1913. Prawnicy polscy zaatakowali Lombrosa wylgcznie
z pozycji metafizycznych.

Dla prawnikéw karnistow, wychowanych w duchu szkoty klasycznej, nie do zaak-
ceptowania byt przede wszystkim determinizm koncepcji Lombrosa (i wszystkich in-
nych szkot pozytywistycznych). Istnienie wolnej woli byto dla nich nie tylko podstawa
dla odpowiedzialnosci karnej, ale nawet warunkiem uznania odrgbnosci $wiata ludzkie-
go od $wiata przyrody, warunkiem uznania godnosci ludzkiej. Przyjecie determinizmu
nie tylko usuwato przyjeta przez nich podstawe odpowiedzialnosci karnej, ale tez burzy-
fo caty ich dotychczasowy swiatopoglad. Konsekwencja negacji determinizmu w sferze
ludzkich zachowan byto zakwestionowanie sensu statystyki kryminalnej i mozliwos$ci
praktycznego jej wykorzystania.

Tymczasem co najmniej od czasu wydania podstawowych prac Quételeta wiadome
byto, ze analiza statystyk kryminalnych pozwala na ustalenie czynnikow determinuja-
cych przestgpczo$é, a wptyw na te czynniki (ich eliminowanie, ostabianie, neutralizacja),
czyli polityka kryminalna, pozwala na pewna kontrole zjawiska przestgpczosci.

Czolowy 6wczesny polski karnista, Edmund Krzymuski (1852-1928), rok po pierw-
szym wtoskim wydaniu dzieta Lombrosa, a w ponad 40 lat po ukazaniu si¢ podstawo-
wych prac Quételeta, na famach ,,Gazety Sadowej Warszawskiej” pisal:

Statystyka moralna pojmowana jako nauka o prawach rzadzacych fatalistycznie rozwojem spo-
leczenstwa, w jej zastosowaniu do recepcji przestepstw, pozbawitaby ja tych wszystkich cech, na
mocy ktorych jest ona prawem, a wyraz zewnetrzny, tj. kara — wyzszym narzedziem sprawiedli-
wosci. Pozbawitaby ja dlatego, ze rugujac z dziedziny zycia etycznego wolng wole, odejmuje mu
jednoczesnie wszelka podstawe odpowiedzialno$ci®.

Dla Krzymuskiego ,,wykazy statystyczne, jakie ten uczony [Quételet — przyp. J.W.]
skrzetnie 1 z wszelkg mozliwg akuratno$cig nagromadzit w wymienionym dziele, przed-
stawiajg nader bogaty materiat dla historyka, a niejedng moze wskazowke pouczajacg
dla filozofa™*. I tylko na tym, zdaniem Krzymuskiego, polega sens i warto$¢ statystyki

3 Por. Nelken, ,,Polska mys1”, 223-60; por. takze: Janicka, ,,O pionierach”, 29.
31 Janiszewska-Talago, Szkola antropologiczna, 50, 51, 101-107.

Krzymuski, ,,Znaczenie naukowe”.

3 Ibid.
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kryminalnej. Ma ona sens, w jego opinii, jedynie jako statystyka opisowa, sprawozdaw-
cza, uzyteczna dla historyka, ewentualnie dla filozofa. Dla prawnika jest bezuzyteczna.
Statystyka, wedtug Krzymuskiego,

[...] nic wigcej nie wykazata, jak tylko to, ze przy danych okolicznoséciach duch ludzki w pewien
sposob objawit swe zycie moralne. Lecz nie znaczy to jeszcze, by ten sposob byt absolutnym, od-
nos$nie nawet tego, co zaszto, a c6z dopiero by miat obowigzywac na przyszto§¢™.

Analiza za$ statystyczna zjawiska przestepczosci jest dla niego pozbawiona wszelkie-
go sensu. Wyniki analiz moga bowiem miec¢ jakikolwiek sens, jesli zalozy si¢ powigza-
nia przyczynowo-skutkowe miedzy rozmaitymi czynnikami a ludzkimi zachowaniami,
czyli zaakceptuje si¢ determinizm. A determinizm Krzymuski kategorycznie odrzucat.

Twierdzit, Ze ,,nie mozna poddawac zycia etycznego jakimkolwiek prawom nieubta-
ganej przyczynowosci, na wzor tych, jakim ulega reszta zjawisk™.

Zdaniem Krzymuskiego pozytywizm, zaktadajac determinizm, chce ,,$wiat ducho-
wy traktowaé jak materialny, na czlowieka patrzy jak na czgs¢ przyrody”, podlegajacy
tym samym prawom natury. Takie podejscie, zdaniem badacza, kwestionuje wszystkie

»Swietne zdobycze ducha ludzkiego”, odziera czlowieka z jego godnosci, sprowadza do
poziomu zwierzecia. Krzymuski uwazal, ze kto zaprzecza wolnej woli, eliminuje tym
samym nie tylko podstawe odpowiedzialnosci karnej, ale tez wywraca caty ,,caly swiat
moralny, [...] zadaje gwalt naturze ludzkiej 1 wyrywa z niej wszystkie pragnienia i cele,
ktorych zroédlem nie jest zadna potrzeba naturalna’e,

Jeszcze kilkana$cie lat pdzniej, bo w roku 1900, Krzymuski z uporem powtarzat, ze
ujecie deterministyczne nie tylko doprowadzi¢ musi ,,do bankructwa prawa karnego”,
ale prowadzi tez ,,do najwickszego ponizenia cztowieka, poprzez zakwestionowanie
jego wolnej woli, a zatem wtadzy nad samym sobg™?’.

Z takich to, w zasadzie wylgcznie metafizycznych, pozycji polemizowal z wloska
szkota pozytywna, a wlasciwie z catym pozytywizmem we wszystkich odmianach wcigz
wpltywowy epigon szkoty klasycznej — Edmund Krzymuski. Jego Szkofa pozytywna pra-
wa karnego we Wioszech ukazata si¢ w roku 1889 na tamach Iwowskiego ,,Przegladu
Sadowego 1 Administracyjnego”, a nastgpnie w tym samym jeszcze roku, w formie
ksigzkowej, ,,naktadem autora”, takze we Lwowie, ,,czcionkami Drukarni Ludowe;j”*.
W publikacji tej Krzymuski odnosi si¢ do prac Lombrosy, $cislej do czwartego wydania
L’uomo delinquente z 1886 r. 1 do wczesnych prac Ferriego i Garofalo. Jest to rowniez
polemika prowadzona jedynie z pozycji filozoficznych, $cislej metafizycznych, z teoria,
(ktora wprawdzie pozniej okazata sie btedna i jako taka sfalsyfikowana ostatecznie przez
Goringa) opartg jednak na argumentach empirycznych. Na podstawie takich wtasnie ar-
gumentow empirycznych teori¢ Lombrosa sfalsyfikowal, jak juz wspominano, Goring.

Niech¢¢ nie tylko Krzymuskiego, ale tez znakomitej wiekszo$ci wspotczesnych
prawnikow karnistow, w swej masie wychowanych i uksztaltowanych przez szkote kla-

3 Ibid.

3 Ibid.

3¢ Krzymuski, Szkota pozytywna, 62-3.

37 Krzymuski, ,,Determinizm i poczytanie”, 18.

3% W roku 2014, naktadem Krakowskiej Akademii im. A. Frycza Modrzewskiego, w ramach Dziel
wybranych Krzymuskiego, jako ich tom III ukazat si¢ reprint Szkoty pozytywnej.
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syczng, do szkoty wiloskiej i catego pozytywizmu brata si¢ stad, ze nie potrafili oni
pogodzi¢ determinizmu z odpowiedzialno$cig karng. Zaniepokojono si¢, ze skonczy si¢
nie tylko na wyeliminowaniu poj¢cia winy (czy zdeterminowany moze by¢ winny?),
ale wrecz na zastgpieniu s¢dziego lekarzem. Wedlug Krzymuskiego pozytywizm widzi
w kazdym prawie zbrodniarzu ,,wady organiczne, pod wptywem ktorych musza oni po-
petiaé przestepstwa”, podczas gdy reprezentowana przez niego szkota klasyczna ,,wi-
dzi w przestgpey cztowieka ztej woli, cho¢ zdrowego ciata™.

U Krzymuskiego, cho¢ tego nie formutuje wprost, daje si¢ wyczué¢ wspomniana oba-
wa, ze przyjecie koncepcji pozytywistycznej skutkowac bedzie wspomnianym zastapie-
niem prawnika przez lekarza, a wigzienia przez szpital®.

Ten niepokdj prawnikoéw wynikal w duzej mierze z tego, ze sadzili oni, iz antropo-
logia kryminalna (czy jakakolwiek inna odmiana kryminologii pozytywistycznej) jest
jaka$ nowa formg prawa karnego, dazaca do wyrugowania go w jego dotychczasowe;j
formie.

Stad nazywanie ,,wtoskiej szkoty pozytywnej”, szkoty kryminologicznej, ,,szkota po-
zytywng prawa karnego we Wtoszech™!.

Nie ulega najmniejszej watpliwosci, ze rodzaca si¢ kryminologia i mieszczaca si¢
w niej szkota wloska wywarty wplyw na prawo karne i odtad juz tak bedzie stale, nie-
mniej kryminologia nie probowata zastapi¢ prawa karnego, a kryminolog (lekarz, psy-
chiatra czy socjolog) nie probowat zastagpi¢ sedziego prawnika. Wymagato to jednak
uznania, ze obok prawa karnego rodzi si¢ nowa dyscyplina, z ktdra prawo karne bedzie
sobie musiato utozy¢ jakie§ modus vivendi, a przede wszystkim nauczy¢ si¢ korzystaé
z jej ustalen.

11. Dyskusja Krzymuskiego (i innych prawnikéw wychowanych w szkole klasycznej,
na przyktad przez Bronistawa Lozinskiego (1848-1911)*) z kryminologia pozytywi-
styczng, prowadzona glownie z pozycji prawnofilozoficznych, a nawet $cisle metafi-
zycznych, niewatpliwie do dorobku kryminologii zaliczona by¢ nie moze.

Zupehnie inaczej niz Krzymuski do rodzacej si¢ kryminologii pozytywistycznej pod-
szedt drugi z krakowskich profesoréw prawa karnego, Jozef Michat Rosenblatt (1853—
1917). W roku 1887 opublikowat najczesciej zapewne dzi$ przywolywang prace O obec-
nych szkotach prawa karnego i ich metodzie®. Publikacja ma charakter sprawozdawczy.
Autor wymienia szkol¢ filozoficzna, historyczna, praktyczno-pozytywna i socjologiczna,
albo inaczej — szkote wtoska. Przyjeta przez niego terminologia jest nieco mylaca, bo-
wiem calg szkote pozytywistyczng, we wszystkich jej odmianach (socjologicznej, antro-
pologicznej i multikauzalnej) Rosenblatt nazywa ,,szkota socjologiczng™*. Z tq ostatnig
szkola Rosenblatt wyraznie jednak sympatyzuje. Krytykuje szkote klasyczna (nie uzy-
wajac jednak tej nazwy), wywodzacg si¢ jego zdaniem od Kanta, Hegla i Feuerbacha,

3 Krzymuski: Szkola pozytywna, 62.

4 Por. Widacki, ,,Wyktad habilitacyjny”, 75.

4 Nawiasem mowige, wielu autorow polskich do dzi$ z uporem postuguje sie ta nazwa, przypisujac
wloskich kryminologéow pozytywistow i ich szkol¢ do prawa karnego. Por. Janiszewska-Talago, Szkota
antropologiczna; Wrobel i Zoll, Polskie prawo, 50-5; Krolikowski 1 Zawtocki, Prawo karne, 58—64.

4 Por. Janiszewska-Talago, Szkola antropologiczna, 20-3.

4 Rosenblatt, ,,O obecnych szkotach™.

4 Widacki i Szuba-Boron, ,,Profesor Jozef Rosenblatt”, 67-8.
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piszac, ze po niej ,,zadnego juz postepu si¢ nie spodziewa”, podziela poglad Liszta
(skadinad prekursora szkoly socjologicznej), rownoczesnie dodajac, ze szkota klasycz-
na ,,w prawie karnym stwarza juz tylko chaos i niejasno$¢™. Natomiast o szkole pozy-
tywistycznej, ktorg — jak juz wiemy — nazywa ,,socjologiczng”, wyraza si¢ z uznaniem
inadzieja, ze ,,otworzyla ona nowe tory dla prawa karnego, nadata nauce szerszy poglad;
widnokrag nauki si¢ rozszerzyt, a pomijane dotad znaczenie i doniosto$¢ zbrodni, jako
objawu spotecznego, a kary jako instytucji socjalnej zyskujg coraz wigcej uznania™*®,
W przeciwienstwie do wiekszosci wspotczesnych mu prawnikéw karnistow Rosenblatt
wyczuwal, ze nie ma tu do czynienia z jeszcze jedng szkola w prawie karnym ($cisle;j:
w filozofii prawa karnego), ale z nowa, rodzacg si¢ dyscypling. Zgadza si¢ w tej mierze
z pogladem rosyjskiego uczonego, Mikotaja Siergiewskiego (1849-1908), wyrazonym
w redagowanym przez Liszta ,,Zeitschrift fir die gesammte Strafrechtswissenschaft™’,
ze nalezy odr6zni¢ prawo karne, rozumiane dogmatycznie, zajmujace si¢ badaniem, ge-
neralizowaniem i ujeciem w system pojec tego, co odnosi si¢ do przestepstwa i kary, kto-
rego materiatem jest ustawa karna i jej historia, od tego, co jest dziedzing nowg, na ktorg
sktada si¢ ,,antropologia kryminalna, statystyka kryminalna, psychologia kryminalna™®.
Te nowg dziedzing, ktdrej odrgbnos¢ od prawa karnego byta dla Rosenblatta oczywista,
wtedy jeszcze powszechnie nie nazywano ,kryminologia”. Ta ostatnia nazwa, wprowa-
dzona dzigki tytutowi ksigzki Garofala w roku 1885, jeszcze podéwczas powszechnie
uzywana nie byta®.

Co najmniej kilka wczesniejszych i1 podzniejszych prac Rosenblatta dzi§ z powodze-
niem mozna by uzna¢ za kryminologiczne, a na tej podstawie zaliczy¢ ich autora jesli
nawet nie wprost do grona kryminologéw, to na pewno do grona prekursorow tej nauki
w Polsce. Mam tu na mysli takie prace Rosenblatta, jak Wzrost przestepstw i srodki
zapobiegawcze™, Kilka cyfr z galicyjskiej statystyki kryminalnej®', Psychologia morder-
stwa®?, O psychologicznych motywach zbrodni®® czy Szkice ze Swiata zbrodni**. W prze-
ciwienstwie do cho¢by Krzymuskiego Rosenblatt ewidentnie stoi na gruncie determini-
zmu, w statystyce kryminalnej widzi narzgdzie pozwalajace na wycigganie wnioskow
co do zdarzen przysztych, a wigc narzedzie dla polityki kryminalnej. Pisal: ,,badania
statystyczne wykazaty bowiem, ze zbrodnia jest zjawiskiem spotecznym, podlegajacym
pewnym prawom, ktorych poznanie jest konieczne”. Uwazatl tez, ze ,,socjologiczne
badania zbrodni i kary moze i powinno stanowi¢ odrebng, samoistng gataz socjologii
0go6lnej*®. Warto zwroci¢ w tym miejscu uwage, ze dzi§ w Stanach Zjednoczonych kry-

4

by

Rosenblatt, ,,0 obecnych szkotach”, 17-18.

4 Ibid.

47 Siergiewski, ,,Das Verbrechen”, 221.

Rosenblatt, ,,O obecnych szkotach”, 19; por. tez Widacki i Szuba-Boron, ,,Profesor J6zef Rosenblatt”,

]

4

68.

3

=
o

Garofalo, Criminologia.

Rosenblatt, ,,Wzrost przestgpstw”, 57 i n.
Rosenblatt, ,,Kilka cyfr”, 608 i n.

Rosenblatt, ,,Psychologia morderstwa”.
Rosenblatt, ,,O psychologicznych motywach”.
% Rosenblatt, ,,Szkice ze Swiata”.

Rosenblatt, ,,O obecnych szkotach”, 17—-18.

5 Ibid., 19
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minologia uprawiana jest gtéwnie przez socjologdéw, a kryminologia amerykanska jest
zdecydowanie przodujaca w Swiecie.

Tak wigc wsrdd polskich prawnikow-karnistow Jozef Rosenblatt byl niewatpli-
wie pionierem kryminologii pozytywistycznej, a tym samym naukowej kryminologii.
Rozumial, ze rodzaca si¢ kryminologia stanowi odrgbna od prawa karnego dyscypli-
n¢ naukows, traktowal zjawisko przestepczosci jako zjawisko spoleczne, podlegajace
prawom spotecznym, doceniat empiryczne badanie zjawiska przestepstwa, w tym role
statystyki kryminalnej. Tym samym, cho¢ tego expressis verbis nie artykutowat, stal na
gruncie determinizmu. Byt wreszcie autorem prac, ktore dzi§ zaliczylibysmy do prac
kryminologicznych, a nie prawnokarnistycznych.

Chcac nie cheace, przetart tym samym droge Juliuszowi Makarewiczowi, w ktdrego
klesce przy habilitacji, w roku 1896, mial niestety znaczacy udziat®’.

Tymczasem kryminologia na ziemiach polskich rozwijata si¢ takze niezaleznie od
wydziatow prawa.

Jak wspomniano na wstgpie, nazwy ,.kryminologia” w jezyku polskim uzyt prawdo-
podobnie jako pierwszy nie prawnik, ale filozof spoteczny, pedagog i socjolog, marksi-
sta Ludwik Krzywicki (1859—-1941). Juz w roku 1888, a wiec niecate trzy lata po wpro-
wadzeniu tej nazwy przez Garofala, w czasopi$mie ,,Prawda” Krzywicki opublikowat
artykut pod tym tytutem*®. Krzywicki opublikowat w ,,Prawdzie” takze kilka innych ar-
tykutéw, w ktorych z pozycji socjologicznych, a $cislej socjologiczno-marksistowskich
polemizowat z teorig Lombrosa®. Krzywicki zarzucat Lombrosie, ze w swej teorii nie
uwzglednit spotecznych, a przede wszystkim ekonomicznych czynnikéw determinuja-
cych przestepstwo, szczegdlnie takich jak ubodstwo i jego rozliczne spoteczne oraz wy-
chowawcze konsekwencje.

W calej polskiej literaturze kryminologicznej ani w zadnej innej — prawniczej czy
socjologicznej — nikt tak doktadnie i krytycznie teorii Lombrosa nie przeanalizowat.
W okresie pozniejszym czynny naukowo niemal do $§mierci w 1941 r. Krzywicki krymi-
nologig si¢ juz nie interesowat. Jednak nurt kryminologii marksistowskiej byt w Polsce
kontynuowany szczegodlnie w pracach profesora Wolnej Wszechnicy Polskiej, Adama
Ettingera®. Po latach, z pewng przesada, Leon Radzinowicz twierdzit, ze Ettinger byt
skrajnym, ortodoksyjnym marksistg, a jego marksistowskie podejscie do problematyki
kryminologicznej byto az karykaturalne®'.

12. W roku 1894 dwudziestosiedmioletni dr Leon Wachholz, asystent w Zakladzie
Medycyny Sadowej Uniwersytetu Jagiellonskiego, ztozyl podanie o dopuszczenie go
do habilitacji z medycyny sgdowej®. Zgodnie z dwczesng procedurg Rada Wydziatu
(Scislej ,,Wydzial” — jak woéwczas nazywano) powotata dwoch ,referentow” (tak nazy-
wano recenzentow), Napoleona Cybulskiego, profesora fizjologii, oraz Leona Halbana

7 Widacki, Szkice z dziejow, 181-5.

¢ Krzywicki, ,,Kryminologia”.

% Krzywicki, ,,Teoria przestgpstwa”; Krzywicki, ,Teoria Cesarego”; Krzywicki, ,Reforma
prawodawstwa”; Krzywicki, ,,Antropologia zbrodni”.

% Por. Ettinger, Zbrodniarz; Ettinger, ,,Adolf Quetelet”; Ettinger, ,,Przestgpca”.

¢ Radzinowicz, Andventures.

62 Por. Widacki, ,,Wyktad habilitacyjny”, 69.
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vel Blumenstocka, profesora medycyny sadowej. Recenzenci, po zapoznaniu si¢ z do-
robkiem pis$mienniczym kandydata, pozytywnie zaopiniowali jego podanie. Sposrod
czternastu opublikowanych przez niego pozycji, z ktdrych zadna nie dotyczyta proble-
matyki kryminologicznej, a wszystkie tematoéw $cisle medyczno-sadowych, jako prace
habilitacyjng Wachholz wskazat artykut O oznaczaniu wieku ze zwtok na podstawie kost-
nienia glowki kosci ramieniowej. Artykut ten, opublikowany w Rozprawach Akademii
Umiejetnosci®, oparty byt na badaniach empirycznych, ktére Wachholz rozpoczat w cza-
sie praktyki w Wiedniu, u tamtejszego profesora medycyny sadowej Eduarda Hofmanna,
a kontynuowal i zakonczyl w krakowskim zaktadzie. Metodologicznie praca ta jako
empiryczna, oparta na duzym materiale sekcyjnym (ponad 1000 przypadkow), uwzgled-
niata nowoczesny wowczas paradygmat badan narzucony przez pozytywizm. Jednak
ani ta praca, ani zadna z pozostatych prac Wachholza opublikowanych przed habilitacja
nie miaty najmniejszego zwiazku z kryminologia. Dlatego tez wybor tematu wyktadu
habilitacyjnego, jaki po kolokwium wygtosit Wachholz, musi zdumiewac. Tytut tego
wyktadu brzmiat: O oblgkaniu moralnem ze stanowiska antropologii kryminalnej®.

Mozna si¢ domyslaé, ze dla medyka sgdowego, opiniujacego w tych czasach takze
w kwestii poczytalno$ci, pewnego problemu nastreczalo przyjecie determinizmu ludz-
kich zachowan, skoro dla prawnikéw przyjecie determinizmu réwnaloby si¢ wyklu-
czeniu poczytalnosci® i automatycznie przekreslato odpowiedzialno$¢ karna. Nalezato
wiec rozwazy¢, czy determinizm (dla lekarzy oczywisty) rzeczywiscie wyklucza poczy-
talno$¢. Wachholz uwazal, ze podstawa odpowiedzialnosci karnej jest nie wolna wola
sprawcy, ktorej determinizm zaprzeczat, ale poczytalno$é. Dla Wachholza (i pozytywi-
stow w ogoble) sam fakt, ze przestgpca byt zdeterminowany, oboj¢tne, czy przez czynniki
biologiczne, psychopatologiczne, czy spoteczne, nie przesadzat o jego niepoczytalnosci.
Wachholz przyznawal, Ze ocena, czy popetniajac konkretne przestepstwo, przestepca byt

,»W pelni §wiadomy czy tez niezaleznie od swej woli czgsciowej 1 §wiadomosci, jest rze-
cza niezwykle trudng”%. Sam fakt, ze u kogo$ stwierdzono ,,obted moralny” czy cechy
lombrozjanskiego ,,zbrodniarza urodzonego”, automatycznie od odpowiedzialnosci nie
uwalnia. W kazdym pojedynczym przypadku medyk sadowy (psychiatra sadowy) ma
odpowiedzie¢ na pytanie, ,,czy indywiduum, ktére wykroczyto przeciw zasadom etyki
[i zakazom prawa karnego — przyp. J.W.], byto swiadome przewrotnosci swego czynu
i czy byto w stanie sprzeciwi¢ si¢ popedowi”®’.

Inaczej mowiagc, medyk sadowy, opiniujacy w sprawach poczytalnosci (tak byto do
lat 30. XX w.), ma w kazdym pojedynczym przypadku ustali¢, czy sprawca (co z tego,
ze ,,zdeteminowany”’?) wie i rozumie, ze jego czyn przez ogot i obowigzujace prawo po-
strzegany jest jako przestepstwo oraz jako taki zagrozony karg. Lekarz musi sprawdzic,
czy sfera rozumu sprawcy nie jest uposledzona, czy jest Swiadomy znaczenia swego
czynu. A moze przeciwnie, czy ,,nie ulegl on moze chwilowemu przymusowi zniewala-

% Wachholz, O oznaczaniu wieku.

6 Tres¢ tego wykladu zostala nastgpnie opublikowana jako odrgbna broszura przez Drukarni¢
Uniwersytetu Jagiellonskiego, Krakow 1894.

6 Por. Krzymuski, ,,Determinizm i poczytanie”.

% Wachholz, O oblgkaniu moralnem, 4.

§7 Ibid.
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jacemu go do spetnienia przypisanej mu zbrodni”®. Rolg i zadaniem opiniujacego o po-
czytalno$ci jest ewntualnie ,,wykrycie tego przymusu i nalezyte jego wyjasnienie”®.

13. W swym wyktadzie habilitacyjnym Wachholz zreferowat wszystkie w zasadzie teo-
rie prekryminologiczne, konczac na teorii Lombrosa, ktora jego zdaniem jest kontynu-
acja i swoistym podsumowaniem tamtych teorii”. Rozwaza tez wplyw tych teorii na
odpowiedzialno$¢ karng przestepcy.

W wyktadzie habilitacyjnym Wachholz przedstawit najpelniejszy bodaj w polskiej
literaturze tamtego czasu przeglad teorii prekryminologicznych i najglebsze rozwazania
na temat ich mozliwego wplywu na pdzniejszg kryminologig.

Tematyka kryminologiczna zajmowala odtad wazne miejsce w twodrczosci nauko-
wej Wachholza”. W swych pogladach na przyczyny zbrodni przeszedt on ewolucje od
umiarkowanej fascynacji teorig Lombrosa do pozycji multikauzalnych, uwzgledniaja-
cych w genezie przestepstwa zarowno czynniki indywidualne, jak i spoteczne.

Dorobek kryminologiczny Wachholza dziwnym trafem nie byt dostrzezony przez
wspotczesnych mu prawnikéw, z ktorymi miat styczno$é zar6wno na niewielkim wow-
czas Uniwersytecie Jagiellonskim (na ktorym nawiasem mowigc przez kilkadziesiat lat
medycyne sadowa wyktadat takze prawnikom), jak i w Akademii Umiejetnosci.

Co wigcej, byt pomijany lub zupehie marginalizowany w opracowaniach o poczat-
kach kryminologii w Polsce™ .

14. Trudno dzi$ powiedzie¢, dlaczego wyraznie zarysowane w koncowce XIX w. trzy nur-
ty zainteresowan kryminologia: prawniczy, reprezentowany przez Rosenblatta, czy poz-
niej Makarewicza; socjologiczny, marksistowski, reprezentowany przez Krzywickiego;
czy przyrodniczy, reprezentowany przez Wachholza, nie wspotpracowaty z soba. Nie
chodzi juz o to, by doszto do jakiejs$ syntezy, ale przedstawiciele tych nurtow wzajemnie
nie tylko nie polemizowali, lecz nawet nie przywolywali wzajemnie swych prac, naj-
pewniej nawet ich nie znajac.

Mozna przypuszczac, ze splotto sie tu kilka przyczyn. Prawnicy (sadzac po cytowa-
nej literaturze) nie siegali na ogdt do prac przedstawicieli innych specjalnosci, krymi-
nologie wcigz traktujac jako cze§¢ prawa karnego, w dodatku jego margines. Chyba tez
obawiali si¢, ze dopuszczenie do gldéwnego nurtu dyskursu przyrodnikow Iub socjolo-
géw, z ktorymi na argumenty polemizowac nie potrafili, doprowadzi do zdominowania
ich przez tych socjologdéw czy lekarzy, a w konsekwencji skutkowaé bedzie wspomniang
zamiang prawnika na lekarza, a wigzienia na szpital lub przytutek. Taki poglad bardzo
mocno zakorzeniony byt zwtaszcza wérod prawnikéw karnistéw wychowanych w szko-
le klasycznej prawa karnego. Nic wigc dziwnego, ze klimat nie sprzyjat otwarciu si¢

8 Ibid.
© Jbid.
0 Stad nazwanie Lombrosa ,,tych rozlicznych nauk epigonem, jakkolwiek genialnym” (ibid., 10).
Do par excellance prac kryminologicznych Wachholza naleza w szczegoélnosci: O morderstwie
z lubieznosci; ,,Cesare Lombroso”; Alkoholizm a przestepstwo; ,,Wojna a zbrodnia”, 1-17; ,,Geneza
przestepstwa”.

2 Por. np. Janicka, ,,0 pionierach”, 29-50; Nelken, ,,Polska my$1”, 223—-60. Ostatnio ukazato si¢ kilka
prac poswieconych Wachholzowi jako kryminologowi: por. np.: Widacki, ,,Leon Wachholz”; Widacki,
,.Wyktad habilitacyjny”, 69-77.
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na nowg rodzaca si¢ dyscypline, ktorej poczatek, ale i odrgbnos¢ od prawa karnego
dostrzegat Rosenblatt.

Trzeba pami¢taé, ze najwybitniejszy w Polsce epigon szkoty klasycznej, zapamigtale
zwalczajacy pozytywizm we wszystkich jego odmianach, Edmund Krzymuski, kiero-
wat katedrg prawa karnego Uniwersytetu Jagiellonskiego do roku 1928. Nawet postepo-
wy pozytywista Juliusz Makarewicz traktowat kryminologi¢ jako cze¢$¢ prawa karnego
1 uprawial ja na marginesie gtéwnego nurtu swych zainteresowan dogmatyczno-prawno-
-karnych.

Mozna podejrzewaé, ze to wiasnie postawa prawnikow wptyneta na fakt, Ze
przez caly okres miedzywojenny na zadnym polskim uniwersytecie nie powstala ka-
tedra kryminologii. Katedra taka stworzona zostata tylko w prywatnej, lewicujacej
Wolnej Wszechnicy Polskiej. Charakteryzujac ten stan z dystansu czasowego, Leon
Radziwinowicz bardzo krytycznie ocenil stan polskiej kryminologii okresu mig¢dzy-
wojennego. Wspominajac polska kryminologi¢ tego okresu w pisanych juz pod koniec
zycia Adventures in Criminology, napisat, ze jedynie ,,na Uniwersytecie Warszawskim
byto okno otwarte na kryminologig, ale bardzo waskie””’. Przywotuje (nawiasem mo-
wigc, nie wymieniajgc ich z nazwiska) Stanislawa Batawie, podowczas asystenta i se-
kretarza redakcji Archiwum Kryminologicznego, a takze Tadeusza Kuczme z Poznania,
ktory powrdcit ze stypendium w Stanach Zjednoczonych, gdzie pracowat pod kierun-
kiem Edwina Sutherlanda. Jedyne miedzywojenne badania kryminologiczne, w postaci
analiz statystyk przestgpczosci, wykonywal wiasnie Radzinowicz (vel Rabinowicz)™,
dla ktorego nie znaleziono miejsca na zadnym panstwowym uniwersytecie i ktory mu-
siat zadowoli¢ si¢ docenturg w Wolnej Wszechnicy Polskie;j.

Marksistowskie, ale jednak socjologiczne, podejscie Krzywickiego do kryminologii
tez w zasadzie nie miato kontynuatordw, poza wspomnianym Adamem Ettingerem.

Z nastepcéw Wachholza, ktory wychowat cate pokolenie polskich medykow sado-
wych, jacy objeli wigkszo$¢ katedr medycyny sadowej w Polsce, zaden juz nie zajmo-
wat si¢ kryminologig. Bylto to zrozumiate o tyle, Ze sama medycyna sagdowa rozrosta
si¢ niebywale, wylonito si¢ z niej wiele nowych dyscyplin i1 specjalnosci, nazywanych
,naukami sadowymi” (forensic sciences), takich jak psychiatria sgdowa, toksykologia sa-
dowa, serologia sadowa, a ostatnio genetyka sadowa. Zainteresowania kryminologiczne
utrzymata jedynie niewielka czes¢ psychiatréw sgdowych’.

Mimo wszystkich pdzniejszych zdarzen w koncéwce XIX w. zbudowano solidny
fundament polskiej kryminologii. To, Ze na tym fundamencie nie od razu stangt gmach
nowej nauki, nie byto wing pionierdéw, lecz juz bardziej ich nastgpcow, ale przede
wszystkim byto wynikiem splotu rozmaitych niesprzyjajacych okolicznosci.

73 Radziwinowicz, Adcventures, 71.
7 Por. Rabinowicz, ,,Przestepczo$¢ w Polsce”; Rabinowicz, ,,Struktura przestepczosci”, 361-439.
5 Jak na przyktad Adam Szymusik, autor m.in. Psychopatologii zabéjcow (1971).
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