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ABSTRACT

ATTEMPT TO CREATE A MUSLIM-SERBIAN ALLIANCE DURING
THE STRUGGLE FOR THE RELIGIOUS AND EDUCATIONAL
AUTONOMY IN BOSNIA AND HERZEGOVINA IN 1899-1902

The article explains the reasons why in 1899—-1902 the Serbs wanted to form an alliance with the
Muslims. During the Austro-Hungarian period, the Orthodox in Bosnia and Herzegovina fought for
autonomy and religious schools. They needed an ally in their efforts; that is why they turned to the
Muslims with an alliance proposal. They appealed to the Muslims because, since 1897, they had
also fought with the ZMF (Zajedni¢ko Ministarstvo Finansija) and governor of Bosnia Benjamin
von Kallay.
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WSTEP

Celem artykutu jest opisanie proby skonstruowania sojuszu pomi¢dzy muzulma-
nami a wyznawcami prawostawia w Bosni i Hercegowinie na przelomie XIX i XX
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wieku. Problem ten nigdy jeszcze nie zostat dogtebnie zaprezentowany w literaturze
polskiej, natomiast wielokrotnie pojawiatl si¢ w historiografii zaréwno jugostowian-
skiej, jak i bosniacko-hercegowinskiej'. Wickszo$¢ opracowan skupiata si¢ glownie
na eksponowaniu austriackich intryg majacych na celu niedopuszczenie do wspo-
mnianego sojuszu. Ja natomiast chciatbym na sprawe spojrzeé¢ nieco z innej perspek-
tywy, przede wszystkim podda¢ analizie intencje obydwu stron, to jest muzutmanoéw
1 prawostawnych. Stosujac metode porownawcza, pokaza¢ podobienstwa i rdznice
zardbwno w ich dziataniu, jak i w celach, jakie chcieli osiggna¢. Rezultatem podje-
tych analiz bedzie wskazanie, przede wszystkim na podstawie literatury przedmiotu,
najwazniejszych przyczyn ostatecznej kleski, jaka byto podjecie proby stworzenia
trwatego muzutmansko-prawostawnego sojuszu w latach 1899-1902.

BOSNIA | HERCEGOWINA W PIERWSZYCH LATACH
AUSTRO-WEGIERSKIEJ ,OKUPACJI”

Gdy austriackiemu wojsku po kilku miesigcach cigzkich walk? wreszcie udato si¢
przejac kontrole nad Bo$nig i Hercegowing, wladze stanety przed niezwykle istotnym
problemem stworzenia cywilnego zarzadu, ktéry odpowiadatby zachodnioeurope;j-
skim standardom?®. Zadanie to byto o tyle trudne, ze w podbitym kraju nie byto prawie
nikogo, kto moglby, i przede wszystkim chciatby, podjac si¢ wspotpracy z ,,okupan-
tem”, jak okreslano Austriakow. Elity muzutmanskie sprawujace dotychczas wladze
w vilajecie Bo$ni (przeksztatlconym rok pozniej przez nowe wiadze w Bos$nig i Her-
cegowineg?) opuscity kraj i przeniosty si¢ w glab Imperium Osmanskiego. Exodus
muzutmandw, jak twierdza bosniacko-hercegowinscy historycy, mozna liczy¢ w ty-
sigcach. Trudno jest jednak ustali¢ konkretne cyfry®. Bez wzgledu na to, jak wielka
byta to liczba, bezdyskusyjny pozostaje fakt, ze elity sprawujace wtadze w okresie
przed przyjsciem austriackich wojsk w krétkim czasie opuscity vilajet. Jak podaje
Peter F. Sugar, na krotko po zajeciu kraju austro-wegierskie wtadze dysponowaty
zaledwie nieco ponad setka miejscowych, ktdrzy byli w stanie petni¢ jakiekolwiek
funkcje urzednicze®. W gronie tym znalazly si¢ rowniez osoby innych narodowo-

! Podstawowa literatura tematu znajduje si¢ w wykazie na koncu artykutu.

2 E. Imamovi¢, Historija bosanske vojske, Sarajevo 1999, s. 224-277. W podboju Bosni
i Hercegowiny udziat brali rowniez zotnierze z Krélestwa Galicji i Lodomerii, zob. M. Baczkowski,
Zotnierze narodowosci polskiej w podboju i okupacji Bosni i Hercegowiny przez Austro-Wegry (1878—
1918), ,,Prace Historyczne” 2000, z. 127, s. 107-110.

3 F.Kar¢i¢, The Bosniaks and the challenges of modernity, Sarajevo 1999, s. 100.

4 E. Sladovi¢-Sladovic¢ki, Upravna nauka i upravno pravo Bosne i Hercegovine, Sarajevo
1916, s. 96—100; Por. Organizacya wtadz w Bosni i Hercegowinie, ,,Przeglad Sadowy i Administracyjny”’
1882, nr 46, s. 367.

> 1. Hadzibegovi¢, Migracije stanovnistva u Bosni i Hercegovini, ,,Prilozi Instituta za istoriju
u Sarajevu” 1975-1976, nr 11-12, s. 313-316.

¢ F.P. Sugar, Industrialization of Bosnia and Hercegovina, Seattle 1964, s. 29.
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$ci (Polacy, Czesi), ktorzy w schytkowym okresie rzadow osmanskich w Bosni i Her-
cegowinie w latach 60. 1 70. XIX wieku byli tam zatrudniani jako specjalisci, lekarze,
inzynierowie’.

Miejscowa ludnos¢ niechetnie wspotpracowata z nowymi wtadzami. Muzulma-
nie, ktorzy nie zdecydowali si¢ emigrowac, w poczatkowym okresie zupehie wy-
cofali si¢ z zycia publicznego. Spacyfikowani w latach 50. przez Omer-pasa Latasa
popadli w polityczny i intelektualny marazm. Brakowato im lidera na miar¢ Husejn
Beja-Gradiscevicia czy Ali Pase-Rizvanbegovicia. Podtrzymujacy opdr przeciwko
austriackim wojskom Hadzi Lojo z pewnoscig nie byt persong tego formatu, co dwaj
wyzej wymienieni®,

Prawostawni mieszkancy Boséni i Hercegowiny réwniez byli rozczarowani roz-
wigzaniami narzuconymi za sprawg kongresu berlinskiego. Ich danina krwi zlozona
w okresie powstania w Hercegowinie w 1875 roku, a takze pozniej az do 1878 roku
przez wielu uznana zostata za zmarnowang. Ani skrawek bytego osmanskiego vile-
jetu nie zostat wigczony do Serbii, co prawda w zapowiedziach nowych wtadz poja-
wily si¢ mgliste obietnice zmiany sytuacji na bo$niacko-hercegowinskiej prowinc;ji,
niewiele jednak z nich wynikato. Zresztg wies, wbrew temu, co twierdzg zwlaszcza
jugostowianskie podrgczniki historii, w latach 80. czy na poczatku lat 90. niewiele
obchodzita serbskie elity, gdyz te wywodzily si¢ przede wszystkim ze spotecznos$ci
kupieckich, wiec ich uwaga skupiata si¢ na problemach miasta, a nie wsi. Serbowie,
obok Zydow sefardyjskich w okresie osmanskim zdominowali miejski handel’. Nie-
ktorzy, jak chocby sarajewskie rodziny kupieckie Despiciow czy Jeftanoviciow, byli
wrecz finansowymi krezusami'®. Prawostawni podchodzili z duzym dystansem do
Austriakow. Okupacja stanowita nowe zagrozenie dla ich intereséw, gdyz dotych-
czas posiadali oni handlowy monopol, za§ wejécie ich kraju w nowy gospodarczy
krwioobieg” dawato tyle samo szans (otwarcie nowych rynkéw zbytu), co i zagro-
zen (wicksza konkurencja).

Zaniepokojenie budzit réwniez katolicyzm Habsburgdw, jak i sprzyjanie Chorwa-
tom. CzeSciowo obawy o stronniczo$¢ nowych wtadz sprawdzily sie. Elity chorwa-
ckie w Bosni i Hercegowinie reprezentowane byty w gtéwnej mierze przez francisz-
kanoéw, §wieccy chorwaccy intelektualisci zaczeli w Bosni i Hercegowinie dochodzié¢
do glosu dopiero w pdzniejszych latach!'. Zakonnicy za$ byli zaangazowani w po-
moc C.K. armii od poczatku trwania walk latem i jesienig 1878 roku'?. Gdy jednak
rezim wojskowy urodzonego w Gospiciu Josipa Filipovicia nie sprawdzit si¢ i generat

7 W taki sposéb w Bo$ni i Hercegowinie znalazt si¢ np. Jan Pobog Konarzewski, polski lekarz,
weczesniej za$ jeszcze za czasoOw Osmana Topala Paszy do Bosni i Hercegowiny trafit niemiecki lekarz
pochodzenia czeskiego Joseph Koetschet (Josep Kecet). I. Masi¢, History of medicine in Bosnia and
Hercegovina, Sarajevo 2011, s. 87-88; ,,.Ljecnicki Viestnik”, 1 I 1877, nr 1, s. 16.

8 W. Gluck, Hadzi Lojo, Warszawa 1938, s. 4-10.

> A.Pinto, Jevreji Sarajeva i Bosne i Hercegovine, Sarajevo 1987, s. 65-66; T. Kru$evac, Sarajevo
pod austro-ugarskom upravom 1878—1918, Sarajevo 1960, s. 23-25.

10°S. Dujmovié, Rat protiv podanika? Slucaj Jeftanovié, ,,Prilozi” 2017, nr 46, s. 117-123.

" E. Zgodi¢, Bosanska politicka misao, Sarajevo 2003, s.14.

12 G. Marti¢, Zapaméenja 1829.—1878. Po kazivanju autorovu zabiljezio Janko Kohari¢, Srajevo
1906, s. 110-115; R.J. Donia, The proximate colony. Bosnia and Hercegovina under Austro-Hunagrian
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zostat odwotany z Bosni 1 Hercegowiny, wptywy chorwackie w kraju zmalaly. Co
wigcej, wladze austriackie niechetnie patrzyty na emancypacj¢ franciszkanow. Dla-
tego tez zdecydowaly si¢ ostabi¢ ich wplywy poprzez wprowadzenie konkurencji
w postaci $wieckiego kleru, czego wynikiem bylo ustanowienie §wieckiej hierarchii
koscielnej w 1881 roku z sarajewskim arcybiskupem Josipem Stadlerem na czele'.

POLITYKA NARODOWOSCIOWA BENJAMINA VON KALLAYA

Wybuch powstania w 1882 roku'* zapoczatkowat nowg er¢ w historii kraju. Po-
stanowiono zakonczy¢ z sitowymi rozwigzaniami, ktore nie tylko byly kosztow-
ne, ale przede wszystkim nieskuteczne. Postanowiono wiec najwyzsze stanowiska
w panstwie odebra¢ wojskowym i stery panstwa oddac¢ w rece politykow. Nietatwe to
zadanie powierzono jednemu z najwybitniejszych specjalistow od spraw batkanskich
w catej monarchii — Benjaminowi von Kallayowi, wegierskiemu dyplomacie, ktory
twarda rekg zarzadzat powierzong mu prowincja przez ponad 20 lat (1882—-1903).
Otrzymal on stanowisko Wspdlnego Ministra Finansow, ktéremu podlegat réwniez
zarzad nad nowg prowincjg. Wegierski arystokrata odsunat ludzi zwigzanych z Fili-
poviciem. Sam za$ zaczat si¢ otacza¢ wspotpracownikami, z ktérymi miat wezesniej
kontakt, zasiadajgc na stanowisku austro-wegierskiego ambasadora w Belgradzie.
Nalezy doda¢, ze Kallay catkowicie zreformowat administracje cywilng, ktéra do
1918 roku, z niewielkimi tylko zmianami, dzialata zgodnie z zasadami, jakie ten
wprowadzit’®. Wér6d nowo zatrudnionych osob, ktore znalazty si¢ wsrod najbliz-
szych wspolpracownikéw Wegra, byt baron Fedor Nikoli¢, spokrewniony z krolem
Serbii Milanem I Obrenoviciem. Fedor otrzymal stanowisko Cywilnego Adlatusa,
stojacego na czele Wiladzy Ziemskiej — organu wykonawczego Wspolnego Mini-
sterstwa Finansow'6. Obsadzenie tak wysokiego stanowiska Serbem, do tego spo-
krewnionym z rodzing krolewska, byto wyraznym sygnatem, ze Kallay w poczat-
kach swoich rzadéw starat si¢ przekona¢ do siebie prawostawnych zamieszkujacych

Rule [w:] The Political, Social and Cultural Impact of the Austo-Hungarian Occupation on Bosnia-
-Herzegowina, 1878-1918, eds. R.C. Reynolds, D. Reber, U. Detrez, New York 2008, s. 3—4.

3 W Bosni i Hercegowinie w okresie wplywow osmanskich nie istniata ko$cielna hierarchia.
Jedynym facznikiem mig¢dzy katolikami w tym kraju a Watykanem byli franciszkanie, ktorzy po upadku
Bo$ni w XV w. jako jedyni pozostali z wiernymi caly czas prowadzac dziatalno$¢ duszpasterska.
A. Orlovac, Dr Josip Stadler — upravitelj Banjalucke biskupije, ,,Croatica Christiana Periodica” 1984,
t. 8, nr 14, s. 44-45; Leon XIII, Ex hac Augusta [w:] B.S. Pandzi¢, Acta Franciscana Herzegovinae,
t. 3, Mostar—Zagreb 2003, s. 365.

14 Zob. H. Kapidzié, Hercegovacki ustanak 1882 godine, Sarajevo 1958.

1S T.J. Lis, Urzednicy polskiego pochodzenia, obywatele Cesarstwa Austro-Wegierskiego w Bosni
i Hercegowinie w latach 1878—1918, Torun 2018 (maszynopis pracy doktorskiej napisany pod kierunkiem
prof. Jarostawa Wenty), s. 137-140.

16 Wiecej o administracji Boéni i Hercegowiny w okresie austrowegierskim E. Radosavljevic,
Zemaljska Vlada za Bosnu i Hercegovinu. Sarajevo 1878—1890. Sumarno-analiticki inventar, Sarajevo
1989, s. 5-9.
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miasta'’. Nie udato mu si¢ to jednak. Pierwsza porazka nowej polityki wzgledem Ser-
bow byt konflikt z metropolita prawostawnym Sava Kosanoviciem, ktory to, zamiast
oczekiwanej przez Kallaya wspolpracy, wciaz si¢ buntowal, az wreszcie, w 1885
roku, podat do dymisji'®.

Wydarzenie to byto pierwszym wyraznym sygnalem, ze polityka wzgledem Ser-
bow w Bos$ni 1 Hercegowinie nie idzie w taka strong, w jaka chciat jg skierowaé
wegierski minister. Nie mogto by¢ jednak inaczej, gdyz dziatania Kallaya, zwtaszcza
jesli idzie o dobor wspdtpracownikow, byly chybione. Urodzony na Wegrzech Ni-
koli¢ okazat si¢ zupetnie nieprzydatny jako pomost taczacy wegierskich politykow
1 serbskie elity. Zamiast pomoc, skonfliktowat si¢ z dziedzicem serbskiej korony.
Nazywany przez wspotpracownikow ,.kreaturg Kallaya™ zostat zastgpiony w 1887
roku Hugonem von Kutscherg. Nie udalo si¢ wigc wladzy w pierwszym dziesig-
cioleciu rzadoéw pozyskac¢ elit serbskich, ktore przede wszystkim zarzucaty nowym
wtadzom niekonsekwencj¢. Z jednej strony starano si¢ modernizowaé prawo Bosni
i Hercegowiny i1 dostosowywac je do europejskich standardow, z drugiej natomiast
Wieden sprzeciwiat si¢ wielu rozwigzaniom, ktére w jakikolwiek sposéb zagrazaty
interesom wiedenskiej czy budapesztanskiej finansjery. Na przyktad wiadze sprze-
ciwialy si¢ utworzeniu Izby Handlowej w Sarajewie®. Domagali si¢ tego kupcy, by
broni¢ si¢ przed konkurencjg z monarchii. Gdy w koncu wladze daly zielone $wiatto
do utworzenia Izby, okazato si¢, ze miejscowi przedsigbiorcy mogacy wejs¢ w jej
sktad sg w zdecydowanej mniejszosci?!, najwieksi za$ finansowi krezusi to inwe-
storzy z austriackiej 1 wegierskiej cze$ci monarchii. Podobnie wygladata sprawa
z muzutmanskimi rzemieslnikami, ktorzy funkcjonowali w ramach esnafow — orga-
nizacjach zrzeszajacych osoby tej samej profesji, dziatajacych na podobnych zasa-
dach jak cechy?, ktorzy nie byli wstanie nawigza¢ rywalizacji z kapitatem ptynacym
z monarchii, i przez to bankrutowali®.

Najwiekszym problemem nie byli jednak miejscowi niezadowoleni kupcy, nie
byli nimi rowniez duchowni, ktorych cze$¢ udato si¢ zresztg pozyskac, zapewniajac
im finansowanie z budzetu panstwa®*. Ani jedni, ani drudzy nie prezentowali takiej
sity, ktéra mogtaby w jakikolwiek sposob zachwia¢ polityka Austrii prowadzong
na Batkanach. Duzo grozniejsza dla utrzymania tadu i porzadku byta propaganda

17 R. Okey, Taming Balkan Nationalism. The Habsburg ‘Civilizing Mission’in Bosnia, 1878—1914,
Oxford 2007, s. 75-76.

8 N. Radosavljevi¢, Mitropoly of Sarajevo (Dabro-Bosnian Mitropoly) According to Census of
1887, , Etudes balkaniques” 2010, nr 1-2, s. 129-135.

1 Muzeum Narodowe w Krakowie, sygn. 1614: List Pawta Sapiehy do Elzbiety Witadystawowej
Sapiezyny z 7 X 1882.

2 A.Kasumovié, Austrougarska trgovinska politika u Bosni i Hercegovini 1878—1914, Sarajevo
2016, s. 270-271.

2l Ibidem, s. 163.

2 Zob. H. KreSevljakovi¢, Esnafi i obrti u Bosni i Hercegovini (1463—1878), Sarajevo 1958.

% 1. Hadzibegovi¢, Bosanskohercegovacki gradovi na razmedu 19. i 20. stoljeca, Sarajevo 2004, s.
17-18. Por. F. Hauptmann, Privreda i drustvo Bosne i Hercegovine u doba austrougarske vladavine
1878-1918, ,,Prilozi za istoriju Bosne i Hercegovine” 1987, t. 59, s. 192—194.

2 T.Kraljaci¢, Kalajev rezim u Bosni i Hercegovini 1882—1903, Sarajevo 1987, s. 333-335.
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wielkoserbska, ktéra do Bos$ni i Hercegowiny wdzierata si¢ z dwoch stron: z We-
gier, a konkretnie z Wojwodiny, a od 1889 roku takze z Krolestwa Serbii. Serbo-
wie z wegierskiej czg¢$ci monarchii przybywali do Bo$ni i Hercegowiny gtéwnie
za chlebem. Wigkszos¢ z nich byly to osoby posiadajace $rednie lub przynajmniej
podstawowe wyksztalcenie, ktore w emigracji dostrzegalty mozliwos¢ awansu spo-
tecznego. W rodzinnych stronach Serbowie ci nie mogli liczy¢ na takie szanse, jak
w Bosni 1 Hercegowinie, gdzie brakowato ludzi potrafigcych czytaé¢ i pisa¢. Kazdy
wiec, kto posiadat takie umiejetnosci, niejako z automatu stawat si¢ liderem lokalne;j
spotecznosci. Tyczylo sie to zwlaszcza matych miejscowosci i wsi, gdzie odsetek an-
alfabetow siegat ponad 95%7%. By walczy¢ z problemem analfabetyzmu, austriackie
wiadze krotko po przejeciu wladzy zaczely organizowac system szkolnictwa podsta-
wowego, zawodowego, a takze Sredniego®. Potrzebowaty jednak odpowiednio wy-
ksztalconych pracownikéw, ktorych pozyskiwano na rézne sposoby. Jednym z nich
byto sprowadzanie odpowiednio wykwalifikowanej kadry spoza kraju?’. Poczatkowo
starano si¢ sytuacj¢ ratowac oficerami, ktérych kierowano do pracy w szkotach, ale
nie zdawato to egzaminu®®. Duzo lepszymi kandydatami okazali si¢ jednak wspo-
mniani Serbowie z Wojwodiny, ktdrzy nie dos¢, ze posiadali odpowiednie kompe-
tencje (potrafili pisa¢ i czytac), to na dodatek nie byto miedzy nimi a miejscowa
ludnos$cig bariery jezykowej, ktora utrudniata prace Austriakom czy Madziarom?.
Serbscy nauczyciele z wegierskiej czgsci monarchii byli najczeséciej zatrudniani do
pracy w szkotach podstawowych, gdzie stanowili najwickszy odsetek sposrod ucza-
cych®. Bedac liderami matych lokalnych spotecznosci prawostawnych, mieli wiec
ogromny wplyw na ludno$¢ wiejska, a takze mieszkancéw matych miast. Zwrécenie
uwagi na role emigracji z Wojwodiny w procesie ksztattowania si¢ tozsamos$ci naro-
dowej bosniacko-hercegowinskich Serbow jest bardzo istotne dla zrozumienia prob-
leméw narodowos$ciowych, jakie zaistniaty w Bo$ni i Hercegowinie pod koniec XIX
wieku®!. Mowiac krotko, nauczyciele z Wojwodiny, trafiajac w tym czasie na pro-
wincje zamieszkalg przez ludno$¢ prawostawng, stawali si¢ tam krzewicielami kul-
tury i tradycji serbskiej. Wptyw ten, z perspektywy Wiednia, byt bardzo negatywny,
gdyz Serbowie z Wojwodiny mieli gieboko zakorzeniong niech¢¢ wobec monarchii

25

M. Papi¢, Skolstvo u Bosni i Hercegovini za vrijeme Austrougarske okupacije (1878-1918),
Sarajevo 1972, s. 7.

%6 Tbidem, s. 7—11.

27 0d 1882 . zaczeto zaktadaé szkoty dla nauczycieli, jednak absolwenci nie byli w stanie, zwtaszcza
na poczatku, wypetni¢ luk kadrowych, jakie istniaty.

# E. Peco, Osnovno skolstvo u Bosni i Hercegovini za vrijeme austrougarske viasti 1878-1918,
Sarajevo 1971, s. 111.

» Por. S. Kaluder¢i¢, Srbi i Srpkinje iz Vojvodine ucitelji i uciteljice u Bosni i Hercegovini,
,,Glasnik Istorijskog drustva u Novom Sadu” 1939, t. 2, nr 12, s. 193-209.

0 S. Dzaja, Bosna i Hercegovina u austrougarskom razdoblju (1878-1918). Inteligencija izmedu
tradicije i ideologie, Mostar—Zagreb 2002, s. 110.

31 M. Imamovic, Pravni polozaj i unutrasnjo-politicki razvitak BiH od 1878. do 1918., Sarajevo
2007, s. 108.
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ze wzgledu na polityke, jaka Wegrzy stosowali wobec mniejszosci zamieszkujgcych
tereny Przedlitawii*2.

Prawostawna inteligencja w pozniejszym czasie oddziatywata nie tylko na wa-
ska grupe osob, w ktdrej pracowali jej przedstawiciele, ale rdbwniez, za sprawg tam
prasowych, na szersze grono odbiorcéw. Dotyczy to nie tylko branzowych, nauczy-
cielskich tytutéw, ale rowniez periodykow skierowanych do zwyktego odbiorcy pra-
sy, takich jak ,,Bosanska Vila” czy ,,Srpska Rije¢”, w ktérych publikowato wielu
nauczycieli*®. To wlasnie agitacja prowadzona w szkole, jak i w prasie dziataly naj-
wiecej na umysty mlodego pokolenia, ktorego reprezentantem stat si¢ Petar Kocic,
literat 1 polityk serbski, ktoremu nieche¢ do Austro-Wegier przekazal wiasnie jego
nauczyciel ze szkoty elementarnej, niejaki Vuki¢**. Od 1892 roku wtadze austriackie
zaczely bardziej skrupulatnie podchodzi¢ do kwestii zatrudniania nauczycieli, co
wywotato niezadowolenie prawostawnych i stanowito preludium poézniejszej walki
0 autonomig™®.

Antyhabsburska propaganda ptynaca z Wojwodiny do Bos$ni i Hercegowiny nie
ograniczata si¢ wytacznie do nauczycieli. Takze wérdod wspomnianej elity kupieckiej
zamieszkujacej miasta pojawiac si¢ zacz¢to wielu dziataczy politycznych z Zalitawii.
Byli to cztonkowie i sympatycy Radykalnej Partii z Wojwodiny (Radikalna Stranka
u Vojvodini), ktérzy zaszczepiali wielkoserbska ide¢ nie tylko w Bosni i Hercego-
winie, ale rowniez w Trojjedynym Krolestwie Chorwacji, Slawonii i Dalmacji*. Ich
udziat w walce Serbéw o autonomig religijng i szkolng w okresie 1886—1909 byt
bardzo duzy, gdyz stanowili oni intelektualne zaplecze catego przedsigwziecia.

Nienawis¢ w stosunku do monarchii habsburskiej zasianag przez serbskich dzia-
taczy z Wojwodiny i kielkujgcg u bosniacko-hercegowinskich prawostawnych chet-
nie zagospodarowata Serbia, ktora od 1889 roku zerwata ze swoja dotychczasowa,
wasalng postawa w stosunku do Austrii. Po kongresie berlinskim Wieden wspierat
najpierw jako ksigcia, a od 1882 roku juz jako kréla, Milana I Obrenovicia, ktory
w zamian za korone uzaleznit gospodarczo swoj kraj od Austro-Wegier. Chociaz taka
postawa byla sprzeczna z interesem Serbii, Milan w zamian za poparcie Franciszka
Jozefa byt gotow realizowac austrofilska polityke mimo powszechnie rosngcego nie-
zadowolenia. Tego za$ bylo coraz wigcej zwtaszcza po nieudanej wojnie z Bulgaria,
jaka dla podratowania wizerunku przeprowadzit serbski monarcha. Na skutek na-
ciskow spowodowanych rosngcym niezadowoleniem, zaréwno elit, jak i zwyklych
poddanych, Milan w 1889 roku podat si¢ do dymisji*’. Dla politykéw w Wiedniu
oznaczalo to wzrost zagrozenia ze strony Serbii, w ktorej wtadze przejety kregi nie-
chetne Habsburgom.

32 M. Hroch, Mate narody Europy, Wroctaw—Warszawa—Krakow 2003, s. 46; J. Chlebowczyk,
O prawie do bytu matych narodow, Warszawa—Krakow 1983, s. 230-232.

3 S.Dzaja, op. cit., s. 111.

3 S. Vervaet, Centar i periferija u Austro-Ugarskoj, Zagreb—Sarajevo 2013, s. 287.

35 C.Antié, N. Kecmanovi¢, Istorija Republike Srpske, Beograd 2016, s. 123.

% N. Rumenjak, Politicka i drustvena elita Srba u Hrvatskoj potkraj 19. stolje¢a. Uspon i pad
Srpskog Kluba, Zagreb 2005, s. 52-54.

3 B.Jelavich, Historia Batkanow. Wiek XX, Krakow 2005, s. 43-44.
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Obawiano si¢ nie tyle samego Krolestwa Serbii, ktore, zwlaszcza po porazce z Bul-
garia, nie prezentowato odpowiedniej militarnej gotowosci, ile raczej agitacji, ktora
stamtad plyneta. Podkopywanie autorytetu Austrii u prawostawnych mieszkancow
Bosni i Hercegowiny bylo duzo grozniejsze niz jakiekolwiek serbskie armaty wycelo-
wane w Wieden. Z takim wrogiem, ktory dziata nie poprzez proch, a stowo, walczy¢
byto najtrudniej. Dlatego wladze staraty si¢ ograniczy¢ dostep do literatury wydawa-
nej w Serbii, inwigilowaty najwazniejszych serbskich dziataczy utrzymujgcych kon-
takt z wiadzami sgsiedniego krolestwa, a takze podejmowatly szereg innych dziatan
majacych na celu ograniczenie wptywu Serbii na nastroje panujgce wérod mieszkan-
coOw Bos$ni i Hercegowiny?®. Podobnie podchodzono do Czarnogory, ktorg rowniez
traktowano jako kraj stanowiacy zagrozenie dla pokoju na Potwyspie Batkanskim®.

Benjamin von Kallay, bedac nie tylko Wspolnym Ministrem Finansow, ale
przede wszystkim wegierskim patriota, obawiat si¢, ze idee budowania wspdlnoty
stowianskiej, ktora miataby powsta¢ we wspotpracy z Serbig bedaca ,,batkanskim
Piemontem”, moga trafi¢ nie tylko do prawostawnych, ale rowniez do muzutma-
néw. Dlatego, by uniemozliwi¢ przeciggniecie muzutmandw na strone serbska, pod
koniec lat 80. XIX wieku rozpoczat dziatania na rzecz budowania odrgbnej tozsa-
mosci narodowej bosniackich muzutmandéw. Nie jest prawda, ze Kallay ,,wymyslit”
bosniacki nar6d*, co wielokrotnie mu si¢ przypisuje. Trzeba jednak przyznaé, ze
aktywnie dziatal na rzecz wyodrebnienia muzutmanow sposrod narodéw zamieszku-
jacych administrowany przezen kraj. W tym celu zebrat grupe lojalnych wyznawcow
Allaha z Mehmed-bej Kapetanoviciem Ljubusakiem na czele, wybitnym intelektu-
alistg i erudyta, ktorzy zdecydowali si¢ podja¢ wspotprace z wladza*!, by przekonac
jak najwigksza liczbe muzutmanow, ze choc¢ sg oni cztonkami ,,rycerskiego jugosto-
wianskiego narodu™?, nie sg ani Serbami, ani Chorwatami. Warto przy tym doda¢, ze
istniala pewna grupa muzutmanskich intelektualistow, ktorzy uwazali si¢ za Chorwa-
tow wyznajacych islam. Do grona tego nalezy zaliczy¢ Safet Beja-BaSagicia, Muse
Cazim-Caticia, Ahmeda Muradbegovicia, Alije Nametaka czy Salih Alicia®.

Idea wlaczenia czesci Bosni i Hercegowiny, tak zwanej tureckiej Chorwacji*,
w struktury Trojjedynego Krolestwa, chociaz sama w sobie nie byta mozliwa do

¥ S. Vervaet, op. cit., s. 67-70
¥ T. Kralja¢i¢, Kolonizacija stranih seljaka u Bosnu i Hercegovinu za vrijeme austrougarske
uprave, ,Istorijski Casopis” 1989, nr 36, s. 114.

4 Odregbnosci narodowej elit muzulmanskich nalezy szuka¢ juz w okresie powstania Husejn-
Kapetana Gradascevicia na poczatku XIX w. H. Kamberovié, Husein-Kapetan Gradascevié (1802—
1834). Biografija, Gradacac 2002, s. 48. A takze po6zniej, gdy wezyrem Bosni byl Omer Pasza Topal,
ktory wlozyt wiele wysitku w modernizacj¢ vilajetu: R.J. Donia, Sarajevo. A Biography, Michigan
2006, s. 35.

4 T. Kru$evac, Bosanskohercegovacki listovi u XIX veku, Sarajevo 1978, s. 237-240.

2 M. Kapetanovié¢-LjubuSak, Muslimane u Bosni i Hercegovini, Sarajevo 2012, s. 46.

# N.Kisi¢-Kolanovié,Envisioningthe,, Other” East. Bosnia-Herzegovina, Muslims, and Moderni-
zation in the Ustasha State [w:] The Utopia of Terror. Life and Death in Wartime Croatia,ed.R.Yeomans,
New York 2015, s. 195.

“ 7. Grijak, Korespondencija Josip Juraj Strossmayer — Isidor Krsnjavi, ,,Casopis Povijesnog
drustva Krizevci” 2006, nr 1, s. 70.
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zaakceptowania ani w Wiedniu, ani w Budapeszcie, nie budzila wigkszych obaw.
Oczywiscie sprzeciwiano si¢ chorwackiej propagandzie (np. zabraniano moéwienia
w prasie o mieszkancach Bo$ni i Hercegowiny Chorwaci®®), ale ze wzgledu na ich
wielowiekowy zwigzek z Wegrami, a tym samym réwniez z monarchia, patrzono na
ich dziatania zdecydowanie mniej rygorystycznie. Nawet pankroatyzm Ante Starce-
vicia, 1 jego zwolennikéw z Partii Prawa (Stranka Prava), ktorzy zaktadali, ze granica
Chorwacji powinna opierac si¢ na rzece Drinie*®, nie budzity tak wielkiego niepokoju,
jak serbskie zakusy na Bo$ni¢ 1 Hercegowine. By¢ moze dlatego, ze Chorwaci nie
stanowili takiego monolitu jak prawostawni i mozna ich byto tatwo rozgrywaé, jak
to czyniono w przypadku konfliktu arcybiskupa Josipa Stadlera i zakonu francisz-
kanéw*’. Do konica istnienia monarchii austro-wegierskiej nie ustaty spory o to, czy
muzutmanin moze by¢ prawowitym Chorwatem, czy tego typu nobilitacja nalezy si¢
wyltacznie katolikom*.

Dla Serbow ani religia, ani nawet zdanie samych zainteresowanych nie miato zna-
czenia, gdyz wedlug nich Serbem byt kazdy, kto w jezyku serbskim (a wigc dialekcie
sztokawskim) mowit®. Taka interpretacja narodu wykluczata wigc wszelkie jatowe
spory, ktore dreczyly niektorych Chorwatow. By¢é moze wihasnie dlatego tak bardzo
obawiano si¢ wspotpracy Serbow z muzulmanami w Bos$ni i Hercegowinie. O ile
jednak na poczatku rzadow Benjamina von Kallaya tego typu scenariusz wydawat
si¢ mato prawdopodobny, gdyz prawostawni wcigz zywili wiele urazy do muzul-
manow>’, o tyle w latach 90. XIX wieku, gdy do gtosu dochodzi¢ zacz¢to miode
pokolenie, zdecydowanie mniej wewng¢trznie zantagonizowane niz ich ojcowie, sy-
tuacja obrata niekorzystny z punktu widzenia Wspdlnego Ministra Finanséw kurs.
Bardziej niz wzajemne sympatie ucznidéw gimnazjow Kallaya niepokoito jednak
zblizenie serbskich elit 1 niektorych znaczacych muzutmanéw. Do tego dochodzito
przede wszystkim z powodéw ekonomicznych. Bogaci muzutmanie i prawostawni,
widzac wspolnego wroga w postaci kapitatu austriackiego i wegierskiego, laczyli
sity, odktadajac na dalszy plan dzielace ich réznice i spory”'. Faworyzowanie zagra-
nicznego (czeskiego, austriackiego, a zwlaszcza wegierskiego) kapitatu odbijato sie
negatywnie na ich interesach. Rzecz tyczyta si¢ wigc ,,[...] nie kosciota czy meczetu,

4 M. Gross, Hrvatska politika u Bosni i Hercegovini od 1878. do 1914, ,Historijski Zbornik”
1966-1967, nr 19-20, s. 12.

4 M. Seroka, Najszlachetniejszej krwi Chorwaci. Ante Starcevi¢ i Bosnia, ,,Pamietnik Stowianski”
2011, nr 61, s. 108—-111.

47 V. Blazevi¢, Bosanski Franjevci i Nadbiskup dr. Josip Stadler, Sarajevo 2000, s. 5-6.

% S. Kljajié, Nikada vise Jugoslavija. Intelektualci i hrvatsko nacjonalno pitanje (1929-1945),
Zagreb 2017, s. 61-62.

4 Ch. Clark, Lunatycy. Jak Europa poszia na wojne w roku 1914, Warszawa 2017, s. 43-47.

50 Co prawda w czasie powstania w Hercegowinie w roku 1882 wspdlnie przeciwko wladzy wystapili
prawostawni i muzulmanscy mieszczanie, jednak wobec braku wsparcia Belgradu dla powstancow,
a takze niechgci dla szerszej wspotpracy miedzy jednymi a drugimi powstanie nie rozszerzyto si¢ na
prowincje. Zob. H. Kapidzi¢, Hercegovacki ustanak 1882 godine, Sarajevo 1958, s. 182—184.

St S. Dujmovié, O privrednoj saradnji gradskih elita u Bosni i Hercegovini u vrijeme Austro-
Ugarske monarhije, ,,Prilozi” 2016, nr 45, s. 91-92.
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a naszej skory i kieszeni [...]"™? — jak pisat Gligorije Jeftanovi¢, przywodca ruchu
na rzecz sojuszu prawostawnych z muzutmanami, glowa jednego z najbogatszych
serbskich rodow w Bos$ni i Hercegowinie.

WALKA O AUTONOMIE SZKOLNO-RELIGIJNA

Zanim jednak doszto do wspomnianego sojuszu, prawostawni podj¢li samodziel-
ng walke, ktora w historiografii znana jest jako: ,,walka o autonomi¢ szkoty i kos-
ciota/religii” (borba za crkveno-skolsku autonomiju). Jej symbolicznym poczatkiem
byto memorandum, jakie ztozono cesarzowi Franciszkowi Jozefowi I w 1896 roku,
w ktorym domagano si¢ powrotu do swobod, jakie prawostawny kosciol, a takze
szkoty posiadaly za czasow Osmanow, to jest przed 1878 rokiem. Chodzito przede
wszystkim o mozliwo$¢ uzywania cyrylicy, swobodne dziatanie towarzystw szkol-
nych, a takze odej$cie od mianowania nauczycieli i popow przez wladze zwierzch-
nig¥. Ponadto domagano si¢ mozliwosci zaktadania towarzystw, przede wszystkim
muzycznych, instytucji kulturalnych, a takze udziatu ludnosci w wyborze metropoli-
ty prawostawnego®*. Sygnatariuszami memorandum bylo 14 gmin szkolno-kosciel-
nych, ktore wobec $mierci metropolity Grigorije Nikoljevicia, nie chciaty, by jego
nastepca zostat Nikola Mandi¢, ktory — bedac metropolita w Tuzli — dat si¢ poznaé
jako osoba lojalna wobec Austro-Wegier®>.

Nieformalnymi liderami Serbéw byli miedzy innymi wspomniany juz Gligori-
je Jeftinovié, a takze politycy: Vojislav Sola, Vladimir Radovi¢ i Lazo Jovanovié,
ich za$ bliskimi wspotpracownikami — radykatowie z Wojwodiny: Puro Krasojevié¢
1 Emil Gavril, doktor praw, ktory odgrywat role posrednika miedzy radykalnymi poli-
tykami z Bo$ni i Hercegowiny, a ich wspotziomkami z Wojwodiny i1 Belgradu. Warto
zaznaczy¢, ze dziatania podjete przez Serbow w Bosni i Hercegowinie byty niejako
kontynuacja walki, jaka wczesniej prowadzili oni w Zalitawii*®.

Bosniacko-hercegowinscy prawostawni oprocz wyartykutowania swoich zadan,
starali si¢ zdoby¢ jak najszersze poparcie dla prowadzonej akcji. Dlatego juz na

2 [...]netiCe se dzamije niti crkve, nego samo nase kozeikese [ ...]. S. Dujmovi¢, Bosna i Hercegovina
ne moze ni da zivi ni da umre — situiranje identiteta Bosne i Hercegovine kod bosanskohercegovackih
Srba (do 1941. godine) [w:] Identitet Bosne i Hercegovine kroz historiju, red. H. Kamberovi¢, Sarajevo
2011, s. 32.

3 Nauczyciele i duchowni (wszystkich wyznan) byli traktowani jak urzednicy, ktorzy otrzymywali
pensje za swoja prace. Rowniez po rozpadzie Austro-Wegier duchowienstwo prawostawne otrzymywato
zaptate od panstwa za swoja postuge duszpasterska. D. Novakovié, ReSavanje materialnog polozaja
svestenika srpske pravoslavne crkve u Kraljevini SHS/Jugoslaviji do usvajanja crkvenog ustava 1931.
godine, ,,Istorija XX veka” 2013, nr 2, s. 59-74.

3 M. Imamovi¢, Historija drzave i prava Bosne i Hercegovine, Sarajevo 1999, s. 298-299.

% T.Kraljaci¢, Kalajev..., s. 371.

% D. Djordjevié, The Serbs as an Integrating and Disintegrating Factor, ,,Austrian History
Yearbook™ 1967, vol. 3, nr 2, s. 68—69.
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przetomie 1896 1 1897 roku wysylali pozytywne sygnaty w stron¢ muzulmanow,
ktorych dreczyty podobne problemy. Jednym z takich ,,aktow przyjazni” byto wy-
razenie poparcia dla ttumaczenia na jezyk turecki statutu obwodu Sarajewa, jak
rowniez niektorych dokumentow miejskich. Byt to oczywiscie symboliczny gest,
gdyz niewiele os6b w Bosni i Hercegowinie, tacznie z muzulmanami postugiwa-
to si¢ jezykiem tureckim®’. Serbowie liczyli jednak, ze tego typu sygnaly wysytane
w strong muzutmandéw zjednajg im ich poparcie. Sytuacja byta ku temu sprzyjaja-
ca, gdyz rowniez wyznawcy islamu mieszkajacy w Bos$ni i Hercegowinie, podobnie
jak ich prawostawni sgsiedzi, nie byli zadowoleni z kontroli, jakg panstwo rozpo-
starto nad organizacjami islamskimi w ich kraju. Ponadto narzekali na brak rozwia-
zan majacych na celu unormowanie stosunkow na prowingcji migdzy wiascicielami
ziemskimi a kmetami®®, Antyaustriackie nastroje spotecznosci islamskiej podsycato
rowniez faworyzowanie, zdaniem muzulmandw, Kos$ciota katolickiego. Domagano
si¢ respektowania postanowien podpisanych z sultanem w Nowym Pazarze w 1879
roku, w ktorych Austro-Wegry zadeklarowaty si¢ przestrzega¢ praw muzulmanow
w Bosni i Hercegowinie®. Najwiecej kontrowersji budzita postawa arcybiskupa Josi-
pa Stadlera, ktory dzialat na rzecz konwersji muzutmanow na katolicyzm®. Kazde
takie wydarzenie spotykalo si¢ ze sprzeciwem spotecznosci muzutmanskiej. Jedno
z nich — przyjecie chrztu przez Fate Omanovic i jej ucieczka z domu, by wzigé §lub
z katolikiem w roku 1899 — stalo si¢ pretekstem do rozruchéw w Mostarze 1 wystania
petycji do Sarajewa, w ktérej domagano si¢ respektowania praw wyznawcow islamu
w Boséni i Hercegowinie®'. Wydarzenie to przeszto do historii jako symboliczny po-
czatek walki tym razem muzutlmanow o autonomie szkoty i religii.

Warto zwroci¢ uwage, ze ruch ten rozpoczal si¢ nie w stolicy, gdzie elity muzul-
manskie byly albo zwolennikami wtadz (Kapetanovi¢-LjubuSak), albo utozsamiaty
si¢ z chorwackg narodowoscig (Safet Bej-Baslagi¢), a w Mostarze, ktory dotychczas
lezat nieco na uboczu gtownych politycznych wydarzen. Oczywiscie konwersji, ta-
kich jak w przypadku Omanovi¢, zardbwno wczesniej, jak i pozniej bylo wigcej®.
Tym razem jednak rywalizacja mi¢dzy poszczegdlnymi frakcjami hercegowinskich
muzulmanow spowodowata, ze marginalne w gruncie rzeczy wydarzenie, odpowiednio

7 D. Juzbasi¢, Politika i privreda u Bosni i Hercegovini pod Austrougarskom upravom, Sarajevo
2002, s. 190.

¥ H. Kamberovié, Begovski zemljisni posjedi u Bosni i Hercegovini od 1878. do 1918. godine,
Sarajevo 2005, s. 94-95.

¥ O.Ibrahimagié¢, Drzavno-pravni razvitak Bosne i Hercegovine, Sarajevo 1998, s. 23-23.

8 Z.Grijak, O nekim vaznim aspektima problema konverzija na katolicizam u Bosni i Hercegovini
u austrougarskom razdoblju u svjetlu neobjavljenih arhivskih izvora [w:] Bosna i Hercegovina u okviru
Austro-Ugarske 1878—1918. Zbornik Radova, red. Z. Sehié¢, Sarajevo 2011, s. 157-159.

° J. Brankovi¢, Mostar 1833—1918. Upravni i politicki poloZaj grada, Mostar 2009, s. 128-129.

2 Spoleczno$¢ muzutmandw niepokoit fakt konwersji na katolicyzm. Kazdy z tego typu przypadkow
wywotywat niezadowolenie w szeregach wyznawcow islamu, jednak dopiero przyjecie chrztu przez
Fate Omanovi¢ spowodowato powazny kryzys. P. Gelez, Vjerska preobraéenja u Bosni i Hercegovini
(c. 1800-1918), , Historija Traganja” 2008, nr 2, s. 20-25.
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naglo$nione, stato si¢ zarzewiem ogolnokrajowego ruchu®. Opér buntownikow zrze-
szonych wokdt mostarskiego muftiego Ali Fehmi DZabicia postanowiono ztamac, nie
tylko kategorycznie odrzucajac jakiekolwiek ustepstwa, ale rowniez stosujac represje,
na przyklad zamknieto kiraethan, to jest islamska czytelni¢ bedaca kulturalnym cen-
trum Mostaru, ktérej Dzabié przewodzit, natomiast jego sekretarza Serifa Arnautovi-
cia pracujgcego w urzedzie gminy usunigto ze stanowiska®. Zamiast oczekiwanego
ztamania oporu, sytuacja si¢ zaognita, a dyskusja nad lekcewazeniem spotecznosci
muzulmanskiej przez wtadze weszta na wyzszy, ogolnokrajowy poziom. Dzabi¢ stat
si¢ w oczach muzulmanow ,,meczennikiem”, jego za$ postulaty uzyskania autonomii
religijnej staty si¢ wkrotce popularne w catej Bosni 1 Hercegowinie.

Zlekcewazenie postulatow muzutmandw, podobnie jak wezesniej prawostawnych,
jeszcze bardziej zblizylo z sobg obydwie spotecznosci. Ignorancja Kallaya, spowo-
dowala, ze jego najwigksze obawy, a wiec sojusz Serbow z wyznawcami islamu,
coraz bardziej si¢ urzeczywistniat, chociaz nie brakowato gltosow, przede wszystkim
ze strony muzulmanow, ktorzy byli przeciwni brataniu si¢ z prawostawnymi. Uprze-
dzenia byty bardzo glgbokie, dlatego dopiero gdy muzutmanie zdali sobie sprawe, ze
sami nie zdotaja wywrze¢ presji na wladzach, niektérzy z ich liderow zaczgli szukac
porozumienia z dawnymi wrogami®. Warto w tym miejscu jeszcze raz podkresli¢
role Serbow z Wojwodiny, ktorzy nie majgc za sobg historycznego balastu w postaci
trudnych relacji miedzy prawostawnymi a muzutmanami, jak ich wspotziomkowie
z Bos$ni, wcielili si¢ w role mediatora. Na wiosne 1900 roku do budapesztanskiego
parlamentu udata si¢ delegacja z mostarskim muftijom Ali Fehmi ef. Dzabiciem, ktora
przy wsparciu serbskiej opozycji parlamentarnej publicznie domagata si¢ odwotania
Benjamina von Kallaya ze stanowiska Wspolnego Ministra Finansow. Lacznikiem
migdzy jedna i druga grupa zostali JaSa Tomi¢, redaktor wychodzacego w Nowym
Sadzie czasopisma ,,Zastava”, a takze adwokat z Slavonskiego Brodu dr Nikola
Durdevi¢, ktory to pomodgt przygotowaé kolejng petycje do rzadu. Muzutmanie do-
magali si¢ w niej, podobnie jak wczesniej prawostawni, wiekszej swobody w wybo-
rze duchownych, a takze wsparcia finansowego dla ich organizacji religijnych (tzw.
vakufy). Jednak i te zadania spotkaty si¢ z odmowa wladz®'.

Prawostawni i muzutmanscy dziatacze w okresie 1900—1902 kilkakrotnie odby-
wali wspolne spotkania, gdzie dyskutowali o mozliwosciach podjecia wspolpracy,
a takze starali si¢ ustali¢ jej szczegoty. Pierwsze z nich miato miejsce w 1900 roku
w Nowej Gradiszce, gdzie w wielkiej tajemnicy doszto do spotkania Purdevicia z nie-
ktorymi liderami muzutmanskimi sktonnymi do wspotpracy z Serbami®®. Wowczas to
miatl powsta¢ pomysl porozumienia migdzy prawostawnymi a muzulmanami, ktory

% R.J.Donia, Islam pod Dvoglavim orlom. Muslimani Bosne i Hercegovine 1878.—1914, Zagreb—
Sarajevo 2000, s. 130-134.

¢ M. Imamovic¢, Historija..., s. 302-303.

8 Idem, Pravni polozaj..., s. 114-116.

60 N. Sehié, dutonomni pokret muslimana za vrijeme austrougarske uprave u Bosni i Hercegovini,
Sarajevo 1980, s. 110.

¢ R.J.Donia, Islam..., s. 156-159.

6 N.Sehié, op. cit., s. 130.
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zaktadat wytaczenie Bosni i Hercegowiny spod wiadzy Austro-Wegier, jej powrdt do
Imperium Osmanskiego jako jednostki autonomicznej, gdzie gubernatorem mialby
by¢ muzulmanin, jego za$ zastepcg prawostawny. W zamian oficjalnym pismem by-
taby cyrylica, jezykiem panstwowym serbski. Z kolei sprawy agrarne bedace koscia
niezgody miedzy bejami a serbskimi kmetami zostatyby rozwigzane przez samych
zainteresowanych, bez interwencji z zewnatrz. Ponadto z kraju zostaliby wydaleni
wszyscy katoliccy duchowni, poza franciszkanami®. Historycy nie sa przekonani co
do autentyczno$ci niniejszego dokumentu, gdyz dotychczas nie udato si¢ ustalic¢ jego
oryginatu i znany jest on wylacznie z pdzniejszych odpisow. Nie wiadomo wigc, kto
tak naprawde go asygnowal’, gdyz oczywiscie byl on tajny i pozostawa¢ miat wy-
Tacznie do wgladu zainteresowanych. Przede wszystkim nie wiadomo, kiedy doktad-
nie powstal. Czy byto to w trakcie spotkania w Nowej Gradiszce, czy moze pozniej?
Podobniez ma si¢ sprawa z jego tworcami. Wszystko wskazuje jednak na to, ze za
kontrowersyjnym dokumentem stali serbscy dziatacze z Wojwodiny — JakSa Tomi¢
i Emil Gavrila lub sam Purdevi¢’. Do kolejnego spotkania lideréw, tym razem Vojis-
lava Soli i Serifa Arnautovicia doszto w maju 1901 roku, kiedy to obydwie delegacje
— muzutmanska i serbska — spotkaty si¢ w Bosanskim Brodzie, w trakcie podrozy do
Wiednia, gdzie miaty zlozy¢, kazda osobno, memorandum na rece cesarza Franciszka
Jozefa. Wszystkie te mniej lub bardziej oficjalne rozmowy miaty na celu jedno — zbli-
zy¢ do siebie stanowiska obydwu grup i stworzy¢ wspolny front w walce z austriacka
wladzg. Ostateczne rozmowy na najwyzszym szczeblu, to jest pomigdzy Dzabiciem
1 Jeftinoviciem mialy miejsce w sierpniu 1901 roku w Kiseljaku. Mimo spotkania nie
doszto wtedy do ostatecznego porozumienia, gdyz obydwie grupy czekaty na stano-
wisko cesarza Franciszka Jozefa I w sprawie ich memorandum™.

Zanim jednak doczekano si¢ odpowiedzi z Wiednia, w prasie pojawita si¢ tre§¢
rzekomej muzulmansko-serbskiej ugody, do ktérej dotrze¢ mieli agenci ministra
Kallaya. Jak mozna si¢ byto spodziewaé, opublikowanie dokumentu wywotato nie-
zadowolenie muzulmanow i de facto zakonczyto wszelkie dyskusje o wspolnym sta-
nowisku muzutmanow i prawostawnych w kwestii autonomii. Tym samym skrzetnie
prowadzone przez kilka lat zabiegi w jednym momencie okazaly si¢ nic nie warte™.
Co prawda prasa sprzyjajaca Serbom, zarowno w Bosni i Hercegowinie, jak i poza
granicami, starata si¢ zaprezentowaé rewelacje prasowe wegierskich i chorwackich
gazet jako sprytnie spreparowane ktamstwo. Nie pomogto to jednak przekona¢ opinii
publicznej, dla ktorej stato si¢ jasne, ze walka o autonomig religijng to tak naprawde
gra polityczna’. Serbowie nie dawali jednak za wygrang. Mimo beznadziejnej wrecz

% D. Juzba$i¢, Pokusaj stvaranja politickog saveza izmedu vodijstva srpskog i muslimanskog

autonomnog pokreta u Bosni i Hercegovini, ,,Prilozi Instituta za istoriju u Sarajevu” 1978, nr 14,
s. 197-200.

" S.Dzaja, op. cit., s. 199.

' D. Juzbasié, Politika..., s. 213.

7 N.Sehié, op. cit., s. 126.

7 B.Madzar, Pokret Srba Bosne i Hercegovine za vjersko-prosvjetnu samoupravu, Sarajevo 1982,
s. 379-380.

* M.Imamovi¢, Historija..., s. 304.
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sytuacji, w jakiej si¢ znalezli, jeszcze ponad rok zabiegali u Dzabicia i jego stronni-
kéw o mozliwo$eé podjecia ponownych rozmow. Byto juz jednak za pdzno, by wsko-
ra¢ cokolwiek. Po ostatecznej odmowie lidera muzutmandw, jakiej udzielit Gligorije
Jeftinoviciowi na propozycje wspotpracy we wrzesniu 1902 roku, nie byto juz zadne;j
nadziei na zaistnienie ugody serbsko-islamskiej”.

Zblizenie prawostawnych z muzulmanami w Bo$ni i Hercegowinie w latach
1899-1902, mimo ze latem 1901 roku wydawato si¢ bliskie realizacji, ostatecznie
nie doszto do skutku. Stato si¢ tak jednak nie tylko ze wzgledu na intrygi wladz, ale
przede wszystkim dlatego, ze za interesami lideréw obydwu grup nie szto poparcie
zwlaszcza ze strony muzulmanow. Tyczy si¢ to nie tylko bejow i1 agdw zaintereso-
wanych rozwigzaniem sporow z prawostawnymi kmetami na prowingji, ale rowniez
inteligencji, ktorej — poza kilkoma wyjatkami — blizej byto do Chorwatéw. Ponadto
muzutmanie, jesli juz sktaniali si¢ do wspdtpracy, to wytacznie w celu walki o doraz-
ne cele, takie jak neutralizacja wplywoéw Kosciota katolickiego, a takze autonomia
religijna. Serbowie za$ realizowali swoje duzo dalej idace plany, opierajac si¢ na
waskiej grupie muzutmandw, nie liczac si¢ natomiast z rzeczywistymi nastrojami,
jakie panowaty wsrod catej spolecznosci.

Nie bez znaczenia dla wspolpracy serbsko-muzutmanskiej byta sytuacja mig-
dzynarodowa. Turcja targana wewngtrznymi i zewng¢trznymi konfliktami, niechet-
nie odnosita si¢ do sojuszu muzutmanéw i prawostawnych w Boséni i Hercegowinie.
Obawiala si¢, stusznie zreszta, ewentualnego wzmocnienia pozycji Serbow na Bal-
kanach, co byto z ich punktu widzenia grozne, gdyz rzad serbski sktaniat si¢ coraz
bardziej w stron¢ Rosji, ktora stanowila zagrozenie dla Imperium Osmanskiego™.
Rowniez zachodnie mocarstwa — Francja 1 Wielka Brytania — nie byly zainteresowa-
ne kolejnym konfliktem na Batkanach, zwtaszcza po klesce Grecji w wojnie z Turcja
w 1897 roku”.

Mimo niepowodzenia, jakim zakonczyly si¢ proby utworzenia wspdlnego frontu,
zardbwno muzutmanie, jak i prawostawni wcigz kontynuowali, tyle ze kazdy osobno,
swoja walke. W 1902 roku Dzabi¢ po wyjezdzie do Stambutu otrzymat zakaz prze-
bywania na terenie Bo$ni i Hercegowiny, przez co wpltywy jego i jego srodowiska
wyraznie zmalaly. Ruch na rzecz autonomii ze wzglgdu na brak lidera popadt w ma-
razm, czemu sprzyjata dodatkowo liberalizacja, jaka nastgpita w kraju po $mierci
Kallaya, ktorego zastgpit Istvan Burian’®. Dopiero od 1905 roku podjeto dziatania
na rzecz wznowienia walki o autonomi¢ wéréd muzulmandéw. Tym razem sytu-
acja byla latwiejsza, gdyz wladza byta zdecydowanie stabsza i bardziej sktonna
do kompromisu. W 1906 roku powstata pierwsza legalna organizacja polityczna

5 D.Juzbasié, Politika...,s. 235.

M. Tanty, Batkany w XX wieku. Dzieje polityczne, Warszawa 2003, s. 34-35; J. Sobczak,
Kwestia batkanska w rosyjskiej polityce zagranicznej z przetomu XIX i XX wieku i jej polskie epizody,
,,Acta Polono-Ruthenica” 2003, nr 8, s. 179.

7 M. Dymarski, Konflikty na Batkanach w okresie ksztaltowania si¢ panstw narodowych w XIX
i na poczqtku XX wieku, Wroctaw 2010, s. 197-198.

" R.Okey, 4 Trio of Hungarian Balkanists: Béni Kallay, Istvan Buridn and Lajos Thalloczy in the
Age of High Nationalism, ,,The Slavonic and East European Review” 2002, vol. 80, nr 2, s. 252-254.
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muzutmandéw Muslimanska narodna organizacija, ktora za cel postawita sobie wy-
walczenie autonomii. Udato si¢ to ostatecznie dopiero po aneksji Bosni i Hercego-
winy, kiedy to wtadze, chcac zaskarbi¢ sobie lojalno§¢ muzutmandw, zgodzity sie
na ustepstwa wzgledem nich i ustanowienie w kwietniu 1909 roku autonomii dla
wspolnoty islamskiej, jak rowniez organizacji religijnych (vakufy)™.

Prawostawni ani na moment nie zaniechali presji na wtadzach, dlatego gdy wraz
ze $miercig Kallaya powiat w Bo$ni i Hercegowinie wiatr zmian, postanowili przy-
stapi¢ do ofensywy. Naciski na nowego Wspolnego Ministra Finanséw okazaly si¢
skuteczne, gdyz zgodzit si¢ on podpisa¢ porozumienie z Serbami, ktore w 1905 roku
zatwierdzit cesarz Franciszek Jozef 1. Dawato ono czg$ciowg autonomig instytucjom
kulturalnym i o$wiatowym nalezacym do prawostawnych wspolnot®.

PODSUMOWANIE

Na skutek btedow w polityce narodowosciowej prowadzonej przez Wspolnego
Ministra Finanséw Benjamina von Kallaya, a takze wzrostu nastrojow nacjonali-
stycznych wsrdd bosniackich Serbow (inspirowanych w duzej mierze przez poli-
tykow z Wojwodiny), mieszkancy Bosni i Hercegowiny podj¢li na przetlomie XIX
1 XX wieku probe walki o autonomi¢. Wspolny wrog (austriackie katolickie wtadze),
a takze cel (autonomia dla religii i szkoty) spowodowaty zblizenie dwdch dotychczas
mocno zantagonizowanych grup, jakimi byli muzutmanie i prawostawni. Ostatecznie
jednak nie udato im si¢ porozumie¢. Poshugujac si¢ komparatystyka, nalezy podkre-
sli¢, ze glownymi przeszkodami w realizacji celow jednych i drugich, byly przede
wszystkim zaszto$ci historyczne siegajace czasoéw osmanskich, a takze nacjonalizm
serbski. W opinii wigkszo$ci wyznawcow islamu z Bosni i Hercegowiny zagrazat
on kietkujacej odrebnej swiadomosci narodowej muzulmanow. Nie bez znaczenia
byt réwniez udziat austriackich wtadz, przede wszystkim samego Kallaya, ktory za
wszelkg ceng starat si¢ nie dopusci¢ do zacie$nienia wspolpracy migdzy Serbami
a muzutmanami.

Chociaz do wspomnianego sojuszu nie doszto, ostatecznie udalo si¢ osiagnaé
sukces zard6wno muzutmanom, jak i prawostawnym, gdyz obydwie grupy otrzyma-
ty autonomie. Nastgpito to jednak juz po $mierci Kallaya, ktéry uznawat, poniekad
stusznie, ze kolejne ustepstwa na rzecz poszczegdlnych narodowosci zamieszkuja-
cych administrowany przezen kraj spowoduja w koncu jego upadek.

™ Satut za autonomnu upravu islamskih vierskih, vakufskih i mearifskih poslova u Bosni i Hercegovini
(15 april 1909 godine) [w:] Dz. Causevié, Pravno-politicki razvitak Bosne i Hercegovine. Dokumenti sa
komentarima, Sarajevo 2005, s. 232.

8 D. Gibas-Krzak, Bosnia i Hercegowina. Determinanty Dziejow. Pomigdzy Serbami, Chorwatami
a supremacjq muzulmanéw, Czestochowa 2016, s. 88; Statut o uregjenju crkvene i skolske uprave srpsko-
-pravoslavnih eparhija (mitropolija) u Bosni i Hercegovini (13 august 1905 godine) [w:] Dz. Causevié,
op. cit., s. 218-221.
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