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Marzec a Zagtada - ptaszczyzny spotkania

MARCH 1968 AND THE SHOAH: THE COMMON GROUNDS

Abstract: This article is a synthetic study on major issues related to the events of
1968 in Poland and their similarity to the atmosphere at the time of the Holocaust.
The author presents analogies and differences between the antisemitic campaign
of 1968 and the Shoah, analyzing: (1) the rhetoric of journalistic texts and politi-
cal speeches; (2) works of art; (3) literary representations; and (4) memories of
the victims. The main material for the analysis consists of prose texts—novels and
short stories—written both in the late 1960s and after the political transformation
of 1989.
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,,Polski rok 1968” i Holokaust! to odmienne wydarzenia historyczne, fakty
z przesztoSci majace wlasna dynamike, osadzone w r6znych kontekstach
historycznych — nieporéwnywalne w aspekcie zdarzen, liczb, realiow spo-
fecznych, a nawet postaw ludzkich. W jakich zatem obszarach uprawomoc-
nione jest mowienie o Marcu jako o zjawisku odsytajacym do Zagtady?

! Siegajac po formute ,,polski rok 19687, nawiazuje do okreslenia uzytego przez Jerze-
go Eislera — zob. Jerzy Eisler, Polski rok 1968, Warszawa 2006. Nalezy zaznaczy¢, ze termin
,Holokaust” pojawit si¢ w latach szes¢dziesiatych, po procesie Eichmanna. Zob. Monika
Adamczyk-Garbowska, Henryk Duda, Terminy ,, Holocaust”, ,, Zaglada™ i ,,Szoa” oraz ich ko-
notacje leksykalno-kulturowe w polszczyznie potocznej i dyskursie naukowym, ,,Pro Memoria”

(2007), nr 25, 5. 65-74.
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Plaszczyzny interferencji i spotkania obu poje¢ wyznaczaja tu: (1) retoryka
tekstow publicystycznych i wystapien politycznych, (2) przestrzen dziet
sztuki, (3) obrazy literackie oraz (4) pamig¢ ofiar. W ich obrgbie mozemy
poszukiwac §ladoéw doswiadczen holokaustowych, przebtyskow (powido-
koéw?) rzeczywistoSci wojennej, ale nie jej doktadnych odwzorowan.

Nim przejdziemy do omdwienia zasygnalizowanej tematyki, wypada
poczyni¢ dwie uwagi ogélniejszej natury. Po pierwsze, w potowie lat szes¢-
dziesiatych XX w. nie chodzito o przeprowadzenie dyskusji nad tym, czym
byta Zagtada w dziejach Polski. Nie toczono przeciez debaty o przebiegu
eksterminacji Zydoéw, sposobie dokonanej zbrodni, skali ofiar, metodzie
przeprowadzenia ludobdjczego mordu ani — tym bardziej — o roli, jaka
ewentualnie odegrali w nim obywatele polscy. Problemem byt nie tyle los
Zydéw w czasie wojny, ile losy oraz trudne wybory Polakéw. Z punktu
widzenia marcowych politykow, publicystéw i powolnych im historykow,
ale tez niektorych artystéw, gléwna ofiarg genocydu dokonanego przez
hitlerowcéw byta ludnos$¢ polska — etniczni Polacy. Z jednej strony zatem
zacierano zydowsko$¢ Szoah (co zreszta bylo stalg tendencja w PRL?),
a z drugiej eksponowano rozmiary czynu zbrojnego i martyrologi¢ narodu
polskiego. Marzec — obok czaséw stalinowskich — w najbardziej jaskrawy
sposOb manipulowal pamigcia o wojnie i Zagtadzie. Holokaust stat sie
w latach szesédziesiatych XX w. przedmiotem skrajnej instrumentalizacji.

Po drugie, pojecie Zagtady, pojawiajace sie w tytule tego szkicu, miato
woéwczas odmienny zakres znaczeniowy niz obecnie. Eksterminacja Zydéw
w oficjalnym dyskursie pojmowana byta w latach sze$édziesiatych XX w.
z jednej strony jako fragment eksterminacji narodu polskiego, z drugiej
—jako cze$é¢ walki miedzynarodowego imperializmu z klasg robotnicza®.
Co réwnie istotne — i od czego nie mozna abstrahowac¢, méwiac o atmo-
sferze Marca ’68 — dwczesne spoteczefistwo miato nie tylko mniejsza, ale
i czgsto wypaczong wiedze na temat Holokaustu. Na to nakladata sig¢ sie¢
resentymentéw i urazoéw (o skali znacznie wiekszej niz obecnie), a takze
(z reguly niewypowiedziane) poczucie winy.

2 Poczatki i gtéwne wymiary ideologicznego widzenia Holokaustu w czasach Polski Lu-
dowej dobrze okres$la monografia Zofii Wéycickiej — zob.: Zofia Wéycicka, Przerwana zato-
ba. Polskie spory wokot pamieci nazistowskich obozow koncentracyjnych i zagtady 1944-1950,
Warszawa 2009.

3 Tamze.
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Tto: nacjonalistyczna legitymizacja wladzy i sztuka narodowa

Tropienie zwigzkéw Marca 68 i Zagtady nie moze si¢ odbywac w poli-
tycznej i historycznej prozni. Apogeum rzadow Wiadystawa Gomutki
przypada na szczytowy okres nacjonalistycznej legitymizacji komunizmu*.
To moment triumfu publicystyki ptk. Zbigniewa Zatuskiego oraz koncepcji
kina narodowego. Siedem polskich grzechow glownych czy Przepustka do
historii wzmacnialy i uzasadnialy wszystkie te tendencje w kulturze, sztuce
oraz $wiadomoSci, budowatly antyakowska i antyinteligencka legende,
dowartoSciowujac cztonkéw Gwardii Ludowej oraz Batalionéw Chlop-
skich®. Przyktadem tych tendencji jest porucznik ,,Kruk” z Barw walki
Mieczystawa Moczara. Ireneusz Siwinski interpretowal kinowg wersje
Barw walki w kontekscie potrzeby zbudowania wlasnego mitu — ludowego
— dla ktérego wszakze koniecznym punktem odniesienia pozostawata
»Ssprawa akowska”®.

Putkownik Zatuski widziat role kultury jako pierwiastka wzmacniaja-
cego postawy obronne w spoteczenstwie, restytuujacego ducha narodo-
wego. Mialo to stuzy¢ patriotycznemu wychowaniu mlodego pokolenia.
Aby spetnia¢ swoja funkcje, kultura musiata zosta¢ zmilitaryzowana
— nasycona treSciami wojennymi i wojskowymi. W tej koncepcji ,,wojsko
staje sie nie tylko no$nikiem patriotyzmu, ale takze no$nikiem kultury™”.
Duch armii miat rzutowaé na proces wychowania mtodego pokolenia,
jak tez okresla¢ cele prowadzonej przez panstwo polityki historyczne;.
W publicystyce i koncepcjach ideowych Zatuskiego role pierwszopla-
nowa odgrywat zotierski mundur, taki tez system wartosci i styl zycia.
Tragedia ludnosci cywilnej nie znajdowata wigkszego uznania w oczach
autora Przepustki do historii. Nar6d cementowaly wielkie czyny zbrojne
i gotowos¢ do ich podjecia.

Pokrewni ideowo Zatuskiemu ,,partyzanci” przeksztalcili ,,ideologie
komunizmu w kierunku przyswojenia rodzimych i zakorzenionych w wielu
srodowiskach watkéw nacjonalistyczno-plebejskich”, w nowym kontekscie

¢ Zob. Marcin Zaremba, Komunizm, legitymizacja, nacjonalizm. Nacjonalistyczna legity-
mizacja wladzy komunistycznej w Polsce, Warszawa 2005.

5 Zbigniew Zatuski, Siedem polskich grzechow gtownych, Warszawa 1962; tenze, Prze-
pustka do historii, Warszawa 1963.

¢ Ireneusz Siwinski, ,, Barwy walki” albo tesknota za legendq, [w:] Syndrom konformi-
zmu? Kino polskie lat szes¢dziesigtych, red. Tadeusz Miczka, Alina Madej, Katowice 1994,
s. 136-137.

7 Lukasz Polniak, Patriotyzm wojskowy w PRL w latach 1956-1970, Warszawa 2011,
s. 225.
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zaadaptowanych do wojennych i powojennych dziejoéw Polski®. Wspdlnie
z ptk. Zatuskim Mieczystaw Moczar i jego ludzie apoteozowali potege
militarng i odwage polskiego zotnierza (szczegdlnie akcentujac czyn
zbrojny rodzimych komunistéw). W postepujacym sukcesywnie uwznio-
Sleniu polskiego poswigcenia i ofiary nie byto juz miejsca na dos§wiadczenie
zydowskie. Nawet jesli mozna byto ustyszeé o losie Zydéw, to na tle losu
polskiego bedacego zawsze na pierwszym planie.

W latach sze$édziesiatych XX w. kino, plakat, powie$¢, pamigt-
niki, materiaty wspomnieniowe i artykuly dziennikarskie zamieszczane
w codziennej prasie realizowaly na r6zne sposoby wytyczne tzw. patrioty-
zmu wojskowego. Tworca tego pojecia widzi w nim ,,probe oparcia modelu
patriotyzmu na upamietnieniu bohaterstwa wojennego, walce z Niemcami
oraz polityczno-militarnym sojuszu z ZSRR™.

Wspdlnote pamieci ze spoteczenistwem buduje sic w epoce gomutkow-
skiej na wyidealizowanym obrazie ,,naszego wojska” i ,,naszego narodu”.
Zywy ogieri Wtadystawa Machejka, £.uny w Bieszczadach Jana Gerharda
oraz Barwy walki Mieczystawa Moczara — zgodnie z duchem rzadéw
Wtadystawa Gomuiki — do tego stopnia wypetniono polska perspektywa
widzenia wojny, polskim cierpieniem i bohaterstwem, ze nie zostawato
miejsca na jakiekolwiek inne zachowania. Takie ujecie okupacji oraz wojny
—w literaturze i kinie — zaréwno realizowato oczekiwania panstwowe, jak
i zaspokajalo stereotypy oraz zapotrzebowanie spoteczne.

Wojenne wspomnienia zawodowych pisarzy z czaséw I wojny Swiatowej
i amatorskich autoréw byly aktywnie wspierane przez nurt w kinie polskim,
ktory Tadeusz Lubelski okreslit mianem ,,narodowo-kombatanckiego™'°.
Jego czotowymi postaciami byli Jerzy Passendorfer, Ewa i Czestaw Petelscy,
Bogdan Poreba.

Ujawniona w potowie lat sze$¢dziesigtych XX w. nacjonalistyczna
retoryka stanowita zapowiedz propagandy marcowej, wykuwajac dla niej
odpowiedni jezyk, ale i schematy myslenia oraz konteksty interpretacyjne.
,Patriotyczny terror” natomiast to podstawowy kontekst dla postrzegania
Zaglady i relacji polsko-zydowskich przez r6zne komunistyczne frakcje,

8 Andrzej Friszke, Przystosowanie i opor. Studia z dziejow PRL, Warszawa 2007, s. 132.

° Zob. Polniak, Patriotyzm wojskowy w PRL..., s. 41. Przedstawienia tej tematyki w ki-
nie omawia Piotr Zwierzchowski, Kino nowej pamieci. Obraz Il wojny Swiatowej w kinie pol-
skim lat 60., Bydgoszcz 2013.

10 Zob. Tadeusz Lubelski, Historia kina polskiego. Twércy, filmy, konteksty, Katowice
2009, s. 238-246.
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marcowych publicystow, zwyklych obywateli PRL, lecz takze niektore elity
artystyczne (np. przez filmowcow czy rysownikow).

Znamiennym przyktadem unarodowiania historii sa przypadajace w tym
czasie obchody 25. rocznicy wybuchu powstania w getcie warszawskim. Juz
wczesniej wiele uczyniono dla polonizacji tego wydarzenia'l. Centralne
obchody odbyty si¢ 181 21 kwietnia. Ich znakiem rozpoznawczym moze by¢
przemoéwienie wygtoszone przez Kazimierza Rusinka na uroczystej akade-
mii. Wiceminister kultury i sztuki odr6znil antysemityzm i antysyjonizm,
faczac ten ostatni z kapitalizmem. Antysemityzm starat si¢ réwnowazy¢ anty-
polonizmem w kregach Zachodu, a obwinianie Polakow o obojetnos$¢é wobec
Zaghady — oskarzeniami ,,przedstawicieli Swiatowego Kongresu Zydéw
o nieudzielanie pomocy ginacym rodakom”'2. Rusinek odbierat wyjatko-
wos¢ zydowskiemu doswiadczeniu, czyniac je — zgodnie z marksistowskimi
dyrektywami — fragmentem cierpienia polskiego i proletariackiego.

Pretekst: ,,encyklopedysci” i pominiete cierpienia

Sprawa ,,encyklopedystéow” — jedna z najbardziej znanych z Marca *68
— odsyta wprost do kontekstu zagtadowego. Spér dotyczyl hasta ,,obozy
koncentracyjne”. W tle jednak byly upowszechniane przez ekipe Gomuiki
i Moczara hasto patriotyzmu wojskowego oraz idea bohaterskiej walki
narodu polskiego z okupantem potaczona z wizja wyjatkowych cierpien,
jakich doznali Polacy w czasie wojny. Od poczatku w dyskusji zaznaczyly sie
rozbieznosci, ktérych nie mozna byto pogodzi¢. Henryk Grynberg w ksiazce
o Adamie Brombergu pisze z charakterystyczna dla siebie wyrazistoScia
myslowa i stylistyczna:

Ignorujac zupeknie wyjasnienie, ze z braku pdzniejszych opracowan encyklopedia
brata pod uwage historie miejscowosci tylko do 1939 roku, moczarowcy oburza-
li sig, ze w hastach miast i miasteczek nie ma wzmianek o zwycigstwie partyzan-
tow w Swiniskiej Gorze, o starciach, potyczkach i stratach w Bitgoraju, Blachowni,
Blizynie, Bochni, Bochotnicy [...] i o krwawych pacyfikacjach — w odwecie za te
potyczki i starcia. Nie mieli pretensji, ze encyklopedia nie wspominata o duzo tra-
giczniejszym losie Zydéw, ktorzy stanowili wiekszo$¢ ludnosci tych miasteczek.
[...] Nie narzekali réwniez na brak wzmianek o akcjach zydowskich oddziatéw na
Lubelszczyznie®.

1" Zob. Renata Kobylarz, Walka o pamiec. Polityczne aspekty obchodéw rocznicy powsta-
nia w getcie warszawskim 1944—1989, Warszawa 2009.

2 Tamze, s. 207.

3 Henryk Grynberg, Memorbuch, Warszawa 2000, s. 263.
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Punktem sporu okazato si¢ hasto ,,obozy koncentracyjne” zamieszczone
w O0smym tomie Wielkiej encyklopedii powszechnej PWN (WEP). Dokonano
w nim rozrdznienia na obozy koncentracyjne i obozy zagtady. Te ostatnie
— jak wskazywano — w 99 procentach przeznaczone byly dla Zydéw. Dzis
trudno o jasng odpowiedzZ na pytanie, kto ,,wytypowat hasto obozy kon-
centracyjne hitlerowskie |[...] jako podstawe do akcji politycznej o jawnie
antysemickim charakterze, wymierzonej w dawnych »putawian«”,

Hasto z WEP, jak przyznaje Tadeusz Rutkowski, mialo swoje wady.
Zawyzono liczbe ofiar zydowskich (cho¢ taki byt mniej wiecej stan 6wczes-
nej wiedzy), w ogolnej liczbie tych ofiar nie uwzgledniono ludzi, ktorzy
zgineli w gettach i masowych egzekucjach na Wschodzie. ,,Decyzja co
najmniej dyskusyjna okazalo si¢ [...] przyjete zalozenie o niepubliko-
waniu informacji dotyczacych dziejéw danych miejscowosci i regiondéw
Polski w czasie I wojny Swiatowe;j”">. Btednie tez podano i stale broniono
stwierdzenia, iz wszystkie oSrodki zagtady znajdowaly sie na terenie ziem
polskich'®. Nie ulega jednak watpliwosci, ze celem ataku na WEP nie byto
poprawienie btedéw w — miejscami — dos¢ niedbale przygotowanym hasle
encyklopedycznym. Charakter i sita ataku miaty przede wszystkim podtekst
polityczny'’. Niemniej jednak zredagowane bez nalezytej starannosci hasto
postuzyto moczarowcom do rozpoczecia nagonki na redakcje WEP. Pro-
wadzono ja pod szyldem marginalizowania martyrologii polskiej. Marcowa
prasa oskarzata syjonistéw — nieczujacych wiezi z polskoscia — ze wktadaja
wiele wysitku, by zaktamac dzieje Polski i Polakéw, ze nie powstrzymajg
sie nawet przed wejSciem w alians z elitami Niemiec Zachodnich, ze na
mocy uktadéw i niejawnych knowan odsuneli od redagowania encyklopedii
PWN rzetelnych badaczy i ,,tendencyjnie dobrali hasta z zakresu historii
wspotczesnej lub ograniczyli ich tre§¢ pomijajac to, co byto niezgodne
Z syjonistyczna propaganda”!s.

4 Tadeusz P. Rutkowski, Adam Bromberg i ,,encyklopedysci”. Kartka z dziejow inteligencji
w PRL, Warszawa 2010, s. 193.

5 Tamze, s. 287.

16 Twierdzenie to jest prawdziwe, jesli przyjmiemy, ze — wiaczone bezposrednio do Rze-
szy — Chetmno znajdowato si¢ na terenie Polski.

17 Pisze Piotr Ose¢ka: ,,Od poczatku staje si¢ [...] jasne, ze bledy popelnione przez re-
daktoréw PWN mialy by¢, wedlug oskarzycieli, nie tyle skutkiem karygodnego nawet nie-
chlujstwa, ile wynikiem politycznej dywersji”. Piotr Osgka, Marzec 68, Krakow 2008, s. 132.

18 Tak referuje Anna Barbara Jarosz istote retoryki marcowej wymierzonej w tzw. en-
cyklopedystow — zob.: Anna Barbara Jarosz, Marzec w prasie, [w:] Marzec 1968. Tizydziesci
lat pozniej. T. 1: Referaty, red. Marcin Kula, Piotr Os¢ka, Marcin Zaremba, Warszawa 1998,
s. 115.
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Nowe hasto ,,obozy koncentracyjne” nie zawierato juz podziatu na
obozy koncentracyjne i obozy zagtady. Dokonano tez dookreslenia: ,,hit-
lerowskie”. W nowym ujeciu lagry stuzyly biologicznemu wyniszczeniu
przede wszystkim narodu polskiego, a eksterminacje Zydéw wymieniono
na trzecim miejscu (po Polakach i jenicach radzieckich).

Widzac w ,,syjonistach” wroga dzialajacego na rzecz umniejszania
cierpienia Polakéw i odwotujac sie do bohaterskiej przesztosci narodu
polskiego, komuniSci wzmacniali identyfikacj¢ spoteczenstwa z ich poli-
tyka. Tadeusz Rutkowski w najpetniejszym i najrzetelniejszym obecnie
opracowaniu naukowym omawianych tu kwestii znakomicie ujmuje splot
probleméw towarzyszacych sprawie ,,encyklopedystow”:

Ataki na autorow WEP i PWN wpisywaly si¢ w gldwne tezy ,,kampanii antysyjoni-
stycznej”, stanowiac jej cenne uzupetnienie poprzez odwotanie si¢ do wrazliwosci
historycznej polskiego spoteczenstwa, ktére w znacznym stopniu nie odreagowa-
o jeszcze traumy II wojny $wiatowej, pozbawione bylo takze mozliwosci swo-
bodnego wyrazania swoich emocji i upami¢tniania polegtych i pomordowanych.
Nagtos$nienie na Zachodzie antysemickiej nagonki w PRL, potaczone z cz¢sto nie-
sprawiedliwym ocenianiem postawy Polakéw wobec Zydéw w czasie IT wojny $wia-
towej, dawato propagandzie wladz argumenty, odbierane ze zrozumieniem przez
spora cze$¢ opinii publicznej®.

Ciekawym uzupelnieniem nie tyle sporu wokét omawianego hasta
,obozy koncentracyjne hitlerowskie”, ile spotecznego i politycznego
kontekstu dyskusji o ,,encyklopedystach” jest wywod narratora Raportu
z Monachium Andrzeja Brychta. W jego rece dostaje sie praca profesora
Carla Dietricha Polskie obozy koncentracyjne w Swietle faktow (zachowuj¢
oryginalng pisownie):

profesor doktor udowadnia, UDOWADNIA NAUKOWO niemieckim czytelni-
kom, Ze obdz koncentracyjny Auschwitz-Birkenau byt obozem POLSKIM, zatozo-
nym przez Polakéw w celu wyniszczenia Zydow, lezat ten obdz przeciez na polskim
terenie, wiec juz to jest argumentem za tym przemawiajacym, ponadto wiadomo
wszystkim, ze spoleczenstwo polskie styneto z piekielnie antysemickich nastrojow,
ale poniewaz Polacy nie maja za grosz zmyshu organizacyjnego, poprosili Niemcow
o pomoc w OPRACOWANIU ORGANIZACYJINYM obozu, a Niemcy zrobili
to, nie be¢dac wtajemniczeni przez Polakdéw co do wlasciwego przeznaczenia tej
inwestycji%.

19 Rutkowski, Adam Bromberg i , encyklopedysci”..., s. 289.
2 Andrzej Brycht, Raport z Monachium, wyd. 3, Warszawa 1968, s. 76.
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To bodaj jedyny raz, kiedy Andrzej Brycht wprowadza kontekst zagta-
dowy w swoim tekscie. Nie znajdziemy w przywotanym cytacie znamien-
nego dla marcowej nowomowy potaczenia tematu zydowskiego i niemiec-
kiego, ale jest poczucie niezawinionej winy, zamiany rol kata i ofiary.
Niezaleznie od tego, Ze stylizowany na dokument, niezwykle popularny
wtedy utwor Brychta przeinacza fakty i manipuluje odbiorca (stosujac
na przyktad szantaz psychologiczny), ujawnia réwniez wrazliwe punkty
owczesnej $wiadomosci historycznej, ale i zawiera — odnotowywane juz
przez Tadeusza Rutkowskiego — niesprawiedliwe uproszczenia, jakie
czasami pojawialy sie¢ w prasie zachodnie;j.

1. Plaszczyzny przenikania: marcowi politycy i publicysci

Najwczes$niejszym politycznym §ladem potaczenia wojny szeSciodnio-
wej oraz dziejow wspolczesnego Izraela z Holokaustem byla wypo-
wiedz I Sekretarza KC PZPR na VI Kongresie Zwiazkéw Zawodowych
19 czerwca 1967 r. Wiadystaw Gomutka stwierdzit wtedy, ze ,,nie chce,
aby w naszym kraju powstala 5-ta kolumna”?!. Bylo to nawiazanie do
najgorszych tradycji i najdrazliwszych punktéw w polskim doswiadczeniu
historycznym — kolaboracji, jakiej dopuscita si¢ mieszkajaca w Polsce
ludno$¢ niemiecka w momencie przekroczenia granicy przez hitlerowcow.
Gomuika zespolil problem niemiecki z kwestia zydowska, co stanie sie
wyrdznikiem kampanii antysemickiej w Marcu ’68. PublicySci i politycy
tego czasu prowadzili gre podobienstw i rozbieznosci, w ktérej w zaskaku-
jacy sposob przeciwienstwa spotykaly sie ze soba — czesto na dziwacznych
plaszczyznach. W tej grze element niemiecki (z gruntu zly) znajdowat
sprzymierzenca w dziataniach rzadu izraelskiego i Swiatowej diaspory
zydowskiej. Swoim wystapieniem Gomutka zainicjowat dwa wazne tropy
marcowej publicystyki: poréwnanie armii Izraela do hitlerowskiej oraz
przywolanie poswigcenia, z jakim Polacy ratowali w czasie ostatniej wojny
swoich zydowskich wspoétobywateli?2.

Stale obecne w prasie i radiu, akcentowane przez marcowych polity-
kow pordwnanie Izraela z hitlerowska Rzesza nalezy rozpatrywac na tle
stopnia antyniemieckiego amoku, w jakim trwata wiadza. ,,Z tego okresu
mozna przytoczyC niezliczong liczb¢ przyktadéw — artykuléw, reportazy,

2l Cyt. za: Konrad Rokicki, Literaci. Relacje miedzy literatami a wladzami PRL w latach
1945-1970, Warszawa 2011, s. 398.
2 Dariusz Stola, Kampania antysyjonistyczna w Polsce 1967-1968, Warszawa 2000, s. 40.
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publikacji ksiazkowych czy filméw dokumentalnych i fabularnych, ktére za
cel stawialy sobie podtrzymanie czarnego obrazu Niemiec i Niemcow”>.
Stefan Kisielewski celnie zauwazyt w swoim dzienniku, ze ,,Zydzi i Niemcy
to dzi§ w socjalizmie straszak uniwersalny”>.

Antyniemiecka obsesja I Sekretarza KC PZPR przybrata radykalniej-
sza postaé w psychozie Moczara. U autora Barw walki obydwie paranoje
— antyzydowska i antyniemiecka® — spotykaly sie bezkolizyjnie. ,,Mietek”
wykazywat si¢ szczegdlng bezwzglednoscig i brutalnoscia jezyka w ata-
kowaniu ,,syjonizmu” oraz taczeniu ,,sprawy zydowskiej” ze zbrodniami
stalinizmu 1 nazizmu. Do nich dochodzita, budowana na tle uznania dla
wartoSci narodowych, wrogos¢ wobec zydowskich komunistéw przybylych
ze Zwiazku Radzieckiego®.

Jak czytamy w komunistycznych stenogramach, w maju 1968 ,,na posie-
dzeniu ZG ZBoWiD Moczar otwarcie mowil o »haniebnym flircie Izraela
z RFN, a tym samym z Niemcami, ktérzy przed 25 laty posytali Zydéw
do komor gazowych«”?’. Wezesdniej zas$ (jesienig 1967 r.) w przemdwieniu
w Sali Kongresowej Patacu Kultury i Nauki, w rocznice powstania MO
i SB, ,,Mietek” ,,poréwnal postepowanie armii Izraela w stosunku do
Arabéw z postepowaniem hitlerowcéw wobec Polakéw i Zydéw podczas
okupacji”?.

Biograf Moczara zastanawia sie¢ nad — podnoszona w literaturze
wspomnieniowej — kwestia umocowania Biura ds. Zydéw (Zydowskich)
w strukturach MSW. Jakkolwiek funkcjonowanie takiej komorki nie zostato
ostatecznie potwierdzone, to jednak nie da si¢ wykluczy¢ jej istnienia®. Nie-
zaleznie od tego, czy istniata (formalnie albo nieformalnie), i niezaleznie
od odpowiedzi na pytanie o zgodnos$¢ wyglaszanych w prasie antysemickich

% Zaremba, Komunizm, legitymizacja, nacjonalizm..., s. 306.

2 Stefan Kisielewski, Dzienniki, Warszawa 1996, s. 121. Skal¢ antyniemieckich postaw
i nastrojow w prozie najlepiej oddaje Raport z Monachium Andrzeja Brychta. W raporcie
Germanie s3 ,,urodzonymi mordercami”. Podobnie jak w catej propagandzie marcowej wat-
ki wojenne, antyniemieckie, facza si¢ z krytyka zachodniego konsumpcjonizmu (tamtejsze-
go stylu zycia, systemu wartosci). Powiesci Raport z Monachium, ale tez Dancing w kwaterze
Hitlera sa realizacja w literaturze gléwnych wytycznych patriotyzmu wojskowego. Andrzej
Brycht, Dancing w kwaterze Hitlera. Opowiadania, Warszawa 1966.

% Bozena Szaynok, Z historig i Moskwg w tle. Polska a Izrael 1944-1968, Warszawa
2007, s. 416.

2 Zob. Joanna B. Michlic, Obcy jako zagrozenie. Obraz Zyda w Polsce od roku 1880 do
czasow obecnych, thum. Anna Switzer, Warszawa 2015, s. 336.

2 Krzysztof Lesiakowski, Mieczystaw Moczar ,,Mietek”. Biografia polityczna, Warszawa
1998, s. 337.

% Tamze, s. 300-301.

2 Tamze, s. 294.
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tredci z autentycznymi pogladami poszczegdlnych dziennikarzy bezdysku-
syjne jest zaangazowanie Stuzby Bezpieczenistwa w kampanie ,,antysyjo-
nistyczna”. Wplyw policji politycznej mozna rozpatrywac¢ w co najmniej
trzech wymiarach: dostarczaniu materiatéw do publikacji, inspirowaniu
tematOw i strategii perswazyjnych, kontroli informacji upublicznionych
w telewizji, radiu i na tamach gazet®.

W antysemickg nagonke najmocniej zaangazowani byli ,,partyzanci”
zrzeszeni w ZBoWiD pod przewodnictwem (od 1964 r.) gen. Mieczystawa
Moczara. W zbowidowskim piSmie ,,Za Wolnos¢ i Lud” dzialania izrael-
skiej armii po wybuchu wojny sze$ciodniowej poréwnano do ofensywy
wojsk hitlerowskich. Pisze Waldemar Seczyk:

Starano si¢ skojarzy¢ go [Izrael] przede wszystkim z IIT Rzesza. Najmocniej pod-
kreslono ten zwiazek w tekscie Kto jest patriotq? Zdaniem Wojciechowskiego sy-
jonizm to ,teoria »narodu wybranego«, nowego »Herrenvolku«, dla ktérego po-
trzebny jest Lebensraum nad Jordanem i Gaza™.

W podobnym duchu jak Kazimierz Wojciechowski na tamach ,,Gtosu
Nauczycielskiego” w radiu i prasie niejednokrotnie insynuowano, ze
w dziatania armii izraelskiej zaangazowani s3 potomkowie zbrodniarzy
hitlerowskich. Przekonywat do tego Kazimierz Rusinek w czasopiSmie ,,Za
Wolnos¢ i Lud”, dowodzac, ,,ze w armii izraelskiej zostalo zaangazowane
w charakterze dowddcow okoto tysiaca zbrodniarzy nazistowskich i SS”2.

Do obligatoryjnego w wypowiedziach politykéw oraz publicystow
obrazu Izraela nawiagzywali historycy. Wydana w 25. rocznice powstania
w getcie (i kilkakrotnie wznawiana) broszura Wactawa Poteranskiego
Warszawskie getto zawiera wszystkie schematy mySlenia obecne w mocza-
rowskiej propagandzie®**. Wydobywa zatem na pierwszy plan kolaboru-
jacy charakter Judenratow i ,.zydowskiej policji” oraz brak solidarnosci
narodowej (cierpia przede wszystkim biedniejsi i stabsi). Poteranski, tak
jak publicysci marcowi, konfrontuje bierno$é osadzonych w getcie Zydow
z obrazami Polakow — odwaznych, niosgcych pomoc. Polscy sasiedzi nie
tylko pomagaja, ale wykonuja tez wyroki Smierci na szmalcownikach
—wyrzutkach spotecznych plamiacych dobre imie Polski.

3 Zob. Waldemar Seczyk, Marzec *68 w publicystyce PRL. Studium z dziejow propagan-
dy, Watbrzych 2009, s. 246.

31 Tamze, s. 147.

32 Lesiakowski, Mieczystaw Moczar ,,Mietek” ..., s. 295.

3 Wactaw Poteranski, Warszawskie getto, Warszawa 1968.
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Poteranski rozklada akcenty zgodnie z oficjalna linia polityczna.
Postrzega organizacje lewicowe i komunistyczne jako inicjatoréw oraz
gléwnych wykonawcdw antyhitlerowskiego oporu w Polsce®. Tragiczny
los Zydéw zas to dzieto zachodniego imperializmu, stosunkéw klasowych,
w ktorych role prymarng odegratly burzuazja i mieszczanstwo, a wyzwolone
przez komunizm sity postepu przyniosty wolnos¢ uciskanym narodom
(W tym ciemi¢zonemu przez niemieckich faszystow narodowi zydow-
skiemu). W wyktadni Poteranskiego zydowscy dzialacze lewicowi maja
swoich wewnetrznych wrogéw (a przynajmniej ideowych przeciwnikow).
Sa nimi bankierzy i burzuazja. Warszawskie getto to pochwata prawdziwych
patriotéw i zohierzy — cztonkéw Bundu oraz Zydowskiej Organizacji
Bojowe;.

Do najobrzydliwszych aspektow marcowej propagandy nalezato dzie-
lenie Zyd()w na,,dobrych”i,zlych”, ,,swoich” i ,,obcych”. W publicystyce
PRL klucz jest prosty: dobrzy Zydzi sa biedni, wywodza sie z proletariac-
kich rodzin, uczuciowo zwiazanych z Polska, Zli — to burzuje, kosmopolici,
wrogowie ustroju socjalistycznego lub po prostu syjoniSci. Znamienne,
ze dobrzy Zydzi — jak rodzina Altmanéw w Glupiej sprawie Stanistawa
Ryszarda Dobrowolskiego — gina w ptomieniach Zagtady®. Dobrzy Zydzi
potrafig doceni¢ poniesiony przez spoteczenstwo polskie trud ratowania
przed nazistowska polityka eksterminacji. Zli nie tylko nie czuja wdziecz-
nosci, ale staraja sie umniejszy¢ udziat hitlerowcow w zbrodniach, zrzucajac
wine na polskich sasiadow.

Motyw mitosiernego Polaka i niewdziecznego Zyda, rewanzujacego
sie za okazana pomoc paktowaniem z hitlerowcami oraz ich potomkami
uczestniczacymi aktywnie w antypolskiej kampanii w zachodniej Europie,
nalezy do obligatoryjnych w ,,marcowych fabulach”*. Za poswiecenie
i wsparcie Zydzi odptacali sie Polakom rozpowszechnianymi na Zachodzie
posadzeniami o antysemityzm. Syjoni$ci z ochotg uczestniczg w wybielaniu
niegdysiejszych katéw, a cala ich wing przypisuja ofiarom — Polakom.
Polscy obywatele sa zatem ofiarami w podwdjnym znaczeniu — jako cze$¢
faszystowskiej polityki eksterminacji oraz niemiecko-zydowskiego prze-
mystu klamstwa. Tym samym temat niewdziecznoSci ocalonych przechodzi
w kolejny — podwdjnie niezastuzonej winy Polakoéw. Prezes i ,,partyzanci”

3 Zob. tamze, s. 9.

% Stanistaw Ryszard Dobrowolski, Glupia sprawa, Warszawa 1969.

% Michatl Glowinski, Marcowe fabuly (Rzecz o propagandzie roku 1968), [w:] tenze, Pis-
mak 1863 i inne szkice o roznych brzydkich rzeczach, Warszawa 1995.
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ZBoWiD twierdzili, ze w efekcie zawartego przez Izrael z RFN ukladu
o odszkodowaniach rzad izraelski ,,usitowal usprawiedliwi¢ Niemcow za
popehione zbrodnie na Zydach, czyniac wspStwinnymi Polakéw™?.

Inna — oprécz poczucia krzywdy i obrazu niewdzigcznych Zydéw — naj-
czesciej podnoszong kwestig w piSmiennictwie i publicystyce marcowej sa
na rozne sposoby wydobywane analogie miedzy postawa rzadu Izraela
a okupacjg hitlerowska w Polsce. Szalenstwo antyizraelskiej propagandy
siegato zenitu, ocierato si¢ o absurd i karykature:

W jednym ze swoich radiowych wystapien dziatacz ZBoWiD-u, a zarazem éwczesny
wiceminister kultury Kazimierz Rusinek mowit np., iz ,,nie jest tajemnica, ze wielu
zbrodniarzy hitlerowskich jest w stuzbie rzadu izraelskiego”. Dziennikarz ,,Glosu
Robotniczego” Piotr Goszczynski wskazywat, iz Mosze Dajan to tak naprawde Otto
Skorzenny, ,,znany specjalista od morderstw i porwan z SS”. Natomiast publicyst-
ka miesigcznika ,,Kultura” sugerowata, ze Yael Dajan, cdrka izraelskiego ministra
obrony Mosze Dajana, [...] przypomina ,,ostawiong Els¢ Koch”, wojenna zbrodniar-
ke, ktéra uzywata ponoé abazuréw wykonanych ze skéry pomordowanych Zydéw?,

Najbardziej znanym w tym czasie teoretykiem zwigzkéw Izraela i RFN
byt Tadeusz Walichnowski, konsekwentnie udowadniajacy w swoich pub-
likacjach, ze porozumienie izraelsko-niemieckie wymierzone jest w kraje
arabskie oraz socjalistyczne®. Mniej znanym i rzadziej przywolywanym
jest Wojciech Gietzynski*. Ten popularny dziennikarz utarte zarzuty
o wspolpracy izraelskiego rzadu z RFN wymierzone w Polsk¢ Ludowg
uzupetniat oskarzeniami przeciwko zachodniej prasie, ktora nie informuje
o przyktadach i skali kolaboracji Zydéw z hitlerowcami*'.

2. Plaszczyzny przenikania: niepokojaca karykatura

W Rachunku za Marzec Henryk Grynberg nazywa zajScia antyzydow-
skie z lat 1967-1968 ,,bekartem hitleryzmu”*2. ,,Bekartem”, a wiec czyms
,»gorszym”, jakim§ nieudanym tworem, epigonskim nawrotem. To zatem
nie kopia, ale karykatura. Tym jednak dotkliwsza, ze realizowana po Szoah.
I to jest perspektywa, z ktorej nalezy patrze¢ zarowno na publicystow, jak

37 Lesiakowski, Mieczystaw Moczar ,,Mietek™..., s. 337.

3 Piotr Forecki, Od ,,Shoah” do ,,Strachu”. Spory o polsko-zydowskq przesztosé i pamieé
w debatach publicznych, Poznan 2010, s. 96.

% Tadeusz Walichnowski, Izrael a NRF, wyd. 2, Warszawa 1967.

“ Wojciech Gielzynski, Oko w oko z politykq, Warszawa 1969.

4 Zob. Kobylarz, Walka o pamigé..., s. 186.

# Henryk Grynberg, Rachunek za Marzec, ,Wprost” (1998), nr 11.
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i artystow udzielajacych poparcia wiadzy oraz ich oceniaé. Nalezeli do
nich réwniez rysownicy karykaturzysci®.

Agnieszka Skalska, autorka pracy o karykaturze antysemickiej, przypo-
mina o mato znanym fakcie, jakim bylo zaangazowanie polskich rysowni-
kéw w nagonke antysemicka roku 1968*. Inaczej niz przedwojenna z lat
trzydziestych XX w. publicystyka marcowa z okresu 1967-1968, podobnie
jak karykatura tych czaséw, swa wrogo$é wobec Zydow zastaniata list-
kiem figowym — kategoria ,,antysyjonizmu”. Pojecie to z jednej strony
sugerowato, ze chodzi o wspotczesny Izrael, z drugiej uruchamiato ciag
skojarzefi z archetypicznym wrecz wyobrazeniem Zyda — tym, dla ktérego
uformowania znaczaca byla m.in. tradycja endecka z okresu II Rzeczy-
pospolitej. Jednak o odmiennym kontekscie, w jakim funkcjonuja dzieta
Karola Baranieckiego, Eryka Lipinskiego, Zbigniewa Damskiego, Stefana
Wielgusa, Jerzego Zaruby czy Edmunda Manczaka w poréwnaniu z anty-
semickimi artykutami doby miedzywojnia, decyduje nowy element, ktory
nieuchronnie wnosi Zagtada. To, co przed nia mogto by¢ postrzegane
jako ,,niestosowne” zarty, po Szoah nabiera innego, upiornego charak-
teru. Jesli niepomni na to Zaruba czy Damski w swoich rysunkach wprost
odwotuja sie do ikonografii nazistowskiej, to rodzi sie pytanie o rozmiary
artystycznego cynizmu i koniunkturalizmu.

Szerzenie antysemityzmu bylo podstawowa funkcja rysunkoéw pra-
sowych z lat 1967-1969. Przez analogie do pojecia nowomowy Skalska
nazywa je nowoobrazami®, ich sens wyczerpuje si¢ bowiem catkowicie
w intencji propagandowe;j. Jakkolwiek nie wszystkie antysemickie rysunki
w tresci nawiazuja do Zagtady, to — po pierwsze — jest ich wystarczajaco
duzo, by mowi¢ o osobnym kierunku w karykaturze, po drugie za$ — obrazy
posrednio lub bezposrednio odsylajace do Szoah musiaty ewokowac bardzo
duzg dawke emocji, mocno oddziatywac zaréwno na zydowska ofiare, jak
i polskiego Swiadka. Nie ulega bowiem watpliwosci, ze w ,,polskim roku
19687, w tym jego aspekcie, ktory traktowat o relacjach polsko-zydowskich,
temat Zagtady — oprocz motywu tzw. zydokomuny — wybrzmiewat najdo-
bitniej. Znajdowat tez najliczniejsza grupe odbiorcow.

# Proza i poezja polska nie dala si¢ ponies¢ rozpg¢tanej przez wtadze fali antyzydowskiej
histerii. Polscy pisarze — poza bardzo nielicznymi wyjatkami — nie wzigli udziatu w kampanii
antysemickiej. Zasade t¢ famia powie$¢ Stanistawa Ryszarda Dobrowolskiego (Gtupia spra-
wa) oraz opowiadania Romana Bratnego (zob. Roman Bratny, Dawid, syn Henryka, Abu
Null, W powietrzu, [w:] tenze, Twarde ojczyzny. Opowiadania, Warszawa 1984).

* Agnieszka Skalska, Obraz wroga w antysemickich rysunkach prasowych Marca 68,
Warszawa 2007, s. 43.

4 Tamze, s. 69.
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Wyrazne odestania do Holokaustu przynosi jedna ze strategii kompro-
mitacji wroga — zoomorfizacja, polegajaca na przydawaniu Zydom postaci
i cech zwierzat, zwlaszcza pajakow i §win. Skutecznie wykorzystywala ja
propaganda nazistowska. W procesie odcztowieczania Zydéw sprowadzita
ich do pozycji insektow, ktore powinno si¢ tepic jako szkodnikOw*.

Zazwyczaj dla marcowych karykaturzystow punktem wyjscia do wprowa-
dzenia tematyki zagtadowej byla historia wspodtczesnego Izraela. Ukazywano
postac¢ Adolfa Hitlera sympatyzujacego z polityka tego panstwa. Znajdziemy
sylwetki zbrodniarzy hitlerowskich w mitosnym uscisku z ministrem spraw
zagranicznych Moszem Dajanem (on sam za$ jest zawsze ucharakteryzowany
na osobnika o podejrzanej konduicie i fizjonomii). W takich przypadkach
chodzi nie tylko o zdyskredytowanie wroga, ale i o swoista zamiang 16l.
Oto ofiar¢ przedstawia si¢ jako oprawce: ci, ktorzy niegdys byli przesla-
dowani, teraz sami podazaja Sciezka dawnych przesladowcow, a niekiedy
wrecz zdaja si¢ przescigac swych nauczycieli. Hitler i Eichmann nadzoruja
i wspieraja dziatania izraelskie oraz doradzaja Moszemu Dajanowi przy
projektach wysiedlen arabskich mieszkancéw Strefy Gazy. Zgodnie za$
z 0gblng zasada mdwiaca, ze wszystko, co moze zostac z najnowszych dziejow
Izraela odniesione do wojennej przesztosci, rowniez wypedzenie Arabow
z terenOw palestynskich, przyrownuje si¢ do eksterminacji Zamojszczyzny.

Karykaturzys$ci marcowi chetnie buduja analogie miedzy dwoma
wymownymi symbolami — gwiazda Dawida oraz swastyka (zastgpowang
niekiedy krzyzem Zelaznym). Obydwa maja budzi¢ rownie odrazajace sko-
jarzenia i wywolywac takie same negatywne emocje. Podobnie — z awersja
i uczuciem obrzydzenia — miat reagowac polski czytelnik na dziatania izra-
elskich zolnierzy stale zestawianych z nazistowskimi zbrodniarzami. Kary-
katura stanowita bezposrednie dopetienie jednego z gléwnych tematéw
artykutow prasowych. Izraelski wojskowy okazywat si¢ pilnym uczniem
i wprawnym kopistg esesmana czy gestapowca. Autorzy tego typu rysun-
kéw ,,postuguja sie tropami zaczerpnietymi z ikonografii okupacyjnej”.

W rysunkach marcowych spotkamy tez odwieczny temat zydowskiego
przekupstwa. Sugeruje sie zatem, ze za odszkodowania otrzymane od
rzadu NRF (tzw. uktady luksemburskie) ocalali z Zagtady zaprzedali swych
rodakoéw, zdradzili pamig¢é pomordowanych (znamienny ewangeliczny
motyw judaszowych srebrnikéw skwapliwie wykorzystany przez satyrykow).

4 Zob. hasto: Zwierze, [w:] Slady Holokaustu w imaginarium kultury polskiej, red. Justy-
na Kowalska-Leder i in., Warszawa 2017, s. 507-531.
47 Skalska, Obraz wroga..., s. 132.
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To jeden z tematéw czesto podejmowanych przez publicystyke tamtego
czasu (w prozie znajdziemy go w Gtupiej sprawie Dobrowolskiego oraz
Dawidzie, synu Henryka Bratnego).

Zyd z karykatury marcowej nie pojawia sie w pejsach i chatacie, jak
w europejskiej karykaturze XIX-wiecznej czy polskiej z lat 1918-1939.
To wszedobylski sprzymierzeniec nazistow, ukryty faszysta. Skalska tak
podsumowuje gléwna tematyke swojej rozprawy:

Postacie na rysunkach to Izraelczycy, wpisywani w militarne porzadki znaczeniowe
— to zohierze, czotgisci, okupanci, agresorzy. Odniesieniem dla takiej ich charak-
terystyki najcze¢sciej sa tropy okupacyjne. Izraelczycy sa wigc uczniami nazistow,
ich nasladowcami. Odniesienie do ikonografii IT wojny §wiatowej pozwala na kon-
strukcje¢ przekazow dotyczacych konotacji zwigzanych z rolg ofiary. Izrael nasladuje
faszystow, przyjmuje odszkodowania wojenne, handlujac pamiecig o Zagladzie®.

Panistwowa polityke Izraela nalezato jednak powigza¢ z wewnetrznymi
problemami PRL. Pomost wyznaczyly takie pojecia, jak hitleryzm i okupacja.

Przedstawienia odsytajace do Holokaustu — tak w rysunkach, jak w arty-
kutach prasowych — maja za zadanie kompromitacje¢ polskiego antysemity-
zmu. Jak twierdza dyspozycyjni dziennikarze i karykaturzysci, nieche¢ czy
wrogosé do Zydéw to projekt przeciwnikow socjalizmu i polskosci stuzacy
wybieleniu niemieckich zbrodni. W procederze tym maja uczestniczy¢
reprezentanci zydowskiej diaspory na Zachodzie oraz politycy izraelscy.
W tym duchu podsumowat swoj wywdd autor ,, Trybuny Ludu”: ,,Socjali-
styczna Polska zwalczala i bedzie konsekwentnie zwalczac wszelkie objawy
nacjonalizmu, nienawisci rasowej, ale takze nigdy nie pozwoli szantazowac
sie straszakiem antysemityzmu”¥.

3. Plaszczyzny przenikania: w kregu tematoéw literackich

Podobienstwo wydarzen marcowych do Zagtady podnosili zaréwno autorzy
tekstow wspomnieniowych, jak i beletrystycznych. Centralnym toposem
jest tu motyw DWORCA GDANSKIEGO — wyrézniony przez Wiadystawa
Panasa w pionierskim szkicu o topice literatury polsko-zydowskiej>.

* Tamze, s. 278-279.

# Cyt. za: Mieczystaw Abramowicz, Kazdy przyniést, co miat najlepszego, Gdarnsk 20006,
s. 260.

0 Zob. Wiadystaw Panas, Topika judajska w literaturze polskiej XX wieku, [w:] tenze,
Pismo i rana. Szkice o problematyce zydowskiej w literaturze polskiej, Lublin 1996, s. 140.
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DWORZEC GDANSKI odsyta do jednego z najtrwalszych i najtatwiej
rozpoznawalnych toposéw pismiennictwa o Holokauscie - POCIAGOW
SMIERCE!. Staly sie one znakiem tak wyrazistym i mocno zakotwiczonym
w Swiadomosci powszechnej, ze wszelkie aluzje drugowojenne do kolei
wywotuja skojarzenia z Zagtada™. POCIAGI SMIERCI w Marcu nie niosty
juz fizycznego unicestwienia. Byly raczej znakiem pustki, jaka zostawiali
po sobie emigrujacy Zydzi.

Atmosfera poprzedzajaca wyjazd z Polski oraz miejsce, skad odjezdzali
zydowscy uchodzcy w Marcu ’68 (dworzec znajdowat sie¢ w bezposrednim
sasiedztwie Umschlagplatzu, z ktérego w czasie okupacji odprawiano trans-
porty do Treblinki), musialy budzi¢ skojarzenia z epoka piecéw. Pamigc
uruchamiata wspomnienia. Marzec dotykat jej najgtebszych poktaddow,
aktywujac obrazy wyparte, skrzetnie skrywane.

Najbardziej wyraziScie analogie z Zagltadg w polskiej prozie oddaje
fragment z Westernu J6zefa Hena. Narrator przychodzi na Dworzec
Gdanski: ,,Byto kilku pijanych. Jaki$ sp6Zzniony odprowadzajacy, rozchet-
stany i spocony byk, przepychat si¢ przez ttum wykrzykujac: »Gdzie tu ten
pociag do Treblinki?«. Kto§ sie roze$mial, ktos z tych wyjezdzajacych”.

W Syjonistach do Syjamu Marka Nowakowskiego ,.kolezanka Zydéwka
opowiada o strachu, jaki ogarnal jej starag matke. Obudzit si¢ atawizm
przesladowan, szczegdlnie w kobiecie, ktora przezyta Holokaust™. By¢
moze pisarz nawiazuje do opisanej w tym zbiorze historii matki i corki.
Pigcdziesiecioletnia kobieta, ktora przezyta Zagltade, reaguje histerycznie
na wiadomos$¢ o zniszczeniu nagrobkéw na cmentarzu zydowskim przez
pijanych mezczyzn:

Dziewczyna doktadnie zrelacjonowata matce histori¢ cmentarnego zdarzenia. Ale
matki wcale to nie przekonato. Nadal te wielkie, przerazone oczy, i niepokoi ja
glosniejszy tupot na schodach, glosy i Smiechy dobiegajace z ulicy. Podchodzi do

51 To jeden z toposow zagtadowych wyréznionych przez Stawomira Buryle — zob. Sta-
womir Buryta, Topika Holokaustu. Wstepne rozpoznanie, [w:] tenze, Wokét Zagtady. Szkice
o literaturze Holokaustu, Krakow 2016.

52 Wojciech Tomasik, badacz obrazéw kolei w literaturze i kulturze polskiej, pisze:
,,Jesli pomnikiem XIX stulecia, epoki pary i elektrycznosci, pozostaje parowéz, to stulecie
nastepne, przeszto do historii pod nazwa wieku totalitaryzméw, moze by¢ wyobrazone |...]
w formie towarowego wagonu, ktérego stacja przeznaczenia byt nazistowski ob6z §mierci”.
Wojciech Tomasik, Tkona nowoczesnosci. Kolej w literaturze polskiej, Wroctaw 2007, s. 235.

53 Jozef Hen, Western, [w:] tenze, Oko Dajana, Warszawa 1990, s. 39.

3¢ Marek Nowakowski, Syjonisci do Syjamu. Zapiski z lat 19671968, Warszawa 2009,
s. 207. O odradzajacej si¢ traumie z czasow Zagtady w Marcu ’68 wspomina Michat Gtlo-
winski w wywiadzie udzielonym Teresie Toranskiej — zob.: Teresa Toranska, Sq. Rozmowy
o dobrych uczuciach, Warszawa 2007.



MARZEC A ZAGtADA 321

okna, nieznacznie odsuwa zastong i patrzy, patrzy. [...] A potem strach, irracjonal-
ny strach przekazywany z pokolenia na pokolenie, chwycit ja za gardto®.

Zaszczuta psychika ocalonego spychata na dalszy plan prawde o tym,
ze antyzydowskie wystapienia zostaly zaszczepione obywatelom PRL.
Liczyl sie tylko strach, ktéry ofiara pamietala z nie tak odleglej przesziosci.

Wystarczajaco cz¢sto i jednoznacznie dawano do zrozumienia obywa-
telom polskim pochodzenia zydowskiego, ze nie s3 tu pozadani. Zydzi
opuszczali Polske z r6znych powoddéw, ale jedno bylo w tym czasie wspdlne
wszystkim wyjezdzajacym. Ofiara w pospiechu — podobnie jak w czasie
hitlerowskiej okupacji — wyprzedawata swdj dobytek. Tak jak przed rokiem
1945 za niewielkie sumy mogli go naby¢ polscy sasiedzi*.

Analogie z Holokaustem z pewnoscia wzmacniala tez ciagle zywa
i nieprzepracowana pamiec. Jej natura byta gorgca, bo przeciez od epoki
piecow minglo zaledwie dwadziescia kilka lat. Marzec *68 nie tylko nie
dat szansy na rozmowe o trudnych problemach z przesztosci — falszujac
i spychajac je w sfere ktamstwa, nie stworzyt tez mozliwosci wyzwolenia si¢
z traumy (przepracowania, mowiac jezykiem wspotczesnych znawcow tego
zagadnienia), ale jeszcze dodatkowo wzmocnit postawe Polakow — obronna
i agresywna zarazem. Skalska, referujac ustalenia innych badaczy, wyr6z-
nia trzy wymiary polskiej niepamieci o Zagtadzie w Marcu ’68: ,,obrone
wlasnej reputacji”, ,,wypieranie wspomnien traumatycznych” oraz probe
odepchnigcia mysli o swoim wspotudziale w Szoah?’.

4. Plaszczyzny przenikania: pamie¢ ofiar

W Marcu to umyst ocalonego generowat podobienstwa do Szoah, reanimu-
jac obrazy z czaséw Zagltady. Wkraczamy tym samym ponownie na teren
subiektywnych odczu¢ ofiary — delikatnej materii pamigci indywidualne;j
i zbiorowej. Zagtada nie powracata w liczbach ani w stopniu doswiad-
czonego okrucienstwa, ale w lekach, ktore pozostawita w psychice ofiar,
w traumie psychicznej. By wtasciwie uchwyci¢ jej sile, nalezy — oprocz
uswiadomienia sobie skali doznanych cierpiefn — zwrdci¢ uwage na inny

55 Nowakowski, Syjonisci do Syjamu...,s. 16-17.

% Luiza z opowiadania Krzysztofa Kakolewskiego stwierdza sarkastycznie: ,,Juz szy-
kuja sig, by wykupywaé zydowskie samochody za grosze”. Krzysztof Kakolewski, Nieznany
przyjaciel, [w:] tenze, Szukanie Beegera. Opowiadania gojowskie, Warszawa 1993, s. 183.

57 Skalska, Obraz wroga..., s. 191.
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fakt: ocalalym nie dano mozliwosci odbycia zatoby. Ponadto ttumili w sobie
smutek, zal — ten gtéwny do Niemcow i ten dodatkowy do polskich sasiadow.

Bohater Blizniakow J6zefa Hena dobrze oddaje sens tych odczué
w stowach: ,,JesteSmy bardziej obrazeni niz prze§ladowani, bardziej wyszy-
dzeni niz bici, bardziej opluci i odtrgceni niz spoliczkowani”*. Nie chodzi
zatem o przejawy fizycznego przesSladowania, lecz powracajaca z lat oku-
pacji obawe przed fizycznymi przesladowaniami. Wzmacniata ja biernos¢
otoczenia, a niekiedy rowniez — dajacy si¢ slysze¢ w miejscach pracy, na
ulicy, w rozmowach znajomych i sagsiadéw — obrzydliwy, antysemicki jezyk.
Antysemickie artykuly zamieszczane na tamach ,,Stowa Powszechnego”,
,Prawa i Zycia”, ,,Zotnierza Wolnosci” czy ,Kuriera Polskiego” bezwiednie
odsytaty mysli ocalatych do epoki piecow, reaktywowaly w ich pamieci
zdarzenia sprzed dwudziestu lat. U czeSci z nich zapewne wywotywaty
uczucie grozy, niedowierzania, szoku. Jak wspomina jedna z przedstawi-
cielek ,,pokolenia ’68”, przywotujac nasilajaca si¢ w mediach kampanie
antysemicka: ,,Druga rzecza, ktora byta taka niestychanie wazna w tym
calym subiektywnym obrazie, to bylo to, ze oczywiscie Zydzi zareagowali
[.-.] lekiem holokaustowym™>.

Poczucie zagrozenia, niepewnos¢ dalszych loséw wlasnych i najblizszej
rodziny, narastajacy strach przed nieznanym wywolywaly skojarzenia
z Zagtada. Stymulowaly je reminiscencje przedwojennej i powojennej
przemocy kolektywnej wobec Zydéw. Proza wielokrotnie te stany ukazy-
wala. Znajdziemy je zaréwno w tekstach powstajacych w bezposrednim
sasiedztwie Marca '68 (Oko Dajana i Milczgce miedzy nami Hena), jak i tych
napisanych kilkadziesiat lat pézniej (Ucieczka lisow z tomu pt. Wioskie
szpilki Magdaleny Tulli)®. Jak stwierdza Michal Glowinski w Kregach
obcosci: ,,U wielu odrodzily sie traumy z czasow Zaglady”°!.

Ofiara byta przekonana, ze rozmiar upokorzen i bélu doznanego
w czasie okupacji ochroni ja przed ludzka podloscia. Stato si¢ inaczej.
W takich przypadkach gorycz i zal odzywaly i uderzaly ze zdwojonym
impetem. By wlasciwie oceni¢ przywotane sady i reakcje Swiadkow Marca,
trzeba pamietaé, ze mamy do czynienia z psychika naznaczong trauma.

W Marcu ’68 istotne byly zatem Igki i przeczucia, a nie rzeczywista utrata
zdrowia lub $mier¢. Nie mieliSmy przeciez do czynienia z przemoca fizyczna

58 Jozef Hen, Blizniak, [w:] tenze, Oko Dajana...,s. 147.

% Piotr Os¢ka, My, ludzie z Marca. Autoportret pokolenia °68, Wotowiec 2015, s. 324.
% Magdalena Tulli, Ucieczka liséw, [w:] taz, Wioskie szpilki, Warszawa 2011.

1 Michal Gtowinski, Kregi obcosci. Opowies¢ autobiograficzna, Krakéow 2010, s. 332.
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ani tym bardziej ze Smiercig (cho¢ zdarzaly si¢ przypadki samobodjstw).
Raczej z jej przeczuciem. Obawy przed zblizajacymi sie przesladowaniami
najpetniej w prozie tego czasu oddaje Msza za miasto Arras. Andrzej Szczy-
piorski® w swojej najwybitniejszej ksiazce czyni bezposrednie aluzje do
Marca ’68: do dusznej atmosfery tamtych dni. PowieS¢ wyrazata stan nara-
stajacego zagrozenia, ale tez byta jego posrednim wytworem. Geneza Mszy
za miasto Arras wigze si¢ bowiem z wydarzeniami roku 1968 (powstawala
doktadnie w tamtym czasie), a Szczypiorski byl bezposrednim §wiadkiem
antyzydowskiej nagonki.

Kwestia wymagajaca osobnego szkicu jest wplyw nagonki antysemic-
kiej z wydarzen marcowych na wystapienie albo nasilenie si¢ objawow
traumy zagtadowej w tzw. drugim pokoleniu. To ostatni aspekt zwigzkow
Zagtady i Marca ’68. Kim byly ,,marcowe dzieci”? Dorastaly zazwyczaj
w rodzinach, w ktérych zydostwo i wszystko, co sie z nim wigze, stanowito
tabu. W rodzinach zasymilowanych, gdzie istnialy silne zwiazki z ideologia
komunistyczna, zydostwo bylo kwestia drugorzedna, raczej zbytecznym
balastem niz czyms$ znaczacym dla konstytuowania tozsamosci narodowe;.
Inaczej byto w rodzinach religijnych. I w jednych, i drugich jednak czynni-
kiem decydujacym byta Zagtada. ,,Psychologiczna konsekwencje Zaglady
stanowit [...] ukryty lek, ktorym podszyta byta rodzinna atmosfera”®.
Chciano odizolowacé dzieci od tej wiedzy. Zgodnie twierdzono, ze najlep-
szym wyjSciem jest konsekwentne chronienie potomstwa przed zetknie-
ciem z przesztoScia rodzicow i dziadkéw®. Nie zawsze si¢ to udawalo,
czasem bylo to niemozliwe. Czesto réwiesnicy w szkole brutalnie wyciagali
na §wiatlo dzienne to, co bylo skrzetnie skrywana tajemnice. Niektorzy
przedstawiciele drugiego pokolenia jeszcze pdzniej poznawali prawde.
Mtodzi ludzie czesto dowiadywali si¢ o swoim pochodzeniu z propagandy
marcowej (a raczej pod jej wpltywem).

W Marcu odzywaly upiory, przerazajace historie sprzed lat. Ich wspo-
mnienie dotykato zaréwno bezposSrednich §wiadkow, jak i ich potomstwo.
Zagtada odradzata sie w podwdjnym wymiarze — w $wiadomosci rodzicow
i dzieci.

2 Andrzej Szczypiorski, Msza za miasto Arras, Warszawa 1982.
% Osgka, My, ludzie z Marca..., s. 55.
¢ Joanna Wiszniewicz, Zycie przecigte. Opowiesci pokolenia Marca, Wotowiec 2008.
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Résumé: Zagtada nieprzezyta

Publicystyka marcowa, w tym réwniez powstajace wtedy opracowania
naukowe (popularnonaukowe) i teksty wspomnieniowe, dobitnie poka-
zuje, ze spor o Zaglade, cho¢ mocno byt uwiklany w dwczesny kontekst
spoteczno-polityczny, nie pojawit si¢ znikgd. Stanowit kontinuum zdarzen
dwudziestu powojennych lat, rezultat hipokryzji, z jaka komunisci (i spo-
leczenistwo) podchodzili do nieodleglej, wojennej przesztosci. To teza
nienowa i powtarzana dos¢ czesto przy dyskusjach na temat tta powojen-
nego antysemityzmu. Juz w latach osiemdziesiatych XX w. sformutowat
ja Aleksander Smolar:

Na Zachodzie konsekwencje antysemityzmu rasistowskiego spowodowaly jedno-
znaczne potegpienie wszelkich form antysemityzmu. [...]

Polska reakcja na Holocaust byla zupetnie inna. Nie wywotat on szoku w §wia-
domosci zbiorowej Polakéw. Wydarzenia wojenne i bezposrednio powojenne
wzmocnily jeszcze poczucie obcosci i wrogosci. [...] Doswiadczenia wojny nie
prowadzily do kompromitacji postaw antysemickich. W Polsce bowiem nie byto
zadnych zwigzkéw migdzy radykalnym nawet antysemityzmem narodowej prawicy
a antysemityzmem niemieckim. Przeciwnie, do§wiadczenia wojenne i powojenne
wzmacnialy patriotyczng prawomocnos¢ uczué antyzydowskich®.

Skala ofiar i cierpieni narodu polskiego w czasie wojny stanowila po
wojnie okoliczno$¢ sprzyjajaca wzmocnieniu postaw antyzydowskich przy
jednoczesnym ,,umniejszaniu wagi eksterminacji Zydéw”®. Dodatkowo
propaganda antyzydowska prowadzona w czasie okupacji przez hitle-
rowcow, a przede wszystkim moralna deprawacja, jakg niosta ze sobg
rzeczywisto$¢ wojenna, skutkowaty pogtebieniem istniejacych uprzedzen
i uniewaznieniem kontekstu zagladowego. Niemozno$¢ wypowiedzenia
w peti wlasnego bolu przez Polakow (Katyn, rzez na Wotyniu, powstanie
warszawskie), ale i pamie¢ o whasnej winie wobec Zydéw — wszystko wzma-
gato antyzydowski resentyment®’. Tworzylo nastrdj, w ktérym nietrudno
byto rozpali¢ iskre wrogosci.

% Aleksander Smolar, Taubu i niewinnosé, ,,Aneks” (1986), nr 41-42, s. 127.

% Tamze.

7 Jan Jozef Lipski w Kwestii zydowskiej ttumaczyt, iz ,,frazeologia patriotyczna, ktéra
miata wszelkie szanse dobrego odbioru z bardzo prostego powodu: w tym kraju przez dzie-
sigtki lat obrazano godno$¢ narodowa Polakow przez fatszowanie historii, przez usitowanie
zhanbienia spraw, ktore dla nas wszystkich byty bardzo drogie i w ktérych moje pokolenie
brato czynny udzial. Falszowano histori¢ wojny, przedstawiano w falszywym Swietle obraz
II Rzeczypospolitej, wrzesnia 1939 r., walk polskiego zotnierza na Zachodzie, AK, Bata-
lionéw Chlopskich, Powstania Warszawskiego itd. Wytworzyla si¢ w $wiadomosci sytuacja,
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Przemilczana (niewypowiedziana) §wiadomos$¢ niemieckich zbrodni
przeciwko narodowi zydowskiemu wiazata si¢ z koniecznoscia nieujaw-
niania wlasnych ran. Smolar nie pisze wprost, dlaczego wojna i czas tuz-
powojenny utwierdzily, a nawet spotegowaly antyzydowskie nastroje.
Dzi$ wiemy, ze krylo si¢ za tym m.in. niewypowiedziane poczucie winy za
obojetnosé wobec zydowskiego losu w czasach okupacji, a niekiedy nawet
i wspotudzial w zbrodni (bezposrednio lub poprzez falg¢ donoséw). To
niezwerbalizowane i nierozpoznane podejrzenie dotyczace wlasnej winy
(wynikajace zaréwno z biernego swiadkowania, jak i niekiedy uczestnictwa
w Endlosung) jest zjawiskiem szczegdlnie interesujacym i waznym w spot-
kaniu Marca i Zagtady: dobrze oddaje to literatura najnowsza, w ktorej
pamie¢ Marca jest jednocze$nie pamigcia Holokaustu®.

Feliks Tych postrzega Marzec jako rezultat zakamuflowania stosunkow
polsko-zydowskich z okresu II wojny Swiatowej, traktowania ich jako
tabu. Stworzong przez badacza formule ,,dtugiego cienia Zagtady” mozna
wiec odnies$¢ do wydarzen marcowych®. Wszak w trakcie antyzydowskiej
nagonki zyly jeszcze miliony ludzi, ktorzy byli Swiadkami lub nosicielami
antysemityzmu lat trzydziestych XX w.”

Badacz ten, zastanawiajac si¢ na Zrodtami poparcia dla antysemickiej
kampanii, stwierdza: ,,Najkrotsza odpowiedzia na to pytanie jest przy-
pomnienie, ze zdecydowana wigkszo$¢ Polakow nie optakiwata zamor-
dowanych Zydéw”7'. Kategoryczna konstatacja Tycha — choé prawdziwa
— domaga si¢ jednak krétkiego dopowiedzenia: w duzym stopniu szansy na
przezycie zatoby nie dali komuniSci, a pamie¢ o wlasnym cierpieniu sku-
tecznie przestaniata pamiec o cierpieniu innych. Zaraz po klesce hitleryzmu
Maria Kann pisata o nierozwiazanych stosunkach polsko-zydowskich jak
o ,,powracajacej fali”’2. Dwadziescia kilka lat po wojnie fala antysemityzmu

ktéra dawata powazne szanse kazdemu, kto odwota si¢ do frazeologii patriotycznej, ze to,
co gtosi, zostanie bezkrytycznie uchwycone wraz z tym, co do tego uda si¢ dobudowac zrecz-
nym propagandystom”. Jan Jozef Lipski, Kwestia zydowska, [w:] Marzec ’68. Referaty z sesji
na Uniwersytecie Warszawskim w 1981 roku, Warszawa 2008, s. 153.

% Zob. na ten temat: Anna Artwinska, ,, Odrodzily sie traumy z czaséw Zagtady”. Marzec
1968 jako narracja postkatastroficzna, ,,Poznanskie Studia Polonistyczne” (2015), nr 25.

8 Zob. Feliks Tych, Diugi cieri Zaglady. Szkice historyczne, Warszawa 1999.

0 Feliks Tych,,, Marzec ’68”. Geneza, przebieg i skutki kampanii antysemickiej lat 1967/68,
[w:] Nastepstwa zaglady Zydoéw. Polska 1944-2010, red. Feliks Tych, Monika Adamczyk-
-Garbowska, Lublin 2011, s. 391.

7' Tamze, s. 390.

2 Maria Kann, Martwa fala, [w:] Martwa fala. Zbior artykutéw o antysemityzmie, oprac.
Stanistaw Ryszard Dobrowolski, Warszawa 1947.
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nie wezbrala jednak samoistnie. Byta skalkulowanym efektem zabiegow
wladzy komunistycznej w Polsce 1968 roku.
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