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Czytanie klasycznej literatury filozoficzno-spolecznej zawsze ozywia na-
szq my$l, zniewolong presjq wspélczesnych standardéw sprawiedliwosci,
poprawnosci politycznej czy zwyklej mody intelektualnej. Pozwala tez
spojrzeé¢ na kwestie wcigz sporne z wiekszq doza krytycyzmu. Niekiedy
jednak jest to zadanie trudne. W przypadku niektorych, operujacych za-
wilym jezykiem tekstow filozoficznych dla wielu skadingd wyksztalconych
os0b nawet zniechecajace. Stad potrzeba popularnych, a zarazem rzetel-
nych prezentacji pogladoéw klasykéw, zwlaszcza w zakresie wspélczesnie
dyskutowanej tematyki spoleczno-politycznej. Potrzebie takiej czyni za-
doéé zgrabna prezentacja Heglowskiej koncepcji rodziny oraz jej miejsca
iznaczenia w caloksztalcie zycia spolecznego, zawarta w ksiazce Kata-
rzyny Guczalskiej. Przypomina ona stosunkowo rzadko dyskutowane watki
filozofii Hegla, przy czym autorke interesuje nie tylko ksztalt pogladow
stawnego filozofa, ale i1 pytanie o mozliwos¢ znalezienia w ich obrebie ja-
kiego$ zalgzka autodeterminacji zmian w kierunku blizszych nam, bar-
dziej egalitarnych standardéw relacji plci. Pytanie, na ktore nie pada roz-
strzygajaca odpowiedz.

Ukazane jednak zostaja rézne jej mozliwosci. Zadanie trudne, zwa-
zZywszy nastawienie omawianego filozofa, bardziej na opis logiki funkcjo-
nowania i rozwoju znanych historycznych form wspoélnotowych (wszak
sowa Minerwy, jak twierdzil, wylatuje o zmierzchu) niz na jakgkolwiek
futurologie. Autorke zdaje sie intrygowaé warto§¢ przypisywana przez
Hegla polaryzacji rél spolecznych na meskie i kobiece, nowoczesnoéé, o ile
nie aktualno$é (sic!) teorii Heglowskiej w zakresie problematyki przemo-
cy w rodzinie, kwestii rozwodu, roli rodziny w ksztaltowaniu postaw oby-
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watelskich oraz w opisie relacji miedzy funkcjami matej rodziny (tzn. zlo-
zone) z maltzonkéw i dzieci) a funkcjami racjonalnie opiekunczego, ale i wy-
magajacego wspotdziatania (nietolerowanie bumelantéw) panstwa. Au-
torka prowadzi czytelnika od oméwienia zwigzkéw mysli spotecznej Hegla
z tradycja protestancka, przez analize wezlowego dla Heglowskiej teorii
spolecznej pojecia ,etycznosci”, zwlaszcza w jego aspekcie solidarnosci
grupowej, do bardziej szczegélowych rozwazan na temat Heglowskiej wi-
zji zycia rodzinnego, problematyki dyferencjacji rél rodzajowych i dalszych
jej skutkéw moralnych i psychologicznych, ze szczegdélnym podkresleniem
miejsca i znaczenia kobiety w zyciu rodzinnym i spolecznym. Zagadnie-
nia te omawia odwolujac si¢ przede wszystkim do Heglowskiej Fenome-
nologii ducha oraz Zasad filozofii prawa.

Konfrontuje je, zreszta dos¢ wyrywkowo, z pogladami wspélczesnych
Heglowi filozoféw niemieckich (gtéwnie Kanta, Schleiermachera i Marxa),
by w ostatnim rozdziale zestawié jego poglady z pogladami popularnego
ostatnio w niektérych kregach filozoficznych w Polsce Emmanuela Lévi-
nasa. Nietrudno zgadna¢, ze szybko okazuje sig, jak daleko temu ostat-
niemu do gléwnego bohatera prezentowanej ksigzki. W kontekscie tej
konfrontacji trudno powstrzymaé sie od wyrazenia zalu, ze autorka nie
siegneta do poréwnawczego zestawienia mysli Heglowskiej z calym wa-
chlarzem pogladéw na rodzine w europejskiej my$li oSwieceniowej, zwlasz-
cza francuskiej. Zestawienie takie zapewne daloby czytelnikowi wiecej do
myslenia. Zwlaszcza pewne analogie filozofii autora Emila i Umowy spo-
tecznej z omawianymi tu tekstami pozwolilyby na lepsze uchwycenie swo-
istosci mysli Hegla w interesujacym autorke zakresie, a takze uwypukli-
lyby pewien obszar nieoryginalnosci tej mysli, czyli tego, co wspdlne wielu
pisarzom politycznym ery nowozytnej na dtugo przed Heglem. Z kolei ze-
stawienie tekstow Hegla z pracami Diderota, Benthama czy Condorceta
pozwoliloby pokazaé eksponowanie przez Hegla etycznej roli kobiety jako
matki, zZony 1 siostry w podtrzymywaniu elementarnych wartosci w rela-
cjach miedzyludzkich i jej cene w postaci odsuniecia kobiet od bezposéred-
niego udzialu w zyciu publicznym. Rozpatrujac swoisty walor tego odsu-
nigcia (kobiecie wypada upomnieé sie o wartosSci, o ktorych zwigzany
z porzadkiem obywatelskim, a tym bardziej panstwowym, mezczyzna musi
milczeé), Guczalska, zgodnie ze wspodtczesnym standardem, okresla je jako
dyskryminujace, cho¢ jednocze$nie zauwaza ujemne strony takiego zroz-
nicowania rodzajowego takze dla drugiej (to jest meskiej) strony. Pochlo-
niety dziatalnoScia ekonomiczng i polityczng mezczyzna musi sttumié
w sobie elementarne uczucia zwigzane z etycznoscia relacji osobistych.
Konsekwencja jest, co podkreslat juz Rousseau, pewne zubozenie wrazli-
wosci emocjonalnej mezczyzny lub przynajmniej umiejetnosci i mozliwo-
$ci jej wyrazania, zwigzane z oddaniem sie do dyspozycji wspdlnoty w imie
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jej nadrzednych intereséw. Nieprzypadkowo idea obywatelstwa wigzana
byla z pelna gotowoscia do stuzby wojskowej jako najwyzszej poshugi mo-
ralnej. Totez obowiazki obywatelskie postrzegano z koncem XVIII w. ra-
czej jako racjonalny, ale zarazem wymagajacy ofiar i wyrzeczen ciezar niz
jako przywilej. Kobiecie trudy obywatelstwa mialy by¢ oszczedzone. Jako
dalekiej od brutalnosci zycia walki ekonomicznej i politycznej, przypasé
jej mial teraz swoisty przywilej zachowania elementarnej wrazliwosci
moralnej. Kreowany przez kobiete dom staé sie tez mial oazg szczeScia
dla powracajacego z ekonomicznego, politycznego czy w koncu militarne-
go pola walki obywatela i patrioty. Tak to juz jest, ze na wiele zrdznico-
wan spotecznych mozna popatrzeé z dwéch skrajnie réznych perspektyw.
Kogo dane zrdznicowanie dyskryminuje, a kogo uprzywilejowuje — bywa
kwestig sporng. Wielu filozofom politycznym przetomu XVIII i XIX w.
przypisany dziatalnosci w sferze publicznej mezczyzna nie jawil sie jako
»,ZWycigzca w zyciu”, ale raczej jako odpowiedzialny meczennik nowego,
racjonalnego porzadku. Wiekszoéci, choé¢ bynajmniej nie wszystkim, wy-
dawalo sig, ze wspomniane zréznicowanie rél spotecznych na meskie i ko-
biece pozwala na optymalne wykorzystanie potencjatéw obojga plci i stu-
zy wzmocnieniu wzajemnych wiezi (rézni potrzebuja sie bardziej niz
podobni).

W ksigzce Guczalskiej jest co$ z sentymentu i nostalgii za tym rozu-
mowaniem. Jest w niej wszak zrozumienie dla wartosci rodziny, zrozu-
mienie zagrozenia jej klasycznej (heglowskiej) postaci egoistycznym in-
dywidualizmem, wigzaniem idealu samorealizacji czlowieka wylacznie
z obszarem zycia publicznego i przymusowym zréwnywaniem plci we
wszelkich aspektach zycia. Jest wreszcie niepokdj zwiazany z podejrze-
niem, iz moze Hegel miatl racje, wierzac w istnienie jakiej$ bezwzgledne;,
a wiec nigdy nieusuwalnej spolecznej swoistosci plci. Jest wreszcie podje-
ta, wbrew oczywistym faktom, proba wykreowania Hegla na pisarza wrecz
postepowego, a to dzigki zestawieniu jego koncepcji rodziny z podejsciem
okreélanym przez autorke mianem naturalistycznego, polegajacego na ak-
ceptacji wladzy w malzenstwie silniejszego partnera, najczeéciej mezczy-
zny, i bezwzglednego poddanstwa dzieci kaprysom rodzicéw. Zawezony
kontekst analizy poréwnawczej sprawia, ze bynajmniej nie nowatorski
Hegel (wystarczy porownac jego poglady z tekstami wspélczesnych mu:
Diderota, Wollstonecraft lub Benthama) wypada tu o wiele korzystnie;j,
niz na to zasluguje. Wreszcie za pewien niedostatek ksigzki, aczkolwiek
jako$ wytlumaczalny przyjeta formula sprawozdawczoéci, uwazam brak
komentarza do Heglowskiej krytyki katolicyzmu w zestawieniu z prote-
stantyzmem, ktora autorka sprawozdaje w rozdziale pierwszym. Hegel
ma niewatpliwie racje, podkreslajac zwiazek reformacji z ksztaltowaniem
sie nowozytnych stosunkdéw ekonomicznych (co znacznie pdzniej uwypu-
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klit M. Weber w slynnej pracy Etyka protestancka a duch kapitalizmu).
Niemniej pozostawienie bez komentarza skojarzenia ,,$redniowiecznego
katolicyzmu” z nierébstwem rodzi w polskim czytelniku, wigzacym z tym
okresem historycznym przede wszystkim benedyktynska dewize ,,maédl
sie 1 pracuj”, pewien dyskomfort poznawczy. Krytyka duchowienstwa ka-
tolickiego, jako plytkiego i zapijaczonego, kojarzy mu sie predze]j ze wspdt-
czesng Heglowi Monachomachiq, a z protestantyzmem sklonny jest wig-
zaé raczej odstraszajacy wzor ojca-patriarchy, znany z obrazéw filmowych
Bergmana, niz sielankowy opis dobroci znanych Heglowi péinocnoniemiec-
kich pastoréw. Historyk protestantyzmu mégtby dorzucié garsé kontrprzy-
kladow zaréwno z teorii (apoteoza bezwzglednej wladzy ojca w pracach
R. Filmera), jak i praktyki, wprawdzie bardziej kalwinskiej niz luteran-
skiej proweniencji. Ta uwaga dotyczy sprawy moze nie najwazniejszej,
ale tez dobrze, jak mniemam, ilustruje trudnosci, na jakie musi napotkac
kazdy wazacy sie na podjecie trudu popularyzacji mysli Hegla szerszemu
niz profesjonalne gronu czytelnikow.

Rzecz jasna, w krétkim komentarzu nie sposéb ukazaé calego tema-
tycznego bogactwa prezentowanej pozycji. Niewatpliwie stanowi ona do-
bre uzupelnienie wydanej przed kilku laty, réwniez przez Osrodek Mysli
Polityczne;j, pracy Z. Stawrowskiego Paristwo i prawo w filozofii Hegla.
Walory jezykowe ksigzki Katarzyny Guczalskiej powinny stanowié¢ do-
datkowa zachete dla szerokiego, w co nie watpig, grona jej czytelnikow.
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