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Jozef Goluchowski — profesor filozofii w Wilnie

Jozef Gotuchowski urodzil si¢ 11 kwietnia 1797 r. we wsi Laczki
Kucharskie (w cyrkule tarnowskim) w rodzinie wlasciciela ziemskie-
go. W wieku lat 11 rozpoczal nauke w Rycerskiej Akademii Terezjan-
skiej w Wiedniu. Po ukonczeniu siedmioletniego gimnazjum wstgpit
na wydzial filozoficzny Akademii, gdzie studiowal matematyke. Stu-
dia te uwienczyla rozprawka Ansicht des Einflusses der Mathematik
auf die Bildung des Menchen... (Wien 1816)' oraz egzamin ,,z nizszej
i wyzszej matematyki”. W tym samym roku oglosil w wiedenskim
czasopiSmie Wanderer szereg artykulow na rézne tematy. Zdaniem
S. Harasska, we wspomnianej rozprawce, jak i w artykulach, widaé
jeszcze wyrazny wplyw mysli oswieceniowej.”W 1817 r. Goluchowski
napisal przedmowe do Skizzen einer Reise nach Konstantinopol ba-
rona Stiirmera, dolgczajac wlasne trygonometryczne obliczenie odle-
glosci Konstantynopola od Wiednia.

W lipcu 1817 r. Goluchowski przeniéslt sie do Warszawy, liczac na
jakas posade na organizujacym sie wlasnie Krélewskim Uniwersyte-
cie Warszawskim (UW). 12 wrzeénia napisal podanie o zbadanie jego
kwalifikacji do objecia wakujacej jeszcze katedry ,posredniej matema-
tyki”, przedkladajgc wspomniane Ansicht oraz Skizzen. Rada UW
odpowiedziala jednak, ze wakatu nie ma. 20 wrzesnia stanal do egza-
minu z nauk matematycznych przed komisjg Towarzystwa Elemen-
tarnego, ktora stwierdzila ,niepospolitg zdatnos¢” kandydata, wyty-

' J. Goluchowski, O wplywie matematyki na wyksztalcenie czlowieka, przel.
M. Mochnacki, ,Dziennik Warszawski”, 1825, II, ss. 3-36.

*  wszystko co w roku 1816 i 1817 napisal Goluchowski nalezy jeszcze catko-
wicie do pojeé¢ epoki przedromantycznej”; S. Harassek, Jozef Gotuchowski. Za-
rys zycia i filozofii, Krakow 1924, s. 110-111.
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kajac mu zarazem pewne braki odnosnie do kwalifikacji i wiedzy po-
trzebnej do nauczania matematyki, w tym polskiej terminologii ma-
tematycznej. Propozycji zastepcy profesora w szkole wojewo6dzkiej
plockiej Goluchowski nie przyjal, natomiast zapisal si¢ na Wydzial
Prawa i Administracji. Po roku ponowil starania o posade na UW,
tym razem wystepujac o prywatng docenture filozofii, czyli prawo do
prowadzenia bezplatnych wykladéw. Deklarowal wylozyé ,krotki
zbidr systemoéw filozoficznych, takiz wladz umyslowych i logike”. Rada
UW odpowiedziala odmownie, gdyz Goluchowski nie mial stopnia ma-
gistra, koniecznego do tego, by zosta¢ docentem. W tej sytuacji przyjal
on posade w Liceum Warszawskim, gdzie uczyl matematyki i greki,
a takze zaczal prywatnie i bezplatnie udziela¢ lekgji filozofii studen-
tom. W 1819 r. zalozy! studenckie kolo naukowe , Towarzystwo akade-
mickie czcicieli nauk”, ktére jednak po niespelna pol roku rektor ks.
W. Szwejkowski rozwigzal. 28 listopada 1819 r. Rada UW oglosila
konkurs na rozprawy z zakresu nauk teologicznych, prawnych i hu-
manistycznych. Goluchowski napisal trzy rozprawy, wszystkie po
lacinie’: z prawa rzymskiego (366 stron), z teologii (32 strony) i prace
zawierajacg slownik Iuris Pontificii (75 stron), ktéra zglosil do trze-
ciego z wymienionych dzialéw. Wydzial Prawa i Administracji przy-
znal mu pierwszg nagrode, Wydzial Teologiczny — druga; trzeciej roz-
prawy Wydzial Nauk i Sztuk Pieknych nie nagrodzil.

Gdy Goluchowski otrzymywal te nagrody, tzn. podczas inauguracji
nowego roku akademickiego (2 pazdziernika 1820 r.), byl juz magi-
strem prawa i administracji. Stopien ten, z oceng celujaca, uzyskat 18
lipca tego roku, po trzech latach studiéw. Przedtem przedlozyl dwie
prace: z prawa (po lacinie) i z ekonomii (po polsku: Nauke finansowq
czy utworzyly dawne wieki, czy tez czasy terazniejsze?). Prof. J W. Bandt-
kie (z prawa) i prof. F. Skarbek (z ekonomii) ocenili je jako wzorowe.

9 sierpnia Goluchowski napisal podanie o mozno$é wyktadania pra-
wa natury, zalaczajac program kursu. Tym razem otrzymal zgode na
bezplatne wyklady w godzinach poza planem studiéw jako lektor (ma-
gister legens). Oproécz tych wykladéw zajety byl takze pisaniem pracy
na konkurs ogloszony w 1820 r. przez Imperatorski Uniwersytet Wi-
lenski (UWil.), gdzie po $mierci J. H. Abichta (1762-1816) wakowata

® Ich tytuly podaje J. Bielinski, ,Jeszcze jeden przyczynek do zyciorysu J. Go-
tuchowskiego”, Przeglad Filozoficzny 1903, z. 3, s. 312.
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katedra filozofii.'Jednoczesnie zlozyl podanie do Komisji Rzadowej
Wyznan Religijnych i Oswiecenia Publicznego oraz Rady UW o pozwo-
lenie odbycia na koszt wlasny ,uczonej podrézy do Francji i Niemiec”
w celu ,,wydoskonalenia si¢ w zawodzie filozoficznym i prawnym”.
Mozna zatem zalozyé, ze niezbyt wierzyl w zwyciestwo w konkursie
wilenskim. Komisja wyrazila zgode na wyjazd, ale co do ewentualnej,
po powrocie, posady na UW nie udzielila zadnych gwarancji. Rektor
UW wydal natomiast list polecajacy do zagranicznych uniwersytetow’.

W tym czasie Jan Sniadecki (1756-1830), ktéry juz przeczytat roz-
prawe Goluchowskiego i mial pochlebne zdanie o rozleglej wiedzy jej
autora oraz jego polszczyznie, konsultowal sie z ksieciem Adamem
dJ. Czartoryskim (1770-1861), kuratorem Wilenskiego Okregu Nauko-
wego, w sprawie ewentualnego wyslania kandydata do Anglii i Szko-
cji, by ten zapoznatl sie z filozofig brytyjska, zwlaszcza szkocka’, przez
co mégltby pozbyé sie wplywéw niemieckich.’

Goluchowski, nie czekajgc na rozstrzygniecie konkursu, wyjechat
za granice. Przedtem zwrocil sie¢ do Uniwersytetu w Krakowie o nada-
nie mu stopnia doktora filozofii na podstawie dotychczasowego dorob-
ku. Jak twierdzi Harrasek, Wydzial Literatury na posiedzeniu z dnia
27 maja 1821 r. uchwalil nadanie mu tego stopnia bez przeprowadza-
nia egzaminu, gdyz petent byl juz za granica; z tego tez powodu nie
wydano mu dyplomu.

Po krétkim pobycie w Paryzu Goluchowski udal sie do Heidelbergu,
gdzie 12 sierpnia 1821 r. uzyskal stopien doktora filozofii, prawdopo-
dobnie na podstawie napisanej po niemiecku rozprawy o filozofii moral-
nej oraz lacinskiej o Panstwie Platona. Podczas pobytu w Niemczech
poznal tez kilku tamtejszych filozoféw m. in. Kruga i Hegla. Koniec roku

* Zob. S. Zabieglik, Filozofia na Cesarskim Uniwersytecie Wilerskim (1803-
1832). Artykul zlozony w ,Torunskim Przegladzie Filozoficznym”.

° J. Bielinski, Jeszcze jeden przyczynek, op. cit., ss. 304-306.

® Zob. S. Zabieglik, ,W imie ,zdrowego rozsadku” (Wplywy szkockie w Polsce
porozbiorowej)”, Przeglgd Humanistyczny 1997, nr 6, ss. 107-124.

" Opierajac sie na fragmentach rozprawy konkursowej Goluchowskiego pu-
blikowanych w Noworoczniku Literackim w 1843 r., Harassek twierdzi, ze ,juz
okolo roku 1820 zaszla powazna zmiana w pogladach filozofa, ktory z wielbicie-
la matematyki i racjonalisty stal sie zwolennikiem irracjonalizmu”; S. Haras-
sek, Jozef Goluchowski, op. cit., s. 111. Por. ,Rozprawa konkursowa (1821) J6-
zefa Goluchowskiego. Plan Dawania Filozofii”, oprac. T. Kozanecki, Archiwum
Historii Filozofii i Mysli Spolecznej 1962, t. VIII, ss. 270-308.
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1821 i nastepny spedzil w Erlangen, gdzie poznal i zaprzyjaznil sie z Schel-
lingiem (1775-1854). Jemu tez zadedykowal (,,w dowdd serdecznej milo-
§ci i czci”) wydane tam dzielo Die Philosophie in ihrem Verhdltnisse
zum Leben ganzer Volker und einzelner Menschen (Filozofia w jej sto-
sunku do zycia calych narodow i pojedynczych ludzi)". Z filozofia Schel-
linga zapoznal Goluchowskiego J. K. Szaniawski (1764-1843), ktéry go
tez zaprotegowal u niemieckiego mysliciela - dodajmy - ostro
krytykowanego w $rodowisku wilenskim®.

Goluchowski kierowal swg prace do jak najszerszego grona, wyma-
gajac jedynie dobrej woli i ,zapuszczenia w glab wlasng”; chcial trafi¢
nie tyle do rozumu, co do serca i wyobrazni czytelnika. Zgodnie z du-
chem mysli Schellinga, traktowal filozofie jako wiedze docierajaca do
Absolutu, przejawiajacego sie we wszechséwiecie i zyciu ludzkim, naj-
pelniej za§ w naukach, religii i sztuce. Tak rozumiana filozofia wpro-
wadza jedno$é do poznania ludzkiego, dajac caloSciowy oglad przeni-
kajgcego wszystko boskiego Absolutu; jest raczej dzialaniem niz
pojeciowym rozumowaniem, ma charakter intuicyjny i ezoteryczny.
W aspekcie spolecznym stanowi dusze panstwa, tak jak rozum jest
duszg natury. Bez filozofii nie ma zycia idei, a bez zycia idei nie ma
zycia narodu i wielkosci panstwa. Prawdziwa filozofia rodzi mezéw
wielkich duchem, czyli geniuszy. Prawdziwy filozof, to bezinteresow-
ny kaplan prawdy; jego przeznaczeniem jest sta¢ sie ,czysta Swiado-
moscig swego narodu”, pobudza¢ jego energie duchowg i wyzwala¢
drzemigce w nim sily. Miedzy prawdziwg filozofig a prawdziwg religig
panuje idealna harmonia, gdyz ta pierwsza upatruje w Bogu ,,prazré-
dlo wszelkiego bytu”. Filozofia, oparta na wewnetrznym ogladzie, przy-
czyni¢ sie moze do wzbudzenia w ludziach milosci, ktéra jest w stanie
zapobiec zatomizowaniu zycia spolecznego, uczynic¢ z niego jednolity

* J. Goluchowski, Die Philosophie in ihrem Verhdltnisse zum Leben ganzer
Vélker und einzelner Menschen. Ein Versuch von Joseph Goluchowski, Doktor
der Philosophie, Erlangen: I.I. Palm und E. Enke 1822. Przeklad polski: Filozo-
fia i zycie, przel. P. Chmielowski, Warszawa 1903. Obszerne omdwienie tej pra-
cy w: S. Harassek, Jozef Gotuchowski, op. cit., ss. 116-215.

® Systemat ten - pisal kilka lat pozniej o filozofii Schellinga A. Dowgird -
zdaje sie by¢ wizerunkiem najwyzszego oblgkania sie z drogi prawdy, do jakiego
przywiedziony by¢ moze umysl ludzki, skadinad niepospolity, przez cheé orygi-
nalnosci, pogarde rozsadku powszechnego i wybujanie zle skierowanych spekula-
cji metafizycznych”; A. Dowgird, Wyktad przyrodzonych myslenia prawidet, czy-
li logika teoryczna i praktyczna, cz. 1, Polock: Druk. XX Pijaréw 1828, s. 331.
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organizm, wyzwoli¢ jednostki z przyziemnego materializmu i egoizmu.
Tradycyjna filozofia racjonalistyczna nie zdola wyrwa¢ czlowieka z jego
ograniczonosci, bo ,,obchodzi ona zycie w koétko, ale nigdy sie do jego
Srodka nie dostaje”. Filozofii prawdziwej, oddzialujacej na zycie, nie

29

mozna sie nauczy¢, ,przesypaé¢” z glowy do glowy, trzeba ja samemu
z siebie wydoby¢, samemu przezy¢, by wzniesé sie do wiecznoéci
i nieskonczonosci, do Absolutu.

Czlowiek otrzymuje wéwczas Swiete namaszczenie. [...] Wyjasniaja mu sie wszyst-
kie jego ziemskie sprawy; wszystkie jego cierpienia doznajg ulgi w tym prazdro-
ju, wszystkie jego szlachetne zadze znajdujg tu zaspokojenie, a zle — $mier¢.

Goluchowski jest apologeta walki dla idei prowadzonej przez gi-
gantéw ducha. , Triumfem dusz wielkich jest zgon bohaterski. [...]
Nardd za$ zdolny do polotu tragicznego zginaé¢ nie moze; jego zycie tli
nawet pod popiolem.” Filozofia pelni takze role terapeutyczna, gdyz
pozwalajac na oglad caloéci, umozliwia mu ,wyjrze¢ w wiecznos¢” i uj-
rze¢ harmonie przeciwienstw. Nauczanie szkolne nie powinno ograni-
czaé sie do podawania ,Smiertelnej powloki” oddzielnych faktéw, do
abstrakeyjnych pojeé¢ i ogolnikéw. Jezeli ma mie¢ ono wplyw na zycie,
winna przenikac je ,pra-intuicja Wiecznosci, z ktorej plynie wszelka
rozkosz i miloéé, wszech-energia dzialalnosci duchowej”".

Przez te uczuciowosé, jak réwniez przez swoj aprioryzm i intuicjonizm —

pisze S. Harassek — dzielo Goluchowskiego z r. 1822 przeciwstawilo si¢ juz

zdecydowanie epoce o$wiecenia, ktora w zyciu kierowala sie rozsadkiem,

a w nauce i filozofii holdowala empiryzmowi i racjonalizmowi; dlatego tez

nalezy juz ono calkowicie do okresu romantycznego.'

'* J. Goluchowski, Filozofia i zycie, op. cit., s. 38, 73, 125-127, 83.

""'S. Harassek, Jozef Goluchowski, op. cit., s. 208 i 214. W. Wasik okreslil dzielo
Goluchowskiego mianem ,manifestu romantyzmu”; W. Wasik, Historia filozofii pol-
skiej, t. 2, Warszawa: IW Pax 1966, s. 163. Zob. tez W. Horodyski., ,Jozef Goluchow-
ski, filozof-romantyk”, Przeglad Polski 1911/1912, t. 4. ,J6zef Goluchowski - pisal
M. Straszewski ~ to niewatpliwie najznamienitszy po Wronskim krzewiciel trans-
cendentalnego idealizmu, czyli romantyzmu filozoficznego na niwie umystowosci
polskiej w okresie przed powstaniem Listopadowem”; M. Straszewski, Dzieje filo-
zoficznej mysli polskiej w okresie porozbiorowym, t. 1, Krakéw 1912, s. 393. S.
Burhardt, poréwnujac Goluchowskiego i W. Jamesa, uznal, ze ,,Goluchowski i
mesjanizm - James i pragmatyzm, to dwa kierunki filozofii czynu”. S. Burhardt,
Jozef Gotuchowski — Willjam James (,Filozofia i zycie” — ,,Pragmatyzm”), Alma
Mater Vilnensis, nr 8, Wilno 1929. Natomiast F. Koneczny o autorze Die Philoso-
phie in ihrem Verhdltnisse... napisal: ,Nie duzo bylo w nim materialu na filozofa,
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Warto zauwazy¢, ze data publikacji Die Philosophie in ihrem
Verhdltnisse zum Leben zbiega si¢ z datg pierwszego wydania Ballad
i romanséw Adama Mickiewicza.

Tymczasem w Wilnie rozstrzygnieto konkurs, uznajagc za zwyciez-
ce nieznanego tam Goluchowskiego. Czartoryski, choé jego protego-
wanym byl M. Wiszniewski'”, przystal na ten wybér, zwlaszcza ze po-
znal w Paryzu Goluchowskiego, ktéry zrobil na nim dobre wrazenie,
aczkolwiek wydal mu sie ,nieco zniemczaly”. Sugerowal tez, podobnie
jak Jan Sniadecki, by wystaé go jeszcze na rok do Wielkiej Brytanii,
przysylajac mu ,,dobra instrukcje”.

Po rozstrzygnieciu konkursu do Warszawy nadeszly z Wilna listy,
oficjalne i prywatne, zawierajace opinie o Goluchowskim. Rektor UW
napisal m. in.:

jest to rzadki przyklad calkowitego poSwiecenia si¢ naukom. [...] Wyklad
jego [z prawa natury] byl latwy, jasny i porzadny, a co wigksza nie razacy
zdan nowoscia. [...] Malo jest pism tak niemieckich, jak francuskich w jego
przedmiocie, ktérychby juz nie czytal i nie rozwazal [...] Charakter moralny
p. Goluchowskiego jest bez zadnego zarzutu'.

Utwierdzona tego rodzaju opiniami Rada UWil. 1 czerwca 1821 r. wy-
brata go na ,profesora extraordynaryjnego”, z pensja i obowigzkami ,,pro-
fesora ordynaryjnego”", polecajac mu obja¢ je od 1 wrzeénia tego roku.”

ale byl w nim material na tworce polskiej nauki o panstwie. Niestety, drogocenny
ten material przepadl”; F. Koneczny, Uwaga o Jozefie Gotuchowskim, w: Ksiega
pamigtkowa ku uczczeniu CCCL rocznicy zalozenia i X wskrzeszenia Uniwersytetu
Wzlenskzego, Wilno 1929, s. 270.

* Michat Wiszniewski (1794-1865), po rocznym stazu naukowym w Szkocji
(1821-1822), zostal nauczycielem filozofii moralnej i loglkl w Liceum Krzemie-
mecklm Zob. S. Zabieglik, ,,W imie ‘zdrowego rozsadku’...”, op. cit., s. 117 n.

J Bielinski, ,Jeszcze jeden przyczynek”, op. cit., s. 308 n.

" W tajnym glosowaniu wynik byl 13:1. Goluchowski nie mégl byé wybrany
profesorem zwyczajnym, gdyz nie mial stopnia doktora. Etat przewidywal 6 go-
dzin kursu gléwnego z filozofii teoretycznej i 2 godziny tygodniowo filozofii prak-
tycznej.

' Przedstawiona tu relacja opiera si¢ na dokumentach (w jezyku rosyjskim i fran-
cuskim) przechowywanych ongi§ w Archiwum Ministerstwa Oswiecenia Publicz-
nego w Petersburgu i opublikowanych w 1925 r. przez ks. T. Jachimowskiego. ,,Do-
kumenty do nominacji Jozefa Goluchowskiego profesorem filozofii w Uniwersytecie
Wilenskim”, wyd. T. Jachimowski, Archiwum Komisji do badania historii filozofii
w Polsce, t. 11, cz. II, Krakéw: PAU 1925, ss. 43-110. Zob. tez T. Jachimowski,
»2Materialy zrodlowe w archiwach petersburskich zebrane, a dotyczace mianowania
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Wybdr musial jeszcze uzyskaé akceptacje carskiego ministra o$wiaty
ks. A. Golicyna, do ktorego Rada UWil wystosowala 6 czerwca wniosek
o zatwierdzenie Goluchowskiego jako profesora nadzwyczajnego logiki,
metafizyki i filozofii moralnej'®. Minister rozpoczal akcje zasiegania in-
formacji o0 mlodym Polaku, piszac m.in. do ambasadora rosyjskiego w Pa-
ryzu (gen. P. di Borgo) oraz do rezydujacego w Warszawie tajnego radcy
M. Nowosilcowa; polecil takze, by przyslano mu rozprawe konkursowg
Goluchowskiego, co Uniwersytet uczynil 4 sierpnia. Nowosilcow zwro-
cil sie po informacje do ministra o$wiaty Krolestwa Polskiego, Grabow-
skiego, ten zas$ do Lindego (Liceum Warszawskie) i Szwejkowskiego (UW).
I znéw wystawiono Goluchowskiemu pozytywne opinie. Z Paryza nade-
szla wiadomos¢, ze nie byl przedmiotem zainteresowania poligji francu-
skiej. Komitet Naukowy przy Glownym Zarzadzie Szkél w Petersburgu,
opierajgc sie na opinii Rady UWil., zaproponowal zatwierdzenie nomina-
¢ji, ale Golicyn polecil rozprawe przetlumaczy¢ na rosyjski oraz sprawe
rozpatrzyé ponownie. Nowy recenzent (W. Niepokoyczycki) zarzucil
Goluchowskiemu, ze ,,za wiele przypisuje rozumowi”, glosi zasady pro-
wadzgce do materializmu oraz nie czyni religii i objawienia fundamen-
tem swych wywodéw'". Golicyn przeslal te i wczesniejsza ocene wraz
z rozprawg Czartoryskiemu, ktéry w odpowiedzi z 29 sierpnia bronil
mlodego polskiego filozofa i prosil o zatwierdzenie nominagji.

20 sierpnia 1822 r. Goluchowski powrécil z Niemiec do Warsza-
wy, ,hie widziawszy sie z nig - jak napisal w swoim Dzienniku — od
17% kwietnia 1821 r.”'"". 23 wrzeénia napisat list do Golicyna z prosba

Jozefa Goluchowskiego profesorem filozofii w Uniwersytecie wilenskim”, Sprawoz-
danie z czynnosci i posiedzerr PAU, R. 1922, Krakow 1923, ss. 7-11. Dokumenty te
znalazlem w Rosyjskim Panstwowym Archiwum Historycznym w Petersburgu
w dziale dotyczacym Wilenskiego Okregu Szkolnego 1802-1862 (Fond 733, Inven-
tarnaja opis’ 62). Pod nr. 554 znajduje si¢ tam ,Sprawa zatwierdzenia mgra J. Go-
luchowskiego na profesora Katedry logiki, metafizyki i filozofii moralnej Uniwersy-
tetu Wilenskiego”. 32 dokumenty tworzace ten zbior, datowane od 11.06.1821 do
31.08.1823, obejmujg 56 kart, ktérych kserokopie posiadam. Jak glosi zapis na od-
dzielnej kartce, zbior ten byl sprawdzany 27.11.1944 r.

"_3 Tradycyjnie te trzy przedmioty wykladane byly przez trzy kolejne lata studiow.

' Zob. ,Dokumenty do nominacji”, op. cit., ss. 86-95. Por. S. Harassek, Jozef Golu-
chowski, op. cit., s. 23. Recenzja Niepokoyczyckiego zostala napisana po francusku.

* Zajechalem prosto do panstwa Szaniawskich i w ich domu tymczasem osia-
dlem”. Tego wlasnie dnia Goluchowski zaczal prowadzi¢ swéj Dziennik, przecho-
wywany w Bibliotece Narodowej (Rps nr BOZ 1970); ostatni wpis jest z lipca 1826 r.



130 Stefan Zabieglik

o przyspieszenie zatwierdzenia jego nominacji. Tymczasem zaczal sie
nowy rok akademicki i filozofie w Wilnie dalej wykladal, jako profe-
sor tymczasowy, ks. A. Dowgird (1776-1835), pijar'®.

3 pazdziernika Czartoryski ponownie napisal do Golicyna, proszac
o zatwierdzenie nominacji Goluchowskiego. Uznajac koniecznosé wy-
zbycia sie przez mlodego filozofa ,$§ladéw niemieckosci”, Kurator su-
gerowal wyslanie go, juz po zatwierdzeniu, na kilka miesiecy do Szko-

i, ,,by zapoznal sie lepiej ze szkolg szkocka, ktéra obecnie cieszy sie
opinig najodpowiedniejszej”*.

Interwencje Czartoryskiego odniosly w kohcu skutek i 30 grudnia
1822 r., péltora roku po rozstrzygnieciu konkursu, Golicyn podpisal nomi-
nacje. Bielinski sugeruje, ze obawy carskiego ministra budzila nie tyle
filozofia Goluchowskiego, co raczej jego udzial w organizowaniu zwigz-
kéw studenckich na UW.*

Ksigze Czartoryski, dobrze obeznany z klimatem politycznym w Wil-
nie, napisal do mlodego profesora filozofii, przestrzegajac przed czyhajacy-
mi nan niebezpieczenstwami.” W pismie do Rady UWil. polecat za$ baczyé,
by Goluchowski nie propagowal filozofii niemieckiej, lecz ,trzymat sie wla-
snych prawidel i chrzeécijanskich uczué, jakie w drugiej czesci [...] Dysserta-
cyi okazal”™. Z kolei nowy rektor, Jozef Twardowski (1786-1840), ktory
objal obowigzki w polowie listopada 1822 r., prosil ksiecia, by wplynat na
Gotluchowskiego, aby ten ,,mitygowal swdj zapal, roztropnoscig sie rzadzil”.

Miody filozof byt $wiadom zagrozen i pelen dobrej woli, by nie narazié¢
sie wladzom, cho¢ w liscie do Kuratora z 23 lutego 1823 r. z przekasem
dodawal:

Jezeli za§ moje slowa przekreca¢ beda i opacznie tlumaczyé, jak tego juz

w Petersburgu doznalem, to na to nie ma zadnego ratunku. Chociazby tam
sam Chrystus Pan przyszedl i przeméwil, to go ukrzyzujg”.

Ujawnial takze swoje ambicje w pracy naukowe;j:

Z jednej bowiem strony nie tylko winienem dla moich stuchaczéw do naj-
prostszych poczatkow mej nauki wrécié i z niej tyle im tylko udzielaé, ile sie

‘lg Zob. S. Kaczmarek, Aniol Dowgird - filozof nieznany, Warszawa: KiW 1965.

“’0 Dokumenty do nominacji, op. cit., s. 77.

*' J. Bielinski, ,J6zef Goluchowski. Pierwszy pobyt w Warszawie. Pierwsza
profesura”, Biblioteka Warszawska 1905, t. 4, z. 1, s. 303.

* List ks. A. Czartoryskiego do Goluchowskiego”, podal J. Iwaszkiewicz,
Ateneum Wilenskie 1927, rok IV, z. 13, ss. 463-465.

» Dokumenty do nominacji, op. cit., s. 108.
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z ich niemowlectwem filozoficznem zgadzaé bedzie; ale z drugiej strony, zo-
stajac z urzedu mojego w stosunkach z filozofami wszystkich krajow, a précz
tego przez zwiazki osobiste z najcelniejszymi mistrzami mego przedmiotu,
musze sie¢ wspina¢ do najwyzszego szczytu tej nauki i — chocby tez dla samej
slawy mego kraju — byé na rowni z tém wszystkiém, co si¢ w innych naro-
dach w tym zawodzie rozwinelo. Moze to na skale za wysoka mierzone jest
powolanie, lecz kto choé¢ miernych rzeczy chce dokonaé, ten duze musi mie¢
przed oczyma.

Goluchowski przyznawal, ze ,logika, jako najmniej drazliwa, moze
by¢ szeroko i dlugo wykladana”, to jednak wyrazal pragnienie zajecia
sie przede wszystkim ,nauka o czlowieku”, by sluchaczy ,;z ogromng
masg zycia, a mianowicie z czlowiekiem, jako z istotg w tym widzial-
nym S$wiecie najwyzszg role grajaca, z drugiej zas strony z wyraznemi
wszedzie §ladami Bostwa obeznaé i ich z ciasnego obrebu pojedynczej
nauki na wielkg scene calej natury i historii, jako tez do $wigtyni religii
i moralnosci wyprowadzic. {...] Procz tego, ja sam tymczasem lawirujac,
bede si¢ moégt dokladniej obeznaé z morzem, na ktorém mam stero-
wac”. Zaproponowal takze, by mogl objgé katedre od nowego roku aka-
demickiego (,,Niech sobie ksigdz Aniol konczy jak rozpoczal...”), zwlasz-
cza ze - jak pisal —

rzucilem si¢ tu bowiem, nie mogac si¢ Wilna doczekaé, do rozmaitych nauk

przyrodzenia, mianowicie do anatomii, mineralogii, botaniki, zoologii, che-

mii, technologii etc., z ktorych niektore byly zupelnie dla mnie nowémi, inne

za$ bardzo uzytecznym powtorzeniem. Uczynilem to za$ dlatego, poniewaz

dla mej filozofii czuje potrzebqi mie¢ zywy obraz tego wsystkiego przed oczy-
ma, co sie w $wiecie znajduje.”

4 kwietnia 1823 r. Goluchowski zapisal w swym Dzienniku: ,,Ode-
bralem dzi$ na koniec od Uniw. Wilenskiego urzedowe doniesienie
0 mojej nominacyi na profesora filozofii”. 9 maja udal sie do Wilna,
odwiedzajac po drodze Pulawy. Po tym spotkaniu Czartoryski utwier-
dzil sie w przekonaniu, ze ten mlody filozof - jak pisal do rektora
Twardowskiego —

* Cyt za Harasskiem, ktory odsyla do rekopisu Biblioteki Czartoryskich nr
54717, dodajac, ze przedruk tego listu podany przez Debickiego zawiera ,liczne
bledy i zmiany”. S. Harassek, Jozef Goluchowski, op. cit., ss. 26-28. Por. ,List
Jézefa Goluchowskiego do ks. Adama Czartoryskiego z 23 lutego 1823 r”, w: L. De-
bicki (oprac.), Putawy (1762-1830). Monografia z zycia towarzyskiego, polityczne-
go i literackiego na podstawie archiwum ks. Czartoryskich w Krakowie, t. IV, Lwéw
1888, ss. 276-279.
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wkroétce stanie sie arcyznakomitym profesorem i przyniesie liczne pozytki
mlodziezy uniwersyteckiej, tém bardziej, ze laczy do tego roztropnosé i prze-
konanie, Jak ‘mocno unika¢ nalezy wszystkiego, coby od rzadu moglo byé
naganionem®

W tym czasie jednak nastgpily w Wilnie wydarzenia, ktore niezwy-
kle skomplikowaly tamtejszg sytuacje politycznag. 3 maja 1823 r. kilku
uczniéw kl. V tamtejszego liceum napisalo na tablicy: ,,Niech zyje Kon-
stytucja 3 Maja!”, a potem napis ten pojawil sie¢ takze na murach klasz-
toru dominikanéw z dopiskiem: ,Smier¢ despotom: daj Boze, by to sie
sprawdzilo”**. Wydarzenia te rozpoczely dtugi proces represji mlodzie-
zy wilenskiej, obejmujacy liczne przestuchania i zakonczony wieloma
wyrokami skazujagcymi na katorge i zsyltki w glab Rosji. Nawet rektor
Twardowski przesiedzial kilka tygodni w wiezieniu.

OkolicznoSci te nie powstrzymaly jednak Goluchowskiego od
zamiaru objecia katedry w Wilnie, cho¢ Schelling, w liscie przeka-
zanym filozofowi w marcu przez Szaniawskiego, radzil mu pozostaé
w Kroélestwie Polskim, starajac sie odwiesé - jak to ujal —

od tej nadzwyczajnej sklonnosci, ktéra ciggnie Ciebie do Wilna, z rodzajem
jakiej$ fatalnej koniecznosci. [...] Nie chcesz Pan za$ zosta¢ w ojczyznie, to
przyjedZ lepiej do nas, gdzie Panskie pismo tak powszechny znalazlo po-
klask, ze na literackim powodzeniu zbywaé¢ Panu nie moze”

Z poczatkiem roku akad. 1823/24 wladze wprowadzily obostrze-
nia policyjne na Uniwersytecie Wilenskim, co wplynelo na opéznie-

* A. Czartoryski, J. Twardowski, Korespondencja 1822-1824, wyd. J. Ogonczyk,
Poznan 1899 (odb. Rocznik Towarzystwa Przyjaciot Nauk Poznariskiego, t. XXVI),
s. 118.

* Tamze, s. 129-130 (listy Twardowskiego z 6 i 11 maja 1823 r.). Twardowski
probowal przedstawia¢ owo ,,zdarzenie gimnazjalne”, kiedy to na lekcji rosyj-
skiego widnial na tablicy ,nieprzyzwoity napis o Konstytucyi 3-Maja”, jako ,,plo-
cho$¢ mlodzi zwyczajng” (s. 281). Napis ten, zawierajacy takze dopisek: ,szkoda
tylko, ze nie ma ktoby sie o nig dopominal”, pojawil sie juz przed poprzednia
lekcja historii i prawa, ale nauczyciel Waszkiewicz nie zauwazyt lub zbagateli-
zowal go. ,Cenzor klasy piatej — pisal Twardowski - uczeh Maksiewicz, mimo
dozorowania nad uczniami przed przyjSciem nauczyciela, ani pisaé nie zabronil,
ani pisania nie starl”. Po lekcji prawa do klasy piatej dolaczyla jeszcze klasa
szésta ,,pod cenzorstwem ucznia Budy”. Rusycysta Ostrowski probowal najpierw,
acz bezskutecznie, sam wykryé sprawcow, po czym poinformowal zastepce pre-
fekta szkoly; tamze, s. 129.

" M. Straszewski, Dzieje filozoficznej mysli polskiej w okresie przedrozbioro-
wym, Krakow 1912, s. 398.
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nie rozpoczecia zaje¢. Z powodu choroby Goluchowskiego jego wy-
klady zaczely sie jeszcze poiniej, bo 27 pazdziernika™.

Z tekstu wykladu inauguracyjnego, opublikowanego w 1842 r.
przez ,Biblioteke Warszawska””, wynika, ze Goluchowski rozpo-
czal od pochwal skierowanych pod adresem profesoréw i wladz Uni-
wersytetu Wilenskiego, okreslajac siebie mianem ,przybylca lite-
rackiego”. Nastepnie zwrdcil sie z apelem do sluchaczy, by podjeli
z nim wspélny trud studiowania filozofii: , Polgczmy zatem nasze
sily, azebySmy te nauke, ktéra dotad prawie zagraniczng byla tylko
u nas ro$ling, w naszym kraju rozkrzewili”. W dalszej czesci Gotu-
chowski wymienil gléwne zagadnienia filozofii: Bég, nieSmiertel-
no$¢ duszy, cnota, przeznaczenie czlowieka, swiat. ,Idealem wiec
filozofii jest wysledzi¢ i wykaza¢ system, jaki Tworca wszechmocny
w calym uniwersum ukryl i do czego czlowieka powolal”. Filozofia
to dla Goluchowskiego ,nauka centralna, w ktorych sie promienia
wszystkich innych schodzg, do ktoérej wszystkie inne grawitujg, jest
ona podstawg i szczytem ich wszystkich”. Innymi stowy, filozofia to
,dusza wszystkich nauk”. W dalszej czesci swego wykladu wilenski

* 27 wrzesnia 1823 r. Goluchowski zanotowal w swym Dzienniku: ,0 9 popol.
posiedz.[enie] publ.[iczne] Uniw.[ersytetu] na rozpoczeciu. Ja na nim w todze, z nad-
zwyczajnego goraca, a potem zaziebienia, na zoladek zaslablem cokolwiek”, zas
dnia nastepnego: ,,Z powodu slabosci zoladka prawie caly dzien nic robi¢ nie mo-
glem”. 13 pazdziernika napisal: ,,Obudzilem sie bardzo niebezpiecznie chory i za-
czalem delirowaé. - Concilium, postanowili krew puscié. [...] Caly dzien i calg noc
w deliriach”. Gléwnym zajeciem Goluchowskiego w tym okresie bylo przygo-
towywanie wykladu inauguracyjnego. 26 wrzesnia zapisal: ,Zaczalem pisaé¢ otwar-
cie kursu przed pol.[udniem]”, a 10 pazdziernika: ,Otwarcie kursu zaczalem na
czysto pisa¢”. W tym okresie odnotowal tez wizyte jakiegos Mickiewicza, nie poda-
jac imienia: ,,5 Oct. [...] Mickiewicz u mnie z wizytq”. J. Goluchowski, Dziennik, op.
cit., s. 65-69. Niewykluczone, ze byl to Adam.

#  Otwarcie kursu filozofii w Wilnie w r. 1822/3 przez Jozefa Goluchowskie-
go”, Biblioteka Warszawska, t. 2, maj 1842 r., ss. 225-258. W liscie do Redakgji
Gotuchowski poprawia date, ,gdyz w r. 1822 jeszcze sie¢ w Bawaryi znajdowa-
lem, a kurs moj w Wilnie dopiero 15/27 pazdziernika 1823 rozpoczalem”. Na-
stepnie dodaje, ze ,kopia tego pisma, ktore nigdy przeze mnie w obieg nie bylo
puszczane”, musiala byé ,bardzo nie czytelna i dokladna”, gdyz zawiera wiele
bledéw. Redakcja wyjasnia, ze tekst wykladu otrzymala od jednego ze studen-
tow Goluchowskiego, dodajac, iz autor ,,nie wnidst zadnych konkretnych popra-
wek czy uzupelnien, poprzestajac na ogélnikach”; tamze, czerwiec 1842, s. 716
n. O innych publikacjach tego wykladu zob. S. Harassek, Jozef Gotuchowski, op.
cit., s. 215.
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profesor poddal ostrej krytyce filozofie Oéwiecenia, przyréwnujac ja
do bandy, ktora

ogniem i mieczem pustoszyla kraine ideéw i wiary. [...] Nastaly potem nieszcze-
$liwe czasy oddalenia sie ludéw od Boga - od monarchéw, a w miejscu hymnow
dal sie slysze¢ ryk ponury materializmu i dzikie krzyki rewolucjonistow. [...] to
dowodzi zarazem jak nikczemne rozum ludzki w tej nauce wydaje plody, skoro
tylko od religii odpadnie, jest to niezgrabna latanina najplytszych i najgnusniej-
szych mysli, czcze marzenia powierzchownego medrkowania, w ktorej najmniej-
szego $ladu wyzszego, najmniejszego natchnienia nie wida¢. Mozesz np. w filozo-
fii byé co niedolezniejszego, jak tak nazwany Dictionnaire Philosophique Voltaire’a?
wszakze to tylko jest zmiatanie samych $mieci filozoficznych, lapanie tego wszyst-
kiego, co tylko plytkiemu i zlosliwemu czlowiekowi na pierwszy rzut oka i samo-
pas do glowy przyjdzie, bez najmniejszego ladu i skladu. [...] Prawdziwa filozofia
do Najwyzszego prowadzi i ktora tego nie czyni, nie jest filozofig. Nie jest takze
filozofia czczg abstrakcjg i prozng szperaning, ale owszem najwyzszym zyciem,
samym zrédlem zycia.

Kto sie trudni filozofig, a ,,do wyzszego zycia sie nie unosi”, tylko jg
malpuje.

W toku swego pierwszego wykladu Goluchowski bardzo mocno
podkreslal zwigzek filozofii z religia.

Filozofia, ktora juz do ostatniego doszla szczebla — méwil swoim wilenskim studen-
tom - zupelnie sie z religia laczy i zupelnie sie na tym co i religia konczy. [...] owo
medrkowanie [...] pélfilozofia jest wprawdzie zrozumialsza i popularniejsza, zda
ona wam sie zrazu powolniejszg, ale wkrotce okaze sie, iz ona w waszych umyslach
jak préchno lecie¢ bedzie martwe. [...] Takich prawd, jak prawda o Bogu, o nie-
$miertelnoéci duszy, o wyzszym przeznaczeniu rodu ludzkiego, nie mozna dowies¢
jakim$ lancuchem rozumowania, sg one raczej owocem calego sposobu myslenia
i czucia, ciaglej wprawy calego zycia i oczyszczenia duszy z wszelkich przywar,
ktore jej wzrok odejmuja; by zas tych, ktérzy o Bogu i o najwyzszych rzeczach po-
watpiewaja, argumenta obali¢ i na prawdziwa naprowadzi¢ ich droge, chodzi po
$wiecie smutek, rozpacz, Smier¢, wreszcie wszelkie katusze, na jakie to zycie docze-
sne jest oddane, a ktore tym wszystkim, ktorzy zupelnie o Bogu majg przekonanie
i w nim zyja, juz nie dokuczaja.

Goluchowski krytykowal takze ,ten gruby empiryzm i prostac-

ki”, ktéry

prowadzi umysl na manowce, gdyz rodzi nawyk przyjmowania tylko tego, co
zmyslowe”. Nie znaczy to jednak, ze nalezy odwracaé si¢ od $wiata zmyslowe-
go, ,uciekaé¢ od niego, by dojs¢ do prawd wiecznych. [...] Ten $wiat widzialny

nie jest tak nikczemny, jak si¢ moze komu zdaje. I on jest ksiega objawienia
Boskiego.

Pod koniec wykladu Goluchowski znéw powrécil do zwigzku filo-
zofii z religia, podkreslajac, ze filozofii przydatne sa wszystkie nauki,
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nade wszystko jednak potrzebuje ona ,,namaszczenia religijnego”, bez

ktérego bedzie
wieczng hieroglofig niczym nieodgadniona. Religia jest najwyzszym $wia-
tlem na ciemnym horyzoncie naszego ze wszech stron skolatanego zycia.
[...] I filozofia nam nic innego i wyzszego pokazaé nie jest w stanie, jak reli-
gia. [...] filozofia, ktéra ostateczny swdj cel nie na tym zasadza, azeby Boga
szuka¢, nie jest filozofia. [...] Zycie filozofa powinno by¢ ciggla modlitwa, to
jest ciaglym uniesieniem si¢ do Boga.

Zwolennikom angielskiego empiryzmu czy szkockiej szkoly filozo-
fii zdrowego rozsadku, do ktérych nalezeli Jan Sniadecki i ksigze Czar-
toryski, takie sformulowania mogly wyda¢ si¢ egzaltowane i roman-
tyczne, ale wladze carskie — jak mozna by sadzi¢ — nie powinny sie ich
obawiaé. ,,Goluchowski - jak pisze Harassek — nie zamierzal w Wilnie
walczy¢ ani z politycznymi rzadami cara, ani z potegg dogmatu religij-
nego””. Jednak stalo sie inaczej.

Program wykladow z filozofii przedstawiony przez niego Radzie Uni-
wersytetu obejmowal antropologie, logike i filozofie moralng (etyke). W
tej pierwszej, oprocz wstepu, wyr6znil dwie czesci: pierwszg — ,,0 czlowie-
ku indywidualnie uwazanym”, drugg — ,,0 czlowieku w calosci uwazanym,
czyli o calej ludzkosci”. Cz. I zostala podzielona na 6 rozdzialéow: 1) ,,O
zyciu czlowieka uwazanym co do ciala”; 2) ,,O zyciu czlowieka co do
duszy”; 3) ,,0 czlowieku uwazanym co do plei”; 4) ,,0 czlowieku uwaza-
nym co do wieku”; 5) O temperamentach; 6) ,,O réznych zdolnosciach”.
Cz. II miala trzy rozdzialy: 1) , Rod ludzki odniesiony do natury”; 2) ,,Rod
ludzki sam przez sie uwazany”; 3) ,,Rod ludzki odniesiony do Najwyzszej
istoty™'. Szczegolowego programu logiki, ,,czyli nauki o mysleniu”, Gotu-
chowski nie podal™, natomiast co sie tyczy etyki oswiadezyl, ze

ja zupelnie w duchu Ewangelii wyklada¢ zamyslilismy, dodajac tyle tylko,

ile porzadek systematyczny wymaga i laczac ile bedzie mozna z Swietémi

fw S. Harassek, Jozef Goluchowski, op. cit., s. 33.

' Zdaniem Konecznego, w antropologii ,widoczna jest catkowita zaleznosé
naszego profesora od Kanta, z tem atoli zastrzezeniem, ze Goluchowski plan
kantowski nieco rozszerza”. F. Koneczny, Uwaga..., op. cit., s. 262.

* Sktadala sie ona z dwoch czesci, czyli ,,Logiki czystej” i ,Logiki zastosowanej”.
W cz. I Goluchowski planowal oméwi¢ glowne prawidla myslenia i zasady ,.calej tej
nauki”, pojecia, sady wnioskowanie, ,funkcje myslenia [...] w calosci uwazane”.
,,Wszystkie te przedmioty nader sa znajome i po wszystkich autorach te same, aze-
by sie tu nad nimi dlugo rozwodzi¢. Wreszcie odwolujemy si¢ w tej mierze do naszej
rozprawy konkursowej, gdzieSmy osnowe tej nauki wylozyli”. Odnosnie do cz. 1I,



136 Stefan Zabieglik

prawdami moc wymowy, aby zagrzaé¢ serca dla cnoty i religii. Wylozymy tak-
ze, jak czlowiek na samej moralnosci przesta¢ nie moze i koniecznie takze do
religii objawionej udaé¢ si¢ musi; jak moralnoéé¢ z religia tak scisle jest pola-
czona, iz jednej od drugiej oderwa¢ niepodobna; jak sam rozum o swoich
wlasnych silach utrzymaé sie nie jest w stanie i pomocy Boskiej potrzebuje;
jak ta pomoc w objawieniu nam istotnie jest dana. To dostatecznie daje po-
znaé, w jakim duchu Nauka moralna wykladana bedzie. Nie ma wiec zadnej
potrzeby, azeby sie obszerniej jeszcze nad tym rozszerzaé®™.

Poinformowal takze, ze - majac na wzgledzie stuchaczy — bedzie
moéwil z pamieci, stad tez nie planuje sporzadzania tekstow wykladow
na pi$mie.

Wyklady Goluchowskiego cieszyly sie niestychanym zainteresowa-
niem. Juz o trzeciej po poludniu gromadzil sie tlum liczacy do szesciu-
set os6b, totez rektor przeniést je do wielkiej sali audytorium chemicz-
nego. Uczeszczaly na nie takze miejscowe damy, m.in. ksiezna
Czetwertynska.” Goluchowski zyskal sobie opinie doskonalego méw-
cy. Jak napisze po latach A. Hennel, ktéry przeprowadzil rozmowy
z 6wezesnymi studentami, ,,zaden z profesoréw wiekszego uroku i wply-
wu od J. Goluchowskiego nie wywieral”. Tylko ks. T. Dobszewicz i ks.
St. Jundzill chwalagc wymowe profesora, zarzucali wykladom powierz-
chownos¢.”

Nadzwyczajna popularnos¢ wykladow Gotuchowskiego $ciggnela na
niego uwage wladz rosyjskich, ktére prowadzily wlasnie zakrojone na sze-
roka skale Sledztwo wsrod mlodziezy akademickiej Wilna. 20 stycznia 1824
r. rektor Twardowski donosil ksieciu Czartoryskiemu, ze ,,miedzy stucha-

nie podzielonej na rozdzialy, Goluchowski napisal m.in.: ,,Bedziemy si¢ starali obe-
zna¢ mlodziez z wszelkimi ulatwieniami w sztuce myslenia. [...] Nie omieszkamy
wszelkie ulatwienia do pojedynczych nauk, do ktérych sie uczniowie przykladaja,
zastosowac. Czerpa¢ bedziemy te nauke z dziel w Panstwie Austriackim przyjetych
i innych wzorowych. Rozumie sie atoli samo przez sie, iz jak w innych czesciach
filozofii, tak tez i w tej wlasne nasze mysli do pojecia sluchaczéw zastosowane do
wsz%'stkiego stanowi¢ beda”.

s »Program kursu filozofii J. Goluchowskiego na r. 1823/4”, w: Dokumenty
do sprawy pozbawienia katedry filozofii Jozefa Goluchowskiego w Uniwersytecie
Wileriskim, wyd. T. Jachimowski, Archiwum Komisji do Badania Historii Filo-
zofii w Polsce, t. V, Krakow: PAU 1933, ss. 20-27.

4. Nov. Dzi$ pierwszy raz dawalem méj kurs w Sali Chemicznej. [...] 8. Dec.
Na lekcyi mojej dzi$ pierwszy raz damy. Méwilem z nadzwyczajng zywoscia, lecz
uwazam, ze to nie tylko mi nie szkodzi, ale owszem pomaga”. Dziennik, op. cit.,
s.76 i 91.

® Cyt. za S. Harassek, Jozef Goluchowski, op. cit., s. 35-36.
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czami znajdujg sie rozmaitego stanu osoby, oficerowie, policyjni, urzedni-
cy i catkiem nieznajome figury, zapisujace pilnie, co sie na lekcji méwi,
w celu dania o tem raportu”™. Oficjalnym ,strézem bezpieczenistwa” byl
pewien poczciwy kapitan, ktory poprosil zwierzchnikéw o uwolnienie go
od tego obowigzku, gdyz - jak samokrytycznie przyznal — ,nie zna obiek-
tu, ktory Goluchowski wyklada i r6znych wyrazéw naukowych nie rozu-
mie””’. Wladze nakazaly takze, by Uniwersytet wyznaczyl osobe do spe-
cjalnego nadzoru nad wykladami Goluchowskiego. Wreszcie litewski
gubernator wojskowy, gen. A. Rimskij Korsakow, zazadal od rektora, by
ograniczyl audytorium do studentéw i by Goluchowski przedstawial po
kazdym wykladzie streszczenie dla cenzury. W tej ostatniej kwestii rektor
powolal sie na regulamin uniwersytetu, przewidujacy otwarty charakter
wykladéw. Podal tez w watpliwo$¢ cenzurowanie wykladu po jego wyglo-
szeniu, nie dopatrujgc si¢ zarazem niczego zdroznego w dotychczasowych
prelekcgjach Goluchowskiego. Zdecydowal sie jednak przeniesé wyklady
do malej sali i na poranng godzine, ,,aby prozniacy z miasta i damy cho-
dzi¢ nie mogly”™. 29 stycznia 1824 r. wyklady z filozofii zawiesil, oczeku-
jac na dalsze instrukgje wladz.

Sprawa Goluchowskiego zaczela absorbowaé najwyzsze czynniki
w panstwie rosyjskim.” Z jednej strony zajmowali si¢ nig urzednicy mini-
sterstwa na czele z Golicynem, z drugiej za$ — wladze wojskowe. Raport
wileniskiego general-gubernatora trafil bowiem najpierw do Wilk. Ks. Kon-
stantego, a od niego do samego cara. Ten przekazal zbadanie sprawy

A Czartoryski, J. Twardowski, Korespondencja 1822-1824, op. cit., s. 213.

" Lelewel J., Nowosilcow w Wilnie w roku szkolnym 1823/24, Walszawa 1831,
s. 73 Lelewel poswxecxl Goluchowskiemu oddzielny rozdzial (ss. 72-81).

A Czartoryski, J. Twardowski, Korespondencja 1822-1824, op. cit., s. 217.

* Moja relacja oparta jest na dokumentach, w wigkszosci znajdujacych sie wow-
czas w Archiwum Akt Dawnych w Wilnie, a wydanych przez ks. T. Jachimowskiego
(,,Dokumenty do sprawy pozbawienia”, op. cit., ss. 1-71). Cze¢s¢ z nich (w jezyku rosyj-
skim i francuskim) przechowywana jest w Rosyjskim Panstwowym Archiwum Histo-
rycznym w Petersburgu (Fond 733, Inventarnaja opis’ 62 — Wilenski Okreg Szkolny
1802-1862). Zbiér nr 707, zawierajacy dokumenty datowane od 14.02.1824 do
1.06.1824, obejmuje 109 kart i nosi tytul: ,,Sprawa zakazu prowadzenia publicznych
wykladéw przez profesora Uniwersytetu Wilenskiego J. Goluchowskiego, w zwigzku
z nie przedstawieniem ich przez niego dla rozpatrzenia przez cenzure, o przygotowa-
niu przez niego pelniejszego programu wykladania filozofii, o rozpatrzeniu go i zwol-
nieniu Goluchowskiego; o wydaleniu go z Rosji”. Niestety, nie mialem mozliwosci
szczegolowego zapoznania sie z zawartoscig tego zbioru i pordwnania go z tym, ktory
opublikowal Jachimowski.
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Nowosilcowowi i polecil, by zastosowano sie do jego decyzji.’ W zwigzku
z raportem sformulowal tez kilka uwag, m.in. te, ze konspekty wykla-
du powinny by¢ zatwierdzane przez cenzure przed ich wygloszeniem,;
zasadg tg objeto potem wszystkie uniwersytety w Rosji — profesorowie
musieli przedkladaé ministerstwu swe konspekty do zatwierdzenia,
a nastepnie dokladnie je realizowaé.

11 marca Czartoryski wystosowal do Golicyna obszerny memorial,
w ktorym przedstawil stanowisko Rady UWil. oraz wlasne w sprawie
wykladéw Goluchowskiego.!' Oba utrzymane byly w wywazonym tonie,
bronily profesora filozofii, podkreslajac, ze ten kierowal sie zawsze udzie-
lonymi mu instrukcjami i nie zawiéd! zaufania wladz uniwersyteckich,
oraz ze dotychczasowa kontrola jego wykladow jest w zupelnosci wy-
starczajgca. Kurator proponowal tez odwieszenie wykladéw na warun-
kach ustalonych przez ministerstwo, sugerujac pozostawienie ich pu-
blicznego charakteru. Powolal si¢ przy tym na carskie rozporzadzenie o
cenzurze z 1804 r., a takze na komplikacje, jakie pojawilyby sie, gdyby
zaczeto cenzurowac wyklady wilenskich profesoréw (bo niby dlaczego
cenzura mialaby objac¢ tylko filozofie?) — niektorzy z nich byli bowiem...
czlonkami Komitetu cenzury. W liscie do rektora Czartoryski sugero-
wal natomiast, by Goluchowski przeszedt jak najszybciej do logiki.”

W kwietniu 1824 r. Golicyn przekazal Nowosilcowowi, ze nie usto-
sunkuje sie do prosby Czartoryskiego przed otrzymaniem jego, tzn.
senatora opinii, zgodnie z zZyczeniem cara. Nowosilcow znajdowal sie
wtedy w Wilnie w zwigzku z prowadzonym $ledztwem dotyczacym

* Historyk rosyjski Platon Zukowicz, opierajac sie na dokumentach z Archi-

wum Kuratora Wilenskiego Okregu Szkolnego, po raz pierwszy opisal przebieg
dzialan wladz carskich prowadzacych do zwolnienia Goluchowskiego. Zob. P.
Zukowicz, Senator Novosilcev i professor Golukhowskij (Epizod iz istorii Vilen-
skago universiteta 1823-1824), ,lstoriéeskij Vestnik. Istoriko-literaturnyj zhur-
nal”, God 8, Sentiabr 1887, s. 603-619. Zdaniem Zukowicza, zlecenie sprawy
wykladow Goluchowskiego Nowosilcowowi wynikalo z przekonania Wlk. Ks.
Konstantego o zwigzku popularnosci tych wykladow z dzialalnoscig tajnych
zwiazkow mlodziezy wilenskiej, w sprawie ktorych prowadzila sledztwo specjal-
na komisja, powolana w czerwcu 1823 r. wlasnie przez Nowosilcowa. Tamze, s.
608-609. ,,Nowosilcow — pisze Bielinski - zaliczal si¢ do ludzi bardzo wyksztalco-
nych, wrog filozofii niemieckiej, epikurejczyk; pod wzgledem wierzen religijnych
- bezwyznaniowiec; pod wzgledem przekonan politycznych — kosmopolita”. J.
Bielinski, Uniwersytet Wileriski, Krakow 1899-1900, t. III, s. 9.

"f Dokumenty do sprawy pozbawienia, op. cit., s. 14-17.

* A Czartoryski, J. Twardowski, Korespondencja 1822-1824, op. cit., s. 231.
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zwigzkow mlodziezy wilenskiej. Dostarczony mu przez rektora pro-
gram wykladéw Goluchowskiego wywolal szereg jego zastrzezen®™
W czesci dotyczacej antropologii za najbardziej niebezpieczng uznal
koncepcje doskonalosci czlowieka. Cho¢ wzniosla, moze ona bowiem -
jego zdaniem -
wywolaé¢ bardzo szkodliwe marzenia [...], ktére moga powstaé z falszywych
pojec o tej doskonalosci. Taka chorobg rozumu jest juz zarazona wigksza czesé

mlodych, lekkomyslnych i niedoswiadczonych ludzi, a ktérej nie tylko nie na-
lezy rozwijaé, przeciwnie, co raczej wszelkimi Srodkami przezwyciezaé.

Najwiecej zastrzezen Nowosilcowa budzil program z etyki, a wla-
Sciwie jego brak, gdyz Goluchowski ograniczyl sie do deklaracji, ze ma
zamiar wyklada¢ ja ,,w duchu Ewangelii”. Tymczasem zywos$¢ uczucia
religijnego i nie powstrzymany przez wole fanatyzm Zle zastosowane
do zycia spolecznego moga, w opinii senatora, prowadzié¢ do falszywych
pojeé religijnych o obowigzkach obywatelskich. Dla rzagdu zatem nie
jest obojetne, jak ta chrzescijanska etyka bedzie wykladana i jakie obo-
wigzki czlowieka bedg z niej wyprowadzane.

Z tego rodzaju uwagami program Goluchowskiego zostal zwrécony
w maju Uniwersytetowi. Nowosilcow zazagdal jednocze$nie nowego,
szczegolowego i dokladnego programu, zawierajgcego rozwinigcie
wszystkich czesci kursu. Dopiero po rozpatrzeniu takiego programu
przez miejscowe wladze i zatwierdzeniu przez ministra wyklady z filo-
zofii mogly by¢ przywrdécone. O swoich zarzutach i wydanych zalece-
niach Nowosilcow poinformowal Wlk. Ks. Konstantego.

Goluchowski przygotowal nowy program, ktory ujal teraz w pie-
ciu dzialach: A. Nauka o czlowieku; B. Logika; C. Metafizyka; D. Fi-
lozofia moralna; Historia filozofii. W dziale A cz. I pozostala bez zmia-
ny, natomiast cz. II podzielil on na trzy rozdzialy: 1) ,,Czlowiek
naprzeciw $wiata zewnetrznego uwazany i odwrotnie”; 2) , 0 czlo-
wieku w odnoszeniu do istot jemu podobnych, z ktérémi zostaje w sto-
sunkach bagdz familijnych, badz politycznych, badz kosmopo-
litycznych, na koniec o rodzie ludzkim jako calosci”; 3) ,,Czlowiek
i caly rod ludzki odniesiony do Boga”. Plan ten Goluchowski opa-
trzyl wyjasnieniami majacymi rozwiaé podejrzenia Nowosilcowa.
Dotyczyly one zwlaszcza tez gloszacych, ze ,natura jest kolebkg czlo-
wieka” (La nature est le berceau de I’homme), a czlowiek najdosko-

° ,Dokumenty do sprawy pozbawienia”, op. cit., ss. 28-36.
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nalszg istotg w przyrodzie. By odrzuci¢ podejrzenie pobratymstwa
z francuskimi materialistami, wilenski profesor odzegnal si¢ nawet

od

terminu ,natura”, zwracajac uwage na ,nieslychang dwuznacz-

noé¢ tego wyrazu” i zastepujac go okresleniem ,,Swiat zewnetrzny”.

ka

Nie jest za$ bynajmniej naszym zamiarem - pisal dalej - podnieca¢ te glupia
zarozumialo§é, jakoby nam juz nic do doskonalosci nie brakowalo lub jako-
by, azeby doj$¢ do doskonalosci, wszystko wywraca¢ nalezalo, ktorym to mnie-
maniem w nowszych czasach na nieszczesScie wielu sie zaSlepilo. Owszem
stara¢ sie bedziemy, iz z takiej przewrotnosci nic jak tylko sam upadek tak
dla pojedynczych ludzi, jak dla calych narodéw wyniknaé moze.

Gotuchowski naszkicowal takze rozwiniecie zagadnienia czlowie-
w odniesieniu do rodziny i panstwa, dodajac, ze

te szkodliwe polityczne teorie, ktére w nowszych osobliwie czasach tyle nie-
szcze$é zrzadzily; ten szal jakiej$ urojonej rownosci politycznej, ktorej w ca-
lej naturze nigdzie nie ma i by¢ nie moze, to przewrotne dgzenie do zniwelo-
wania wszystkich obywateli, [...] z jednego po wigkszej czesci zrédla
wyplynelo, to jest z opacznego i nienaturalnego wyobrazenia o Panstwie.

Moéwigce krotko, Goluchowski deklarowal pelng lojalnosé.
Co sie tyczy metafizyki napisal tylko:

Z tej nauki zamierzam sobie to, co w niej jest najwazniejszego, to jest: o Nie-
$miertelnosci duszy, o Bogu, o Opatrznosci Boskiej z wszelkg obszernoscia
i gruntownos$cig wykladaé.

Odnosnie do wczeséniejszej deklaracji, ze ma zamiar wyklada¢é filo-

zofie moralng w duchu Ewangelii, co wzbudzilo podejrzliwosé Nowo-
silcowa, udzielil nastepujacego wyjasnienia:

osnowe mojego wykladu gruntowaé mysle nie na pojedynczych miejscach nowe-
go testamentu, co by nie bylo dostateczna rekojmia, gdyz pojedyncze miejsca
réznie tlumaczyé i naciaga¢ mozna, ale na duchu calej Ewangelii, ktérej, sko-
ro ja tylko przyjmiemy w calosci, przewrotnie uzy¢ zdaje sie niepodobna. [...]
majac moja nauke z tak czystego zrédla czerpaé, nie bylo i nie jest bynajmniej
moim zamiarem przywlaszcza¢ sobie prawo wlasnego i samowolnego ksiag
Boskich tlumaczenia; lecz bede sie w tej mierze zupelnie do tego stosowal, co
Kosciol sw. przyjal, a ktorego zasady calemu $wiatu sg znane.

W nowym programie filozofie moralng Goluchowski podzielil na

cztery czesci. Pierwszg stanowila ,ta cze§é Psychologii, ktora najbliz-
szy ma zwigzek z dzialaniem czlowieka, czyli ktéra ma rzecz o wladzy
czucia i chcenia”. Nastepnie szla ,,czes¢ ogélna Filozofii praktycznej”,
w ramach ktérej mialy by¢ omawiane takie zagadnienia, jak: wartosé
i natura czynéw ludzkich, naczelna zasada moralnosci (réwniez w uje-
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ciu historycznym), obowigzki i powinnosci, pobudki czynéw ludzkich,
cnota, grzech, ,imputacyja”, nagroda i kara moralna, sumienie, mo-
ralny charakter czlowieka, wolno$¢ moralna, kolizja obowigzkéw. Ko-
lejng byla ,,cze$¢ szczegélna Filozofii praktycznej”, skladajaca sie
z trzech rozdzialéw: 1) ,,O powinnosciach czlowieka wzgledem siebie
samego”; 2) ,,O powinnosciach czlowieka wzgledem innych”; 3) ,,0 po-
winnosSciach czlowieka wzgledem Boga”. Czwartg i ostatnig czescig
filozofii moralnej w tym planie byla ascetyka. ,,Tu za$ - pisal Golu-
chowski - zastanowimy si¢ nad wszelkimi przeszkodami cnoty i zara-
zem wylozymy wszelkie $rodki ulatwiajgce jej nabycie”.

W nowym programie Goluchowski umiescil takze historie filozofii,
podkreslajac, ze jej wyklad

nieodzownie jest potrzebnym, albowiem tej nauki, w takim stanie w jakim si¢

ona dzisiaj znajduje, zadng miara poja¢ nie mozna, jezeli nie damy poznaé

przez jakie ona przechodzila koleje. Historia Filozofii zupelnie zglebiona jest
prawie kluczem do historyi kultury calego rodu ludzkiego. Jest to przedmiot
tak pozyteczny, tak wazny, i tak obszerny, iz go nie mozna czastkowo przy
pojedynczych czesciach przyczepiaé¢; wymaga on koniecznie osobnego wykla-
du. [...] W wykladzie naszym zamierzamy trzymac si¢ dziela W.G. Tennemanna

Rys historyi Filozofii, 3-a Edycja 1820.

Przygotowany przez Goluchowskiego nowy program filozofii, ozna-
czony data 31 maja, nie rozwial jednak dotychczasowych podejrzen No-
wosilcowa. Przekazujac 11 sierpnia swéj raport Wlk. Ks. Konstantemu,
senator napisal, ze nowa wersja nie rézni sie znaczaco od poprzedniej i

nie stanowi jasnego przegladu nauki filozofii w réznych jej czesciach. Jesli

za$ juz program jest niejasny, to jeszcze mnie jasnosci znajdzie sie w samym
wykladzie. Gtéwna rzecza i obowigzkiem nauczyciela podczas wykladania
tej nauki jest mie¢ na uwadze nie swoje wlasne poszukiwania i mniemania,
ale zdolnosci umyslowe i wyksztalcenie stuchaczy, a co za tym idzie, nie

tracac z oczu tego celu, kroczenie don bezposrednia, prosta i przetarta dro-
ga, bez bladzenia po meandrach nowych systeméw i doktryn™.

Te, jak i poprzednie zastrzezenia Nowosilcowa mialy kruche pod-
stawy i byly raczej naciagane, obawy za$ formulowane na wyrost, gdyz
trudno bylo zarzuci¢ wilenskiemu profesorowi jakie$ nieprawomysl-
ne, z punktu widzenia wladz, wystgpienia. Tym, co ostatecznie przesa-
dzito sprawe, byla lektura Die Philosophie in ihrem Verhdltnisse zum

** Nowosilcow do W. Ks. Konstantego o wartosci filozofii J6z. Gotuchowskie-
go, w: Dokumenty do sprawy pozbawienia..., op. cit., ss. 55-60.
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Leben. Ksigzka ta dostala sie¢ w rece Nowosilcowa, ktory jg uwaznie
przeczytal i znalazl to, czego potrzebowal. Szczegdlng jego uwage zwré-
cilo twierdzenie autora, ze — jak to ujal senator — ,,oprocz powszechnej
i dawno znanej jest jakas filozofia narodowa”, bez ktdorej naréd nie
moze podejmowaé zadnych samodzielnych przedsiewzieé, jak tego do-
wiodly wojny napoleoniskie. Tu tez znalazt Nowosilcow wyjasnienie
niebywalej popularnoéci wykladow Goluchowskiego:

Skad taki ped do uczenia sie filozofii, nauki wymagajacej niezwyczajnego nasta-
wienia umyslu i po prostu nie zajmujacej czy pociagajacej, jak np. literatura,
poezja, fizyka doswiadczalna lub co$ podobnego. Na poczatku wydawalo sie to
zagadka, ale pojawienie sie filozofii narodowej, wyjaénilo ten niezwykly przypa-
dek®.

Nowosilcow sporzadzil obszerne wyciagi (w jezyku rosyjskim) z tej
ksigzki i — wraz z nowym programem Goluchowskiego — dolgczyt je do
swego raportu, przeslanego takze grafowi gen. A. Arakczejewowi i no-
wemu ministrowi o$wiaty, admiratowi A. Szyszkowowi. Wraz z Nowo-
silcowem tworzyli oni specjalny komitet powolany przez cara do zba-
dania ,,nieporzadkéw w Uniwersytecie Wilefiskim i podjecia $rodkéw
dla ich unikniecia w przyszlosci”*.

Juz 7 sierpnia ten tréjosobowy komitet,

przekonawszy sie, ze doktryny jego [Goluchowskiegol], sklonnos¢ umystu do
filozofii mistycznej i przekonania polityczne w wydanej przezen i za granica
drukiem ogloszonej ksiazeczce wyrazone, odejmujac mu zaufanie rzadu, czynig
go nieodpowiednim na nauczyciela tak waznej dla wplywu swojego na umysly
i moralno$¢ nauki, a osobliwie w polskich guberniach, postanowil profesora Gotu-
chowskiego oddali¢ od obowxqzku i z miasta Wilna, pozwalajac mu wydali¢ sie
z Rosji do swojej ojczyzny"’.

Dopelnieniem formalnosci byl ukaz carski z 14 sierpnia nakazu-
jacy Goluchowskiemu, Lelewelowi, Danilowiczowi oraz Bobrowskie-

* Ibid, s. 59.

P Zukow1cz Senator Novosilcev, op. cit., s. 613.

Szehga [J. Bielinskil, Proces Filaretow w Wilnie, Krakow 1889, s. 156. Po-
dobna uwaga znajduje sie w raporcie Nowosilcowa dla Wlk. Ks. Konstantego.
Cytujac ja z tego raportu, po slowach: ,a osobliwie w polskich”, P. Zukowicz dodal:
(sic!). Tenze autor uwazal zarazem, ze zwolnienie czterech profesoréw wilenskich w
1824 r. mialo aspekt polityczny (nielegalne organizacje mlodziezy), a nie narodo-
wosciowy. Na potwierdzenie tego pogladu przytacza on fakt przywrécenia prawa
wykladania w Wilnie prof. Bobrowskiemu w péltora roku pdzniej. P. Zukowicz,
Senator Novosilcev, op. cit., s. 613 i 603.
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mu opuszczenie Litwy. Jako uzasadnienie podano konieczno$é

»przeciecia szkodliwego wplywu, ktory przedsiewziela partia prze-

ciwna zwierzchnoéci uniwersyteckiej”*".

Wiadomos¢ ta czekala na Goluchowskiego po jego po powrocie z wa-
kacji do Wilna. 9 wrzeénia 1824 r. zapisal w swym Dzienniku: ,Pierw-
sza nowina niepodziana, ze juz od miesiaca prawie urzedownie przy-
szlo, by mnie z miejsca professora oddalié. Z mieszkania dawnego
wyrzucony stanglem u Pralata Cywinskiego”*. W konsekwencji zwol-
nienia Goluchowskiego na wilenskg katedre filozofii powrécil mierny
wykladowca, ale nie wadzacy nikomu ks. A. Dowgird.”

dJ. Lelewel sugerowal potem, ze pewng role w zdymisjonowaniu
Goluchowskiego miat jakoby odegraé¢ Jan Sniadecki, ktéremu nie
podobala si¢ wydana w Erlangen ksigzka mlodego filozofa i ktory
zwierzal sie z tego prof. Bécu, a ten przekazywal te krytyczne uwagi
Nowosilcowowi. Harassek odrzuca te insynuacje, konkludujac:

Gléwng przyczyna dymisji Goluchowskiego nie byly ani oskarzenia Sniadec-
kiego, ani tres¢ wykladéw, wzglednie programéw, ani nawet ksigzka z 1822
r. Wlasciwego powodu nalezy szukac¢ przede wszystkim w rusyfikacyjne;j
polityce rosyjskiej. Usuwanie profesoréw polskich z Uniwersytetu Wilen-
skiego bylo jednym ze srodkéw tej polityki, ktora, chwytajac sie z latwoscia
roznych pretekstow, dazyla konsekwentnie do osiggniecia swoich celow.
Goluchowski padl jako ofiara przemocy politycznej, jako ofiara celowej poli-

® . Lelewel, Nowosilcow w Wilnie, op. cit., s. 64.

fg Dziennik, op. cit., s. 261.

* Juz w 1819 r. rektor Sz. Malewski pisal do Czartoryskiego: ,ks. Dowgird
daje logike z wielka pilnoscia, ale sposobem nasladowniczym i nie jest w stanie,
aby byl profesorem filozofii teoretycznej i praktycznej”; K. Kolbuszewski, ,,Do
biografii ks. Aniola Dowgirda”, w: Ksiega pamigtkowa..., op. cit., s. 242. Podsta-
we wykladu Dowgirda stanowila najpierw ksigzka Przeczytanskiego Loika czyli
sztuka rozumowania (1816), napisana pod wplywem filozofii Locke’a. W latach
1821-23 korzystal on z wlasnej pracy, ktora zglosil na konkurs: O loice, metafi-
zyce i filozofii moralney. Rozprawa na skutek konkursu ogtoszonego przez Cesar-
ski Uniwersytet wileniski roku 1820 dnia 1go marca do katedry rzeczonych przed-
miotow (Wilno, A. Marcinkowski 1821), a od 1828 r. z jego glownego dziela Wykiad
przyrodzonych myslenia prawidet. W 1826 r. UWil. nadal mu stopien doktora
teologii za prace Dissertatio inauguralis theologico-dogmatico De miraculis. In
qua dicetur: quid sint miracula? An, a quo, et quem in finem patrari quent?... et
apostolorum comprobatur? (Vilnae: J. Zawadzki 1826). Po likwidacji UWil. i utwo-
rzeniu Akademii Duchownej Dowgird objal w niej stanowisko profesora logiki i
filozofii moralnej. Zob. S. Kaczmarek, Aniol Dowgird, op. cit.
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tyki rzadu rosyjskiego, na uslugach ktorego stala sluzalcza rzesza $lepo po-
stusznych urzednikéw carskich®.

Harassek w rozdz. VI swej monografii, zatytulowanym ,,Opinie
o wykladach wilenskich”, cytuje M. Mochnackiego, ktéry w Powsta-
niu narodu polskiego (Paryz 1834) przedstawial Goluchowskiego i Le-
lewela jako ideologoéw ,,dgznosci moralnej i patriotycznej promieni-
stych”, jako dostarczycieli teorii dla praktycznych dzialan T. Zana
ijego towarzyszy.

Gdyby Nowosilcow przeczytal te slowa — dodaje Harassek - bylby zapewne

dumny, ze tak $wietnie potrafil odczué¢ przewrotowa dusze Goluchowskiego.
Mochnacki mial jednak stanowczo zbyt wielkie oczy i za wiele widzial.

Harassek przytacza takze opinie ks. Jundzilla, ktéry z kolei nie
dostrzegal zadnych rewolucyjnych idei w wyktadach Gotuchowskie-
go, akcentowal natomiast jego walory retoryczne i pasje méwcy. Gdy
wilenski profesor w ramach swej antropologii méwil o rozwoju orga-
nizmu ludzkiego,

stluchacze, a mianowicie kobiety, nie domyslajac sie w wielu twierdzeniach
jawnych niedokladnosci, rozprawy te gloéno pochwalali i powszechnemi oklas-
kami obsypywali; sami tylko uczniowie medycyny, dobrze skadinad z anato-
mig i fizjologia obeznani, zartowali niekiedy ze zbyt $mialego i zarozumiate-
go profesora.

Moéwige za$ o wybitnych jednostkach w dziejach, Gotuchowski
w pewien spos6b schlebial wyksztalconym damom, podajac przykla-
dy wybitnych kobiet z réznych dziedzin.

Harassek uwaza, ze Jundzill przedstawil Goluchowskiego w nie-
korzystnym Swietle jako filozofa, zarzucajagc mu splycanie porusza-
nych tematéw i ,nie bardzo filozoficzne” ich ujmowanie.

Znajac jednak pisma Goluchowskiego z owego czasu - dodaje biograf filozofa
- mozna $mialo powiedzieé, ze w jego wykladach wilenskich byto wiecej re-
torycznej formy, niz glebokiej tresci, wiecej frazeséw niz filozofii, wiecej za-
palu niz refleksji. I nie tres¢ z pewnoscia, ale ta wlasnie forma, ta sila uczu-
cia, ta latwos¢ wyslowienia opromieniala takim urokiem wyklady mlodego
profesora i zjednywala mu tylu wielbicieli i tyle stuchaczek. Dlatego tez nie
Mochnackiemu, ale raczej trzezwo patrzacemu ks. Jundziltowi przyznaliby-
émy wiecej racji w ocenie owych prelekcyj.”

5i S. Harassek, Jozef Goluchowski, op. cit., s. 50.
* Ibid., ss. 51-54.
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Krotki epizod wilenski zakonczyl kariere uniwersytecka Gotu-
chowskiego, ktory powroécil do Warszawy.” Stad 3 lipca 1825 r. na-
pisal po francusku (nie znal rosyjskiego®) list do Nowosilcowa, be-
dacego wowczas takze kuratorem Wilenskiego Okregu Szkolnego,
,W sprawie krzywdy z powodu usuniecia go z katedry”. Prosil w nim,
by - jako rekompensata za zrujnowanie jego kariery — zostalo mu
przyznane przynajmniej roczne uposazenie, a takze tytul honorowego
czlonka UWil., co zabezpieczyloby go przed niekorzystna opinia
podburzania mlodziezy i prowokowania nieporzadkéw w Uniwersy-
tecie Wilenskim, do czego sie nie poczuwal®. Odpowiedzi nie bylo.
Kilka lat péziniej Goluchowski opuscil stolice, by zajgé¢ sie gos-
podarstwem rolnym. Ozenil si¢ z wdowa po swym mlodszym bracie
Leopoldzie i ok. 1829 r. osiadl w Garbaczu (powiat opatowski), gdzie
mloda para zakupila zadluzony i zaniedbany majatek.”

Zanim jeszcze otrzymal nakaz opuszczenia Wilna, Goluchowski wzigt
udzial w posiedzeniu Warszawskiego Towarzystwa Przyjaciél Nauk,
ktorego od trzech miesiecy byl czlonkiem korespondentem.

* Po powrocie z Wilna - jak napisal jego przyjaciel P. Popiel — ,mial lat 27,
ale na tej twarzy nie mozna sie bylo wieku doczyta¢. Pracg, chorobg i cierpie-
niem moralném zmeczony, mial juz rysy, ktore sie do $mierci nie zmienily”. P.
Popiel, Jozef Gotuchowski, Krakow 1860, s. 8. O dalszych losach Goluchowskie-
go, nazywajacego siebie ,wygnancem z krainy ide6w”, zob. tez P. Chmielowski,
»Przyczynek do dziejow zycia i dzialalnosci Jozefa Goluchowskiego”, Przeglad
Filozoficzny 1903, z. 1-3.

*' W pismie do Golicyna z 6 czerwca 1821 r. rektor Malewski informowal, ze
nowo obrany profesor filozofii zna jezyki: ,lacinski, grecki, polski, niemiecki, fran-
cuski, angielski i wloski”. Uchwata Rady Wileniskiego Uniwersytetu w sprawie no-
minacji Jézefa Gotuchowskiego na katedre filozofii, w: ,Dokumenty do nomina-
cji...”, op. cit., s. 64.

* ,Dokumenty do sprawy pozbawienia”, op. cit., ss. 67-69. Zob. T. Jachimow-
ski, Wstep, ibid., s. 10.

* Na temat dalszych loséw Goluchowskiego i jego tworczosci, a zwlaszcza wy-
danego posmiertnie dwutomowego dziela Dumania, zob. S. Harassek, Jozef Gotu-
chowski, op. cit.; zwiezlg charakterystyke pogladéw filozoficznych tego mysliciela
podaje Encyklopedia katolicka, t. V, Lublin: TN KUL, s. 1278-9 (autor hasla M. Ci-
szewski).
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Liczniejsze tym razem zebranie sie czlonkéw — pisze A. Kraushar o posiedzeniu z
13 czerwca - spowodowala obecnos¢ [...] prof. Jozefa Goluchowskiego, ktory, przy-
bywszy na czas kréotki z Wilna, po raz pierwszy od czasu objecia godnosci czlonka
czynnego Towarzystwa, kolegom sie przedstawil osobiscie [...] i, wskutek wynu-
rzonego przez kilku czlonkéw zyczenia, oraz za zezwoleniem Prezydujacego, od-
czytal rozprawe swoja: o cierpieniach nieoddzielnych od ludzi w kazdym stanie
i wieku, i e wsréd nich jedyna pociecha i ulga w mitosci Boga sig znajduje.”

Cierpienie obral Goluchowski za temat mowy, ktora przygotowal —
byé moze liczac na cofniecie zakazu wykladania — na uroczystosé
zakonczenia roku szkolnego 1823/24 w UWil.™Jak napisal pézniej w li-
scie do W. Morawskiego, ,,do méwienia jednak tej mowy nie przyszlo,
gdyz sam przedmiot: «O cierpieniach» (niepodobno bowiem bylo o co
innego zahaczyé) uznano za niebezpieczny””. Jak wynika z Dziennika
Gotluchowskiego, ,,uznano” odnosi si¢ tu do Rady UWil.:

[25 czerwca] Sessyja Literacka Uniw., na ktorej czytalem mowe, jakg mam
mieé¢ na Zakonczenie. — Znaleziono, ze sam przedmiot (Dowies¢ bytnosci

" A. Kraushar, Towarzystwo Krélewskie, op. cit., s. 69. 2 marca 1825 r. Golu-
chowski zaproponowal Towarzystwu odczytanie fragmentu przygotowywanego dzie-
la Du-mania nad najwyzszemi zagadnieniami czlowieka, poprzedzone historycznem
rozwinieciem gléwnych systematow filozoficznych od Kanta do najnowszych czaséw.
Na posiedzeniu 30 marca ks. biskup Prazmowski przedstawil swojg opinie i zapro-
ponowal, by nie wlacza¢ tego odczytu do programu posiedzen Towarzystwa. Zebra-
ni przychylili si¢ do jego wniosku, popartego przez prof. Skrodzkiego (,jest rzecza
nie dosyé przyzwoita, aby czytano na posiedzeniu publicznem, wéréd tylu rzeczy
$wieckich, pismo majace ceche religijno-moralng, i w ktérem Swiete Imie Boga tak
czesto jest powtarzanem”). 13 maja odczytano list Goluchowskiego, zawierajacy
o$wiadczenie o zrzeczeniu sie przez niego czlonkostwa, ,przekonywujac sie coraz
wiecej, ze z powodu katastrofy, jaka go spotkala, Towarzystwo Przyj. Nauk nieraz
na drazliwe wystawione bywa polozenie”. Zwracajac zas przekazang mu do oceny
rozprawe A. Dowgirda O udowodnieniu prawdziwej rzeczywistosci poznari ludzkich
i obaleniu wszelkich mnieman sceptycyzmu lub idealizmu, napisal, ze ,,w takiem
polozeniu rzeczy nie wypada mi, dla wlasnego dobra Towarzystwa, nawet znaku
naukowego zycia w imieniu onego z siebie wydawaé”. A. Kraushar, Towarzystwo
Krolewskte, op. cit,, s. 110 n, 153 n.

* 130 maja)] Po pol.[udniu] zaczalem Program mowy pisa¢”. W tym czasie Golu-
chowski byl przemeczony, gdyz od konca maja pracowal takze nad nowym programem
swoich wykladow. , Do 6go Jul. [24 czerwca starego stylu] ciagle pracowalem nad mowa
swo)a z najwigkszym uszczerbkiem dla zdrowia”. Dziennik, op. cit., s. 232 i 243.

® J. Morawski, J. Goluchowski, Korespondencja filozoficzna. Poznan 1906, s. 17.
Zamiast Gotuchowskiego, prof. 1. Danilowicz odczytal rozprawe ,,0 poczatku rozkrze-
wiania si¢ i rozmaitym losie w roznych krajach Europy narodu cyganskiego, tudziez
o prawach, jakie wzgledem niego w tychze krajach bylo postanowione”. J. Bielinski,
Uniwersytet Wileniski, op. cit., t. II, s. 823.
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i opatrznosct boskiej, mimo to, ze tyle jest dolegliwosci) jest w terazniejszych
czasach niebezpieczny, ze nie moze by¢ na tém posiedz. czytanem. Wielkie
stad we mnie poruszenie, nieslychana explozja. - Zamiar podania si¢ do dy-
missyi. - Potyczki z rozmaitemi kollegami. — mianowicie nazajutrz z Prof.
Becu, ktéry mi bardzo ublizyl. - Na koniec ja sam postanowilem nic na tego-
rocznem posiedz. nie czytaé i az do rozpoczecia wszystko wstrzymagé.”

Czesé tej mowy, zatytulowang O cierpieniach ludzkich, opubliko-
wal ks. A. St. Krasinski w Noworoczniku Literackim (Petersburg 1838,
s. 107-144). L. Czarkowski podal do druku (z odpisu sporzadzonego
w 1836 r.) pozostalg czes¢ (wstepna), opatrzong tytulem O cierpieniach
(w tem zyciu)..., poprzedzajac ja krotkim komentarzem (Ateneum Wi-
leniskie, rocznik I, 1923, ss. 533-539). W Bibliotece UWil. znalazlem
rekopis (sygn. F3 — 1572), zatytulowany Mowa Professora Filozofii Ce-
sarskiego Wileriskiego Uniwersytetu Gotuchowskiego, 1824 roku pisa-
na, w Wilnie, zawierajacy tekst dluzszy (o prawie cztery i pol strony)
od tego, ktory podali Krasinski i Czarkowski. Nowy Korbut (t. 7, 1968,
s. 398) wymienia takze rekopis Biblioteki Litewskiej Akademii Nauk
w Wilnie (sygn. B. F. 1496), ktérego nie widzialem. Harassek wspo-
mina jeszcze o dwdch rekopisach: jednym odnalezionym przez Lucja-
na Uzigble, drugim znajdujacym sie w Bibliotece Jagiellonskiej. Ich
tytuly nie pokrywaja sie.”' W obu, podobnie jak w wersji podanej przez
Czarkowskiego, jest ,mowa ... miana”, podczas gdy w rekopisie, z kto-
rego korzystalem — ,Mowa ... 1824 roku pisana”. Mozna zatem zalo-
zy¢, ze istnialo przynajmniej kilka odpiséw réznigcych si¢ mniej lub
wiecej miedzy soba. Tak czy inaczej, zalgczony tekst stanowi pierwsza
publikacje caloéci mowy Goluchowskiego.*

W pierwszej swej warstwie mowa ta ma jedynie moralizatorski
charakter. Dzisiejszy czytelnik dostrzeze w niej jednak bez trudu

i Dziennik, op. cit., s. 242.

" Mowa na publicznem posiedzeniu Ces. wilenskiego Uniwersytetu, dnia 30
Junii 1824 przez Wgo Goluchowskiego, profesora tegoz Uniwersytetu miana”
i,,O cierpieniach w tem zyciu. Mowa na publicznem posiedzeniu Ces. Wilen-
skiego Uniwersytetu miana dnia 12 Julii 1824 r. przez J6zefa Goluchowskiego,
profesora filozofji w Uniwersytecie Wilenskim” (Bibl. Jagiellonska, kodeks 5114).
S. Harassek, Jozef Gotuchowski, op. cit., s. 216-217. Zob. L. Uzigblo, ,,Jozef Go-
tuchowski”, w: Album biograficzne Polakow i Polek w. XIX, t. I, Warszawa 1901,
s. 295. Pierwsza data jest wedlug starego, druga - wedlug nowego stylu.

® W. K. (Korotynski) w Kronice Rodzinnej z 1890 r. dokonal kompilagji frag-
mentéw wykladu inauguracyjnego i mowy o cierpieniach w publikacji Dwie pre-
lekcje Jozefa Gotuchowskiego.
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mys$li bliskie polskiej patriotycznej filozofii romantycznej. Autor,
jakby przeczuwajac przyszly los polskich patriotéw, wystawionych
na ciezkie préby i cierpienia, na przesluchania, wiezienia, zsytki
i emigracje, stara sie przedstawi¢ cierpienia jako wpisane w los ludz-
ki, a zarazem ukaza¢é ich podrzednos¢ wobec celu nadrzednego, ja-
kim jest zbawienie duszy czy — czego wprost nie méwi — wybawienie
ojczyzny. Wilenski profesor pragnal powiedzie¢ swym studentom,
by byli ludZmi wielkich czynéw, choéby nawet za cene fizycznego,
doczesnego cierpienia. Zdaje sie on jakby zapowiadaé bohatera
romantycznego, ktory cierpienia traktuje jak wyzwanie: ,,dusza wiel-
ka cieszy sie, ze wywolana przez nie na szczytng walke i boskiego
widoku godna, moze wyzszo$é swojg nad niemi okazaé, a oddajac im
z obojetnosciag cialo na pastwe, calemu dowodzi Swiatu, ze przeciez
co$ lepszego jest jeszcze w czlowieku” [25A]. Watki teologiczne prze-
plataja sie tu z aluzjami, na ogdél zawoalowanymi, odnoszacymi sie
do 6wczesnej rzeczywistosci. ,,C6z bySmy o ziemskim powiedzieli
mocarzu - zadaje retoryczne pytanie Goluchowski — ktéryby, dlate-
go ze mogg niektorzy swej na zle uzywaé wolnosci, wszystkim wol-
no$é¢ odjat i do wiezienia powtracal?” [19A]. Czy potencjalni stucha-
cze Goluchowskiego nie odnie$liby tego do 6wczesnych wiladz
carskich, ktére wlasnie kontynuowaly przesladowania patriotycz-
nej mlodziezy wilenskiej?

Moim zdaniem, zalaczony tekst Goluchowskiego jest wazny dla
pelniejszego poznania historii polskiej filozofii, gdyz nosi wszelkie
cechy filozofii romantycznej, bedac zarazem chyba pierwszg pracag
w polskim pi$miennictwie, ktérg mozemy zaliczy¢ do tego nurtu.

* % %

Na zakonczenie dodam, ze zycie i tworczosé Jozefa Gotuchow-
skiego zasluguja na nowe opracowanie. Wiekszo§é prac dotyczacych
tego filozofa ukazala sie¢ bowiem w XIX i pierwszych dekadach XX
w. W 1922 r., w stulecie wydania jego pracy Die Philosophie in ih-
rem Verhdltnisse zum Leben, ogloszono w Krakowie nawet konkurs
na napisanie rozprawy na temat bedacy tytulem tej ksiazki.** W ostat-
nich siedemdziesieciu latach pojawilo sie tylko kilka publikacji po-

®F. Koneczny, Uwaga, op. cit., s. 260.
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Swieconych temu filozofowi, m.in. jego rozprawa konkursowa w opra-
cowaniu i ze wstepem T. Kozaneckiego oraz artykul Z. Miedzinskiego
omawiajacy pewne watki filozofii Goluchowskiego przedstawionej
w Dumaniach®. Myéle, ze nadal aktualne sg slowa S. Harasska, po-
chodzace ze Wstepu do jego monografii z 1924 r.:

Mimo wszystkie braki jest dos¢ materialu, by da¢ przynajmniej zarys zycia
i mysli czlowieka, ktory w swoim czasie cieszyl sie stawag wielkiego filozofa,
ktory uchodzil za jedng z gwiazd uniwersytetu Wilenskiego i ktory do dnia
dzisiejszego jest przedmiotem licznych sadéw, niestety malo uzasadnionych,
niedokladnych lub blednych®.

Stefan Zabieglik

o Rozprawa konkursowa (1821), op. cit., s. 261-308; Z. Miedzinski, ,, Koncep-
cja osobowosci w filozofii Jozefa Goluchowskiego”, Archiwum Historii Filozofii
i Mysli Spolecznej, t. XXI, ss. 143-170. Zob. tez W. Wasik, Historia filozofii pol-
skiej, t. 2, op. cit., s. 154-189 (,,Filozofia intuicji. Jozef Goluchowski”); J. J. Ja-
dacki, Stawni Wilnianie. Filozofowie, Wilno 1994, ss. 54-61 (,Jozef Wojciech
Gotuchowski”); R. Palacz, Klasycy filozofii polskiej, Warszawa — Zielona Gora:
ZCO 1999 (20. ,Jozef Goluchowski czyli obecnos¢ filozofii Schellinga w Polsce”).

% S. Harassek, Jozef Gotuchowski, op. cit., s. 1. Jako ciekawostke mozna po-
daé, ze haslo ,,Goluchowski” znalazlo si¢ we wloskiej Enciclopedia Filosofica,
t. III, Firenze 1968, s. 317-318 (autor hasla: G. Warszawski).



