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W drugim tomie wspomnien Stefana Swiezawskiego (W nowej rzeczywi-
stosci 1945-1965) odnalez¢é mozna fragment, w ktérym przywoluje filozof
trudng rozmowe, jakg odbyl w Paryzu z Etienne Gilsonem w lutym 1965
roku. Pracowal wowczas intensywnie w ramach Centre National de la
Recherche Scientifique nad dokonczeniem ksigzki Zagadnienie historii
filozofii, swego — jak je okreslal w tym czasie — opus vitae, laczac badania
naukowe z obowigzkami §wieckiego audytora II Soboru Watykanskiego.
Gilson, gléwny promotor Swiezawskiego w jego staraniach o etat w CNRS,
poczul si¢ zapewne w obowiazku poinformowa¢ uczonego z Polski, iz in-
stytucja ta nie jest zadowolona z jego postawy, wyrazajacej sie brakiem
zaangazowania w realizacje prac organizowanych przez strone francuska
i koncentrowaniem sie wylacznie na wlasnej pracy badawczej. Do niej sa-
mej za$ - co bylo zapewne najbardziej bolesne — odniést si¢ z ironicznym
dystansem, stwierdzajac, iz wazniejsza jest dla niego konkretna historycz-
nofilozoficzna praca niz - jak mial si¢ wyrazié¢ — ,,ogélnofilozoficzne i me-
todologiczne deliberacje”. Odpowiedzig na te reprymende, tym trudniejsza
do przyjecia, iz padala z ust czlowieka, wobec ktérego czul Swiezawski
wielki intelektualny dlug wdziecznosci, bylo stanowcze oswiadczenie, iz
znacznie wyzej niz dalszg wspolprace z CRNS ceni on sobie realizacje wia-
snych badan. Dodal przy tym, iz pisang wlasnie ksiazke uwaza za ko-
nieczng przede wszystkim przez wzglad na swych uczniéw i wspélpra-
cownikéow. Stanowi¢ miala ona w jego zamyslach czynnik teoretycznie
integrujacy to Srodowisko, podtrzymujacy entuzjazm niezbedny w trud-
nych warunkach polskich do pracy nad rozpoczetym wspdlnie przed kil-
kunastu laty programem badawczym.

Istotnie, nie tylko przywolany fragment wspomnien filozofa, lecz réw-
niez wiele innych jego wypowiedzi dotyczacych okolicznosci powstawa-
nia, wydawania i recepcji Zagadnienia... §wiadczy o tym, iz praca nad
tym monumentalnym dzietem (w pierwszym wydaniu niemal 900 stron)
nie byla konsekwencja potrzeby zaspokojenia ambicji teoretycznych au-
tora, podazaniem, jak moglo sie wydawa¢, za panujacg wéwczas we Fran-
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¢ji moda intelektualng na rozwazania metodologiczne w ramach nauk
humanistycznych. Wynikala raczej ze §wiadomosci skali i specyfiki teore-
tycznego przedsiewziecia, angazujgcego wowczas znaczng czesé filozoficz-
nego $rodowiska KUL-u (te, z ktora zaczeto p6zniej kojarzy¢ okreslenie
»szkola lubelska”) oraz odczytania z jego perspektywy zlozonych uwa-
runkowan pozateoretycznych, w ktore uwiklana byla 6wczesna filozofia
w Polsce. Uwarunkowan - co tu duzo powiedzie¢ - raczej stabo zrozumia-
lych z paryskiej perspektywy. Atmosfera Swiatopogladowych sporéw, ostrej
walki ideologicznej, ktérej areng byla humanistyka polska w latach 50-
tych i 60-tych, wyostrzala niewatpliwie oglad teoretycznej rzeczywistosci,
sprzyjala radykalizacji wlasnego stanowiska, inaczej tez niz w Paryzu
kazatla uklada¢ hierarchie badawczych celow.

Omawiang ksiazke, ktéra ukazala sie po raz pierwszy nakladem PWN
w 1966 roku, a powrécitla w ubieglym roku dzieki inicjatywie wydawnic-
twa ,Semper”, ze wzgledu na jej wielowatkowos¢ czytaé i analizowaé mozna
z rozmaitych perspektyw. Niezwykle cenna z punktu widzenia praktyki
badawczej jest na przyklad cala jej czesé trzecia (Metodologia historiogra-
fii filozofii). Sprawy zwigzane z metodyka pracy czy warsztatem history-
ka filozofii, cho¢ mozna koncentrowaé sie nad nimi oddzielnie, podpo-
rzadkowane sg jednak wcze$niejszym ustaleniom teoretycznym, do ktérych
dochodzi autor w wyniku wielotorowej dyskusji, jaka podejmuje z wielo-
ma stanowiskami z obszaru teorii nauk humanistycznych oraz - i przede
wszystkim — wieloma orientacjami filozoficznymi, ktére w od $mierci He-
gla do okolo potowy XX wieku dominowaly w filozofii europejskiej. Propo-
nowana w Zagadnieniu... koncepcja historiografii filozofii oraz teoria jej
metody powstaja bowiem nade wszystko z filozoficznej motywacji. Bada-
nia historycznofilozoficzne, dziejopisarstwo filozofii nie sa tu pojmowane
jako obszary autonomiczne. Przeciwnie - i to wydaje si¢ glownym prze-
slaniem ksiazki - realizowa¢ powinny cele istotne z punktu widzenia ak-
tualnych potrzeb filozofii samej. Wiasnie dlatego warto przyjrzeé sie tej
niezwyklej pracy. Niesie ona ze soba najczytelniej i najwszechstronniej
w polskiej tradycji filozoficznej wyartykulowany projekt Scistego powia-
zania studium dziejéw filozofii z systematycznymi badaniami na jej polu.

UwyrazZnienie tego aspektu ksiazki, ktora na pierwszy rzut oka wyda-
je sie li tylko obszernym dzielem metodologicznym, odsyta do pytania o jej
filozoficzny wymiar. Co ciekawe, zacheca do tego sam autor, ktéry trakto-
wal ja zawsze jako swa pierwsza wigksza filozoficzng publikacje.

Poszukiwanie odpowiedzi na to pytanie dobrze rozpocza¢ od uchwyce-
nia tego, co od strony teoretycznej inspirowalo i motywowalo Swiezaw-
skiego w pracach nad Zagadnieniem... Trzeba w zwiazku z tym cofnaé sie
do roku 1956. Ukazuje si¢ wowczas tekst, ktory potraktowaé mozna jako
swoisty manifest teoretyczny grupy filozoféw dzialajacych w instytucjo-
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nalnych ramach Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego. Chodzi o obszer-
ny ,,Wstep” do zbiorowej pracy zatytulowanej Streszczenia rozpraw dok-
torskich, magisterskich i seminaryjnych pisanych na Katolickim Uniwer-
sytecie Lubelskim pod kierunkiem prof. dra Stefana Swiezawskiego (historia
filozofii) i prof. dra Alberta Krgpca OP (metafizyka), w wyborze. W rozwaza-
niach jego autoréw — wymienionych w powyzszym tytule — przyciagaja uwage
cztery sprawy. Po pierwsze, osnowa wypowiedzi obu uczonych jest diagno-
za stanu filozofii w polowie XX wieku. Zgadzajq sie obaj, co do tego, iz jest
ona pograzona w najdtuzszym w swej historii kryzysie. Stanowi on wyzwa-
nie dla filozofujacych - pisze si¢ we Wstepie o potrzebie wyprowadzenia z
zapa$ci ,,krolowej nauk”, wskazuje takze najwlasciwsza, w przekonaniu
autoréw, droge realizacji takiego przedsiewziecia. Ot6z — to po drugie —
trzymajac sie konsekwentnie klasycznego pogladu o pierwszenstwie i pod-
stawowym znaczeniu metafizyki posréd innych dyscyplin filozoficznych
Krapiec i Swiezawski stwierdzaja, iz kryzys filozofii to przede wszystkim
kryzys metafizyki i w zwigzku z tym naprawa filozofii powinna p6j$¢ droga
rewitalizacji realistycznie, ich zdaniem, zorientowanej teorii bytu. Po trze-
cie, usilnie w zwigzku z tym postulowano zblizenie do siebie filozofii i stu-
dium jej dziejow. Owo zblizenie prowadzi¢ miato do nadania historiografii
autentycznie filozoficznego sensu i charakteru poprzez $ciste podporzad-
kowanie dydaktycznie zazwyczaj zorientowanego dziejopisarstwa filozo-
fii programowej realizacjg dzi§ waznych filozoficznych celéw. Innymi sto-
wy, akcentowano potrzebe stawiania takich pytan pod adresem
filozoficznej przeszlosci, ktore dla mysli wspolczesnej sg najbardziej inte-
resujace i potrzebne.

Trzeba wszakze — po czwarte wreszcie — zaznaczy¢é, iz w przekonaniu
autoréw Wstepu konsekwencja kryzysu filozofii byly takze, niestety, nie-
domagania historiografii filozofii. Uwidaczniajg si¢ one w sztucznej, zda-
niem Swiezawskiego i Krapca, przepasci, jaka dzieli filozofie i badania
nad jej przeszloscia. Przyczyne tego stanu rzeczy upatrywali obaj z jednej
strony w narastajacym subiektywizmie i indywidualizmie na gruncie kul-
tury zachodniej, z drugiej za$ we wciaz podejmowanym przez czolowe nurty
filozofii wspodlczesnej kartezjaniskim hasle filozofowania ab ovo — samo-
dzielnie i bez potrzeby nawigzywania do dokonan poprzednikéw. W zwigz-
ku z tymi tendencjami historia filozofii zaczela stawac sie historia filozo-
fow, szkoét filozoficznych, historig literatury filozoficznej, badz nie
ugruntowang nalezycie historiozofiag filozofii. Zatarla si¢ réznica - pod-
kreslano — miedzy wlasciwymi badaniami historycznofilozoficznymi a fi-
lologicznymi. Zasadniczy wszelako mankament dotychczasowe;j historio-
grafii dostrzegli autorzy Wstgpu w braku przemyslanej i metodycznie
przeprowadzonej interpretacji filozoficznych tekstéw pod katem ich pro-
blemowej zawartoSci. Postulowali w zwiazku z tym rewizje zastanych
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koncepcji tej dyscypliny, wypracowanych dotad metod i strategii badaw-
czych, by uczynié z historii filozofii autentyczny, filozoficznie zaangazo-
wany typu wiedzy filozoficznej. Nade wszystko zas — konkretyzujac po-
wyzsze cele w kontekscie tezy o kryzysie filozofii — akcentowano potrzebe
uprawiania historii metafizyki sprzegnietej w stuzebny sposéb z systema-
tycznymi badaniami na gruncie filozofii bytu.

Refleksja nad podniesionymi we Wstgpie problemami rozwinela sie
z czasem w Lublinie do imponujacych rozmiaréw, znajdujac najpelniejszy
i skoniczony zarazem wyraz wlasnie w Zagadnieniu historii filozofii. Kon-
struuje tu Swiezawski model historiografii filozofii, podazajac za pomy-
stami Etienne Gilsona, Jacques Maritaina oraz Nicolai Hartmanna, twor-
czo jej rozwijajac w zwartg, dopracowang koncepcje. Opowiadal sie w niej
za pogladem, iz najlepiej historia filozofii wypelni swojg filozoficzng mi-
sje, jesli — jak postulowal to Gilson - odwola si¢ do dwuetapowej procedu-
ry badawczej. Etap pierwszy (przygotowawczy) to wyjasniajace i interpre-
tujace studium pogladéw filozoficznych, tak jak pojawialy sie w historii
wyrazane przez poszczegblnych filozofow w ich dzielach. Wspiera je bada-
nie uwarunkowan zewnetrznych filozofii, krytyczne opracowywanie tek-
stow oraz badanie biografii myslicieli. Etap drugi natomiast to juz nie
badanie historycznych pogladéw lub doktryn, lecz historiografia samej
filozofii - historyczne studium ,,czystych”, ,,nagich” poje¢, czy tez struk-
tur filozoficznych oraz zachodzacych miedzy nimi zwigzkéw. Struktur,
do ktérych dotrze¢ mozna badajac przede wszystkim dzieje filozoficznych
probleméw. I wlaénie to wyzsze pietro badan historycznofilozoficznych,
stanowi¢ ma najpelniejszg realizacje filozoficznych mozliwoSci historio-
grafii — ma by¢ realizacja projektu filozoficznej (w sensie podporzadkowa-
nia filozoficznym celom) historiografii filozofii. Jest to, powiada Swiezawski
za Gilsonem, historiografia wilasciwa, lecz nie w tym sensie, iz traktowaé
ja trzeba jako ,jedynie stuszng” perspektywe ogladu filozoficznej prze-
szloSci, lecz dlatego, ze z punktu widzenia aktualnych potrzeb filozofii
wspiera ja ona najlepiej. Opracowujac koncepcje historiografii filozofii
Swiezawski kieruje si¢ zasada: historia philosophiae ancilla philosophiae.

W czym wszelako wyraza sie ta pomoc, na czym polega sygnalizowana
Jjuz tu kilkakrotnie stuzebnoéé pracy historyka filozofii? Ot6z jedna z oso-
bliwosci procedur w ramach drugiego etapu jest to, ze badacz ma nie tyl-
ko prawo, ale i obowigzek, zdaniem Swiezawskiego, wyjéé poza sens po-
szczegolnych historycznych filozofii i z punktu widzenia uniwersalnych
zasad rzadzacych mysleniem uzupelniaé i poprawiaé zaistniate filozofie,
wykazujac — jesli trzeba — ich braki i bledy. Historyk filozofii ma tu za
zadanie poszukiwa¢ nastepstw, jakie powinny wywolaé okreslone pogla-
dy w konfrontacji z tymi, jakie w rzeczywisto§ci w toku dziejow zaistnia-
ly. Ta korygujaca i normatywna perspektywa stwarza wlasnie okazje do-
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tarcia do czystej, bezosobowej juz tresci filozoficznych zagadnien. Co wie-
cej, autor Zagadnienie przekonany jest o tym, iz tylko historyk filozofii
dzigki rezultatom, do ktérych dochodzi na najwyzszym pietrze swych prac,
zdolny jest do wyodrebnienia pewnych typowych struktur filozoficznych
i modeli filozofowania oraz do nakres$lenia na konkretnym materiale hi-
storycznym rzeczywistych przebiegéw rozwojowych tych kilku niespro-
wadzalnych juz dalej do siebie typow idealnych refleksji filozoficznej. I to
wlaénie ma (a w kazdym razie mie¢ moze) doniosle znaczenie z czysto
filozoficznego punktu widzenia. Chodzi o to, iz lekcja historii, odstaniaja-
ca wewnetrzng logike rozwoju filozofii moze, albo - lepiej powiedzieé¢ —
powinna by¢ wykorzystana przez filozoféw systematykéw. Poméc moze
filozofowi dokonaé fundamentalnych wyboréw. Uczy go wszakze przede
wszystkim tego, jak nie nalezy filozofowaé. Swiezawski pisze: ,,Dzieki
bowiem doéwiadczeniu historycznemu moze sie filozof przekonaé niejako
empirycznie, ‘laboratoryjnie’, do jakich nastepstw musza prowadzi¢ pew-
ne zalozenia - i moze wyciagna¢ stad wniosek o duzym znaczeniu prak-
tycznym, zgodnie z ktérym nalezy odrzuci¢ jako niemozliwe do przyjecia
wszelkie takie podstawowe zalozenia filozoficzne, z ktérych wynikajg na-
stepstwa absurdalne, albo niezgodne z oczywistoscig i zdrowym rozsad-
kiem.” (s. 399).

Moéwiac inaczej, gdy poprzez konkretne problemy zmierzamy ku bez-
osobowym i w sobie ponadczasowym ich tresciom, gdy zaczynamy §ledzi¢
ich dzieje — pojawianie sie, przejawy, rozwdj, zanikanie — wéwczas to, prze-
konuje Swiezawski, réznorodno$¢ mozliwych stanowisk zmniejsza sie
i sprowadza do kilku juz tylko alternatywnych postaw zasadniczych, ,,roz-
stajow Herkulesowych”, jak je nazywa, o wyborze ktérych decyduja nasze
wolne intelektualno-wolitywne akty wyboru. Oto mozemy - powiada -
wybra¢ pewng problematyke, typ filozofowania, w ktéry sie wlaczamy,
i ktory uznajemy za filozofie w sensie najwlasciwszym, ktory rozrasta sie
we wszystkich do§wiadczeniach filozoficznych i coraz bardziej zbliza sie
do jednej obiektywnej prawdy. (s. 249)

Zblizamy sie tu do jednego z istotnych zalozen filozoficznych koncep-
¢ji Swiezawskiego — przekonania o jednosci filozofii. Zdaja sie jej przeczyé
rezultaty etapu pierwszego, ktore zderzajg badacza z wieloScig filozoficz-
nych pogladéw formulowanych na przestrzeni wiek6w przez konkretnych
ludzi. Gdyby poprzesta¢ jedynie na tym poziomie ogladu filozoficznej prze-
szloéci filozofia moglaby ukazac sie obserwatorowi w obrazie nie dajacej
sie w zasadzie opanowa¢ wielosci swych metamorfoz. Bylby to wszelako
wizerunek po czesci tylko oddajace prawde. Swiezawski bowiem gleboko
podziela Gilsonowski poglad, iz na drugim etapie badan - na terenie tzw.
wiasciwej historiografii filozofii — zaczyna zarysowywac sie coraz wyraz-
niej jednosci filozofii. Ukazuje sie tu zwolna ksztalt filozofii wieczystej,
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ktorej nie sposéb odnalezé na nizszych szczeblach badan. W ten sposéb
dzigki wyréznieniu dwéch plaszczyzn historiografii zaczynamy dostrze-
gaé, iz bez konfliktéw wspélistnie¢ moze z calg oszalamiajaca wieloznacz-
noscia filozoficznych pogladéw filozofia w sensie ponadczasowym. Wie-
loé¢ nie niweczy jednoSci — obie trwaja, stwarzajac, jak powiada autor
Zagadnienia..., tworcze napiecie.

Powr6émy jeszcze na zakonczenie do kwestii filozoficznych funkcji
dziejopisarstwa. Swiezawski wyraza przekonanie, iz w sposob pelny opra-
cowana, tzn. doprowadzona wszechstronnie do ostatecznych wnioskéw
wtasciwa (korygujaco-normatywna w swym charakterze) historiografia
filozofii moglaby dostarczyé filozofom takze drogowskazéw pozytywnych
- pokazaé jak filozofowaé nalezy, ktore z dotychczas rozwijanych typéw
refleksji filozoficznej — po oddaleniu tych, ktore sa nie do przyjecia — naj-
bardziej zblizajg sie do drogi wiodacej ku filozoficznej prawdzie. W jego
przekonaniu o takiej wlasnie filozoficznej historii filozofii myslal Hart-
mann, Windelband, Jaspers (a u nas, dodaé mozna, Lutostawski i znacz-
nie mniej znany Bogumit Jasinowski), probowal realizowaé ja Gilson. Autor
Zagadnienia... $wiadom jest jednak, iz od pelnej realizacji tak rozumia-
nej historiografii jesteSmy bardzo daleko. Powatpiewa nawet, czy kiedy-
kolwiek jej zamyst uda sie zrealizowaé i czy znalezliby sie filozofowie go-
towi wykorzystaé jej ustalenia. ,Fakt ten — powiada - jest jednym
z glebokich uzasadnien nieuniknionej w naszym §wiecie wielosci filozofii,
mimo jednoSci prawdy, i jedna z istotnych racji za wieloscig pogladéw jako
niezbednym warunkiem istnienia filozofii” (s. 400).

Odpowiednio zatem uprawiane dziejopisarstwo pelni wobec filozofii
role ,,drogowskazu negatywnego”. Te stabo§é historiografii moze jednak
w przekonaniu Swiezawskiego zrekompensowaé dopelniajaca jg i upra-
wiana na jej podstawie filozofia historii filozofii. Rozbudowang koncepcje
takiej dyscypliny daje druga czesé ksiazki (Historiozofia filozofii). Tu naj-
wyrazniej dostrzec mozna, iz Zagadnienie... stanowi rzeczywiscie reali-
zacjg filozoficznych, a nie tylko metodologicznych, pomysiéw autora. Po-
stulowana przez Swiezawskiego historiozofia filozofii stanowi¢ ma obszar
poszukiwania pozytywnej drogi do wlaéciwego filozofowania. Swiezawski
spodziewa sieg, iz tu, w oparciu o rozwazania juz stricte filozoficzne, moz-
na bedzie podjaé prébe wyznaczenia faktycznych linii rozwojowych filozo-
fii, dociekaé praw rzadzacych tym rozwojem, szuka¢ norm kierujacych go
na wlaSciwe tory. Bylby to takze teren okreslenia zasad podstawowych
typoéw filozofii oraz podjecia (rozstrzygniecia) kwestii istnienia badZ nie-
istnienia filozofii wieczyste;j.

Ta ostatnia to kluczowy problem projektowanej dyscypliny. Filozofii
wieczystej nie nalezy, rzecz jasna, utozsamiaé z zadng z konkretnych hi-
storycznych filozofii, tomizmu nie wylaczajac. Historiozofii filozofii, o ktérej
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tu mowa nie towarzyszy intencja apologetyczna. Swiezawski, whrew opi-
niom krazacym wok6t pogladéw szkoly lubelskiej w tym zakresie, wielo-
krotnie i w réznych miejscach podkreslal, ze momentéw wieczystych szu-
ka¢ trzeba gdzie indziej. Dostrzec je mozna przede wszystkim w filozoficznej
problematyce. W swym filozoficznym credo, ksigzce napisanej wspélnie z Je-
rzym Kalinowski, a zatytulowanej Filozofia w dobie soboru, powiadal, iz
»-.-t0 poprzez questiones philosophicae perennes odkrywamy jedno§é phi-
losophia perennis.”

Wszelako problemowa koncepcja filozofii wieczystej nie jest jedyna,
ani tez z punktu widzenie intencji autora Zagadnienia... najwazniejsza,
czy tez najbardziej poszukiwang. Koncepcje problemowa cechuje filozo-
ficzna neutralno§é, gdyz trwalosé i jednosé przystuguja tu samym pyta-
niom (powtarzajacym sie na terenie najrozmaitszych filozofii tym samym
problemom), a nie ich rozwigzaniom. Swiezawski eksponuje w zwigzki
z tym wage elementu prawdziwosciowego, jako trzeciego, obok jednosci
i trwalo$ci, warunku filozofii wieczystej. ,,Chodzi po prostu — powiada -
o to, czy przenikajac nasza refleksja filozoficzng historyczny rozwdj filo-
zofii, [...] i zestawiajac ze soba najwazniejsze typy filozofii, ktére utrwali-
ly sie w dziejach, mozemy w spos6b odpowiedzialny powiedzie¢ o jednym
z nich, ze jest to wlasénie ta, utrwalajaca sie coraz bardziej, jedynie praw-
dziwa filozofia?” (s. 444-445) Pytanie to dotyczy jednak — podkre§lmy -
jednego z nieustannie powtarzajacych sie w historii rodzajéw (modeli) fi-
lozofii i to uyymowanych jako typ idealny, a nie - jak zaznacza Swiezawski
- jako jej konkretna, historyczna realizacja.

Autor Zagadnienia... Swiadomy jest otwartoSci dyskusji na temat phi-
losophiae perennis. To przeciez przedluzenie odwiecznego sporu o praw-
de, toczacego sie miedzy rozmaitymi historycznymi doktrynami. Ich réz-
norodno$é¢, zredukowana do kilku typéw idealnych (modeli lub esencji
filozofowania) staje si¢ wlasciwym terenem sporéw o filozofie wieczysta
i stad ile mamy odmian filozofii, tyle tez wskaza¢ mozna odpowiadajacych
im koncepcji filozofii wieczystych. Nie istnieja one, powiada Swiezawski,
jak zawarte w tekstach poglady, ktore pojawily sie w historii, lecz — stano-
wiac byty intencjonalne - istnieja tak samo jak owe abstrakcyjne esencje
historycznych filozofii.

Chodzi jednak caly czas o przyblizenie sie do tej jedynie prawdziwe;j.
Swiezawski przypuszcza, ze mimo réznych mozliwosci, relatywizm nie
jest w tym wypadku catkowity i w poszukiwaniach nie musimy wcale czué
sie skazani na arbitralno$¢. Znaczace ustugi wySwiadczyé tu moze ponow-
nie wspominana juz tzw. wiasciwa historiografia, ktéra - jego zdaniem —
»pokazuje na konkretnym materialie historycznym, jak pewne typy filo-
zofowania predzej czy p6Zniej dochodzg do absurdu, a jak inne, mimo préb
historycznych bardzo ciezkich, utrzymujg swa sensowno$é i racje by-



tu.”(s. 447-448) W ten sposéb postulat powiazania filozofii i jej historio-
grafii zyskuje mozliwo§é innej jeszcze realizacji — w projektowanej histo-
riozofii filozofii.

Swoje pomysly realizowal Swiezawski przede wszystkim na terenie
badan historycznofilozoficznych i w tym kontekScie Zagadnienie historii
filozofii nie pozostalo z pewnoscig dzielem samym dla siebie. Duch i tres¢
wypracowanych w nim ustalen przenika caly dalszy dorobek Swiezaw-
skiego, jako historyka filozofii. Ich obecnosé¢ widoczna jest przede wszyst-
kim w wielotomowej monografii Dzieje filozofii europejskiej XV wieku. To
opus magnum, plon bez mala dwudziestu lat intensywnych badan nad
Jjednym z najwazniejszych okreséw przejSciowych w dziejach filozofii, sta-
nowi najlepszy dowdd na to, iz owe ,,0gélnofilozoficzne i metodologiczne
deliberacje”, na temat ktérych ironizowal Gilson, nie byly wysitkiem nie-
potrzebnym, lecz niezbednym tlem dla imponujacego portretu filozofii
w czasie wielkiej przemiany.

Mirostaw Tyl



