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Korespondencja Adama Adamandego Kochariskiego i Gottfrieda Wilhelma
Leibniza z lat 1670-1698, ttum., wstep i przypisy Dorota Siefnko, Muzeum Patacu
Kréla Jana Ill w Wilanowie, Warszawa 2019 (seria Silva rerum), ss. 255.

Wktad Gottfrieda Wilhelma Leibniza w dzieje nauki jest powszechnie znany. Adam Ada-
mandy Kochanski jest natomiast postacia mniej rozpoznawalng, lecz bardzo istotng dla
dziejéw kultury umystowej w dawnej Rzeczypospolitej. Sekretarz i bibliotekarz Jana llI,
a takze jego matematyk krélewski (mathematicus regius), jak wielu innych XVII-wiecz-
nych jezuitéw zajmowat sie wieloma dziedzinami nauki: przede wszystkim matematyka
i mechanika, lecz takze m.in. architektura, astronomia i jezykoznawstwem. Jego dorobek
wcigz jest uwazany za nieprzebadany w dostatecznym stopniu'.

Korespondencja Kochanskiego z Leibnizem jest ciekawym sSwiadectwem wymiany
mysli miedzy uczonymi w epoce, w ktdrej powstawata nowozytna nauka. Ich listy byty
juz wprawdzie przedmiotem opracowan naukowych, ale z powodu bariery jezykowej
pozostawaty znane tylko waskiemu gronu specjalistow. Znajomos¢ taciny nie jest dzisiaj
powszechna, aby wiec dokument znalazt sie w szerszym obiegu, musi zosta¢ przettu-
maczony. W odniesieniu do listdw Kochanskiego i Leibniza postulat ten spetnia ksigzka
Korespondencja Adama Adamandego Kochariskiego i Gottfrieda Wilhelma Leibniza z lat
1670-1698 — komentowany przektad na jezyk polski autorstwa Doroty Sienko.

Wstep omawianego tomu zawiera wprowadzenie do realiéw éwczesnego Swiata na-
ukowego. Autorka pomija wprawdzie omoéwienie biografii Kochanskiego i Leibniza, odsy-
tajac do poswieconych im prac, ale przedstawia najwazniejsze nurty umystowe i odkrycia
XVII w., by nastepnie na tym tle oméwic¢ sama korespondencje. Gtéwny temat listéw Leib-
niza i Kochanskiego stanowity nauki Sciste. W dziedzinie matematyki obaj korespondenci
mogli pochwali¢ sie wtasnymi dokonaniami, a Leibniz opisat Kochanskiemu odkryty przez
siebie rachunek rézniczkowy. Obu korespondentéw zaprzatata takze mechanika, w tym
maszyny liczace. Jezeli jednak chodzi o perpetuum mobile, nie byto miedzy nimi zgody —
Kochanski odnosit sie z duzym entuzjazmem do mozliwosci jego skonstruowania, podczas
gdy Leibniz twierdzit, ze jest to niemozliwe. Obaj zgadzali sie natomiast, ze w alchemii
wazniejsza niz poszukiwanie metody tworzenia ztota powinna by¢ praca nad uniwer-
salnym panaceum. Innym czestym tematem korespondencji sg, uzywajac wspoiczesnych
poje¢, jezykoznawstwo i orientalistyka. W listach pojawiaja sie informacje o badaniu je-
zykéw, w tym rzadkich i mato znanych, np. wegierskiego, chinskiego czy jezykdéw Syberii.
Korespondenci interesowali sie takze Chinami i informacjami o tym kraju, ktére docieraty
do Europy dzieki jezuickim misjonarzom. Sprawom chinskim poswiecony jest zamieszczo-
ny w wydaniu dodatek do korespondencji, zawierajacy listy zwigzane ze sformutowanymi
przez Kochanskiego pytaniami do francuskiego jezuity Joachima Bouveta, ktéry w 1685 .
zostat wystany na wyprawe naukowo-misyjng do Panstwa Srodka.

1 Korespondencja Adama Adamandego Kochariskiego SJ (1657-1699), wyd. B. Lisiak, L. Grzebien, Krakéw 2005,
s. 9-10.
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Wstep do tomu nie jest jednak pozbawiony pewnych wad. Przesadna jest objetosc¢
przypiséw w czesci poswieconej nauce XVII w. Znaczna wiekszos¢ zawartych w nich in-
formacji mogtaby zosta¢ przeniesiona do tekstu gtéwnego. Tok wywodu by na tym nie
stracit, a mozna przypuszczad, ze wrecz by zyskat, jezeli czytelnik nie musiatby przeskaki-
wac wzrokiem miedzy tekstem gtéwnym a przypisami. W samych za$ przypisach autorka
znacznie czesciej przywotuje publikacje z epoki niz poswiecong omawianym zagadnie-
niom literature przedmiotu. Cytowanie Zzrodet jest oczywiscie chwalebne, ale w pofacze-
niu z obszerng postacia przypisow prowadzi do wrazenia, ze literatura przedmiotu jest
w nich niemalze nieobecna. Ponadto niektére zagadnienia, jak np. kwestia wielosci $wia-
tow i zamieszkania ich przez zywe istoty, nie sa opatrzone odwotaniami do poswieconych
im opracowan.

Powaznym zastrzezeniem, ktére trzeba przedstawi¢ wobec czesci wstepnej, jest niedo-
stateczne odwotywanie sie do istniejgcej literatury poswieconej korespondencji Kochan-
skiego z Leibnizem, co moze sprawiac¢ wrazenie niewystarczajgcego rozpoznania stanu
badan. Mozna wymieni¢ tutaj np. ksigzke Karoliny Targosz Jan /Il Sobieski mecenasem
nauk i uczonych, w ktérej duzo uwagi zostato poswiecone tej korespondencji, a jej tres¢
jest szeroko przedstawiona jako element dwczesnych pradéw intelektualnych?.

Czes¢ wstepna omawia tresé korespondencji, ale brak tam refleksji o liczbie listéw
i czasie, gdy byty pisane. Autorka podaje jedynie ogdlna liczbe listow — jest ich 39 — i za-
znacza, ze na pewno nie s to wszystkie wiadomosci, ktére wymienili uczeni (s. 22). Nie
wspomina jednak, ile z tych listow zostato napisanych przez Kochanskiego (24), a ile
przez Leibniza (15). Autorka niedostatecznie zaznacza takze rozktad chronologiczny ko-
respondencji, gdy pisze, ze ,trwata [od 1670r.]do 1698 r., zdwiema przerwami w latach
1672-1680 (z 1680 pochodzi jeden list Leibniza [tj. list od Leibniza]) oraz 1681-1691"
(s. 25). Abstrahujac od tego, ze wtasciwszym ujeciem takich przedziatow czasowych
bytoby stwierdzenie, iz niemalze nie ma swiadectw kontaktu uczonych przez prawie
dwadziescia lat, trzeba doda¢, ze z lat 1670-1671 zachowaty sie jedynie cztery listy
(wszystkie od Kochanskiego), a zasadnicza czes¢ korespondencji — 34 listy — pocho-
dzi z lat 1691-1698. Jest to wprawdzie wyraznie widoczne dla czytelnika tomu, ale
autorka nie wspomina tego faktu w czesci wstepnej i nie prébuje wyciggaé z niego
whnioskow.

Ttumaczenie korespondencji powstato, jak informuje autorka, ,na podstawie wydan
odpiséw tekstéw oryginalnych”, ktére nastepnie wymienia i omawia (s. 30-32). Sa to:
pierwsze wydanie listbw ogtoszone przez Samuela Dicksteina®; dwa listy wydane przez
Stanistawa Dobrzyckiego, stanowigce uzupetnienie publikacji Dicksteina?; przedruk listow
z publikacji Dicksteina i Dobrzyckiego w wydaniu catosci korespondencji Kochanskiego®;
oraz wielotomowe wydanie krytyczne wszystkich pism Leibniza Sémtliche Schriften und

2 K. Targosz, Jan Ill Sobieski mecenasem nauk i uczonych, Wroctaw 1991, s. 175-187, 248-250, 298-305 et
passim.

3 S. Dickstein, Korespondencya Kochariskiego i Leibniza wedfug odpisow D-ra E. Bodemanna z oryginatéw znaj-
dujacych sie w Bibliotece Krolewskiej w Hanowerze, ,,Prace Matematyczno-Fizyczne” t. 12, 1901, s. 225-273,
t. 13, 1902, s. 237-283.

4 S. Dobrzycki, Deux lettres inédites de Leibniz a Kochariski, ,Organon” t. 4, 1967, s. 217-228.

5 Korespondencja Adama Adamandego Kochariskiego SJ (1657-1699).



BriefeS. Autorka uzgadniatfa teksty wydan, zaznaczajgc w przektadzie ustepy, ktorych nie
ma w wydaniu Dicksteina, a zawierajg je Sdmtliche Schriften und Briefe (odwrotna sytu-
acja, jak sie zdaje, nie zdarza sie). Mozna zadac pytanie, czy nie lepiej bytoby oprzec catos¢
ttumaczenia na wspoéiczesnej edycji krytycznej, a odpisom sprzed ponad stulecia pozosta-
wi¢ tylko zaszczytne miejsce w oméwieniu wczesniejszych wydan. Pomocne dla czytelnika
bytoby takze, gdyby w tomie znalazty sie — np. w nagtéwku kazdego listu — informacje, na
ktérych stronach rzeczonych wydan mozna odnalez¢ jego tekst, a takze gdzie znajduje sie
i jakg sygnature biblioteczng nosi jego rekopis.

Sam przektad listow trzeba oceni¢ bardzo wysoko. Pozostajac wiernym ztozonej i za-
witej frazie tacinskiej korespondencji, jest rbwnoczesnie klarowny i zrozumiaty dla wspét-
czesnego czytelnika. Watpliwosci budza jedynie niektére przyjete rozwigzania. Nieprzeko-
nujace wydaje sie rozpoczynanie wielka literg wszystkich rzeczownikéw pospolitych, ktore
w tekscie facinskim sa tak zapisane, chociaz autorka uzasadnia taka decyzje dazeniem do
wiernego oddania stylu i mysli korespondentéw (s. 32). Niepotrzebne jest ttumaczenie
imion przywotywanych w listach postaci, zwtaszcza ze jest niekonsekwentne — np. w liscie
5 obok m.in. Franciszka Lany i Piotra Lambecka znajduje sie Francesco Eschinardi. Brak
takze ujednolicenia zapisu niektérych nazwisk: w komentarzu jest mowa o Johnie Napie-
rze, podczas gdy w listach — o Neperze.

Chociaz w niniejszej recenzji punktowatem wady omawianej ksigzki, jej catoscio-
wa ocena musi by¢ pozytywna. Wymienione uchybienia w wiekszosci sg raczej drobne,
a wydanie korespondencji Kochanskiego z Leibnizem jest wartosciowa i cenng publika-
cja. Przybliza szerszej publicznosci ciekawy fragment swiata nauki XVII w., stanowiacy
istotny wycinek zwigzkéw naukowych dawnej Rzeczypospolitej z Zachodem. Mozna
spodziewac sie, ze ksigzka znajdzie czytelnikéw zaréwno wsréd fachowcéw, zajmu-
jacych sie kulturg i naukg wczesnej epoki nowozytnej, jak i zainteresowanych laikéw.
Miejmy nadzieje, ze przyczyni sie do poszerzenia i spopularyzowania wiedzy o dziejach
nauki we wczesnej nowozytnosci i bedzie stanowi¢ impuls do dalszych badan zaréwno
nad dziatalnoscig Kochanskiego, jak tez nad innymi zagadnieniami staropolskiej kultury
umystowej i naukowe;j.

Maciej Jasinski

Instytut Historii Nauki im. L. i A. Birkenmajeréw PAN
ORCID 0000-0002-3484-4039

Piotr Bilinski, Wacfaw Tokarz 1873-1937. Historyk walk o niepodlegtosc, Krakéw
2018, ss. 214.

W koncu 2018 r., w szczegdlnych okolicznosciach zwigzanych z setng rocznicg odzyskania

przez Polske niepodlegtosci, ukazata sie biografia Wactawa Tokarza — putkownika Wojska
Polskiego, historyka, wyktadowcy akademickiego, animatora zycia naukowej w armii pol-

6  Tomy zawierajace korespondencje Leibniza z Kochanskim autorka wymienia na s. 239.
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skiej i — przede wszystkim — wspottworcey historii wojskowej jako nowoczesnej, odrebne;j
dziedziny historiografii na gruncie nauki polskiej. Autorem pracy jest krakowski badacz,
profesor Piotr Bilinski, ktéry w swoim dorobku ma szereg biografii historykdw (m.in. Sta-
nistawa Kutrzeby i Feliksa Konecznego), w tym szczegdlnie wazna, poswiecong Wiadysta-
wowi Konopczyniskiemu'.

Mimo, ze dorobek Tokarza niezmiennie funkcjonuje w obiegu naukowym, jego bio-
grafia, a takze pogtebiona analiza twérczosci do niedawna pozostata obszarem nieco
zaniedbanym. Na przestrzeni lat dzielacych nas od smierci Tokarza podjeto kilka inicja-
tyw przyblizajacych jego zycie i twérczos¢, brak jednak byto zwartego, catosciowego
opracowania tematu?. Mozna sadzi¢, ze to zaniechanie nie wynikato z zapomnienia, ale
z obiektywnych trudnosci jakie musiaty stana¢ przed historykiem chcacym odtworzy¢
jego petny zyciorys.

Wactaw Tokarz urodzit sie 7 czerwca 1873 r. w Czestochowie. W 1892 r. rozpoczat studia
historyczne na Wydziale Filozoficznym Uniwersytetu Jagiellonskiego. Poczagtkowo nic nie
zapowiadato, ze zostanie czofowym badaczem zrywéw niepodlegtosciowych, brat bowiem
udziat w seminariach historykéw epok dawniejszych, Wincentego Zakrzewskiego i Sta-
nistawa Smolki. W 1901 r. obronit napisang pod kierunkiem Zakrzewskiego prace Ze
studidw nad Sejmem Walnym za Zygmunta Augusta. Sktad, organizacja i sposéb ob-
radowania stanu rycerskiego na Sejmie Walnym, na podstawie diariuszy sejmowych.
Jako swiezo upieczony doktor zostat zatrudniony na UJ na stanowisku asystenta. Dos¢
szybko porzucit zainteresowania XVI w. na rzecz dziejéw powstan narodowych. Nie-
przerwanie zwigzany byt z UJ do wybuchu Wielkiej Wojny, opublikowat dwie bardzo
wazne monografie: dwutomowa rozprawe habilitacyjng Ostatnie lata Hugona Koftataja
(1794-1812) (1905) oraz Warszawa przed wybuchem powstania 17 kwietnia 1794 r.
(1911). W 1912 r. zostat profesorem zwyczajnym. W przededniu | wojny Swiatowej
wyktady Tokarza zyskaty sporg popularnos¢ w zwigzku z podejmowang przez niego
tematyka niepodlegtosciowa. Gdy wybuchta wojna, Tokarz wstapit do Legionéw Pol-
skich. Pracowat w Naczelnym Komitecie Narodowym. Wyktadat historie wojskowg
w szkotach dla podchorazych i podoficeréow, byt takze redaktorem serii historycznej
pt. Biblioteczka Legionisty. Nie przerywat jednoczesnie pracy naukowej. W warun-
kach wojennych ukonczyt i wydat jedng ze swych najwazniejszych prac, dwutomo-
we dzieto Krakow w poczatkach powstania styczniowego i wyprawa na Miechdw.
(t. 1, 1914, t. 2 1916) oraz ,Armia Krolestwa Polskiego (1815-1830)" (1917).
W 1917 r. zostat kierownikiem Wydziatu Prac Naukowych Komisji Wojskowej Tym-
czasowej Rady Stanu. W tym samym roku zainicjowat wydawanie dwoch czasopism
historyczno-wojskowych: ,Bellony” i ,Wiarusa”. W odrodzonej Rzeczypospolitej To-
karz mieszkat juz w Warszawie. Do 1926 r. kierowat Wojskowym Instytutem Nauko-

1 P Bilinski, Wiadysfaw Konopczyriski 1880-1952. Cztowiek i dziefo, Krakéw 2017.

2 ,Kronika Warszawy"” 1988, z. 2 (numer poswiecony pamieci Wactawa Tokarza zawiera artykuty Andrzeja Zahor-
skiego, Henryka Jabtonskiego, Stanistawy Tokarz-Wistockiej, Wactawa J. Tokarza, K. Wistockiej-Sieprawskiej, Euge-
nii Branskiej, Haliny Chroscickiej, s. Franciszki Guttner, Tadeusza Jabtonskiego, Marii J6zefowiczéwny, Marii Wierz-
bickiej, Zdzistawa Jana Targowskiego i Juliusza Kozolubskiego); Wacfaw Tokarz (1873-1937). Z Legiondw Polskich
na Uniwersytet Warszawski, red. T.P. Rutkowski, T. Siewierski, Warszawa 2017 (zawiera artykuty K. Wistockiej-Sie-
prawskiej, Piotra Bilinskiego, Piotra Kaliszewskiego, Krzysztofa Komorowskiego, Jolanty Kolbuszewskiej, Jerzego
Maronia, Janusza Wojtasika, Tadeusza Pawtfa Rutkowskiego, Daniela Kipera i Tomasza Siewierskiego).



wo-Wydawniczym de facto w istotnym stopniu wspéttworzac struktury organizacyj-
ne dla rozwoju nauki historyczno-wojskowej. Przyczynit sie tym samym do utworze-
nia Centralnej Biblioteki Wojskowej i Centralnego Archiwum Wojskowego. W tym
okresie kontynuowat takze rozpoczete w czasie wojny badania nad powstaniem
listopadowym. W 1922 r. opublikowat niewielkie, ale istotne studium poswiecone
bitwie pod Ostroteka, a w 1925 r. — Sprzysiezenie Wysockiego i noc listopadowa.
W 1928 r. zostat profesorem Uniwersytetu Warszawskiego, obejmujac katedre po
zmartym w 1926 r. Wiadystawie Smolenskim. W ciggu kolejnych 9 lat dzielgcych go
od Smierci w 1937 r. opublikowat dwie monografie: Wojna polsko-rosyjska 1830-
1831 (1930) oraz Insurekcja warszawska (1934), obie zaliczajgce sie dzi$ do Scistego
kanonu polskiej historiografii wojskowej. Domena jego dziatalnosci w tym ostatnim
okresie zycia stato sie jednak seminarium, z ktérego wywodzito sie wielu przysztych
historykow.

Zanim odniose sie do konstrukcji pracy oraz tresci poszczegdlnych rozdziatéw, warto
pochyli¢ sie nad jej podstawg zréddtowa. Historyk przygotowujacy biografie intelektualng
uczonego nierzadko uzaleznia podjecie badan od tego, czy zachowata sie dostateczna ilos¢
zrodet, w tym prywatne archiwum bohatera. Korespondencja, osobiste notatki, termina-
rze, ksiegozbior, wszelkiego rodzaju dokumenty oficjalne (dyplomy, indeksy, zaswiadczenia)
nierzadko sg gtéwnym Zrédtem wiedzy na temat interesujacej nas postaci. Bywa, ze tego
typu materiaty z jakichs powoddéw sie nie zachowaty. W przypadku oséb nalezacych do
pokolenia Tokarza takie prawdopodobienstwo jest spore ze wzgledu na wojenng pozo-
ge, ktora nadeszta niedfugo po jego smierci. A jednak historyk powinien mie¢ pewnosc.
Powojenne zainteresowanie biografig Tokarza byto dos¢ powierzchowne, jednak wydany
w 1988 r. numer ,Kroniki Warszawy"” poswiecony w przewazajgcej czesci pamieci autora
.Insurekcji warszawskiej” przynosi nam informacje o zachowanych pamigtkach osobistych.
Przede wszystkim widzimy liczne fotografie podpisane ,ze zbioréw rodzinnych”. Na ob-
szerng korespondencje ojca z pierwszg zong powotywat sie w swoim wspomnieniowym
artykule Wactaw Tokarz junior®. Duze nadzieje na ocalenie spuscizny historyka jest tez fakt,
ze dom w ktérym mieszkat z rodzing przy ul. Wspdlnej ocalat w czasie powstania warszaw-
skiego. Jednak przez wiele lat materiaty te nie znalazlty sie w zadnej placowce wspottwo-
rzacej ewidencjonowany narodowy zasob archiwalny. Zaledwie kilka lat temu Muzeum Nie-
podlegtosci w Warszawie ogtosito zakup materiatéw nalezacych do Tokarza. Dwa kartony
gtéwnie osobistej korespondencji i notatek Tokarza, oraz ogromny zbiér fotografii jest od
niedawna udostepniany uzytkownikom. Ale to nie jest wszystko. Wida¢, choéby na podsta-
wie materiatu przywotywanego przez autoréw tekstéw we wspomnianej ,,Kronice Warsza-
wy"”, ze archiwum zakupione przez muzeum jest niepetne, ograniczone gtéwnie do materia-
téw rodzinnych obrazujacych osobiste zycie historyka. A jednak udostepnienie tego zbioru
urealnito napisanie ksigzki biograficznej o Tokarzu. Pozostaje takze nadzieja, ze z czasem
odnajda sie kolejne archiwalia z domowego archiwum historyka, a takze jego ksiegozbior.
Piotr Bilinski odwiedzit wszystkie archiwa i biblioteki, ktére przechowujg chocby sladowe
materiaty dotyczace Tokarza. Oczywiscie poza wspomnianym juz Muzeum Niepodlegtosci,
autor przeprowadzit wnikliwg kwerende w Centralnym Archiwum Wojskowym, Archiwum

3 W.J. Tokarz, Wspomnienie o ojcu, ,,Kronika Warszawy” 1988, z. 2, s. 53-73.
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Uniwersytetu Jagiellonskiego, Bibliotece Jagiellonskiej, Bibliotece Narodowej w Warszawie,
Archiwum Polskiej Akademii Nauk w Warszawie, Archiwum Akt Nowych, Archiwum Naro-
dowym w Krakowie oraz innych instytucjach.

Konstrukcje pracy Piotra Bilinskiego wyznacza zycie zawodowe i praca naukowa Toka-
rza, w ktérym nauka taczyta sie od pewnego momentu z dziatalnoscig wojskowa. Pierwszy
rozdziat pt. Krakowskie lata odtwarza okres edukacji przysztego historyka i pracy na Uni-
wersytecie Jagielloriskim. Drugi rozdziat, Na drodze do niepodlegtosci, dotyczy gtéwnie
dziatalnosci Tokarza w srodowisku legionowym w przededniu i w czasie | wojny Swia-
towej. Powojenne losy Tokarza wyznaczajg dwa dziewieciolecia. Pierwsze z nich spedzit
w mundurze putkownika i temu Bilinski poswieca rozdziat trzeci W stuzbie wojskowej.
Czwarty rozdziat omawia okres dotychczas rozpoznany najstabiej — dziewieciolecie pracy
akademickiej na Uniwersytecie Warszawskim.

Pierwszy rozdziat jest znacznie rozszerzong wersjg tekstu juz publikowanego*. Autor
dokonat solidnej rekonstrukgji zyciorysu krakowskiego okresu zycia Tokarza. W mniejszym
stopniu skoncentrowat sie na analizie historiograficznej prac historyka, ograniczajac sie
do rzeczowego omowienia twdrczosci (to samo dotyczy wszystkich kolejnych rozdzia-
tow). Paradoksalnie, losy Tokarza przed | wojna swiatowa sg najlepiej udokumentowane.
Zachowato sie wiele przytoczonych zrédet, ktére autor z podziwu godng pieczofowitoscig
zebrat i wykorzystat. W rozdziale tym udato sie Bilinskiemu potaczyc gtéwny watek, ktorym
jest naturalnie dziatalnos¢ naukowa historyka, z jego zyciem rodzinnym (Smier¢, pierwszej
zony Wiadystawy, drugie szczesliwe matzenstwo z Ryszardg z Mioduszewskich), a takze
ksztattowaniem sie politycznego swiatopogladu Tokarza (mimo niecheci do Dmowskiego
proendeckie sympatie, ktére po 1905 r. zaczely go opuszczaé; znajomos¢ z Pitsudskim,
ktérego goscit takze na swoim seminarium). Autor bardzo ciekawie omawia mniej znany
watek w biografii naukowej Tokarza jakim jest jego dziatalnos¢ dydaktyczna na Uniwer-
sytecie Jagiellonskim. Seminarium prowadzit od 1909 r., byto ono liczne, jednak wyszto
z niego zaledwie siedmiu doktoréw: Wincenty topacinski, Stanistaw Stetkiewicz, Piotr
Tadeusz Kupczynski, Stanistaw Kwasieborski, Wtadystaw Wagiel, Mieczystaw Skibinski. Jak
zauwaza Bilinski, krakowscy uczniowie Tokarza nie zrobili w pdzniejszych latach znaczacej
kariery naukowe;.

W rozdziale kolejnym, traktujgcym o losach Tokarza w czasie | wojny Swiatowej, do-
wiadujemy sie jak zaciesniaty sie zwigzki bohatera pracy z armia. Informuje nas takze
o skali w jakiej Tokarz przyczynit sie do odzyskania przez Polske niepodlegtosci. Rozdziat
ten zawiera takze omowienie tworczosci naukowej z tego okresu oraz, co ciekawe, oko-
licznosci odejscia z Uniwersytetu Jagiellonskiego.

Rozdziat trzeci poswiecony dziatalnosci wojskowej Tokarza w Il Rzeczypospolitej do-
tyczy szerszej tematyki sprawiajgcej pewng trudnos¢ badawcza. Jej istotq jest dziatalnosc
Wojskowego Biura Historycznego oraz Wojskowego Instytutu Naukowo-Wydawniczego
(ktérego tworcg i szefem byt Tokarz), wzajemne relacje pracujacych w tych strukturach
historykéw i — przede wszystkim — ich stosunek do dziatalnosci J6zefa Pitsudskiego, co
ostatecznie zakonczyto sie konfliktem na linii Pitsudski-Kukiel, w konsekwencji przetozyto
sie to na zatamanie kilku karier wojskowych dziejopiséw po maju 1926 r., w tym Toka-

4 P. Bilinski, Krakowskie lata Wactawa Tokarza [w:] Wactaw Tokarz (1873-1937), s. 16-67.



rza. Istniejg wprawdzie opracowania podejmujace poszczegdlne watki dziatalnosci WBH,
WINW a takze konfliktu gen. Kukiela z Marszatkiem, temat ten jednak wymaga wciaz
bardziej szczegotowych badan, ktére w przysztosci postuzg napisaniu pracy syntetycznej
poswieconej polskiej historiografii wojskowej w dwudziestoleciu miedzywojennym. Jest
to warte podkreslenia, ze WINW byt prawdziwym osiggnieciem Tokarza na niwie organi-
zacyjnej, a jego koncepcja stworzenia zwartej struktury stuzacej prowadzeniu badan na-
ukowych w wojsku jest aktualna. Omawiany rozdziat pracy Piotra Bilinskiego w istotnym
stopniu przyczynia sie takze do rozpoznania dziatalnosci WINW.

Ostatnirozdziat dotyczy dziewieciolecia, ktére Tokarz spedzit jako wyktadowca Uniwer-
sytetu Warszawskiego. Niestety jest to dziatalnos¢ najstabiej udokumentowana, nie ma
w tym jednak winy autora. Spora czes¢ akt Uniwersytetu Warszawskiego nie przetrwata
Il wojny Swiatowej, dostepne archiwum prywatne Tokarza nie rzutuje w wiekszym za-
kresie na ten witasnie okres. W tym rozdziale Autor opisuje znane, miedzy innymi ze
wspomnien Janusza Pajewskiego, okolicznosci rozpoczecia przez historyka pracy na uni-
wersytecie. Dokonuje takze przegladu kadry, dowodzac ze Tokarz obok Oskara Haleckie-
go i Marcelego Handelsmana byt , najwybitniejszym uczonym w srodowisku historykow
warszawskich” (s. 133). Sporg cze$¢ ostatniego rozdziatu zajmuje oméwienie grona
uczniow Tokarza: magistrantéw i doktorantow. Na jego seminaria uczeszczato wielu
przysztych profesoréw: Stanistaw Herbst (formalnie uczen O. Haleckiego) i Henryk Ja-
btonski, a takze wielu historykéw, ktorzy potozyli trwate zastugi na niwie takich dziedzin
jak bibliotekoznawstwo czy muzealnictwo: Mieczystaw Chojnacki, Stefan Kotarski, J6zef
Kermisz, Ksawery Swierkowski, Eugenia Branska, Janina Tuwan. Byli tez $wietnie zapo-
wiadajacy sie badacze, ktérzy obronili doktoraty pod jego kierunkiem, ktorych kariery
naukowe przerwata tragiczna Smier¢ w czasie Il wojny swiatowej (Maksymilian Meloch,
Zygmunt Mann, Adam Moraczewski). Seminaria prowadzone przez Tokarza na Uniwer-
sytecie Warszawskim byto liczne, ale ostatecznie wielu z jego uczniéw wypromowanych
zostato przez innych historykdw (Janusz Durko, Henryk Jézef Moscicki, Walentyna Naj-
dus, Eugeniusz Szwankowski, Edmund Oppman i inni). Gtéwng tego przyczyng byta
przedwczesna $mier¢ Tokarza 3 maja 1937 .

W 2017 r. pracownicy Centralnej Biblioteki Wojskowej przygotowali bibliografie prac
Tokarza obejmujacg 311 pozycji®. Sadze, ze faktyczny jego dorobek jest nieco wiekszy,
jednak jest to i tak wyzsza liczba niz przywotana w zakonczeniu pracy (s. 176).

Jak juz wspomniano, do Muzeum Niepodlegtosci trafita duza kolekcja fotografii rodzinnych
Tokarza. Wybrane reprodukcje z tego zbioru znalazly sie takze w ksigzce Piotra Bilinskiego.

Recenzowana biografia jest praca niewatpliwie bardzo rzetelna. Autor unika dywaga-
cji i domystéw, z wielkg doktadnoscig odtwarza faktografie z zachowanych zrddet. Jest
to pierwsza biografia jednego z najwybitniejszych polskich historykdw XX w., ktéry bez
watpienia na takie opracowanie zastuguje.

Tomasz Siewierski
Instytut Historii Nauki im. L. i A. Birkenmajeréw PAN
ORCID 0000-0002-0059-3462

5  Prace profesora Wactawa Tokarza, [w:] Wactaw Tokarz (1873-1937), s. 240-258.
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lpogpecopu [Hinposcbkoeo HauioHanbHo20 YHieepcumemy imeHi Onecs [oHya-
pa. biobibnioepagpiyHuli 0osidHUK [Profesorowie Dnieprzariskiego Narodowego
Uniwersytetu imienia Otesia Honczara. Biobibliograficzny informator], wydanie
trzecie, red. Kolegium (przewodniczacy: Mykota W. Poljakow), red. nauk. Serhij
I. Switlenko, LIRA, Dnipro 2018, ss. 398.

Informator powstat z okazji 100-lecia funkcjonowania Dnieprzanskiego Narodowego Uni-
wersytetu imienia Olesia Honczara. Stowo wstepne napisat rektor tej renomowanej uczel-
ni Mykota W. Poljakow, ktéry przedstawit zatozenia trzeciego wydania publikacji (I wyda-
nie 2003, Il wydanie 2008), dzieje Uniwersytetu, a takze grono uczonych, ktérzy tworzy-
li dzieto. W sierpniu 1918 r. zostat zatozony Uniwersytet Jekaterynostawski. W 1920 r.,
w zwigzku z reorganizacjg systemu edukacyjnego na Ukrainie przemianowano uczelnie
na Instytut Edukacji Narodowej, ktéry istniat do przywrocenia sieci uniwersytetow na po-
czatku 1933 r.,, po czym uczelni nadano nazwe Dniepropietrowskiego Uniwersytetu Pan-
stwowego. W 2000 r. uczelnia zostata przemianowana w Dniepropietrowski Uniwersytet
Narodowy, a w 2008 r. otrzymata imie pisarza i dziatacza politycznego Otesia Honczara,
ktory byt jednym z najwybitniejszych absolwentéw Uniwersytetu. W 2006 r., w zwigzku ze
zmiang nazwy miasta, uczelnia otrzymata obecna nazwe.

Pozostate strony publikacji zajmujg obszerne biogramy profesoréw uczelni dnieprzan-
skiej utozone w porzadku alfabetycznym. Poszczegolne biogramy opatrzone sa bibliogra-
fia, podzielong na dwie czesci: wazniejsze publikacje danego uczonego oraz zrédta i lite-
ratura dotyczace jego zycia i dziatalnosci. Na koncu znalazt sie spis profesoréw i lokaliza-
cja ich biogramoéw. Kazdy biogram zawiera dane o pochodzeniu spotecznym i narodowym
(jesli jest wiadome), edukacji, karierze zawodowej i naukowej, dziatalnosci publicznej,
odznaczeniach etc. W biogramach brak jest danych z prywatnego zycia profesoréw, co
byto zapewne zabiegiem zatozonym z goéry. Mnie jednak brakuje tej strony zycia boha-
teréw. Narracja w tym zakresie, zwtaszcza odnosnie do stanu rodzinnego, przyblizyta by
sylwetki profesoréw. Nauka historyczna (o ile historia jest naukg, a nie literaturg) ma cha-
rakter idiograficzny, nie zas nomotetyczny, stad wskazana by byta wielos¢ aspektow zycia
i dziatalnosci.

W srodowisku historycznym trwa dalej dyskusja na temat wydawnictw Zrédtowych
i biogramdéw w sensie ich znaczenia naukowego. Spér dotyczy statusu wydawnictw zré-
dtowych i biogramoéw, a niektdrzy wrecz postuluja, aby wydawnictwa zrédtowe i stow-
niki biograficzne byty traktowane jako prace kwalifikacyjne. Wprawdzie nie podzielam
tego radykalnego stanowiska, ale uznaje wysitek przy konstruowaniu tekstéw zrédtowych
i biograméw za wazny i twoérczy. Przeciez raczej powszechne jest uznanie biogramow
w Polskim Stowniku Biograficznym za wartosciowe, przynoszace nowe ustalenia nauko-
we. Te samg ocene mozna odnies¢ do recenzowanej publikacji. Zresztg uczelnie polskie
podejmowaty tez podobne inicjatywy, wydajgc stowniki swoich profesoréw i doktorow
habilitowanych, chociaz z réznym skutkiem.

Lektura biograméw skfania do refleksji nie tylko na temat dziejéw jednej uczelni, ale
stanu nauki i szkolnictwa wyzszego w Imperium Rosyjskim, Zwigzku Radzieckim i na nie-
podlegtej Ukrainie. Poczatkowo kadre Uniwersytetu Jekaterynostawskiego tworzyli ucze-
ni z roznych osrodkéw dawnego Imperium Rosyjskiego. W okresie stalinowskim wielu
dotknety represje, zsytani byli do tagrow, skazywani na rozstrzelanie, a pdézniej rehabili-



towani. Po uzyskaniu niepodlegtosci w 1991 r. na Uniwersytecie w Dnipro (Dniepropie-
trowsku) pracowali profesorowie réznych narodowosci, mimo zawirowan politycznych.
Najbardziej znanym profesorem Uniwersytetu jest byty prezydent Ukrainy Leonid Kuczma
(ur. 1938), ktéry tamze otrzymat dyplom inzyniera-mechanika, pracowat jako konstruktor,
a nastepnie na kierowniczych stanowiskach w kompleksie rakietowym (Dniepropietrowsk
byt jednym z najwazniejszych osrodkéw techniki rakietowej). Leonid Kuczma uzyskat na
Uniwersytecie w Dniepropietrowsku dyplom kandydata nauk technicznych, byt profeso-
rem tej uczelni, a wreszcie doktorem honoris causa (s. 176-177).

Problem przynaleznosci narodowej zawsze jest trudny z powodu rozlicznych okolicz-
nosci, czyli sytuacji spoteczno-politycznej, uwarunkowan ekonomicznych, kulturowych.
Powyzsza uwaga szczegolnie przystaje do profesoréw uczelni w Dnipro, ktéry to region
nalezat najpierw do Imperium Rosyjskiego, pdzniej byt w granicach Ukrainskiej Socjali-
stycznej Republiki Radzieckiej, a wreszcie po 1990 r. w niepodlegtej Ukrainie. Sadze, ze
twércy biograméw wybrneli z tego dylematu w jedynie wtasciwy sposéb. Mianowicie
podawali narodowos¢ poszczegdlnych profesoréw tylko wtedy, gdy mieli co do tego pew-
nos¢. Oczywiscie najczesciej pojawiaty sie okreslenia Ukrainiec/Ukrainka i Rosjanin/Rosjan-
ka. Czasem pojawia sie pochodzenie mieszane, na przykfad ojciec rektora Uniwersytetu
Mykoty W. Poljakowa byt Rosjaninem, a matka Ukrainka (s. 261). Jednak rownie czesto po-
jawia sie tylko miejsce urodzenia, czy to na terenie dzisiejszej Ukrainy (oczywiscie najcze-
sciej obwodu dniepropietrowskiego), czy dzisiejszej Rosji, a takze innych panstw (Litwa,
totwa, Estonia, Kazachstan, Niemcy, Czechy etc). Podobnie potraktowano profesorow
zydowskiego i karaimskiego pochodzenia. Przy niektérych biogramach wyraznie okreslo-
no zydowskie lub karaimskie pochodzenie, przy innych zas mozemy sie tylko domysla¢ ich
korzeni po brzmieniu nazwiska lub imion. Oczywiscie nie autorom biograméw byto roz-
strzygad o tych zawitych dylematach, zaleznych przeciez od indywidualnej swiadomosci
i zewnetrznych uwarunkowan.

WSsréd biogramoéw profesoréw uczelni w Dnipro znajdujemy tez nieliczne w poréw-
naniu z innymi uniwersytetami w tym regionie Europy (Charkéw, Odessa, Symferopol)
polskie nazwiska. Najbardziej znanym jest Wiadystaw Dzierzynski (1881-1942), rodzony
brat ostawionego tworcy sowieckiego aparatu terroru Feliksa. Wtadystaw byt lekarzem,
w latach 1913-1919 wyktadowca Uniwersytetu w Charkowie, a nastepnie profesorem
Uniwersytetu Jekaterynowskiego oraz dziekanem Wydziatu Medycznego i prorektorem tej
uczelni (s. 96-97). W 1922 r. wyjechat do Polski, gdzie pracowat w szpitalu wojskowym
w Przemyslu w randze podputkownika (w 1930 r. zostat mianowany putkownikiem) oraz
szpitalach w Krakowie i todzi. Dzierzynski byt autorem podrecznika neurologii. Zostat
aresztowany przez gestapo i rozstrzelany.

Kazimierz-Adam Albinowicz Bujniewicz (1872-1953) pochodzit z polskiej rodziny szla-
checkiej (s. 41-42). Ukonczyt on studia lekarskie w Moskwie. Na Uniwersytecie w Moskwie
zostat profesorem Katedry Patologii i Terapii, w czasie | wojny Swiatowej pracowat w Mo-
skiewskim Centralnym Szpitalu Wojskowym. W czasie zawieruchy rewolucyjnej znalazt sie
w Jekaterynostawiu, gdzie zostat profesorem tamtejszej uczelni i dyrektorem Kliniki Tera-
peutycznej. W 1922 r. emigrowat, najpierw na Litwe, a nastepnie do Niemiec i Austrii.

Polskie korzenie miat Fiodor Taranowski (1875-1936), ktérego matka byta z domu Ra-
dzikowska (s. 327-328). Taranowski urodzit sie w Ptonsku. Byt absolwentem Wydziatu
Prawa Uniwersytetu Warszawskiego, gdzie poczatkowo pracowat jako stypendysta, a na-
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stepnie jako docent i profesor prawa rosyjskiego. Byt profesorem prawa rosyjskiego lub
historii prawa wielu uczelni rosyjskich. Krétko, bo tylko w 1918 r., petnit funkcje dziekana
Wydziatu Prawa Uniwersytetu Jekaterynostawskiego. W 1920 r. emigrowat do Jugostawii,
gdzie zmart.

Reasumujac, biogramy profesoréw publikacji powstatej z okazji 100-lecia funkcjono-
wania Dnieprzanskiego Narodowego Uniwersytetu imienia Olesia Honczara sa na wyso-
kim poziomie merytorycznym, bardzo dobrze udokumentowane i zinterpretowane. Ich
lektura pozwala na szersze refleksje na temat warunkédw rozwoju nauki i szkolnictwa
w czasie rewolucji bolszewickiej, okresie Zwigzku Radzieckiego i niepodlegtej Ukrainy.

Tadeusz Srogosz
Uniwersytet Humanistyczno-Przyrodniczy im. Jana Dtugosza w Czestochowie
ORCID 0000-0002-1964-8232

Krzysztof Rejmer, Zapomniana historia nauki. Panny apteczkowe, znachorzy,
koftuny, PWN, Warszawa 2019, ss. 417.

Krzysztof Rejmer (1955-2019) fizyk, ttumacz literatury naukowej, popularnonaukowej
i pieknej, autor opowiadan i poeta, wielokrotnie nagradzany za swojg twdrczos¢ literacka,
zajmowat sie takze popularyzacjg nauki — byt autorem prac zamieszczanych m.in. w cza-
sopismie ,Delta”. Taki charakter ma tez wydana w 2019 r. Zapomniana historia nauki. Pan-
ny apteczkowe, znachorzy, koftuny, zbiér esejéw poswieconych réoznym aspektom dawne;j
wiedzy, niekoniecznie tej wiekopomnej (wszakze zapomnianej), opisywanej w szkolnych
i akademickich podrecznikach czy encyklopediach.

We Wistepie autor zaznaczyt, ze jego ksigzka jest luzng kontynuacja poprzedniej pracy
— Zapomnianej historii nauki, czyli fantazji i facecji naszych dziadkdéw (2017), i tak jak po-
przednia jest ,,opowiescig o naszej wyobrazni rodzacej fantazje i fascynacje owych btednych
rycerzy gotowych do walki z chimerami i wiatrakami, czesto jednak odkrywajgcych nowe
lady, ktérych geografia oszatamia i pozwala na dokonywanie epokowych odkry¢” (s. 8).

Ksigzka Rejmera jest zatem zbiorem tekstow tworzacych ,,atlas fascynagiji i facecji”, jak
chce autor, z zatozenia zbiorem ani zupetnym, ani systematycznym, bo takim by¢ nie moze,
a poswieconym zagadnieniom z bardzo réznorodnych dziedzin, niekoniecznie zwigzanych
z apteka i zdrowiem (jakby sugerowat tytut ksigzki), czy z nauka i wiedza w ogdle.

Historie apteczne (badz z apteka w tle) w tym zbiorze zdajg sie jednak elementem
znaczacym, czes¢ z zamieszczonych w nim esejéw dotyczy wtasnie lekdw, sposobow le-
czenia i stojacych za tg wiedzg ludzi. Na tych watkach, jako historyk farmacji, skupitam
swoja uwage. Zaintrygowato mnie, co tez interesujgcego wybrat z nich autor, gdzie do-
strzegt 6w ferment, zaczyn, pekniecie myslowych schematéw, ktére pozwolity wymknad sie
myslom niepokornym i zbuntowanym. Rejmer zaczyna swojg opowiesci od kawy (Gorzki
wynalazek szatana, s. 9-20), opisuje rozprzestrzenianie sie zwyczaju picia kawy w Europie
i ryzykantéw zaktadajacych pierwsze kawiarnie w czasach, gdy kawe znano z aptek, gdzie
sprzedawano jg jako lekarstwo. Sg tez inne teksty: jest pare uwag o driakwi i teriaku (Mie-
szanina dos¢ bezmysina z siedemdziesieciu surowcdw, s. 67-72), i innych mniej czy bardziej



wyszukanych leczniczych specyfikach. Sq

tytutowe Panny apteczkowe, znachorzy Krzysztof Rejmer
i koftuny (w znaczeniu dostownym) (s.
107-121), tekst, w ktorym aptekarstwo
i lecznictwo w Polsce XVI-XVIII w. jawi
sie jako poletko uprawiane jedynie przez
poczciwe panny apteczkowe i niepoczci-
wych szarlatanéw, szalbierzy i partaczy
(tu mate sprostowanie: Dispensatorium
Gedanense wydano w 1665 r., a w 1662
r. ukazat sie jedynie skorowidz planowa-
nego lekospisu Dispensatorii Gedanensis
Sciagraphia'). Autor wspomina takze
o oleju z kosci Oleum animale Dippelli.
Wzmianka o tym specyfiku pojawia sie
w tekscie o inspiracjach, ktére by¢ moze
zasility wyobraznie pisarki Mary Shelley,
autorki opowiesci o doktorze Frankenste-
inie (Olejek wezZ wonny i lej przez lejek...
s. 129-138), i ma stanowi¢, jak sadze, je-
den ze zlowrézbnych akcentéw tej opo- Ryc. 1. Okfadka ksigzki Krzysztofa Rejmera Zapo-
wiesci. Jednak w moim przeswiadczeniu mniana historia nauki. Panny apteczkowe, zna-
tego rodzaju specyfiki nie bylty niczym  chorzy, koftuny, Warszawa 2019.
nadzwyczajnym, przez kilka stuleci olejek

z kosci, tak jak i inne preparaty otrzymywane z ciat zwierzecych czy ludzkich, uzywano
w farmacji, ktora czerpata surowce lecznicze z trzech krélestw swiata — roslin, zwierzat i mi-
neratéw. A w koncu jest w ksigzce Lesny osiof z Einsiedeln (s. 79-101), czyli opowies¢ o Para-
celsusie, ktory, bedac cztowiekiem niepokornym, odwrdcit sie od kanonu éwczesnej wiedzy
medycznej, jakim byta teoria humoralna i zainteresowat sie leczniczym zastosowaniem metali
(ich zwigzkéw chemicznych) oraz alchemia, wprowadzajac tym zamieszanie i ferment w kre-
gach medycznych. | moze wiasnie w tej opowiesci tkwi clou sprawy, bo piszac o Paracelsusie,
autor stwierdzit: ,jego filozofia pretendowata do uniwersalnosci, ale miafa charakter niezwy-
ktego snu, ktérego oniryczng zawartos¢ trzeba dopiero zinterpretowad, a przy tym dopuszcza
ona wielos¢ bardzo réznorodnych i wykluczajacych sie interpretacji.” (s. 100-101). Tak tez
zebrane przez Rejmera historie mozna réznie interpretowac.

Wracajac do aptecznych watkéw, tematyke te sugeruje rowniez postac aptekarza uka-
zana na okfadce ksigzki projektu Ireneusza Gawlinskiego. Postac ta, jak mozna przypusz-
cza¢, zostata zainspirowana dzietem francuskiego grafika Nicolasa de Larmessina (1640—
1725), tworcy serii okoto 100 groteskowych postaci przedstawiajacych ludzi réznych za-
wodow, a zbudowanych i wyposazonych w podstawowe atrybuty — narzedzia i produkty
swojej pracy. Larmessin skomponowat posta¢ aptekarza z flakonow, butli, stoi, szufladek
— pojemnikéw na leki badz stuzacych do ich przygotowania. Na gfowe zamiast kapelusza

Zapomniana historia nauki
Panny apteczkowe, znachorzy, koftuny

1 Zob. www.gedanopedia.pl/gdansk/?title=SCHEFFLER_JOHANN_ERNST [dostep 21.01.2020].
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natozyt mu alembik, w reke wcisnat sporg szpryce, a w drugg szklanke (?) i butle z leczni-
czym dekoktem. Elementy potaczyt za pomoca wezy, ktore wijg sie, tworzac sploty, i zdo-
big jak wstegi. Posta¢ umiescit wsrdd leczniczych roslin wyrastajagcym w jakims dzikim za-
katku. Aptekarz na okfadce ksigzki Rejmera jest skromniejszy, zbudowany z mniejszej ilosci
elementéw i sklecony jakby napredce, kojarzy sie raczej z wedrownym sprzedawcy lekdw
niz eleganckim i budzacym zaufanie co do swojej wiedzy aptekarzem Larmessina. Ale to
wiasnie taka niedoskonatos¢, przypadkowosé, dobrze odwzorowuje tematyke ksigzki i jej
kompozycje: Rejmer stworzyt swoja ksigzke z czesci, drobnych wycinkéw dawnej wiedzy,
niekoniecznie idealnie do siebie pasujgcych. Nie wybrat dobrze znanych historii i znanych
nazwisk (choc¢ jest tu kilka takich), lecz przedstawit epizody z zycia dawnych wizjoneréw
$nigcych o zawojowaniu Swiata (oktadka).

Zapomniana historia nauki... jest nie tylko historig zapomniang, ale i alternatywna, nie
ukazuje ciggu nastepujacych po sobie przetomowych odkry¢, btyskotliwych wynalazkéw
i rewolucyjnych teorii. Autor lekkim piérem przedstawia historie naukowych poszukiwan,
pasji, wynalazkéw, pomystéw, ale i btedéw, Slepych uliczek i oszukanczych idei, dotycza-
cych réznych dziedzin nauki, dla ktérych tacznikiem jest ludzka fantazja. To wtasnie fanta-
zja, czyli tzw. nadczynnos¢ wyobrazni, nie pozwala poszukiwaczom intelektualnych przy-
god siedzie¢ spokojnie, lecz kaze im weszy¢, drazyc i szukac czegos nowego, nie zwazajac
przy tym na paradygmaty, kaze odrzucac uswiecone teorie, wyrobione metody dociekania
do prawdy, odkrywac nowe sposoby uporzadkowani i podporzadkowania swiata. W tych
poczynaniach nie zawsze chodzi tez o prawde, czasami wrecz przeciwnie, zamystem opi-
sanych przez Rejmera osobnikéw bywato i fatszerstwo, prymitywne albo finezyjne i trud-
ne do udowodnienia, przy ktérym trzeba wykazad sie wiedzg, sprytem i fantazjg a nawet
dowcipem — jak przy preparowaniu staroczeskich rekopiséw, napisanych najprawdopo-
dobniej przez dziewietnastowiecznego znawce dawnej literatury stowianskiej Vaclava
Hanka, czy tez rodowodow i kronik Lechitéw preparowanych przez Dyjamentowskiego
i jemu podobnych (Wielki Lechita, czyli gromki smiech generata Franciszka Morawskiego,
s. 275-284). Sa tu i zwykli oszusci, z naukg nie majacy nic wspolnego, aferzysci o obliczu
zmiennym jak Ignacz Trebitsch-Lincoln potrafigcy rownie sprawnie wcieli¢ sie i w brytyj-
skiego parlamentarzyste, jak i w opata buddyjskiego klasztoru — Prawdziwy kameleon,
czyli Zzydowski dalajlama (s. 246-253).

W zbiorze nie brakuje zatem postaci niepokornych, ryzykantéw balansujacych na gra-
nicy $wita uporzadkowanego i chaosu, prawa i bezprawia, dajacych sie porwac badawczej
pasji, potrzebie zaspokojenia ambicji, wykazania swoich umiejetnosci, jak to ma miejsce
w opowiesci o uczonych pojedynkach XVI-wiecznych wtoskich matematykéw, ktére przy-
czynity sie do stworzenia pojecia liczb urojonych, czyli nierzeczywistych (Poetycki algorytm,
s. 49-56). Ale s3 tez ludzie pokorni, cierpliwie dazacy do celu, przyktadem moze by¢ profesor
sadownictwa Adam Doktorowicz-Hrebnicki, wiasciciel Raju, folwarku, w ktérym zgromadzit
kolekcje drzew i krzewdw owocowych, a ktérego jabtkami (ananasami berzenickimi) zajadat
sie pono¢ marszatek Pitsudski (Zamienic catg Litwe w kwitnacy sad, s. 216-221).

Trudno jednak odgadna¢, czym oprocz owego wspomnianego we Wstepie fermentu
czy tez zaczynu, kierowat sie autor, dokonujgc takiego a nie innego wyboru opisanych
historii. Wiele z nich wydaje sie wrecz nieprawdopodobnych, mami jednak i przyciaga
jak to, co dziwne, kuriozalne czy niedorzeczne, a od czego tzw. zdrowy rozum powinien
odsung¢ nas na bezpieczng odlegtosé. Bohaterowie tych opowiesci przykuwaja uwage,



ale tylko na chwile, mgnienie oka, zeby nie znudzi¢. Rejmer nie rozwodzi¢ sie nad kontek-
stem, nie dzieli wiosa na czworo i nie obcigza szczeg6tami. Z polotem erudyty opowiada
o naukowcach badajacych ksztatt komérek morskiej piany, z dezynwolturg przedstawia
wynalazcéw zapatek czy broni chemicznej, interesuje sie sprawami réznej wagi, o réz-
nym oddziatywaniu. Ukazuje mato finezyjne oszustwa dotyczace paliwa otrzymywanego
z ziotowego naparu czy wody, ktére jednak przyciagnety uwage nie tylko prostaczkow,
przedstawia wynalazcéw urzadzen i idei tak dziwnych, ze nie powstydzitby sie ich baron
Miinchhausen. Niekiedy pozwala sobie na dos¢ swobodnie i niekanoniczne opinie (Czy po
upadku Napoleona moglismy stac sie elitg Rosji i bez nonsensownego rozlewu krwi zbu-
dowad w przysztosci lepsza niepodlegtosc? s. 186), by¢ moze chcac zasiac¢ ferment w umy-
stach czytelnikéw. Nie brak tez w Zapomnianej historii... poetycko-filozoficznych refleksji,
ktére pojawiaja sie znienacka, np. w kilku zamieszczonych w zbiorze wierszach Rejmera:
Summa iatrochemiae (s. 73-78); Apteczka domowa im¢ pana Herbutta (s. 104-106); Teatr
anatomiczny w Leydzie (s. 313-315). Naukowe fantazje i fascynacje umieszcza w nich
autor miedzy arystotelesowska logika, sztuka stawiania hipotez i ich udowadniania, albo
miedzy nauka a magig — tym, co zazwyczaj poprzedza ,fenomen melancholii nauki jako
bolesnej emocji zakoriczenia naukowego procesu” (Mucha Arystotelesa, s. 25).

Taka tez jest ksigzka Rejmera, czemu autor daje wyraz réwniez w Zakonczeniu: sfowo
o francuskim ciescie czasu (s. 403-405), wyjasniajac, dlaczego warto interesowac sie owy-
mi absurdalnymi wynalazkami i ideami. Zapomniana historia nauki... jest praca, ktorej, jak
sadze, nie nalezy traktowac zbyt dostownie (stgd moja swobodna forma tej wypowiedzi),
aby nie popas¢ w pesymizm, lepiej odczytywac jg z lekkim przymruzeniem oka, z popraw-
ka na ludzkie stabosci i niedoskonatosci umystu albo potraktowac jako inspiracje.
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