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Abstract

Mass before the Tribunal. The Personification of the Mass in the Polish
Translation of Bernardino Ochino’s Dialogue in the Context of the Euro-
pean Reformation Literature of the First Half of the 16t Century

The first part of the paper is to introduce the main motif of Bernardino Ochino’s
Trajedyja o Mszej (Tragedy on Mass) published in Polish translation in 1560. The
work tells the story of a trial of the personified Mass indicted by figures that can
be identified with the Reformation and the individuals engaged in it. The Author
discusses the structure of this literary dialogue and describes briefly the characters
involved in the plot with their polemical background (these include in particular
personifications of the Mass, the Lord’s Supper, and the Roman Church, as well as
figures of the Pope, Satan, Holy Spirit, and a metonymic protagonist named the Lov-
er of God’s Glory). The second part presents the context of literary tradition, where
Mass was personified for controversial purposes, mainly by authors connected with

" Praca naukowa finansowana ze §rodkéw budzetowych na nauke w latach
2017-2021 jako projekt badawczy w ramach programu ,,Diamentowy Grant”.
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the Reformation. The motif of a personified Mass was probably introduced in Swiss
pamphlets of the 1520s (Krankheit und Testament der Messe by Niklaus Manuel,
Querela Missae by Johannes Atrocianus).

The concept of accusing Mass of dishonesty and performing her trial was recog-
nised as an innovation of English Protestant writings of the late 1540s (esp. William
Punt’s and William Turner’s dialogues). The aforementioned texts are juxtaposed
with Ochino’s dialogue to show the probable origins of the concept used in his text,
as well as to specify additional motifs combined by him (and consequently the Pol-
ish translator). The similarities between Ochino’s work and the texts chosen, as well
as Ochino’s connections with the places of publication of these texts, allow us to
see them as part of a small yet consistent subtype of Protestant polemical writings,
which Ochino chose to use and modify for controversial purposes.

Keywords: Bernardino Ochino, Mass, Lord’s Supper, personification, Reformation,
trial of Mass, dialogue

W xv1 wieku wydano w jezyku polskim dwa przekiady dialogow
Bernardina Ochina (1487-1564), wloskiego teologa i dziatacza refor-
macyjnego. Pierwszy, niezachowany, zostal wydrukowany w 1558 roku
w oficynie na zamku Andrzeja Gérki w Szamotulach jako O zwierzch-
nosci papieskiej' w przektadzie Eustachego Trepki, krolewieckiego ak-
tywisty luteraniskiego. Drugi dialog ukazat si¢ jako Trajedyja o Mszej*
w 1560 roku w pinczowskiej drukarni Daniela z Leczycy z przedmo-
wa pidra Franciszka Lismanina, jednego z 6wczesnych przywdodcow
obozu ewangelicko-reformowanego w Malopolsce. TtTumacz nie jest
znany, cho¢ w dotychczasowej literaturze wskazuje si¢ zaréwno na

' B. Ochino, O zwierzchnosci papieskiej nad wszystkim Swiatem krzescijariskim
tragedyja krotochwilna, nauki krzescijanskiej barzo potrzebnej, papieskie fatsze oka-
zujgcej i burzgcej petna, przel. E. Trepka, Szamotuty: Aleksander Augezdecki, 1558.
Unikat Biblioteki Ordynacji Krasinskich w Warszawie nie zachowal si¢, a fragmenty
tekstu znane sg z artykutu Juliusza Kleinera, ,, Tragedye” Ochina, ,,Pamietnik Literac-
ki” 9 (1910), z. 4, s. 397-418.

2 B. Ochino, Trajedyja o Mszej, z ktorej kazdy snadnie wyrozumiec moze poczgtek
i wszelakg jej sprawe, i do prawdziwej Wieczerzej Patiskiej wlasnie kazdy wiedzie¢ ma,
Pinczéw: Daniel z Leczycy, 1560. Autor artykutu pracuje nad edycja krytyczna utworu.



Msza przed trybunalem. Personifikacja Mszy... 217

nakladce druku, Pawta Lismanina, jego stryja Franciszka, jak i autora
poprzedniego przekiadu, czyli Trepke. Okolicznosci zainicjowania
obu przekladéw nie sg do konca jasne, cho¢ czasem przypuszcza sie,
ze Franciszek Lismanin spotkal Ochina podczas swojej podrdzy do
Szwajcarii w latach 1553-1555 i przywiozt do Polski rekopisy, ktore
staly sie podstawg ttumaczen®.

Celem artykulu jest przesledzenie pokrewienstwa w zakresie to-
piki pomiedzy Trajedyjg o Mszeja pochodzacymi z pierwszej polowy
XVI wieku utworami wybranych autoréw europejskich, zwlaszcza
szwajcarskich i angielskich (Niklaus Manuel, Johannes Atrocianus,
Jerome Barlowe, William Roy, William Turner, William Punt). Miej-
sca wydania omawianych utworéw pokrywaja si¢ w pewnej mierze
7 itinerariuszem Bernardina Ochina, a ich zestawienie z utworem
Wlocha pozwoli na przyblizenie funkcji spersonifikowanej Mszy
w reformacyjnej literaturze polemicznej. Dyskusje teologiczne nad
rolag mszy miaty kluczowe znaczenie w ruchu reformacyjnym, ponie-
waz prowadzity do stawiania pytan zaréwno o zasadno$¢ i sposob jej

? Zagadnienie omawiajg szerzej: A. Briickner, O réznowierstwie polskiem stow
kilka, ,Reformacja w Polsce” 1 (1921), s. 9-11; H. Barycz, Lismanin Franciszek,
w: Polski stownik biograficzny, t. 17, Krakow 1972, s. 468; J. Slaski, Le “Tragedie” di
Bernardino Ochino in polacco, w: Movimenti ereticali in Italia e in Polonia nei secoli
XVI-XVII. Atti del convegno italo-polacco, Firenza, 22-24 settembre 1971, Firenze
1974, s. 115-116. Dialog O zwierzchnosci papieskiej na polski przetozono najpewniej
z niezachowanego tlumaczenia tacinskiego, a Trajedyje o Mszej - jak zasugerowat
Barycz - na podstawie nieznanych rekopisow, jedyne bowiem drukowane utwory
bliskie wydaniu polskiemu ukazaly si¢ w rok po edycji pinczowskiej w Bazylei w je-
zyku wiloskim (B. Ochino, Disputa intorno alla presenza del corpo di Giesu Christo
nel sacramento della cena, Basel: [Peter Perna?], 1561) i tacinskim (idem, Liber de
corporis Christi praesentia in coenae sacramento, Basel: Peter Perna, 1561). Roznice
pomiedzy tekstami polskim i wloskim omawia Juliusz Kleiner (zob. J. Kleiner, ,, Tra-
gedye”..., s. 409-417). llosciowo w stosunku do tekstu wloskiego sa one w polskim
wydaniu Trajedyi o Mszej duze: za ingerencje (czyli wybor i przelozenie tylko nie-
ktorych czesci potencjalnego pierwowzoru) musial odpowiadaé wiec thumacz lub
tez przetozono utwor z hipotetycznej, nieznanej krétszej redakcji wloskiej lub tacin-
skiej (by¢ moze owej rekopismiennej); te jednak partie, ktore odpowiadaja tekstowi
wloskiemu, przelozone zostaly bez wigkszych modyfikacji.
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celebracji jako rytuatu, ktdry reformatorzy decydowali sie najczesciej
oczysci¢ ze wszystkich elementéw uznanych za dodatki pozniejsze
niz czasy apostolskie, jak i o nature oraz role Eucharystii, zwlaszcza
jesli idzie o podwazanie doktryny o transsubstancjacji’.

Trajedyja o Mszej w polskim wydaniu dzieli si¢ na dwa akty, a jej
bohaterowie to w duzej mierze postaci alegoryczne. Pierwsza czgs§¢
dialogu przedstawia histori¢ Mszy: jej nieprawych narodzin i zdoby-
cia dominujacej pozycji w $wiecie chrzescijanskim, druga - proces
Mszy przed trybunatem, w ktérym na wniosek Milosnika Chwa-
ty Bozej sadzi ja sam Duch Swiety. W pierwszej scenie pierwszego
aktu Szatan zastanawia sie, w jaki sposdb moze najbardziej zaszko-
dzi¢ ludziom. Decyduje si¢ wykorzysta¢ do tego Papieza i namawia
go, by zostal kochankiem Eklezji, Zeniskiej personifikacji w tekscie
wystepujacej jako Koécidt Rzymski®. Ta staje si¢ brzemienna. Gdy
Papiez dowiaduje si¢ o cigzy, natychmiast udaje si¢ do Praktykarza
(tj. astrologa), ktéry stawia majacemu sie¢ narodzi¢ dziecku horoskop.
Wowczas zostaje podjeta decyzja o nadaniu cérce imienia Msza, czyli
Missa (‘zestana’). Mloda Msza zostaje oddana na wychowanie Ma-
drosci Ludzkiej. W tym czasie poznajemy takze Wieczerze Panska,
ktéra wchodzi w spér z Mszg. Corka papieska pozbywa sie rywalki,
namawiajac swojego ojca, by wtracil Wieczerze Panska do lochu.
Drugi akt - rozgrywajacy si¢ w nieokreslonym odstepie czasu od

* O pierwszych dyskusjach eucharystycznych, zwlaszcza w kontekécie Lutra,
zob. A.N. Burnett, Karlstadt and the Origins of the Eucharistic Controversy. A Study
in the Circulation of Ideas, Oxford 2011, s. 36-76. Podsumowania najwazniejszych
stanowisk dajg: M.L. Mattox, Sacraments in the Lutheran Reformation, w: The Ox-
ford Handbook of Sacramental Theology, ed. by H. Boersma, M. Levering, Oxford
2018, s. 276-281; M. Allen, Sacraments in the Reformed and Anglican Reformation,
w: The Oxford Handbook..., s. 290-293; N. Thompson, Eucharistic Sacrifice and Pa-
tristic Tradition in the Theology of Martin Bucer, 1534-1546, Leiden 2005, s. 33-71.

® Niezgodno$é¢ rodzajowa jest pochodna taciny i wloszczyzny, w ktérych pisat
Ochino. Decyzja thtumacza o uzyciu rzeczownika meskiego mogta by¢ podyktowana
przekonaniem, Ze personifikacje Kosciota (Eklezji) w sztukach wizualnych sa naj-
czgéciej personifikacjami kobiecymi. Zob. W. Greisenegger, Ecclesia, w: Lexikon der
christliche Ikonographie, hrsg. von E. Kirschbaum, Bd. 1, Rom 1968, szp. 562-569.
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wydarzen z poprzedniej czesci — rozpoczyna wystgpienie Mito$nika
Chwaty Bozej, ktoéry rozpoznaje w Mszy posta¢ falszywie podajaca
sie za corke Chrystusa i zastanawia sie, jaki los spotkal Wieczerze
Paniska znang z Pisma. Udaje sie wiec do Ducha Swietego i przed
jego Boski trybunat wnosi sprawe przeciw Mszy. Ponad dwukrotnie
obszerniejszy akt drugi przedstawia przebieg sporu mi¢dzy Milosni-
kiem Chwatly Bozej a Msza i Zabobonem (jej ,,prokuratorem”, czyli
obroncg). Ostateczny werdykt sedziego jest dla Mszy niekorzystny,
a wdzieczna Wieczerza Panska wyglasza koncowa przemowe skie-
rowang do wiernych.

Os fabularna utworu staje si¢ pretekstem do formulowania wypo-
wiedzi o charakterze teologicznym, a perswazyjny aspekt tekstu lezy
nie tyle w dyskusjach postaci poswigconych roli katolickiego obrzedu,
ile skupia sie w samej spersonifikowanej Mszy, ktorej przydany zostat
konkretny sposéb méwienia i charakter, a cala ,tragedie” odgrywa
ona jako pelnoprawna bohaterka oraz uczestniczka przedstawianych
wydarzen. Wykorzystana w utworze formuta dialogu, gatunku szcze-
gllnie czgsto stosowanego w rozmaitych polemikach o charakterze
naukowym i filozoficznym, stala si¢ waznym sposobem wypowiedzi
dla pisarzy okresu reformacji’. Polemika w dialogu Ochina nie zostata
wyrazona w wywodzie o charakterze historiograficznym, ktére

¢ O genologii i tematyce dialogu niemieckiego w kontekscie reformacyjnych
dyskusji religijnych zob. na przyklad: J. Kampe, Problem ,,Reformationsdialog”. Un-
tersuchungen zur einer Gattung im reformatorischen Medienwettstreit, Tiibingen
1997, s. 80-116. Na gruncie polskim problemem dialogu w perspektywie dawnej
kultury dysputacyjnej zajmowala si¢ (dotykajac takze zagadnienia dialogéw reli-
gijnych) Magdalena Ryszka-Kurczab (Mimetyczny charakter szesnastowiecznych
dialogéw. Preliminaria, w: ,Wszystko tu najdzie, co wy macie w glowie”. Swiat
prozy staropolskiej, red. E. Lasociniska, A. Czechowicz, Warszawa 2008, s. 63-73),
a w odniesieniu do pisarstwa Reja Jerzy Ziomek (Mikofaja Reja ,,Krotka rozprawa”
i ,Kupiec”. Problemy dialogu i dramatu, w: Mikolaj Rej w czterechsetlecie Smierci,
red. T. Bienkowski, J. Pelc, K. Pisarkowa, Wroctaw 1971). Zob. takze funkcjonalny
podzial podgatunkéw dialogu opracowany w badaniach nad lacinskimi dialogami
$redniowiecznymi: C. Cardelle de Hartmann, Lateinische Dialoge 1200-1400. Lite-
raturhistorische Studie und Repertorium, Leiden 2007, s. 29-57.
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wystepowaly réwniez w polskojezycznych dyskusjach reformacyjnych’,
ale za pomoca pogladowej literackiej fabuly tylko metaforycznie od-
noszacej si¢ do materii historycznej, za jaka uznawano dziatalnos¢
weczesnego Kosciota rzymskiego emancypujacego sie do osobnej sity
politycznej (co widoczne bylo zwtaszcza w dyskusjach o tzw. supre-
macji papieskiej). Msz¢ poznaje czytelnik jako integralng postac,
ktéra ma zaréwno swoja historie rozwijang w ciggu fabularnym, jak
i swoje przekonania, ktore przedstawia, gdy zabiera glos. Trajedyja
w syntetyczny sposob laczy wiec poszczegdlne ,,bledy doktrynalne”
w polemikach przypisywane obozowi rzymskiemu z antypatyczng
postacig zaprezentowana w utworze, a majacg obrazowac sama nature
skazonego Kosciota. ,Ludzki” rodowod Mszy, czyli uznanie, Ze nie
pochodzi ona bezposrednio od Chrystusa i nie zostata przez Niego
ustanowiona, stanowil jeden z gtéwnych argumentéw ewangelickich,
zobrazowanych w utworze wloskiego teologa.

Proces Mszy w Trajedyi Ochina

Formuta procesowa jako o$ konstrukcyjna utworu znajduje odzwier-
ciedlenie w tradycji Sredniowiecznej. Najbardziej znanym przykladem
jest wielokrotnie nasladowany Proces Szatana (Processus Sathanae)
Bartola z Sassoferato (1313-1357), wloskiego jurysty wykladajacego
w Perugii. Cho¢ istniejg rézne warianty tego dydaktycznego utwo-
ru stuzacego wyktadowi prawa kanonicznego, to rama fabularna
wariantow pozostaje zblizona: Szatan wnosi przed sad Chrystusa
pozew przeciwko grzesznej ludzkosci, a jej obronczynia zostaje Ma-
ria, ktora okazuje sie biegla prawniczka i biblistka®. Dialog powraca

7 Zob. na przyklad: [E. Trepka?], Ksigzki o tym, skqd wzieto poczgtek stowo Boze,
Krélewiec: Hans Daubmann, 1557; V. Wanner, Praktyka o mszy, co o niej a jako
rozumie¢ mamy, [przel. W. Nowomiejski], Krolewiec: Hans Daubmann, 1559.

8 Zob. C. Cardelle de Hartmann, Lateinische Dialoge..., s. 233-241. Zob. takze:
J. Wojtkowski, Kanoniczne podstawy dialogu Maryi z szatanem w procesie szatana
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takze w nowozytnych redakcjach, na przykiad u Ulricha Tenglera
w zwodzie prawnym dla laikéw zatytutowanym Laienspiegel (1509)°,
w ktérym sad odprawia jednak cata Tréjca Swieta. Pogtosem tej tra-
dycji jest tez polski Postepek prawa czartowskiego (1570), wydany
zreszty przez Cypriana Bazylika, czyli w kregu ewangelickim (brak
tu wiec postaci Marii czy $wietych, cho¢ w samym utworze nie wy-
stepuja inne jednoznaczne stwierdzenia pozwalajace na konfesyjne
zaklasyfikowanie polskiego przektadu)'®.

Kluczowy dla niniejszych rozwazan bedzie sposéb konstruowa-
nia protagonistow w Trajedyi, ktérej gléwnymi bohaterami sg postaci
funkcjonujace w tradycji religijno-literackiej (Szatan, Duch Swiety)
oraz liczne personifikacje zaludniajace utwor a sprawcze dla rozwoju
akcji oraz przebiegu dyskusji. Te drugie mozna podzieli¢ na dwa typy:
metonimicznych figur reprezentujacych wieksze grupy lub instytucje
oraz prozopopeicznych uosobien abstrakcyjnych zjawisk. Do pierw-
szego typu nalezy zaliczy¢ postaci Papieza jako figure stuzaca do for-
mulowania wypowiedzi obnazajacych falsz calej instytucji papiestwa,
Koscidt Rzymski — w podobny sposéb postac bedaca reprezentacija or-
ganu chrzescijanstwa poddawanego krytyce, oraz Milosnika Chwaty
Bozej jako swoistg realizacje moralitetowego everymana, ktorego stowa
i czyny maja stanowi¢ zachete do podjecia pilnych dzialan przez calg
rzesze chrzescijan - czytelnikow Trajedyi. Zjawiska abstrakcyjne sg zas
reprezentowane przez tytulowa Msze wraz z jej obronca Zabobonem
oraz Wieczerze Panska, personifikacje sakramentu ewangelickiego,
przeciwstawiong ,zabobonnemu” rytuatowi katolickiemu.

przeciwko rodzajowi ludzkiemu Bartola z Sassoferrato, ,,Studia Warminskie” 41/42
(2004/2005), s. 181-189.

° U. Tengler, Layenspiegel von rechtmdssigen Ordnungen in burgerlichen und
peinlichen Regimenten, Augsburg: Johann Otmar, 1509, k. P,v.-R.r. Zob. takze:
PA. Russell, Lay Theology in the Reformation. Popular Pamphleteers in Southwest
Germany 1521-1525, Cambridge 2002, s. 41-42; 1.B. Schairer, Das religiose Volksle-
ben am Ausgang des Mittelalters nach Augsburger Quellen, Leipzig 1914, s. 83.

10 Postepek prawa czartowskiego przeciw narodowi ludzkiemu, [Brzes¢ Litewski:
Cyprian Bazylik, 1570]. Ostatnia edycja: Postgpek prawa czartowskiego przeciw na-
rodowi ludzkiemu, oprac. A. Kochan, Wroctaw 2015.
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Batalia sadowa w Trajedyi jest nieréwna, a kolejne sesje trybunatu
przedstawiane w utworze zmierzaja do ujawnienia gtupoty Mszy, jej
falszu i ktamliwosci. Jednak to same wypowiedzi postaci implikuja
ich oceng, dialog bowiem pozbawiony jest ramy narracyjnej, ktéra
moglaby modulowa¢ odbidr poszczegoélnych kwestii. Funkcje taka
pelnily poprzedzajace utwor parateksty, takze perswazyjnie nastraja-
jace lekture, czy autorska decyzja dotyczaca sposobu konstruowania
przedstawianego §wiata, jak cho¢by nadawanie postaciom znaczacych
imion. Na przyklad wypowiedzi sedziego w wiekszosci majg zacho-
wacé pozor bezstronnosci i obiektywnosci przeprowadzanego sadu,
Duch Swiety zapewniat bowiem:

Wszak jesli sie tu twoja niewinno$¢ okaze, tedy my bedziemy wiedzie¢,
jako w tym postapi¢, a co z tym bedziemy uczyni¢ mieli. Okazeli si¢ tez
to, iz tu winni bedziecie, wszak sie stuszne a przystojne i temu karanie
znajdzie'’.

Wbrew temu zalozeniu Msza jednak jeszcze w pierwszej scenie
drugiego aktu, wezwana przed rozpoczeciem procesu na wstepne
przestuchanie przez sedziego, zaprezentowata si¢ jako pyszna i nie-
rozwazna, z gory przekonana o swojej racji i jawnie wy$miewajaca
oskarzenia:

Pewnie, iz si¢ temu §mia¢ musze, gdyz to czujac do siebie, Zem jest na
$wiecie naswietszg i nachwalebniejszg i mam tu by¢ obwiniong a oskar-
zona, by wiec jaka lotrzyni. [...] Nietajne to sg rzeczy, ze zacno$¢ stowa
a $wigto$¢ moja jest dawna, od wiela synodéw potwierdzona, dekrety pa-
pieskimi uprzywilejowana, od szkolnych teologéw a od onych uczonych
wyktadaczéw Pisma w mojej $wiato$ci jest zacnie okazana, od kanonistow
iod wszystkich krzescijanow wszedym jest wdziecznie przyjeta, a stowem
Bozym na wszystek §wiat jestem slawnie zalecona. K temu wielkiemi cudy
aniestychanymi dziwy jestem umocniona, a k temu, iz wszem <w> onym
dlugiem a starym zwyczaju przez niemaly czas trwam i trwac bede'.

" B. Ochino, Trajedyja..., k. P.r.
> Ibidem, k. P,r.-P v.
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Jej niewiarygodnos¢ przejawia sie wielokrotnie. Msza z poczatku
sama podjela si¢ swojej obrony, jednak nie bedac w stanie podotac
argumentom przeciwnika, zmuszona zostata do znalezienia repre-
zentanta. Wyboér padl na figure o imieniu znaczacym: jej obronca
zostal wspomniany Zabobon, sprawny retorycznie, ale w kolejnych
sesjach tracacy impet i plynnos$¢ argumentacji wobec ,,niezbitych”
dowoddéw Milosnika Chwatly Bozej. Pobozny ,instygator” (czyli po-
wod) byt dla Zabobonu przeciwnikiem nietatwym, wytaczal bowiem
nie tylko argumenty teologiczne (dokonujac interpretacji fragmen-
tow biblijnych), lecz postugiwat si¢ takze okresleniami osadzony-
mi w dwczesnym repertuarze polemicznych epitetéw na okreslenie
Rzymu i katolickich ceremonii, majacymi zbi¢ przeciwnikow z tropu,
obrazi¢ ich, na przyklad:

Nad inne wszystki btedy, niezboznosci, bluznierstwa a spro$nosci, ktére
u tej nieszczesnej merchy [= nierzadnicy - W.K.] paniej Mszej najdujemy,
jest jedna rzecz przed wszystkim nasprosniejsza, nagorsza, naprzekletsza
i nanieznosniejsza, a to tak, iz ta marna zdradnica ustawicznie znowu krzy-
zuje Krystusa Pana'®.

Msza nazywana jest wiec przez swojego oskarzyciela bezustannie
»mercha”, ,zdradnicg”, ,falszerky”, ,zlos$nica” czy ,wszetecznicy”.
W nieco pdzniejszym Apocalypsis (1565) Mikolaja Reja podobne
okreslenia padaja w odniesieniu do Nierzadnicy Babilonskiej, przez
ewangelikow interpretowanej jako personifikacja Kosciota katolic-
kiego: ,,ukazal mu te zlosnice a te cudzoloznicg na bestyjej zoltej
o siedmi glowach”, ,komu wiecej wierzy¢ mamy, jeslize [...] ko-
chankom tej malpy wszetecznej, jedlize [...] Duchowi §wietemu”, ,ta
plugawa zto$nica™*. Znamienne jednak, ze cho¢ wszystkie te epitety
w obu tekstach s3 semantycznie powigzane z niewiernoscia i zdra-
da, to w Trajedyi precyzyjne okreslenie ,cudzoloznica” zostato

13 Ibidem, k. Yr-Yyv.
4 M. Rej, Apocalypsis, red. W. Kriegseisen, oprac. M.M. Kacprzak, S. Kawczyn-
ski, J.T. Maciuszko, I. Winiarska, Warszawa 2005, s. 324, 329, 334.
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zarezerwowane wylacznie dla postaci Kosciota Rzymskiego, nie pro-
tagonistki. Zapewne wiaze si¢ to z checig podkreslenia, ze to matka
Mszy dopuscila si¢ z Papiezem aktu cudzotdstwa, zdradzajac tym
samym jedynego oblubienica - Chrystusa.

Juliusz Kleiner, raczej negatywnie nastawiony do przekladow
utwor6éw Ochina ze wzgledu na duzg liczbe antykatolickich inwektyw,
doceniat jednak w Trajedyi to, co nazwat ,,rysem psychologicznym”
postaci, przekonujac, zZe dyskusje bohateréw przepelnione emocjami
i duzg liczbg prawdopodobnie kolokwialnych zwrotéw zyskiwaty na
wiarygodnosci, a spor — ludzki wymiar (cho¢ byl toczony przez perso-
nifikacje poje¢ abstrakcyjnych)'®. Zgodno$¢ $wiata przedstawionego
utworu z realiami procesowymi dawnej Polski moglaby to wrazenie
poglebi¢ - tak jak w innych utworach proreformacyjnych, na przy-
ktad w Rejowym Kupcu (1549)'° - jednak zagadnienie to wymaga
z pewnoscig osobnych rozwazan.

Nie rozstrzygajac w tym miejscu o relacjach miedzy historyczny-
mi zwyczajami procesowymi a sgdem przedstawionym w Trajedyi,
wypada zwrdci¢ uwage, ze oskarzona jest personifikacja zeniska, co
samo w sobie ustawia ja w konkretnej pozycji w oczach czytelnika.
Nalezy przypomnie¢, ze w XVI wieku kobiety nie mogly z regu-
ty wystepowa w sgdzie w swoim imieniu"’. Inaczej niz w réznych
redakcjach Processus Sathanae, w ktérych Maria jako obronczyni
ludzkosci erudycyjnie dowodzi, Ze ma prawo wystapi¢ w obranej roli
przed trybunalem'®, z poczatku butna Msza musi przyznaé Mito$-
nikowi Chwaly Bozej: ,rades, ize$ na mie, na prostaczke trafil, wiec

15 Zob. J. Kleiner, ,, Tragedye”..., s. 409.

16 Zob. A. Kochan, Kupiec przed polskim sgdem. Uwagi i komentarze do ,Kupca”
Mikolaja Reja, ,Pamigtnik Literacki” 94 (2003), z. 4. Notabene Janusz T. Maciuszko
zwraca uwage, ze Rej w Kupcu jest raczej ,,propagatorem jadra reformacyjnych tez”
(J.T. Maciuszko, Mikolaj Rej. Zapomniany teolog ewangelicki z XVI w., Warszawa
2002, s. 265) niz autorem wyczerpujaco przedstawiajacym konkretne protestanckie
stanowisko teologiczne.

'7°S. Plaza, Historia prawa w Polsce na tle poréwnawczym, cz. 1, Krakéw 2003,
s. 439. Samodzielnie wystepowaé mogly jedynie wdowy.

18 Zob. J. Wojtkowski, Kanoniczne podstawy..., s. 183.
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tu chcesz nade mng rozumem swym przewodzi¢”*’. Sadzgcy Duch
Swiety przed pierwszg sesja trybunatu tymi stowami nakazuje Mszy
znalez¢ obronce: ,,a ty, pani, nie wiem, jesli dobra, gdyz sama w swych
rzeczach stusznie postepowa¢ nie umiesz”*°. Mimo to Msza w trakcie
procesu ujawnia swojg impulsywnos¢ i kilkukrotnie wyrywa si¢ do
odpowiedzi, na przykiad:

Juzci i sama nie moge zamilczeé, a muszeé na to odpowiedzie¢. Widze, ze
nic w sobie nie chcesz zatai¢, a rad by wszystko, co snadz i nagorszego na
mie wywart. Ale barzo sie na tym mylisz*".

Postawa Mszy kontrastuje z postepowaniem Wieczerzy Panskiej,
realizujgcej dawny ideal kobiety cichej, pokornej i znajacej swoje
miejsce w 6wczesnym porzadku, czym miata przypuszczalnie za-
skarbi¢ przychylnos$¢ czytelnika. Do jedynej bezposredniej konfron-
tacji bohaterek dochodzi jeszcze w pierwszym akcie, traktujacym
o genezie Mszy i przed uwiezieniem Wieczerzy Panskiej. Personi-
fikacja ewangelickiego sakramentu udala si¢ do swojej rywalki, by
napomniec ja w chrzescijanskim duchu i pokornie prosi¢ o zacho-
wanie skromnosci:

Wieczerza Paniska: W zwierzchownej postawie a w zwierzchownym okaza-
niu mozesz si¢ zda¢ niejako $wieta, ale izby to w rzeczy bylo pewnie o sobie
tego nie rozumiej, a nic tak jest, bo i Krystus Pan tak powiedzial, iz to, co
tu ludziom wedle §wiata mito, tym si¢ Pan Bog brzydzi.

Msza: Idz oto a wedruj precz, glupia prostaczko, a daj mi poko;.

Wieczerza Panska: Prostotg golebiczki iécie si¢ Pan Bog nigdy nie brzydzi*?.

' B. Ochino, Trajedyja..., k. Q,v.

20 Ibidem, k. Qv.

2 Ibidem, k. Ss,v. Takze wcze$niej atakuje Mito$nika: ,,Docirajze, bo masz czas.
Widze, ze¢ barzo wszystki moje postepki nie w smak. [...] Nie ciesz sie tym, iz ci tu
wolno, co chcesz, moéwi¢ o mnie” (ibidem, k. Bb,v.-Bb.r.).

* Ibidem, k. M_v.-M,r.
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Scena byla sposobnoscig, by przedstawi¢ czytelnikowi w pelnej krasie
pierwszy popis pychy Mszy, odchowanej przez piastunke o znacza-
cym imieniu — Madro$¢ Ludzka (ktdra tatwo przeciwstawi¢ funk-
cjonujacej w tradycji Madrosci Bozej, niewystepujacej jednak jako
postaé w utworze).

Podczas procesu Wieczerza Panska pozostaje wlasciwie nieobecna.
Przez caly ten czas w jej imieniu wystepuje Milo$nik Chwaly Bozej,
od niego takze wyszla inicjatywa osadzenia Mszy. Wieczerza Panska
zabiera glos dopiero w ostatniej scenie, juz po korzystnym dla niej
wyroku Ducha Swietego. W swojej finalnej przemowie reasumuje
wszystkie teologiczne argumenty pojawiajace si¢ w trakcie sadowej
dysputy, podkreslajac przy tym swoje bezposrednie pochodzenie od
Chrystusa: jest Jego corka — inaczej niz Msza, ktora jest ,,corky” Sza-
tana, owocem grzechu Papieza i Ko$ciota Rzymskiego®’.

Takie zastosowanie schematu procesowego w polemicznym dialogu
religijnym ma swoje znamienne konsekwencje. Na przyklad w Rejo-
wym Kupcu krytyka spada przede wszystkim na postaci o charakte-
rze metonimicznym. Bohaterowie — Ksigze, Biskup, Gardyjan i ty-
tulowy Kupiec - reprezentowa¢ moga najwyzej okreslone spoteczne
grupy, a najwieksza pobozno$¢ wykazuje ten, ktorego stereotyp na
to nie wskazuje. Umoralniajaca fabula stata si¢ dla Nagltowiczanina
pretekstem do wyrazania stanowisk o charakterze polemicznym.
Inaczej jest w wypadku Trajedyi, w ktorej polemika o charakterze
doktrynalnym ma zasadnicze znaczenie dla konstrukeji calego utwo-
ru. Postaci wyobrazajace szersze grupy: Papiez, Kosciél Rzymski
czy wreszcie w zamysle wzorcotworczy Milosnik Chwaly Bozej, sa
tylko narzedziami sporu, ale wlasciwy konflikt rozgrywa sie na po-
ziomie twierdzen teologicznych: wszystko to, co uosobione w postaci
Mszy (czyli konkretna ceremonia ko$cielna i stojace za nig dogmaty
czy rozstrzygniecia egzegetyczne), zostaje napietnowane, zwycieska
za$ strona zyskuje okazje, by zwrdci¢ si¢ do wiernych i napomniec¢
o ksztalcie docelowego porzadku, do ktérego maja zmierzac.

# Zob. ibidem., k. Ww,r.-Yy,r.
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Personifikacje Mszy w literaturze reformacyjnej
pierwszej potowy XVI wieku

Nie tylko formuta procesowa, ale i personifikacja Mszy w dawnym
pi$miennictwie ma swoja tradycje. Jej przyblizenie pozwoli lepiej
zrozumie¢ zaréwno konwencje, do jakiej mégt odnosic¢ si¢ Ochino
oraz posrednio polski ttumacz, jak i pewne innowacje wprowadzone
do omawianego utworu. W reformacyjnych utworach polemicznych
najprawdopodobniej pierwsze wystapienie Mszy jako uosobionej bo-
haterki literackiej zaobserwowaé mozna w utworach szwajcarskiego
pisarza i artysty, Niklausa Manuela (1484-1530). Niemieckie dialo-
gowane pamflety, posiadajace liczne wydania od 1528 roku, znane
pod tytutami Der Krankheit der Messe i Der Testament der Messe**,
zawierajg satyryczny wizerunek chorujacej i umierajacej Mszy.

W pierwszym z nich, niedlugim prozatorskim dialogu, rozmawia
kilka postaci, miedzy innymi Papiez, Kardynat i lekarze: doktor Run-
deck (w ktorym rozpoznaje si¢ posta¢ katolickiego polemisty Lutra,
Johanna Ecka), aptekarz Hoioho (identyfikowany jako Johann Fa-
ber, katolicki teolog, uczestnik pierwszej dysputy w Zurychu w 1523
roku jako przeciwnik Huldrycha Zwinglego) i inni. Msza nie pojawia
sie jako ich rozméweczyni, ale jest przedmiotem dyskusji. Kardynat
donosi Papiezowi, ze w Niemczach Msza popadla w okropna biede.
Jest tam oskarzana i przesladowana, a z zalo$ci zapadta na cigzka
chorobe. Jej przeciwnicy mieli zrzesza¢ sie¢ pod imieniem Wiecze-
rzy Panskiej. Opisy dolegliwosci cierpiacej i proby zastosowania

2 Edycja krytyczna: N. Manuel, Krankheit und Testament der Messe, w: idem,
Werke und Briefe. Vollstindige Neuedition, hrsg. von T. Hengartner, P. Zinsli,
Bern 1999, s. 449-471 (edycja Kranheit der Messe na podstawie rkpsu Zentralbi-
bliothek Ziirich, sygn. Res. 898, a Testament der Messe na podstawie drukowanego
wydania ,a”: [N. Manuel], Ein kleglich bott / schafft dem Bapst zuokom= / me, an-
treffend des gantzen Bapstumbs |[...], [b.m.] 1528 [1540?], nr M 748 w bibliografii
Verzeichnis der im deutschen Sprachbereich erschienenen Drucke des 16. Jahrhunderts,
http://www.vd16.de/, dostep: 20.12.2018). Omodwienie wydan z lat 1528-1569 zob.
N. Manuel, Krankheit und Testament..., s. 440-448.
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rozmaitych kuracji (gtéwnie o$mieszajacych rzekomo wybitnych
lekarzy) konczacych si¢ niepowodzeniem przedstawiaja Msze jako
milczgcg pacjentke. Smiertelnej przypadloci uleczy¢ sie jednak nie
dato: juz na samym poczatku jeden z przyzwanych lekarzy, doktor
Rundeck, zauwazyl, ze Msza urodzila si¢ pod ztym znakiem, wiec
wszelkie starania beda bezowocne®®. Podobnie wiec jak w pdzniejszej
Trajedyi, w ktdrej Praktykarz postawil horoskop majacej si¢ narodzi¢
Mszy i przepowiedzial Papiezowi, ze jego corka osiggnie ogromne za-
szczyty, lecz czeka ja tez niechybna utrata mocy i wptywow?®, szwaj-
carski dialog upewnia czytelnika na samym poczatku, ze upadek Mszy
jest nieuchronny, jej los zostal bowiem zapisany w gwiazdach i nie
da sie go odmieni¢””. Dlatego pod koniec utworu lekarze nie widzg
juz sensu, by dalej leczy¢ swoja pacjentke, i obtudnie zapewniajg, ze
Msza ma si¢ wySmienicie.

Swoistym epilogiem do dialogu jest Testament der Messe, ktory
stanowi monolog umierajacej bohaterki, opuszczonej juz przez zaj-
mujacych si¢ nig doktoréw. Bezradna Msza spisuje swojg ostatnig
wole. Dusze przekazuje swojemu ,,bozkowi i stworcy Papiezowi™®,
majac przy tym nadzieje, ze 1zy calego duchowienstwa bedg zrasza¢
ziemie na jej grobie®. Dalszym instrukcjom nadano ksztalt porad
informujgcych, co maja uczynic¢ wierni podazajacy za zaleceniami re-
formatoréw z pozostalymi niepotrzebnymi katolickimi paramentami.

# N. Manuel, Krankheit und Testament..., s. 456: ,Doctor Rundegk: «So wol
her / wir wo¢llend von sachen radten / Erstlich wil ich ansehen / die Mef3 syge in eim
bossen zyechen / nemlich / im scorpion entpfangen / im krebs / vad / schwynenden
Mon geborn [...]». Doctor Heyoho: «Ja herr Doctor / jr redend recht / und von der
wurtzel diser sach / es haben vil jr kunst daran vaniitzlich verschlissen»”

* B. Ochino, Trajedyja..., k. Er.— Ev.

¥ O wykorzystaniu argumentéw astrologicznych w polemikach reformacyj-
nych zob. R.B. Barnes, Astrology and Reformation, Oxford 2016.

% N. Manuel, Krankheit und Testament..., s. 467: ,jrem Go¢tz vn¢ scho¢pffer
dem Bapst”

» Ibidem: ,Min lychnam soll besttatet werden vnder die ougen der gatzen
Pfaftheyt / so tropffet mir das wiewasser vft das grab on vnderlafl: dann sy werden
mich triilich beweine»”.
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Msza prosi, by odda¢ jej przyjaciotom $wiete sprzety na cele swiec-
kie, na przyklad kamien oltarza na kuchenng lade, oleje z lampy
doktorowi Eckowi, by namascil nimi swoje skore do krzyku gardlo,
a dwa $wieczniki przeciwnikom reformacji, by mieli wiecej $wiatta
do studiowania Pisma. Te przesmiewcze instrukcje byly porecznym
noénikiem do wyrazenia tresci polemicznych, odnoszacych si¢ do
poszczegdlnych elementéw zwigzanych z tradycyjnymi rytuatami
wokot celebracji mszy.

Johannes Atrocianus, bazylejski polemista szwajcarskich reforma-
toréw, zaproponowal nieco inng formule wykorzystania personifikacji
Mszy. W niedlugim poemacie pisanym dystychem elegijnym zaty-
tulowanym Querela Missae (1529) humanista kazal Mszy wyglosi¢
skarge na swoj upadek. Wzorujac sie na Erazmowej Querela Pacis
(1517), Atrocianus oprocz wzoru literackiego przejal od Rotterdam-
czyka takze stanowisko bardziej zniuansowane niz proreformacyj-
ne pamflety. Msza w swoim lamencie widzi siebie jako ofiare zma-
nipulowanego tlumu, wéréd ktérego wzbudzono do niej niecheé®.
Utwor stuzy podkresleniu demagogicznego aspektu agitacji przeciw
Mszy, ktora referuje nie tylko zarzuty swojego gléwnego przeciwni-
ka o imieniu Crispus, lecz takze podburzonych przez niego kobiet
rzucajacych w strone Mszy rézne oskarzenia®’. Zauwaza jednak,
ze powody niezadowolenia nie s3 bezpodstawne i wskazuje przede
wszystkim na zte prowadzenie si¢ duchowienstwa, panujaca w tym
stanie rozwigzlo$¢ i dazenie do bogactwa®®. Msza wzywa — ponie-
kad - do sprawiedliwego jej osadzenia.

30 7ob. C. Guerra, Die Werke im Uberblick, w: Johannes Atrocianus. Text, Uber-
setzung, Kommentar, hrsg. von C. Guerra, H. Harich-Schwarzbauer, J. Hindermann,
Hildesheim 2018, s. 21.

' 1. Atrocianus, Querela Missae [...] opusculum elegans ac recens natum atque
excusum, Basel: Johannes Faber aus Emmich, 1529, k. 8r.-8v. (VD16 A 4024).

32 Zob. na przyklad ibidem, k. 19r.: ,,Et dicam, lector candide, Missa tibi: / Sunt
mistae turpes vitam qui vivere turpem / Consuerunt, captos quos trahit ipsa Ve-
nus / Et qui divitias sub nomine quaerunt, / Et quaerunt omni tempores divitias”.
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Temat mszy zostal podjety przez pisarzy reformacji angielskiej mniej
wiecej w tym samym czasie: w 1528 roku, jeszcze przed oficjalnymi
aktami prawnymi krola Henryka VIII z lat trzydziestych XVI wieku,
ukazal si¢ w Strasburgu obszerny satyryczny dialogowany poemat
Jerome’a Barlowe’a i Williama Roye’a znany wspodlczesnie jako Rede
me and be nott wrothe (od incipitu motta z pierwszej karty druku)*.
Tekst dotyka roznych zagadnien: krytyki mszy katolickiej, zakon-
nikéw, doktryny o usprawiedliwieniu (prowadzonej z luteranskiej
perspektywy) czy wreszcie lokalnie — krytyki dzialan arcybiskupa
Yorku, kardynala Thomasa Wolseya, oskarzanego tu przede wszyst-
kim o préby opdznienia akeji reformatorskiej. Jednak to pierwszy
z tych problemoéw przyczynit sie do nadania utworowi zwyczajowego
tytulu: The Burying of the Mass. Cho¢ ostatecznie wspolczesni wy-
dawcy uznali ten tytul za zwodniczy, to warto zauwazy¢, ze migdzy
innymi John Foxe juz w 1530 roku w ten spos6b tytulowat dzieto®.
Nawet jesli ostatecznie doprowadzilo to do mylnych przekonan o tre-
$ci calosci, to na pewno pozwala zaobserwowac, ktora czesé tekstu
wydata sie angielskiemu pisarzowi istotna. Inaczej niz u Atrocianusa
»lamentacja” (Lamentacion, w. 110-349) poprzedzajaca wlasciwy dialog
jest ironiczna i wyraziscie parodystyczna. To wypowiedz rzymsko-
katolickiego ksiedza, ktdry rozpacza nad $miercig Mszy, powtarzajac
wpadajacy w ucho refren: ,,Seynge that gone is the Masse, / Nowe de-
ceased alas, alas”’. Lamentujgcy wymienia tych, ktorzy Msze beda
oplakiwac¢: biskupéw i kardynaléw, wspomina o potedze, ktérg Msza
im zapewniala. Zauwaza tez z zalem, ze po jej Smierci trzeba bedzie
sie wyrzec wszystkich zwigzanych z nig kosztownosci: ztotych krzyzy

3 Edycja krytyczna: J. Barlowe, W. Roy, Rede me and be nott wrothe, ed. by
D.H. Parker, Toronto 1992. Pierwodruk: []. Barlowe, W. Roy], Rede me and be nott
wrothe for I saye no thynge but trothe. I will ascende makynge my state so hye, that
my pompous honoure shall never dye, [Strasbourg: Johannes Schott, 1528]. Zob.
A.W. Pollard, G.R. Redgrave, Short Title Catalogue, 2" ed., London 1976-1991 (da-
lej jako: STC), www.estc.bl.uk (dostep: 20.12.2018): 21427.

* Zob. D.H. Parker, Prologue, w: ]. Barlowe, W. Roy, Rede me..., Toronto 1992, s. 4.

* ]. Barlowe, W. Roy, Rede me..., Toronto 1992, s. 60 i nn.
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i pier$cieni, cennych kamieni, ozdobnych stoléw, aksamitnych szat.
Msza jako postac jest wiec w satyrze nieobecna, ale zostala uosobiona
koncepcyjnie, a wiec posrednio, poprzez optakiwanie jej jako osoby
zmarlej. Stalo sie to pretekstem do wyliczenia wszystkich zarzutow
wobec ceremonii wysuwanych przez strone ewangelicky. Zabieg ten
jest podobny do zastosowanego w satyrze Manuela, chociaz calos¢
pozostaje mniej rozbudowana.

Tekst wznowiono jeszcze w 1546 roku (cho¢ réwniez poza Wyspa-
mi Brytyjskimi)®®, a juz niedtugo potem, od okoto 1548 roku, mozna
zaobserwowa¢ prawdziwy wysyp angielskich utworéw, w ktorych wy-
stepuje spersonifikowana Msza. Sposrod wielu satyr przypisywanych
Luke’owi Shepherdowi na uwage zastuguja dwie wydane najpewniej
w 1548 roku: The Upcheringe of the Messe®” oraz Pathose™®. Pierwszy
z utwordw bliski jest zalozeniom adoksografii: niedluga poetycka wy-
powiedz skonstruowana jest jako pochwata Mszy wygloszona przez
katolickiego kaptana, jednak wszystkie wymieniane cechy adresatki
laudacji w rzeczywistosci stawiaja ja w jak najgorszym swietle. Kon-
cepcja utworu pobrzmiewa echem Erazmowej Pochwaty glupoty (1509),
repertuar zarzutow za$ nie rozni sie zbytnio od innych wypowiedzi
stronnictwa reformacyjnego: istnienie Mszy nie znajduje poparcia
w Pi$mie i stanowi papieski (a wigc ludzki) wymysl, tacinska liturgia
jest celebrowana w zbednym bogactwie i niezrozumiala dla wiernych,
a ci ponadto przypisuja obrzedowi moce magiczne. Msza nie wypo-
wiada si¢ w utworze, ale takze tutaj znajduje zastosowanie zabieg po-
legajacy na jej uosobieniu, tyle Ze poprzez wypowiedzi innych postaci.

3 Pod tytulem: The boke reade me frynde and be not wrothe, for I saye nothynge
but the trothe. The byshoppes speake in the Cardynall. I wyll ascende makynge my
state so hye, that my pompouse honoure shall neuer dye, [Antwerpen?] 1546 (zob.
STC: 21428).

7 L. Shepherd, Upcheringe of the messe, London: John Day, William Seres,
[1548] (zob. STC: 17630). Cytowana edycja w: An Edition of Luke Shepherd’s Satires,
ed. by J. Devereux, Tempe (Ariz.) 2001, s. 15-25.

3 [L. Shepherd], Pathose or An inward passion of the pope for the losse of hys
daughter the masse, [London: John Day, William Seres, 1548] (zob. STC: 19463).
Cytowana edycja w: An Edition of Luke Shepherd’s Satires, s. 26-48.
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Pocieszajacy Msze ksigdz nazywa Msze ,,biedng” (,,pore”, w. 143),
wymieniajgc wszystkie niezastuzone wedlug niego epitety, jakimi si¢
ja okresla, jak cho¢by nazywanie jej ,nierzadnicg”, ,morderczynig’
(Chrystusa - bo sklada Go w ofierze) czy w zgodzie ze znang z in-
nych pamfletéw genealogig - ,,corka papieza”®. Kilkakrotnie ksigdz
wypowiada tez w jej kierunku stowa pozegnania, podkreslajac przy
tym, ze jej odejscie jest juz nieuchronne®’.

Pathose, czyli, jak glosi podtytul, ,wewnetrzne wzburzenie papieza
z powodu utraty jego corki Mszy”, réwniez stanowi monolog doty-
czacy Mszy, tyle ze wyglaszany przez samg gtowe Kosciota. Koncep-
cja fabularna utworu zblizona jest do koncepcji pamfletu Manuela
iblizszego jezykowo wzorca w Rede me: w obliczu wielo$ci atakow ze
strony reformatoréw (wsrod ktorych pojawia sie zreszta i ,szczekajacy
Bernardinus [Ochino - W.K.]” - ,barkinge Bernardinus”, w. 519) pa-
piez ubolewa nad cierpieniami swojej corki, obawiajac si¢ takze, by jej
$mier¢ nie przyniosta kresu jego panowaniu i bogactwu (zob. w. 316—
350). By uchroni¢ stabngca Msze, prosi o wsparcie rozmaite pogan-
skie bostwa, zwlaszcza Ceres (jako bogini¢ plodnoséci powiazang tu
z chlebem) i Bachusa (jako bozka wina), wyrazajac nadziej¢ na doce-
nienie przez nich sktadanej podczas mszy ofiary, na ktérag Chrystus
mial pozostawa¢ obojetny. Papiez uzupelnia takze genealogie swego
»rodu” i moéwi o Plutonie (ktére to imig rzymskiego boga bywalo takze
stosowane na okreslenie diabta) jako o ,,dziadku” (w. 726).

Okolo roku 1548 wydano réwniez dwa dialogi (w ciggu roku oba
wznowiono), w ktérych Msza wystepuje juz jako bohaterka rozmo-
wy. Sa to: A new dialogue wherein is conteyned the examinatio[n] of

¥ L. Shepherd, Upcheringe..., Tempe (Ariz.) 2001, s. 19, w. 144-151: ,What did
I call hir pore? / Naye some wyl cal hir whore / And stireth a great vprore / Some cal
hir popes daughter / Some sayes she mad manslaughter / Some turne hir to a laugh-
ter / Some wold they had not sought hir / Som cursseth hym y* brought hir / And
him that first taught hir”.

0 Ibidem, s. 24, w. 347-352: ,,A good mestres missa / Shal ye go from vs this-
sa / Wel yet I muste ye kyssa / Alacke for payne I pyssa / To se the mone here
Issa / Because ye muste departe”
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the Messe Williama Turnera*! oraz Endighment agaynste the Mother
Messe Williama Punta*?. Szczegdlnie interesujgca z perspektywy
niniejszego wywodu jest ich fabularna rama, zaskakujaco zbiezna
z rama Trajedyi o Mszej. Bohaterka (czy to jako Mistress Missa, czy
tez Mother Messe) zostaje w nich postawiona w stan oskarzenia i sta-
je przed sadem.

Weczesniejszy jest prawdopodobnie dialog Turnera i to on zreszta
swoja obfitoscig argumentacji, tokiem akcji spowalnianej przez dtu-
gie wypowiedzi dyskutujacych postaci przypomina utwér Ochina.
Dialog Punta Antoinina Bevan Zlatar okresla jako bardziej ,,dra-
matyczny”, ale zwraca tez uwage na jego wtérnos¢ wobec utworu
Turnera: imiona postaci zostaly nieco zmodyfikowane, cho¢ gtéwna
fabula pozostata zasadniczo niezmieniona®’. Dialog Turnera rozpo-
czyna sie wystapieniem personifikacji Mszy, ktéra w niedfugim mo-
nologu wylicza swoje cudowne moce; ustyszana zostaje przez meska
personifikacje Wiedzy. Uczony i pobozny Knowledge oburza si¢ na
stowa Mszy i stawia jg przed sadem. Wytacza przeciwko niej kolejne
argumenty, a wreszcie wygrywa sadowe starcie, doprowadzajac do
wyroku banicji spersonifikowanego katolickiego rytuatu.

Nieco inaczej skonstruowal swéj utwor Punt, gdyz calos¢ otwie-
ra rozmowa personifikacji Prawdy (Verite) i Wiedzy (Knowledge)
poswiecona religijnym wiesciom ,,z zagranicy”. Knowledge wylicza

1 'W. Turner, A new dialogue wherin is conteyned the examinatio[n] of the Messe,
and of that kynde of priesthode, whych is ordeined to saye Messe, [London: William
Hill, 1548] (zob. STC: 24363). Kolejne wydania: dwa w 1548 (zob. STC: 24361.5,
24362) i jedno w 1549 roku (zob. STC: 24364a). Cytaty ze starodrukéw angielskich
podaje wedlug anglosaskich standardéw edytorskich, nie modernizujac grafii ani
interpunkgji, nie zachowuj¢ jednak dlugiego /; a abrewiacje, jesli sa jasne, rozwijam
bez oznaczania.

2 'W. Punt, Endighment agaynste the Mother Messe, London: William Hill,
William Seres, 1548 (zob. STC: 20499). Kolejne wydanie w 1549 roku (zob. STC:
20500.5). Reprint starego druku w: Three Tudor Dialogues, ed. by D. Spurgeon, New
York 1978.

# Zob. A. Bevan Zlatar, Reformation Fictions. Polemical Protestant Dialogues in
Elizabethan England, Oxford 2011, s. 52.
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zaslyszane grzechy Mszy, by uzyska¢ ich potwierdzenie podczas
procesu. Podobnie jednak jak u Turnera Msza zostaje skazana na
nieodwolalne wygnanie z krdlestwa. Warto zauwazy¢, ze sposrod
omawianych tu utworéw angielskich u Punta znajdzie si¢ najwigcej
odwotan do lokalnej polityki angielskiej, co jest wyraznym sygna-
tem toczacej si¢ wowczas kampanii poprzedzajacej debate dotycza-
ca Wieczerzy Panskiej, ktora miala si¢ odby¢ pod koniec 1548 roku
w parlamencie w Londynie**.

We wszystkich trzech utworach - tak u Ochina, jak i w dialogach
angielskich Turnera i Punta - zaobserwowa¢ mozna liczne zbieznosci,
ktére przekonujg o pokrewnym zamysle przeprowadzenia krytyki.
U Ochina ojcem Mszy jest Papiez, matka — Kosciél Rzymski. Podob-
nie u Turnera Mistress Missa przedstawia sie jako corka papieza®.
Brak tej genealogii w dialogu Punta, cho¢ Msza ma braci: Zabobon
(Supersticyon) i Idolatrie (Idolatry)*.

W dialogu Turnera do procesu Mszy dochodzi, poniewaz pozwat ja
naoczny $wiadek jej przechwalek wyglaszanych w otwierajacym tekst
monologu, w ktérym nie tylko odkrywa ona swoje pochodzenie, ale
stwierdza tez wprost, ze tudzi chrzescijan, jakoby miata by¢ ustano-
wiona przez Chrystusa®”. Formalnie proces otworzyt Master Justice,
bedacy kims$ w rodzaju woznego sadowego, ktéry doprowadzit Msze
przed oblicze sedziego Palemona, zapewniajacego o obiektywnosci
majgcego rozpoczac sie sadu*®,

# Akcja wydawnicza przeciw mszy zwigzana jest takze z dziataniami Edwar-
da VT usitujacego zreformowaé ceremonie koscielne aktami z grudnia 1547 roku.
Zob. D. Spurgeon, Introduction, w: Three Tudor Dialogues, s. vi-ix, xvi-xvii.

> W. Turner, A new dialogue..., k. A.r.

* 'W. Punt, Endighment..., k. Cv

Y7 'W. Turner, A new dialogue. .., k. Ar-Ayv: »[...] and that T am the Popes dough-
ter and haue driuen out of the churche the Supper of our Lord, and haue set up my
selfe in the stead of it, and that I am the greatest blasphemy that euer was unto Christes
death and passion [...] But ye good catholicke and Christen people knowe well enough,
what I am and from whence I came. Ue wot that I cam from Christ and his Apostles”.

“ Ibidem, k. Ar-Ayv: LIf the messe, after due examination, be founde to be
good & godlye she shall haue no harme, but if she be found to be of Antichrist & but

»

a fained thing, to win money w[ith] to the idle preistes that can not preache [...]".
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Utwor Punta zostal za to konsekwentnie zaludniony wylacznie
personifikacjami. Verite i Knowledge zwracajg si¢ z inicjatywa we-
zwania Mszy do Madrosci (Wisdom), sprawujacej administracyjne
funkcje sagdowe. Ten zarzadza aresztowanie Mszy i oglasza proces na
kolejny dzien, mimo ze Msza probowata wykupi¢ sobie wolno$¢ za
pomoca tapowki. Sedzia w tym procesie okreslony jest po prostu jako
The Iuge, ale spis interlokutoréw poprzedzajacy dialog okresla go tam
takze jako personifikacje Stowa Bozego (,,Godes word the hei Tuge™*®).

Jak wida¢, w utworach angielskich bohaterowie s3 naocznymi
$wiadkami wystapienia Mszy albo zZrédlo informacji jest czytelni-
kowi nieznane, u Ochina przeciwnie - rzecz jest sformulowana bar-
dziej perswazyjnie: dobry chrzescijanin, jakim jest Mitosnik Chwaty
Bozej, zna Pismo i prébuje na jego podstawie dociec prawdy o losach
Wieczerzy Panskiej, a czytelnikowi jej losy znane sg z poprzednie-
go aktu. Znaczaca jest tez réznica w skojarzeniach wywolywanych
przez pozywajacych: podczas gdy Ochino akcentuje pobudki poboz-
nosciowe, Turner i Punt kiadg nacisk na to, ze powod Knowledge
wie o przestepstwach Mszy i jego celem jest wyjawienie ich innym
chrzescijanom. Ranga sadu u Ochina jest wyzsza, bo Msze sadzi sam
Duch Swiety. Na marginesie warto zaznaczy¢, ze Ochino — choé byt
posadzany o antytrynitaryzm i inspirowal na przyktad doktryny bra-
ci polskich - oficjalnie odzegnywal sie od takiego stanowiska, a jego
poglady na kwestie¢ Trojcy najblizsze byly trydeizmowi rozumianemu
jako nieche¢ do opisywania tego dogmatu za pomoca scholastycz-
nej terminologii*®, czego posrednim wyrazem moze by¢ (lecz o tym
nie przesadza) potraktowanie w omawianym dialogu postaci Ducha
Swietego odrebnie i niezaleznie od pozostatych Oséb Boskich.

Zwraca takze uwage, ze spersonifikowana Wieczerza Panska
przeciwstawiona Mszy pojawia si¢ tylko u Ochina, chociaz rola Mszy

¥ 'W. Punt, Endighment..., k. A

30 Zob. L. Szczucki, Marcin Czechowic (1532-1613). Studium z dziejow antytry-
nitaryzmu polskiego XVI wieku, Warszawa 1964, s. 54-55 oraz s. 237-238, przyp. 131.
O definigji i roli trydeizmu w ruchu antytrynitarskim zob. Z. Ogonowski, Socynia-
nizm. Dzieje, poglgdy, oddzialywanie, Warszawa 2015, s. 59-61.
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w procesie jest zblizona we wszystkich trzech tekstach. W utworze
Turnera - troche jak w polskim przekiadzie Ochina - Msza z poczat-
ku broni si¢ sama, a nastepnie pateczke przejmuja powolani dla niej
obroncy: Porfiriusz (Porphyrius) i Filargiusz (Philargyrie). Broni si¢
samodzielnie w krétszym dialogu Punta i podobnie jak u Ochina
probuje najpierw przekonad, ze przede wszystkim ze wzgledu na jej
pozycje w ogole nie godzi sie stawiac jej przed sadem®.

Nieco odmiennie ukladajg si¢ dominanty w sposobie konstruo-
wania dyskusji w omawianych tekstach, chociaz zblizony pozostaje
repertuar zarzutéw stawianych Mszy (co wynika raczej z czynnikow
pozatekstowych i ogdlnoeuropejskiego obiegu polemik z Rzymem).
W dialogu Turnera nadrzedna jest kwestia genezy Mszy, a oskarze-
nie wychodzi od zarzutu braku biblijnych wzmianek o ceremonii
w takim ksztalcie, jaki jest praktykowany przez Kosciét rzymski;
takze wyrok sprowadza si¢ do niemoznosci wykazania jakiejkolwiek
zgodnosci mszy z Pismem. Zaréwno u Punta, jak i u Ochina strate-
gia jest odmienna: interpretacja Biblii nie jest punktem wyjscia do
debaty, tylko wspiera osobne argumenty dotyczace migdzy innymi
nieuprawnionego ponawiania ofiary Chrystusa (ktérego $mier¢ na
krzyzu mialaby by¢ ofiarg wystarczajaca), ksztaltu ceremonii, kwestii
transsubstancjacji czy wreszcie naduzywania mszy jako swoistego
magicznego remedium na niedole.

We wszystkich utworach wyroki sg oczywiscie dla Mszy nieko-
rzystne. Angielscy pisarze ustami swoich literackich sedziéw ska-
zujg ja na wygnanie z krolestwa, Turner doprecyzowuje nawet, ze
Msza ma w ciggu o$miu dni wroci¢ do swojego ojca papieza i zabrac

*' Zob. W. Punt, Endighment..., k. B r.-B v.: I am she that hath ben of a long
continuance, instituted & made by christ and his apostles & aprouid by diuers, holy
doctors & for the space af this viC [= 600?] yeares I haue ben taken & halowed
among the the cheafest as a women mooste necessarie for the peoples saluatyon and
seing that I am spirituall and Allowed by so many holy fathers ordeyned by the holy
scryptures and aproued by diuers holy doctors, my think my lord you should not
alow the accusations [...]”
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ze sobg wszystkie torby i pakunki®, czyli zapewne wystawne para-
menty, sprzety liturgiczne. W obu tekstach podkresla sie, ze oskar-
zona zostala potepiona i zastuguje na $mier¢, ktdra grozi jej w razie
proby powrotu z wygnania®®. Utwér Turnera konczy sie wygloszo-
na w wyroku obietnicg predkiego przegnania Mszy z kraju i tu lapi-
darno$¢ tego zapewnienia ma zapewne dziala¢ na czytelnika. Ina-
czej rozwiazal akcje Punt, ktdry juz po zakonczeniu procesu kaze
wyglosi¢ sedziemu ostateczng przemowe i zwrdcic sie po trosze do
innych postaci w tekscie, a po trosze do czytelnikéw stowami ,,Now
gentle audience...”**. Pozwala jeszcze raz wybrzmie¢ wszystkim ar-
gumentom, ktdére padly w dialogu, a nastepnie wyraza nadzieje, ze
juz wkrétce wszyscy bedg ,wieczerza¢ z Chrystusem”’, co stanowi
odwolanie do sakramentu Wieczerzy Panskiej, ktorej miejsce zajeta
Msza. U Ochina wyrok ma charakter ogélniejszy i zarazem donio-
$lejszy, bo Duch Swiety zobowigzuje kazdego chrzescijanina (a nie
tylko mieszkancow jednego krélestwa), ,,aby [Msza - W.K] juz od
wszystkich byla wiecznie wzgardzona a odrzucona, a izby ja wszyscy
sobie mieli za podejrzang i strzegli si¢ jej jako Bozej nieprzyjaciotki
i wszystkich dusz ludzkich”*°. Jednak to nie wyrok zamyka utwor,
a obszerna przemowa uwolnionej Wieczerzy Panskiej, ktéra zara-
zem rekapituluje najwazniejsze punkty dyskusji sgdowej i napomina

2 'W. Turner, A new dialogue..., k. G,r.-G.v.: ,] command the in payne of bury-
ing to parke out of this realme, wlith]in al thi baggs & baggage w[ith]in these VIII
daies, & to go to thy father the pope, [...] that here is in Englande no more place for
him or any of his generation’.

5 Ibidem, k. G,v.: ,] am contente, saie not woman, but thou arte warned, if that
thou over come into this realme again after these viii daies, loke non other but to
be serued euen as thi father hath serued oure brethern in time paste”. W. Punt, En-
dighment..., k. Cv.: ,Wel woman by the worde of god thou art condemned unto
death for treason theft and murder, and seyng thou arte so thou shalte dye the deathe”.

54 Ibidem, k. Cr.

5 Ibidem, k. Cr.: »[...] to open the dore oure hartes I meane which is locked up
in unbeleue that he may enter in and there is no dout then but that he wyll suppe
wyth us and we with him unto the which supper I beseche the lord dringe us all unto”.

* B. Ochino, Trajedyja..., k. Wwr.
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wiernych: wzywa ich do praktykowania sakramentu Wieczerzy Pan-
skiej, podkreslajac, jakie sa réznice miedzy tym ,,Chrystusowym”
sakramentem a ,,bluzniercza” Msz3.

Pomimo tkwigcych w szczegolach réznic w sposobie odwotywania
sie do tego samego zamystu przeprowadzenia krytyki Mszy powyzsze
zestawienie uzmystawia, jak bliskie sg sobie trzy omawiane utwory.
O ile wigc drugi akt Trajedyi o Mszej, zawierajacy scene sadu, sta-
nowi analogiczng realizacje tego samego schematu, ktory spotkamy
u Turnera i Punta, o tyle akt pierwszy, ukazujacy fabularyzowana
geneze Mszy i jej pochodzenie, jest pewng innowacja. Realizujac te
same zalozenia, utwory te maja swoje podloze w szeroko rozumiane;
krytyce katolicyzmu ze strony reformatoréw, przy czym w dialogach
angielskich zostata ona wytozona jako status quo w wypowiedziach
postaci (Msza pochodzi od ludzi, jest corka papieza, zajela miejsce
nalezne Wieczerzy Panskiej), a u Ochino - za pomocg podsumo-
wania, w polskim tekscie znajdujacego si¢ w pierwszym akcie, una-
oczniajacego czytelnikowi proces dochodzenia do tego stanu rzeczy,
u ktorego zrédla znajduje sie zdaniem autora dzialalno$¢ diabelska.

Bevan Zlatar upatruje wzorcow dla pamfletu Turnera w dzietach
niemieckojezycznych (zwlaszcza szwajcarskich), ktére znane mogty
by¢ podrozujacemu po protestanckich krajach kontynentalnej Eu-
ropy autorowi’’. Wskazuje na utwory wykorzystujace konwencje
procesu w polemicznych dialogach religijnych, takie jak Rychstag
(1526) Utza Ecktseina czy rozmowy zawarte w niemieckich Dialo-
gorum libri tres (1539) Georga Witzela. Z tego ostatniego dzieta za-
pozyczyt zreszta Turner imi¢ Palemona, wystepujacego jako sedzia
u Witzela i rozsadzajacego spor teologiczny miedzy zwolennikami
roznych formujacych sie konfesji. Z kolei dla jednego z obroncow
Mszy, Porfiriusza, Turner przejat imie z tragedii Pammachius (1538)
Thomasa Kirchmeyera (Naogeorga), w ktorej ten zostal wczesniej
wprowadzony jako doradca Antychrysta. Badaczka zauwaza takze, ze
sam pomysl na kobiecg personifikacje, ktdra zostaje przez obywateli

7 Zob. A. Bevan Zlatar, Reformation..., s. 51.
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pochwycona i osgdzona, moze si¢ wywodzi¢ z karnawalowych, za-
zwyczaj anonimowych Fastnachtspielen, w ktérych podobny los co
Turnerowskg Msze spotyka uosobienie Karnawatu®®,

Nalezy przypomnie¢, ze Ochino jako uchodzca z Italii dzialal
w wielu europejskich miastach: zaréwno w Szwajcarii (na dluzej za-
trzymal si¢ w Genewie — w latach 1543-1545, a nast¢pnie w Bazylei
i Zurychu w latach 1553-1563), jak i w Krélestwie Anglii w latach
1547-1553, czyli wlasnie wowczas, gdy toczyla si¢ tam wymierzona
w msze kampania wydawnicza, ktérej owocem byly miedzy inny-
mi dialogi Turnera i Punta. Dlatego wydaje si¢ prawdopodobne, ze
Ochino przynajmniej w zarysie znal fabuly angielskich utworéw
i stad wziagl pomysl na konstrukcje swojego tekstu. Cho¢ mozli-
we, ze zaznajomit sie z konwencjami personifikowania mszy czy to
w omawianych utworach szwajcarskich, czy to we wloskiej rozprawie
Annotomia della messa (1552) Agostina Mainarda wykorzystujacej
sekcyjng metafore do systematycznego wywodu teologicznego™, to
koncepcja przeprowadzenia procesu uosobionej mszy kaze zwroci¢
uwage zwlaszcza na zrédla angielskie.

Nie wiadomo nic o znajomosci angielskiego przez Ochina: pisy-
wal przede wszystkim po wlosku, rzadziej po tacinie. Jego pozycja
w Londynie byta jednak wowczas do$¢ wysoka, pracowal jako gtéwny
kaznodzieja Koéciota Cudzoziemskiego i mial moznych angielskich
przyjaciol, jak chocby arcybiskupa Canterbury Thomasa Cranme-
ra czy biskupa Winchester Johna Poneta, ktory przettumaczywszy
na angielski dialog Ochina w Polsce znany jako O zwierzchnosci

% Ibidem.

* A. Mainardo, Annotomia della messa, la qual scuopre gli enormi errori e gli
infiniti abusi, dal volgo non conosciuti [...], [Ziirich: Andreas Gesner, Rudolf Wys-
senbach], 1552. Pierwsze wydanie zostalo zredagowane przez Vergeria, zob. wie-
cej: R.A. Pierce, Agostino Mainardo, Pier Paolo Vergerio and the ‘Anatomia Missae”,

,Bibliothéque d’Humanisme et Renaissance” 1 (1993); omowienie pierwodruku:
ibidem: s. 37-38.
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papieskiej, wydal go dwukrotnie w 1549 roku®’. Jeszcze podczas
pobytu reformatora w Londynie wydrukowano czterokrotnie zbior
jego kazan (po dwie edycje w 1547 i 1551, z czego pdzniejsze zostaly
poszerzone o dodatkowe teksty)®'. O wysoko siegajacych wplywach
Ochina w protestanckiej Anglii $wiadczy¢ moze takze to, Ze uwaznie
studiowat jego pisma nawet mlodziutki krol Edward VI, ktéry jeden
ze swoich traktatéw-szkolnych wprawek poswiecit (najpewniej za rada
nauczycieli) zagadnieniu supremacji papieskiej i dal wyraz dogleb-
nej znajomosci dialogu Ochina. Poniewaz tekst ukazal si¢ dopiero
w 1549 roku, a monarcha spisywatl rozprawke pomiedzy grudniem
1548 a sierpniem 1549 roku, korzystal zapewne z facinskiego rekopisu —
by¢ moze tego samego, z ktérego Ponet dokonat przektadu utworu
do druku®. Ochino w Anglii byl wiec nie tylko go$ciem szukajacym
schronienia, ale tez aktywnym dzialaczem i w pewnym sensie - jed-
nym z wielu wspoltworcéw nowego Kosciota. Jego zaangazowanie
w angielska sfere publiczna nie jest dowodem znajomosci omawia-
nych tu utworéw, ale na pewno pozwala domniemywac co najmniej
o dobrej orientacji w dwczesnej produkeji wydawniczej, prowadzo-
nych akcjach propagandowych i polityce religijnej Krolestwa Anglii.

Osobng sprawg, nierozstrzygalng w tym miejscu, pozostaje recep-
cja Ochina w Polsce i drogi transferu jego dziet do literatury polskiej,
najprawdopodobniej podparte osobistymi relacjami z polskimi re-
formatorami. Jak zwracano uwage na poczatku, nie orzekano zatem
o stopniu modyfikacji pierwotnego tekstu Ochina przez polskiego
tlumacza, przekltad stanowi bowiem, wedle obecnej wiedzy, wybor
z obszerniejszego utworu wloskiego, ale pozostaje wobec pierwowzo-
ru wystarczajaco wierny.

% B. Ochino, Tragoedie or dialoge of the unjuste usurped primacie of the Bishop
of Rome, and of all the just abolishyng of the same, trans. J. Ponet, London: Nicholas
Hill, 1549 (STC: 18771, 18771).

61 Zob. STC: 18764, 18765, 18766, 18767.

02 Zob. D. McCulloch, Tudor Church Militant. Edward VI and the Protestant
Reformation, London 2017, s. 26-30.
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Nie analizowano tu szczegétowych réznic teologicznych, ktdre
wynikaly czy to z réznej formacji i wyksztalcenia autoréw (np. Turner
byl, jak sam deklarowal w przedmowie, swieckim lekarzem, ktdry
chcial przekonywa¢ swoich ziomkéw, Ochino — duchownym i wy-
trawnym teologiem), czy to innego tfa konfesyjnego (gloséw w dys-
kusji nad formowaniem Ko$ciota angielskiego za Edwarda VI i pdz-
niejszych pogladéw Ochina, rezydujacego od 1553 roku w Szwajcarii
z jej silnie zréznicowanymi wewnetrznie stanowiskami teologicznymi
spietymi w ugodowej formule Consensus Tigurinus). Jednak zbiez-
nosci o charakterze literackim (konstrukeja dialogowa, sceny sadu,
personifikowanie mszy) pozwalaja méwi¢ o posrednim przeniesie-
niu wzorcow angielskich do literatury polskiej poprzez ttumaczenie
utworu wloskiego autora, co z pewnoscig pomoze wzbogaci¢ wiedze
o wcigz stabo zbadanych i czgstokro¢ okreznych polsko-angielskich
kontaktach kulturowych®. W konsekwencji mozna obserwowac,
jak zastosowano podobne rozwigzania kompozycyjne oraz topike -
stuzace w pierwszym rzedzie perswazji religijnej — w protestanckich
wypowiedziach o charakterze polemicznym przeciwko mszy, lecz
w réznych realiach.
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