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Jak mtody moze byc¢ zabytek?
90 lat praktyki polskich stuzb
konserwatorskich

How Young Can a Listed Building Be?
90 Years of Practice in the Polish Monuments
Protection Service

Summary: The aim of this article is to discuss the practice of pro-
tection services for Polish monuments in terms of the minimum
age required for a building which allows a decision regarding the
entry to a register of monuments for a given object. The register of
monuments was created in 1928 and continues to the present day,
covering over 70,000 inscriptions. During its 90 years of existence,
there have been 3 separate definitions of monuments, each of them
different in terms of what constitutes a monument and the required
age for protection. The article follows subsequent decisions, up to
the introduction of the Act on the Protection of Monuments and the
Guardianship of Monuments, where acceptance for the protection
of extremely young buildings was visible (for instance, in the 1990s,
an unfinished object was inscribed into the register). The new law
brought a fundamental change in this aspect - for the first time
alonger duration of caesura between the construction of the building
and its entry into the register of monuments is consistently required.
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Streszczenie: Celem artykutu jest omdwienie praktyki polskich
stuzb konserwatorskich w zakresie dopuszczanego przez nie mi-
nimalnego wieku, jaki pozwalat na wydanie wobec danego obiektu
decyzji o wpisie do rejestru zabytkow. Rejestr zabytkow utworzony
zostat w 1928 r. i kontynuowany jest do naszych czas6w, obejmu-
jac juz ponad 70 tys. pozycji. W ciggu 90 lat jego obowigzywania
funkcjonowaty trzy definicje zabytkéw, kazda z nich za$ réznita
sie pod wzgledem konstrukcji pojecia ,zabytek” i oczekiwanej od
niego metryki. Autor artykutu przesledzit kolejne decyzje o wpisie
do rejestru zabytkéw, wsrdd ktdrych az do wprowadzenia ustawy
z dnia 23 lipca 2003 r. o ochronie zabytkéw i opiece nad zabyt-
kami widoczna byta akceptacja dla ochrony obiektow mtodych
(w latach 90. do rejestru trafit nawet jeszcze nieukoriczony obiekt).
Ustawa przyniosta za$ istotng zmiane w tym aspekcie - po raz
pierwszy zaczeto konsekwentnie wymagaé wystapienia dtuzszego
odstepu czasowego miedzy powstaniem obiektu a wpisaniem go
do rejestru zabytkow.

Stowa kluczowe: rejestr zabytkéw nieruchomych, wiek zabytku,
stuzby konserwatorskie

W doktrynie naukowej ostatnich lat jest widoczne rozszerzanie przedmiotu
i reorientacja teleologii ochrony architektonicznych pamiatek przesztosci. Nie
jest to jednak efekt nagtego fermentu intelektualnego, lecz kontynuacja dtu-
gotrwatego procesu, ktérego kamieniami milowymi w XX w. byty publikacje
Aloisa Riegla, Karta Atenska czy konwencja UNESCO z 1972 r.! Wraz z fluk-
tuacja desygnatu pojecia zabytku, powodowang réwniez czynnikami politycz-
nymi, zmianie ulegaty jego definicje legalne w polskim systemie prawnym.
Ich analiza i wyktadnia dogmatyczna w zakresie przedmiotowego zagadnienia
,dawnosci” zabytku stanowig temat opracowan teoretyczno-konserwatorskich
i prawnych?. Prawie nieomdéwiona pozostaje jednak dziatalnos¢ stuzb konser-

L B.Szmygin, Ksztattowanie koncepcji zabytku i doktryny konserwatorskiej w Polsce w XX wieku, Politechnika

Lubelska, Lublin 2000, s. 12-22, 204-206; J. Purchla, Dziedzictwo kulturowe, w: J. Hausner, A. Karwinska,
J. Purchla (red.), Kultura a rozwdj, Narodowe Centrum Kultury, Warszawa 2013, s. 39-56; G. Ashworth, Pre-
servation, Conservation and Heritage: Approaches to the Past in the Present through the Built Environment, ,Asian
Anthropology” 2011, nr 1,s. 1-18.

2 Qstatnio na ten temat: W. Kowalski, Prawna problematyka konserwacji zabytkow, w: B. Szmygin (red.),

Wspétczesne problemy teorii konserwacji w Polsce, Politechnika Lubelska, Miedzynarodowa Rada Ochrony
Zabytkow ICOMOS, Warszawa-Lublin 2008, s. 52-56; idem, Wartos¢ jako kryterium kwalifikacyjne zabyt-
ku w prawie wewnetrznym i miedzynarodowym, w: B. Szmygin (red.), Systemy wartosciowania dziedzictwa: stan
badan i problemy, Politechnika Lubelska, Miedzynarodowa Rada Ochrony Zabytkéw ICOMQS, Lublin-War-
szawa 2015, s. 111-136; M. Swidrak, Jak mfody moze by¢ zabytek? Przestanki normatywne stwierdzania ,daw-



Jak mtody moze by¢ zabytek?...
How Young Can a Listed Building Be?...

watorskich pod powyzszym wzgledem?, a nieliczne komentarze przedstawiajg
obraz nie zawsze zgodny z rzeczywistoscig®. Punkt wyjscia dla stuzb konser-
watorskich przy ustalaniu tego, ,co z dawnego bytu zostato”>, stanowity obo-
wigzujace w danym momencie definicje legalne zabytku¢. Kolejne akty prawne,
derogujace poprzednie unormowania w zakresie ochrony zabytkdow, podtrzy-
mywaty istniejacy stan rejestru zabytkéw nieruchomych, co umozliwia analize
kontynuowanej przez 90 lat praktyki dokonywania do niego wpiséw’.

Celem niniejszego tekstu jest weryfikacja tego, czy w praktyce stuzb konser-
watorskich zabytkiem zawsze jest tylko to, co musiato zmierzy¢ sie z ,wrakiem
czasu”®, czy tez zdarzaja sie - ajesli tak, to jakie - odstepstwa od takiej postawy.
Zagadnienie to zostanie przedstawione na podstawie analizy petnego rejestru
zabytkow nieruchomych’ w korelacji ze stosownymi pod wzgledem temporalnym
uwarunkowaniami prawnymi. Ze wzgledu na cel artykutu, tj. ukazanie funkcjono-
wania w ciggu ostatnich 90 lat minimalnego wieku, ktéry pozwalat uznac obiekt
za zabytek, gtéwny tok rozwazan koncentruje sie na przypadkach granicznych,
ktére nie zawsze znajdowaty liczne nasladownictwa, bywajac czasem wynikiem
nietypowych stanéw faktycznych. Dzieje specyficznych okolicznos$ci wpiséw ta-
kich obiektéw wymagatyby osobnego, obszernego opracowania. Bez dogtebnych
badan poszczegélnych spraw mozna jedynie zasugerowac, ze wpisy te zapewne
czesto inicjowane byty przez wtodarzy budynkoéow i miaty zwigzek z checig uzy-
skania od stuzb konserwatorskich dofinansowania do prowadzonych przy obiek-
tach prac.

nosci” zabytkéw nieruchomych, w: B. Szmygin (red.), Dziedzictwo XX wieku - kryteria wyboru, zasady ochrony,
Politechnika Lubelska, Miedzynarodowa Rada Ochrony Zabytkéw ICOMOS, Warszawa 2017, s. 87-93.
Tam tez starsza literatura.

8 Zagadnienie to, cho¢ marginalnie, poruszyt w swym niezwykle cennym artykule prof. Marcin Gaw-
licki, zob. idem, Rejestr zabytkéw w praktyce ochrony konserwatorskiej, ,Ochrona Zabytkow”, 2008, nr 2,
s.55-82.

4 Jako przyktad mozna tu wskazac teze, zgodnie z ktorg ,do rejestru zabytkdéw wpisywane sg obiekty co-
raz mniej odlegte w czasie”. Tak: G. Bukal, Produkcja zabytkéw jako problem konserwatorski (przyktad Gdariska),
w: B. Szmygin (red.), Wspétczesne problemy...,s. 22.

5 A.Brickner, Zabytek [hasto], w: idem, Stownik etymologiczny jezyka polskiego, Wiedza Powszechna, War-
szawa 1970, s. 643.

6 B.Szmygin stoi na stanowisku, ze przynajmniej w niektorych okresach praktyka konserwatorska w nie-
petnym stopniu korespondowata z prawnymi regulacjami. Por. B. Szmygin, op. cit., s. 83-84.

7 W dalszej czesci niniejszego opracowania stosowane bedzie sformutowanie ,wpis do rejestru”, beda-
ce skrétem od ,wydania decyzji administracyjnej o wpisie do wojewddzkiego rejestru zabytkéw nieru-
chomych”.

8 F.Bacon, Of the Proficience and Advancement of Learning, Divine and Human, Henrie Tomes, London 1605.

? Na dzien 30.04.2016 r. w rejestrze zabytkéw nieruchomych znajdowato sie 70 885 wpiséw. Dane
za: M. Warchot (red.), Raport o stanie zachowania zabytkéw nieruchomych w Polsce. Zabytki wpisane do rejestru
zabytkow (ksiegi rejestru A i C), Narodowy Instytut Dziedzictwa, Warszawa 2017,s.73.
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Polska doktryna poczatku XX w. jako immanentng wartosc¢ zabytku postrze-
gata jego dawnoscé. Jak pisat w 1914 r. Jézef Muczkowski:

dziet sztuki czaséw nowozytnych [tj. wspétczesnych - M.S], ktére nie pochodza z za-
mknietej epoki ludzkiego rozwoju, nie zaliczamy do zabytkéw i nie podpadaja one pod
przepisy o ochronie zabytkéw, gdyz nie mozna wydaé ostatecznego sadu o ich warto-
$ci artystyczno-historycznej, tudziez dlatego, ze dla epoki, ktéra to dzieto stworzyta,
zachowanie ich nie jest w tym stopniu pozadane, jak to ma miejsce wéwczas, gdy wa-
runki twoérczosci pewnej epoki zostaty juz zamkniete?®,

Takim pogladom wtérowat dekret Rady Regencyjnej wydany w 1918 r. - je-
dyny w historii ochrony zabytkéw w Polsce akt prawny, ktéry jednoznacznie wy-
znaczat minimalny dystans czasowy pomiedzy powstaniem obiektu a momentem,
w ktdrym mogt on zostaé uznany za zabytek?!!.

Powotany 10 lat pézniej rejestr zabytkéw zastgpit przewidziane dotychczas
w prawie inwentarze'?. Rozporzadzenie z moca ustawy Prezydenta Rzeczypospo-
litej z dnia 6 marca 1928 r. o opiece nad zabytkami (art. 1) wprowadzito rowniez
nowg, odmienng definicje zabytku, zgodnie z ktéra byt nim:

kazdy przedmiot tak nieruchomy, jak ruchomy, charakterystyczny dla pewnej epoki,
posiadajacy wartos¢ artystyczng, kulturalng, historyczna, archeologiczna lub paleon-
tologiczna, stwierdzong orzeczeniem wtadzy panstwowej, i zastugujacy wskutek tego
na zachowanie.

Co kluczowe, definicja ta zerwata z obowigzujagcym uprzednio, sztywnym
okresleniem minimalnego wieku zabytku, tj. 50 lat. Brak wymogu posiadania przez
zabytek wartosci historycznej, wynikajacy z zastosowania w definicji legalnej po-
miedzy potencjalnymi wartos$ciami zabytkowymi alternatywy nieroztacznej, po-
tagczony z zastosowaniem okreslenia ,pewnej epoki”, de facto powodowaty brak
wymogu dawnosci. Mimo to w rejestrze prowadzonym na mocy rozporzadze-
nia, w zwigzku ze $wiezoscia tej formy ochrony zabytkéw, przynajmniej w okre-
sie przedwojennym, znalazty sie prawie wytacznie obiekty o dawnej metryce.

10 J. Muczkowski, Ochrona zabytkéw, naktadem autora, Krakéw 1914, s. 1-2.

11 Dekret Rady Regencyjnej o opiece nad zabytkami sztuki i kultury [z dnia 31 paZdziernika 1918 r.], Dz. U.
Nr 16, poz. 36. Akt ten wyznaczat w dostowny i sztywny sposob dolna granice wieku obiektu (50 lat), ktéry
mogt zostac uznany za zabytek i wpisany do inwentarza zabytkéw. Dla zabytkéw o mtodszej metryce prze-
widziano mozliwo$¢ wpisu na mocy specjalnej decyzji Ministra Wyznan Religijnych i O$wiecenia Publicz-
nego (art. 11 dekretu). Zob. P. Dettloff, Stuzby konserwatorskie a ochrona i restauracja zabytkéw w Il Rzeczypo-
spolitej. Konserwatorstwo polskie w 20-leciu miedzywojennym, w: J. Jasierko, K. Kusnierz (red.), 90 lat stuzby
ochrony zabytkéw w Polsce, Dolnoslagskie Wydawnictwo Edukacyjne, Wroctaw 2008, s. 12-14; K. Zeidler,
M. Marcinkowska (red.), Dekret Rady Regencyjnej z 1918 r. o opiece nad zabytkami sztuki i kultury z komenta-
rzem czyli eseje o prawie ochrony dziedzictwa kultury, Wydawnictwo Uniwersytetu Gdanskiego, Gdarsk 2017.

12 Rozporzadzenie zmoca ustawy Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 6 marca 1928 r. 0 opiece nad zabyt-
kami, Dz. U.Nr 29, poz. 265. Zob. P. Dettloff, op. cit., s. 14-28.
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Trzon zasobu zabytkéw rejestrowych stanowity obiekty o $redniowiecznej badz
nowozytnej genezie - widoczng cezure czasu powstania najliczniej reprezento-
wanych budowli stanowit koniec wieku XVIII. Jako przyktad obiektu typowego dla
grupy obiektéw wyznaczajacych umowng dolng granice powszechnie wpisywa-
nych do rejestru zabytkéw mozna podac wpisany w roku 1929 patac w Nawrze,
ktéry wybudowano w latach 1798-1805%,

Niemniej jednak jeszcze w okresie dwudziestolecia miedzywojennego po-
sréd wpisanych wéweczas do rejestru obiektéw nieruchomych znalazto sie kilka
znacznie mtodszych, niekiedy zas wrecz zaskakujgco wspotczesnych. Z roku 1828
pochodzit nieistniejacy juz pomnik ptk. Franza Bruscha von Neuberg, stojacy
w koszarach im. gen. Zymierskiego w Toruniu, wpisany do rejestru po 103 latach
od swego powstania'®. Jeszcze mtodsze obiekty, ktore jednak spetnityby wyméog
dawnosci postawiony w dekrecie Rady Regencyjnej, znajdowaty sie w Matopol-
sce - kosciét klasztorny szarytek pw. Najswietszego Serca Pana Jezusa w Kra-
kowie, zbudowany w latach 1869-1871%, i pochodzaca z roku 1872 kapliczka
»,Na Bachledach” w Zakopanem?¢, Pomimo ze wpisane do rejestru zaledwie po
60 kilku latach od swego powstania, i tak ustgpity pod tym wzgledem pierwszen-
stwa Bramie Herbowej wiodacej na Wawel, dzietu projektu Adolfa Szyszko-Bo-
husza z roku 1921, wpisanemu do rejestru zabytkéw jako czesé zespotu zamko-
wego juz w 12 lat od swego powstania®’. Przez kolejne 6 lat, do wybuchu wojny,
nie wpisano zadnego budynku o krétszej metryce, a rejestr zamknat sie w roku
1939 na liczbie ok. 200 wpisdw.

W powojennej historii funkcjonowania rejestru opartego na prezydenckim
rozporzadzeniu z 6 marca 1928 r., trwajacej do roku 1962, stuzby konserwator-
skie koncentrowaty swe sity gtéwnie na wpisywaniu obiektéw dawnych, czesto
Sredniowiecznych, z ktérych wiekszosé zostata wpisana do ok. roku 1960, i wczes-
nonowozytnych - XVI- i XVII-wiecznych. Proces ten przebiegat wyjatkowo inten-
sywnie zwtaszcza na terenach, ktére znalazty sie w granicach Polski dopiero po
zakonczeniu wojny*®, Charakterystycznym przy tym rysem wpiséow dokonywa-
nych dla terenéw tzw. Ziem Odzyskanych byto dawanie pierwszehnstwa budynkom
zwigzanym z historig Polski. Wojenne losy Polski uksztattowaty jednak réwniez
praktyke wpisywania obiektéw powstatych bardzo niedawno. | tak, juz wkrétce
po roku 1945 w rejestrze zabytkéw nieruchomych znalazty sie m.in. teren nie-
mieckiego nazistowskiego obozu koncentracyjnego i zagtady Stutthof (1939-1945)

13 Rejestr zabytkdw wojewddztwa kujawsko-pomorskiego, nr rej. A/284 z 27.08.1929.

14 Rejestr zabytkow wojewoddztwa kujawsko-pomorskiego, nrrej. A/139/257 2 15.10.1931.
15 Rejestr zabytkdw wojewddztwa matopolskiego, nr rej. A-300z 5.05.1931.

16 Rejestr zabytkow wojewddztwa matopolskiego, nrrej. B.S.11-49-Kr.5 (A-11) 2 20.08.1935
7 Rejestr zabytkow wojewddztwa matopolskiego, nrrej. A-7 2 20.02.1933.

8 P, Dettloff, op. cit., s. 14-28.
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czy meskie Rozszerzone Wiezienie Policyjne na Radogoszczu w todzi'’. Pomimo
obowigzujacego rezimu politycznego spotykane byty wéwczas réwniez wpisy mto-
dych obiektéw sakralnych, czego przyktadem moze by¢ kaplica dworska w Dzier-
linie, wybudowana w roku 1917%°, dzwonnica kosciota w Ocigzu z roku 1948%,
kaplica rodziny Philipsborn w Klepsku z roku 191522 czy pochodzacy z 1915 r.
pomnik Chrystusa w tuszczowie?. W okresie tym dochodzito réwniez do wpiséw
architektury mieszkalnej, jak np. domu w Goérze Kalwarii z roku 191824 czy pata-
cu Olszowskich w Jacentowie wybudowanego pod koniec lat 20.2°> Co wazne, to
juz za obowigzywania prezydenckiego rozporzadzenia z 6 marca 1928 r. o opiece
nad zabytkami podjeto pierwsze dziatania prawne dgzace do ochrony najlepszych
przyktadéw aktualnej wéwczas architektury modernistycznej. W roku 1962 wpi-
sano do rejestru zabytkéw wroctawska Hale Stulecia, dzieto projektu Maxa Berga,
skonczone w roku 1913%. Podobne powyzszym wpisy nie byty czeste. Wyrazna
w rejestrze granicg wieku zabytku byta potowa XIX w. Wsréd historykéw sztuki
panowata, majaca trwac jeszcze w latach 60., niepewnos$¢ odnosnie do mozliwosci
oceny wartosci architektury drugiej potowy XIX w. ze wzgledu na jej krotka me-
tryke?’. Postawa ta spowodowata, ze w wydawanym od 1951 r. Katalogu Zabytkéw
Sztukiw Polsce poczatkowo przyjeta cezurg zabytkowosci byta potowa wieku XIX?28,
W latach 50. zniszczono wiele cennych zabytkéw z XIX w. Chocby w Krakowie Ka-
rol Estreicher zniszczyt XIX-wieczng warstwe Collegium Maius, a Stefan Swisz-
czowski zburzyt pochodzacy z konca wieku XIX neogotycki odwach przy ratuszu
na Rynku Gtéwnym?’. Negowanie zabytkowosci obiektéw pochodzacych z dru-
giej potowy XIX w. byto oczywiscie motywowane réwniez przez nieprzychylny tej
epoce rezim polityczny i kulturowy w Polsce. Warto zwrdéci¢ uwage na argumenty,
ktére w gtosnej polemice dotyczacej ochrony XIX-wiecznej warstwy krakowskich
Sukiennic, prowadzonej z J6zefem Lepiarczykiem, przedstawit Jozef Dutkiewicz.

¥ Rejestr zabytkow wojewoddztwa todzkiego, nr rej. 525-VI11-19 2 3.03.1950.

20 Rejestr zabytkow wojewodztwa tddzkiego, nr rej. 421/A 2 20.05.1946.

21 Rejestr zabytkdéw wojewddztwa wielkopolskiego, nr rej. kl.IV-73/63/54 z 19.05.1954.
22 Rejestr zabytkow wojewodztwa lubuskiego, nr rej. L-366/A 2 12.06.1953.

23 Rejestr zabytkdéw wojewddztwa lubelskiego, nr rej. Nr.KI.V-0a/201/56 z 30.09.1957.
24 Rejestr zabytkdéw wojewddztwa mazowieckiego, nr rej. 1019/366/62 2 5.03.1962.

25 Rejestr zabytkow wojewddztwa swietokrzyskiego, nrrej. A.563/1-4 2 14.12.1957.

26 Rejestr zabytkow wojewoddztwa dolnoslaskiego, nr rej. A/5291/198 2 24.04.1962.

27 Zob.T. Dobrowolski, Sztuka Krakowa, Wydawnictwo Literackie, Krakow 1950, s. 6.

28 A. Siwek, Ochrona konserwatorska dziedzictwa architektonicznego drugiej potowy XX wieku - trudne po-
czqtki, w: A. Laskowski (red.), Biprostal i jego mozaika. Historia i wspotczesnosé, Biprostal S.A., Krakow 2012,
s.63.

29 Z.Beiersdorf, Ochronaikonserwacja débr kultury w Krakowie w latach 1944-1989. Préba oceny, w: J.M. Ma-
tecki (red.), Krakow w Polsce Ludowej. Materiaty sesji naukowej Towarzystwa Mitosnikow Historii i Zabytkéw Kra-
kowa, 27 maja 1995 r., Towarzystwo Mitosnikéw Historii i Zabytkow Krakowa, Krakow 1996, s. 95.
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Pisat on o ,niechlubnej kosmetyce przebudowy Sukiennic z XIX w.”, ktéra uczynita
je ,patac-monstre[...], ktérego fatszywy przepych przypomina wnetrza mieszczan-
skie z konca wieku XIX"3°,

Powojenny okres funkcjonowania rejestru zabytkéw nieruchomych na pod-
stawie rozporzadzenia z 1928 r. odznaczyt sie istotnym wzrostem liczby wpisow -
dokonano ich wéwczas ponad 9 tysiecy. Podjete wtedy dziatania wptynety réw-
niez znacznie na praktyke stuzb konserwatorskich az do naszych czaséw, gtéwnie
poprzez praktyczne ,wyczerpanie” zasobu architektury sredniowiecznej, co wpty-
neto na dajaca sie obserwowac juz w latach 60. szerszg uwage poswiecang obiek-
tom pochodzacym z XIX i poczatku XX w.

Kolejny chronologicznie akt regulujacy w Polsce ochrone zabytkéw to ustawa
z dnia 15 lutego 1962 r. o ochronie débr kultury®! (dalej: ustawa o ochronie débr
kultury lub u.o.d.k.). Zawarta w niej definicja przedmiotu ochrony wprowadzita
zamiast stowa ,zabytek” pojecie ,dobra kultury”, zaczerpniete z konwencji haskiej
z 1954 r.32 Ustawa wyrazata explicite brak koniecznosci spetniania przez obiekt
podlegajacy wpisowi do rejestru zabytkéw cechy ,,dawnosci”. Zgodnie z nia:

dobrem kultury[...] je§t kazdy przedmiot ruchomy lub nieruchomy, dawny lub wspét-
czesny [podkr. - M.S.], majacy znaczenie dla dziedzictwa i rozwoju kulturalnego
ze wzgledu na swa wartos¢ historyczna, naukowa lub artystyczna.

Tak sformutowana definicja otworzyta droge do wpisywania obiektéw niedaw-
no wybudowanych. Rozszerzenie zasobu mogacego stac sie przedmiotem ochrony
byto charakterystyczne dla krajéw socjalistycznych. Wynikato ono z programowej
niecheci wobec historii i kultu ,osiggnie¢” panujgcego rezimu, a tym samym stuzy-
to machinie propagandy?. Nic wiec dziwnego, Ze zapis ten szybko wykorzystywa-
no m.in. do wpisywania do rejestru np. cmentarzy Zotnierzy radzieckich®4. Nalezy
podkresli¢, ze podczas obowigzywania ustawy stosunkowo szybko wpisano licz-
ne z wybitnych obiektéw modernizmu. Tak byto m.in. z wroctawskim budynkiem
internatu na osiedlu WuWa z roku 1929%, Filharmonia Pomorska w Bydgoszczy

30 ), Dutkiewicz, Przyktad sukiennic, ,Ochrona Zabytkéw” 1955, nr 3,s. 184.

31 Ustawa z dnia 15 lutego 1962 r. o ochronie débr kultury i o muzeach (Dz. U. Nr 10, poz. 48), od 4 lute-
go 1997 r. funkcjonujaca pod nazwa: ustawa o ochronie ddbr kultury (w wyniku wejscia w Zycie ustawy
zdnia 21 listopada 1996 r. o muzeach).

32 Konwencja o ochronie ddbr kulturalnych w razie konfliktu zbrojnego wraz z regulaminem wykonaw-
czym do tej Konwencji oraz Protokotem o ochronie débr kulturalnych w razie konfliktu zbrojnego, podpisa-
ne w Hadze dnia 14 maja 1954 r.,Dz. U.z 1957 r.Nr 46, poz. 212.

33 ). Deschepper, ,Soviet Heritage” from the USSR to Putin’s Russia: Genealogy of a Concept, ,Vingtieéme Siecle.
Revue d’histoire” 2018, nr 1(137), s. 11.

34 Przyktadem moze tu by¢ cmentarz Zotnierzy radzieckich w Sycowie, wpisany do rejestru w roku 1964.
Rejestr zabytkow wojewddztwa dolnoslaskiego, nr rej. A/3025/1106 2 8.06.1964.

35 Rejestr zabytkdéw wojewddztwa dolnoslaskiego, nr rej. A2690/283 2 21.02.1972.
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ukonczong w 1958 r.3¢, Teatrem Wielkim w todzi w 9 lat po oddaniu go do uzyt-
ku®” czy wreszcie z wroctawska Rotunda, uznang za zabytek po 6 latach od wy-
budowania®®. Szybkiego wpisu do rejestru, ze wzgledu na zagrozenia wynikajace
Z zaprzestania ich uzytkowania, doczekata sie niewielka grupa wiatrakéw, jednak
ich ochrona wynikata raczej z indywidualnej inicjatywy poszczegélnych konserwa-
toréw?’. Licznych wpiséw pochodzacych z lat powojennych obiektow z tej grupy
architektonicznej dokonano w potowie lat 70.4° Znaczng zmiane w zakresie typu
bardzo mtodych obiektéw wpisywanych do rejestru zabytkéw przyniosty przemia-
ny polityczne zachodzace od zniesienia stanu wojennego w 1983 r., szczegdlnie wi-
doczne za$ staty sie po roku 1989. W schytkowym okresie PRL wpisano do rejestru,
po 22 latach od powstania, kosciét w Hajnowce*?, po 19 latach - Pomnik Polegtych
Stoczniowcéw 1970 i pl. Solidarnosci w Gdansku®?, po 12 latach - przycerkiewna
kaplice w Jatéwce*?, a cerkiew w Grabarce stata sie zabytkiem rejestrowym w roku
1994, kiedy nawet nie zostata jeszcze konsekrowana“4.

Powyzsze przypadki stanowig oczywiscie jedynie krople w morzu wszyst-
kich wpiséw do rejestru przeprowadzonych w latach 1962-2003, gdyz w okresie
tym uznano za zabytek blisko 55 tys. budynkéw, a wiec ok. 70% obecnego zasobu.
Niemniej jednak wpisy takie, wraz z coraz wiekszym nasyceniem rejestru zabyt-
kéw, powodowaty zmiane w zakresie przedmiotu wpiséw do rejestru zabytkéw.
Mozna tu wskazaé, ze o ile w latach 70. znaczna cze$¢ wpiséw dotyczyta obiektéw
XVIll-wiecznych, o tyle w latach 80. zdecydowanie dominowata juz architektura
przetomu XIX i XX w. Obiekty ,nowe”, cho¢ nie o az tak krétkiej metryce jak te wy-
mienione wyzej, wpisywane byty w wiekszym stopniu po uptywie ok. 60 lat od ich
powstania.

Sytuacja odmienita sie diametralnie wraz z wejsciem w zycie ustawy z dnia
23 lipca 2003 r. o ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami* (dalej: ustawa
o ochronie zabytkow i opiece nad zabytkami lub u.0.z.). Zgodnie z trescig jej art. 3:

36 Rejestr zabytkdéw wojewddztwa kujawsko-pomorskiego, nr rej. 91/A 2 27.01.1978.
37 Rejestr zabytkéw wojewddztwa todzkiego, nrrej. A/12127.09.1976.
38 Rejestr zabytkow wojewodztwa dolnoslaskiego, nr rej. A/2281/464/Wm z 25.11.1991.

37 B.Rymaszewski, Klucze ochrony zabytkéw w Polsce, O$rodek Dokumentacji Zabytkow, Warszawa 1992,
5.122-123.

40 Wsrad nich znalazty sie m.in. te z Markowej, Zagérza, Olszanicy czy Marcheléwki.
41 Rejestr zabytkdéw wojewddztwa podlaskiego, nr rej. 692z 1.02.1988.

42 Rejestr zabytkéw wojewddztwa pomorskiego, nrrej. A-1206 2 6.12.1999.

43 Rejestr zabytkow wojewodztwa podlaskiego, nr rej. A-69 z 20.07.2002.

44 Chodzi tu o budowe murowanej cerkwi w miejsce drewnianej, spalonej w 1990r.

45 Ustawa z dnia 23 lipca 2003 r. 0 ochronie zabytkow i opiece nad zabytkami, tekst jedn. Dz. U.z 2018 .
poz. 2067,2245.
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zabytek to nieruchomosé lub rzecz ruchoma, ich czesci lub zespoty, bedace dzietem
cztowieka lub zwigzane z jego dziatalnoscia i stanowiace $wiadectwo minionej epoki
badz zdarzenia [podkr. - M.S], ktérych zachowanie lezy w interesie spotecznym ze
wzgledu na posiadang wartos¢ historyczna, artystyczng lub naukowa.

Zawarte w tej definicji pojecie ,$Swiadectwa minionej epoki” jest dalece nie-
ostre, co prowadzi do rozbieznych opinii w doktrynie naukowej i praktyce profe-
sjonalistéw i sprzyja tym samym zachowawczej postawie stuzb konserwatorskich.
Nie wchodzac tu w debate nad rozumieniem tego terminu*¢, nalezy odnotowad, ze
uzyta formuta spowodowata wyhamowanie zapedu do wydawania decyzji o wpi-
sie do rejestru zabytkéw nieruchomych obiektéw o stosunkowo krétkiej metryce,
notabene zgodnie z zamiarem autoréw tego aktu prawnego®’. Zeby dobitnie wska-
zac¢ réznice miedzy praktykami stuzb konserwatorskich podczas obowigzywa-
nia obecnej i poprzedniej ustawy, warto przywotac fakt, ze mimo tego, iz ustawa
o ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami zostata uchwalona juz 15 lat temu,
w ktérym to czasie wydano decyzje o wpisie do rejestru zabytkéw nieruchomych
dla ok. 11 tys. obiektow, to w pierwszej dziesigtce nominalnie najmtodszych obiek-
téw rejestrowych znajduja sie tylko cztery wpisane od 2003r., przy czym dwa z nich
znalazty sie w rejestrze dopiero latem 2019 r. (zob. tabela 1). Pod rzagdami ustawy
o ochronie débr kultury zdarzaty sie wpisy do rejestru w kilka lat po ukonczeniu in-
westycji, a nawet jeszcze w jej trakcie. W czasie obowigzywania ustawy o ochronie
zabytkéw i opiece nad zabytkami najkrétszy okres, jaki minat od ukoriczenia budo-
wy do wydania decyzji o wpisie do rejestru, to 23 lata*?, drugi zas wynosi juz 33 lata.
W wojewddztwie podlaskim najmtodszy zabytek wpisany pod rzadami ustawy
o ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami jest o 24 lata starszy od najmtodszego
obiektu wpisanego pod rzagdami ustawy o ochronie débr kultury®. Praktyka w tym
zakresie rézni sie znacznie miedzy poszczegdlnymi wojewddztwami, co ma czescio-
we uzasadnienie w zasobie wartosciowego dziedzictwa w réznych obszarach Polski
i funkcjonowaniu stuzb w ramach administracji zespolonej. Przyktadem wystepo-
wania regionalnych réznic w zakresie wpisywania zabytkéw do rejestru na mocy
ustawy o ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami jest choéby fakt, ze najmtod-

46 Zob. przypis 2.

47 Posiedzenie Komisji z dnia 21 stycznia 2003 r. w przedmiocie sprawozdania podkomisji nadzwyczajnej
orzadowym projekcie ustawy o ochronie dziedzictwa narodowego (druk sejmowy nr 537), ,Biuletyn Komi-
sji Sejmowych” nr 1425/1V, Komisja Kultury i Srodkéw Przekazu, nr 68.

48 Cerkiew greckokatolicka pw. Narodzenia Przenajswietszej Bogurodzicy w Biatym Borze ukoriczo-
na w 1997 r. Rejestr zabytkéw nieruchomych wojewddztwa zachodniopomorskiego, nr rej. A-1836
225.07.2019r.

4 Na terenie wojewddztwa podlaskiego najmtodszy zabytek wpisany pod rzadami ustawy o ochronie
débr kultury to kaplica w Jatowce ukonczona w 1990 r., natomiast pod rzagdami ustawy o ochronie zabyt-
kéw i opiece nad zabytkami to kosciét w Wasilkowie ukoficzony w 1966 r. Rejestr zabytkéw wojewddztwa
podlaskiego, nr rej. A-605 z 14.02.2017.
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sze obecnie zabytki w wojewddztwach lubuskim®® i pomorskim?! powstaty w od-
stepie az 42 lat. Z podobng, cho¢ nie az tak jaskrawa sytuacjag mamy do czynienia
w innych regionach kraju. Nawet w posiadajgcej od niedawna rosngca dynamicznie
liczbe zabytkow rejestrowych pochodzacych z drugiej potowy XX w. Warszawie
decyzje te podejmowane s3 z dtugiego dystansu 60-70 lat, czego przyktadami s3
m.in. kino Ochota®? czy uktad urbanistyczny Mariensztatu®3. Wpisany do rejestru
latem 2019 r. Dworzec Centralny, ktérego uznaniu za zabytek przypisywany jest
przetomowy charakter, zostat wpisany dopiero po 43 latach od oddania do uzytku.

Tabela 1. Lista 10 najmtodszych zabytkéw nieruchomych w Polsce (stan na 31.03.2019)

Miejsce Obiekt Rok = | Rok wydania decyzi
ukonczenia | o wpisie do rejestru

1. Biaty Boér - cerkiew greckokatolicka 1997 2019
pw. Narodzenia Przenajswietszej
Bogurodzicy

2. Grabarka - cerkiew pw. Przemienienia 1994 1997
Panskiego?

3. Jatéwka - przycerkiewna dzwonnica/ 1990 2002
kaplica pw. Swietych Réwnych
Apostotom Konstantyna i Heleny

4, Olsztyn - dom redakcji 1989 1989
,Gazety Olsztynskiej"?

5. Wroctaw - zesp6t budynkéw Panoramy 1985 1991
Ractawickiej z otoczeniem

6. Maurzyce - skansen (teren) 1985 1996

7. Gdynia - dzwonnica przy kosciele 1981 2015
pw. Najswietszego Serca Pana Jezusa

8. Gdansk - pl. Solidarnosci, Pomnik 1980 1999
Polegtych Stoczniowcéw 1970

9. Dworzec Warszawa Centralna 1976 2019

10. Momoty Gérne - kaplice i fontanna 1974 2007

w zespole kosciota parafialnego

2 Spalona cerkiew z 1947 r., zrekonstruowana jako murowana w miejsce budynku drewnianego,
opisana w rejestrze zabytkéw jako powstataw 1994 r.

b) Obiekt zrekonstruowany po uptywie 58 lat od zburzenia, opisany w rejestrze zabytkéw jako po-
wstaty w latach 1987-1989.

Zrédto: opracowanie wiasne.

50 Potozony we Wschowie budynek kina ukonczony w 1939 r. Rejestr zabytkow wojewddztwa lubuskie-
go,nrrej. L-723/A 2 19.07.2016.

51 Potozonaw Gdyni dzwonnica przy kosciele pw. Najswietszego Serca Pana Jezusa, ukoficzonaw 1981 r.
Rejestr zabytkéw wojewddztwa pomorskiego, nrrej. A-1927 2 18.12.2015.

52 Obiekt ukonczony w 1949 r. Rejestr zabytkdéw wojewddztwa mazowieckiego, nrrej. A 1353z 3.07.2016.

53 Obiektukonczonyw 1955r. Rejestr zabytkdéwwojewoddztwa mazowieckiego, nrrej. A-872212.08.2009.
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Sytuacje te, gdy uwzgledni sie wysoki poziom architektoniczny licznych p6z-
nomodernistycznych, a nawet postmodernistycznych obiektéw, a takze narasta-
jacy nacisk inwestycyjny prowadzacy do ich burzenia, oceni¢ nalezy negatywnie.
W ocenie takiej utwierdzaja losy takich obiektow, jak stoteczny sklep Supersam
i pawilon Domu Meblowego Emilia, katowicki dworzec kolejowy czy krakow-
ski biurowiec Biprostal. Ustawa o ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami
z2003r. spowodowata widoczne zerwanie z funkcjonujacag od okresu miedzywo-
jennego praktyka konserwatorska w zakresie okreslania minimalnego wieku za-
bytku nieruchomego. Miato ono charakter na tyle wyrazny, ze jego efektem jest
wspoétwystepowanie w rejestrze obiektéw, ktérym obecnie odméwiono by wpisu
ze wzgledu na ich zbyt niski wiek. Oprécz niespéjnosci rejestru sytuacja ta moze
grozi¢ zniszczeniem wielu cennych obiektéw, obecnie jeszcze mtodych, choé
czesto nie wspoétczesnych w rozumieniu historii sztuki. Ich ochrona, w zwigzku
z niechecia, a czasem odmowa wpisania ich do rejestru, bywa realizowana przez
uwzglednienie ich jako dobr kultury wspétczesnej w miejscowych planach zago-
spodarowania przestrzennego’*. Tak stato sie choc¢by w przypadku wroctawskie-
go Solpolu, obiektu, ktory skadingd zostat uznany za jeden z 25 najlepszych bu-
dynkéw powstatych w Polsce po 1989 r.>> Trudno jednak oceni¢ skutecznos¢ tej
niedookreslonej w ustawie formy prawnej>¢.

Postulowac nalezy ujednolicenie praktyki w zakresie doboru obiektow, kté-
re sg wpisywane do rejestru zabytkéw. W celu osiggniecia tego efektu nalezy
zmienic problematyczng w tym zakresie konstrukcje prawnga®’, zastepujac ja badz
jednoznaczna definicjg ustawowa, badz co najmniej wprowadzeniem stosownego
zapisu w rozporzadzeniu wydawanym przez Ministra Kultury i Dziedzictwa Na-
rodowego na podstawie art. 24. ust. 1 u.o0.z. Odno$nie zas do okreslenia wieku,
jaki powinien uprawnia¢ do objecia nieruchomosci ochrong jako zabytku, warto
skorzystac z polskiej doktryny obowigzujgcej do 2003 r. Jej charakter podobny
jest do procedur przyjetych w systemie angielskim®8. Bazujagc na nim, mozna,
z uwzglednieniem dawnej polskiej praktyki w tym zakresie, przedstawic propo-
zycje jednoznacznego ujecia tego zagadnienia zgodnie z zasadg, ze do rejestru

54 Solpol na liscie débr kultury wspotczesnej. To jeden z symboli Wroctawia lat 90., 24.01.2018, http://www.
bryla.pl/bryla/7,85301,22938444,solpol-na-liscie-dobr-kultury-wspolczesnej-to-jeden-z-symboli.html
[dostep 24.01.2018].

% Kolekcja ,Architektury-murator” na 20-lecie Muzeum Sztuki Nowoczesnej, 2.10.2014-14.12.2014.

5 A, Siwek, Miedzy zabytkiem a dobrem kultury wspétczesnej, ,Kurier Konserwatorski” 2011, nr 10,
s.5-10.

57 Zob. M. Swidrak, op. cit., s. 89-93.
58 C. Mynors, Listed Buildings, Conservation Areas and Monuments, Sweet & Maxwell, London 2006,
s. 62; C. Croft, Postmodern architecture is making history - and about time, 14.05.2018, https:// www.the-

guardian.com/commentisfree/2018/may/14/postmodern-architecture-listing-historic-england-brutalism
[dostep 14.05.2018].
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zabytkéw nieruchomych wpisywane s3 obiekty, ktére posiadajg wartosé arty-
styczng, historyczng lub naukowa, zgodnie z ponizszymi wytycznymi:

- wszystkie obiekty sprzed 1795,

- wiekszo$¢ obiektéw z okresu 1795-1945,

- wybrane obiekty powstate po 1945r.,

- wytacznie te obiekty mtodsze niz 30 lat, ktére majg wybitng wartosé i sg

zagrozone zniszczeniem.

Podniesiony wyzej gtos w sprawie ochrony obiektéw mtodych nalezy inter-
pretowac z zachowaniem daleko idacej selektywnosci. O ile, jak sie to dzieje juz
w Europie Zachodniej, nalezy przyznaé¢ mtodym obiektom mozliwo$¢ ochrony re-
jestrowej, o tyle trzeba przestrzec w szczegolnosci przed nasladowaniem modusu
stosowanego przez stuzby konserwatorskie za PRL. Doprowadzit on bowiem do
wrecz gargantuicznego wzrostu liczby prawnie uznanych zabytkdéw, co nie sprzyja
ani efektywnoéci ich ochrony, ani przyswojeniu ich wartosci przez spoteczenstwo
i dysponentow tychze obiektéw.
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