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Architektura handlowa Warszawy w czasie Polski
Ludowej i jej losy po transformacji na wybranych
przyktadach

Commercial architecture in Warsaw during times
of Polish People’‘s Republic and in the aftermath
of the transformation on selected exemples

Streszczenie

Hasto ,,handel w czasie Polski Ludowej“ przywotuje skojarzenia pustych (lub wypetnionych wytgcznie oc-
tem i musztardy) potek sklepowych, pewekséw lub ,organizowania” rozmaitych towardw. Jednak, pa-
radoksalnie, w latach 1945-1989 wybudowano wiele interesujgcych obiektéw majacych petni¢ funkcje
handlowa. W artykule przedstawiono subiektywny wybdr najciekawszych budynkéw handlowych w War-
szawie oraz oméwiono pokrétce ich losy po transformacji ustrojowej. Autorzy zauwazyli niepokojaca ten-
dencje do rugowania z przestrzeni miejskiej architektury powojennej i poszukujg przyczyny tego zjawiska.

Stowa kluczowe: architektura handlowa, socmodernizm, socrealizm, zabytki

Abstract

The term ‘commerce in the times of the Polish People’s Republic’ brings back memories of empty shelves
(or filled with only vinegar and mustard), Pewex shops and ‘organising’ different commodities. However, it
can be seen as a paradox that in years 1945-1989, many interesting commercial buildings were built. In this
article, a subjective choice of the most interesting commercial buildings of Warsaw is presented and their
post-transformation history is briefly summarised. The authors consider the disturbing tendency to displace
post-war architecture from public spaces and attempt to identify the possible causes of this situation.
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Skala zniszczen wojennych oraz stoteczny charakter Warszawy poskutkowaty gwattownym
wzrostem budownictwa po 1945 roku. Najpilniejsze byto uzupetnienie brakéw w architekturze
mieszkaniowej, jednak konieczne byto rowniez stworzenie niemalze od podstaw infrastruktury
ustugowej. Po transformacji ustrojowej architektura, ktéra powstata po wojnie, zaczeta konsek-
wentnie i niepostrzezenie znika¢ z przestrzeni miasta. W niniejszej pracy podjeto sie analizy
mozliwych przyczyn tego zjawiska na wybranych przyktadach architektury handlowe;j.

Problemy aprowizacyjne byty ucigzliwym elementem codziennosci Polski Ludowej. Pus-
te potki, gigantyczne kolejki i szczesliwcy z wiszgcymi na szyi rolkami papieru toaletowego,
na dtugo staty sie symbolem omawianego okresu. Jednak mimo reglamentacji towardw, na
terenie catego kraju budowano réznego typu obiekty handlowe. Podobnie jak budowa hal
targowych w XIX wieku, ktérych symbolicznym zadaniem byto wprowadzenie miasta do gru-
py metropolii, inwestowanie w czesto innowacyjne w konstrukcji lub detalach budynki han-
dlowe réwniez miato mie¢ propagandowy wydzwiek®.

W konsekwencji kampanii wrzesniowej, powstania w getcie warszawskim i powstania
warszawskiego zniszczeniu ulegto 72% (w przypadku Srédmiescia 88%) budynkéw zabudo-
wy mieszkaniowej?. Cze$¢ mieszkarncdw Warszawy zgineta, cze$¢ wyjechata z miasta juz na
zawsze. Po dzielnicach zydowskich i ich mieszkancach zostaty wytgcznie gruzy. Warszawa
stata sie symbolem okrucienstwa wojny, poprzez odbudowe mogta jednak sta¢ sie symbo-
lem zwyciestwa zycia nad $miercig. Architektom, ktérzy przezyli wojne, mozliwos$¢ zbudo-
wania miasta w zasadzie od nowa rozpalata wyobraznie i dawata mozliwos¢ wyprébowania
w praktyce, na niespotykang dotad skale, rozwigzan modernistycznych®. Helena i Szymon
Syrkusowie czy Bohdan Lachert kontynuowali, w ramach Biura Odbudowy Stolicy, zainspiro-
wane dziatalnoscig Le Corbusiera eksperymenty z formg i funkcjg budynkdw, a nawet catych
zatozen architektonicznych. Ten okres wzglednie swobodnego rozwoju architektury, ograni-
czanego przede wszystkim kwestiami finansowymi, przerwata obowigzujaca od 1949 roku
doktryna socrealizmu. Architekci zmuszani byli do wyparcia sie swoich modernistycznych
korzeni, wywierano naciski, by sktadali samokrytyki za wczesniejsze realizacje, a znajomos¢
z Le Corbusierem czy Gropiusem okreslali jako , btedy mtodosci“4. Od tej pory architektura
miata by¢ socjalistyczna w tresci i narodowa w formie. Mimo ze doktryna ta obowigzywata
tylko siedem lat i oficjalnie z niej zrezygnowano pod koniec odwilzy, stanowi cezure czasowg,
ktdra na zawsze zmienita oblicze polskiego modernizmu w architekturze. Od tamtej pory do
lat osiemdziesigtych w polskiej architekturze panowat socmodernizm, ktéry to termin zostat
wprowadzony przez Adama Mitobedzkiego®.

W pierwszych latach po zakonczeniu Il wojny Swiatowej architektura handlowa mierzyta
sie z tymi samymi wyzwaniami co cata odbudowujgca sie stolica. Poczatkowo na ulicach
Warszawy dominowat handel uliczny, w pdzniejszym okresie sklepy umieszczano w powsta-
jacej dwczesnie, krytykowanej przez tygodnik ,,Stolica” parterowej zabudowie®.

W czasopismie ,,Stolica” po raz pierwszy wspomniano o budowie pierwszego domu to-
warowego 7 marca 1948 roku’. Dom Towarowy ,,Smyk”, dawniej znany jako Cedet (skrot od
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nazwy Centralny Dom Towarowy), zostat zaprojektowany przez Zbigniewa lhnatowicza i Je-
rzego Romanskiego w latach 1947—-1948 i znajdowat sie na ulicy Kruczej 50%. Do uzytku zostat
oddany 22 lipca 1951 roku®. Ze wzgledu na to, ze otwarcie nastgpito juz w trakcie panowania
doktryny socrealizmu, a Cedet miat forme modernistyczna, spotkata sie ona z wieloma nie-
pochlebnymi ocenami®®. W 1951 roku jeden z architektow obiektu, Zbnigniew Ihnatowicz,
zostat zmuszony do ztozenia samokrytyki!l. DwadzieScia cztery lata pdzniej w Cedecie wy-
bucht pozar, ktéry strawit duzg cze$é budynku??. Po 1989 roku ,Smyk” zachorowat na cze-
stg przypadtos¢ polskiej przestrzeni. Pokryty wielkoformatowymi ptachtami reklamowymi
zaczat z niej znikaé, a mieszkancy zaczeli zapominac¢ o jego istnieniu. W 2014 roku firma
Immobel rozpoczeta prace na terenie Cedetu®®. Mimo ze od roku 2006 budynek znajdowat
sie w rejestrze zabytkéw, skala wyburzen byta tak duza, ze de facto trzeba w tym wypadku
méwic o rozbidrce budowli'®. Immobel i Biuro Stotecznego Konserwatora Zabytkéw uznali
takie dziatania za zasadne, poniewaz wedtug nich pozar z 1975 roku uszkodzit oryginalng
zelbetowg konstrukcje budowli*®. Zaskakujgcym i oburzajagcym argumentem za ocaleniem
wytacznie niewielkiego fragmentu zelbetowego szkieletu od strony alei Jerozolimskich byto
wykorzystanie samokrytyki Ihnatowicza'®. Uznano, ze skoro ze swojego dzieta nie byt za-
dowolony sam twodrca, nie jest konieczne chronienie go za wszelkg cene'’. Na okolicznos-
ciach, w ktérych architekt byt zmuszony wyrazié krytyczng opinie na temat ,Smyka“, sie nie
koncentrowano®. Mimo ze Immobel w maju 2018 roku zaprezentowat dawny Cedet z fa-
sadg mozliwie najbardziej podobng do tej jeszcze sprzed pozaru (nie zapomniano réwniez
o zdobigcym elewacje neonie), wnetrza, ktdre petnity rownie istotng role, zostaty catkowi-
cie przebudowane?®. Architekci, ktérzy pracowali nad odbudowg ,,Smyka“ wykazali sie duzg
wrazliwoscig na detal (we wnetrzach odnalez¢ mozna wiele elementéw nawigzujacych do
modernizmu okretowego — np. drzwi z okragtymi oknami przypominajgcymi bulaje czy ko-
miny budzgce skojarzenia z okretowymi) — jednak oryginalne wyposazenie i wystroj zabytku
zniknety bezpowrotnie (il. 1iil. 2). Jerzy Majewski, varsavianista i historyk sztuki, okreslit los
»,Smyka“ jako ,barbarzynskie zniszczenie zabytku“*. Ciezko z t3 opinig polemizowac¢. Dodat-
kowo przygnebia fakt, ze wpisanie obiektu do rejestru zabytkdw wcale nie chroni go przed
rozbiorka, a casus ,,Smyka“ unaocznia luki w obowigzujacym prawodawstwie dotyczacym
ochrony zabytkdw.

Jednak nie wszystkie rozbiorki byty tak zaskakujgce i nie wszystkie miaty miejsce po
transformacji ustrojowej. Pierwszym pawilonem handlowym powojennej Warszawy byt za-
projektowany w 1957 roku pawilon ,Srédmiescie” (il. 3)2. Znajdowat sie on na rogu ulicy
Marszatkowskiej i alei Jerozolimskich i z samego zatozenia byt budowlg dorazng??. Architekci,
Tadeusz Tomicki i Ryszard Trzaska, stworzyli obiekt z wieloma nowatorskimi rozwigzaniami?.
Catkowite przeszklenia $cian i zastosowanie w posadzkach tych samych ptyt, ktérymi wy-
brukowane byty chodniki na zewnatrz pawilonu, sprawity, ze budynek pozostawat w relacji
z otoczeniem zewnetrznym?*. Dzieki przeszkleniom $wiatto stoneczne w ciggu dnia doswiet-
lato ekspozycje, w nocy zas rozswietlony pawilon wyrdzniat sie w przestrzeni.
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Jednym z budynkéw handlowych, ktérego forma bez watpienia zostata zainspirowana
pawilonem ,Srédmieécie”, byt pawilon ,Chemia” (il. 4). Podobnie jak w budynku Tomickie-
go i Trzaski rowniez i w ,,Chemii” dzieki przeszklonym $cianom w parterowym, niewielkim
budynku gtéwna role grato swiatto. Zaprojektowana przez Jana Bogustawskiego i Bohdana
Gniewiewskiego ,Chemia” powstata trzy lata po wybudowaniu ,Srédmieécia” na ulicy No-
wogrodzkiej 2°. Rozebrano jag w 2008 roku?®. Najbardziej jednak interesujgce w tym przy-
padku jest to, co powstato na jej miejscu — w trzy lata po rozbiérce ,,Chemii” na jej miejscu
staneto absolutne przeciwienstwo niewielkiego, swietlistego pawilonu — masywna, ciemna,
wielopietrowa bryfa luksusowego domu handlowego ,Vitkac” projektu Stefana Kurytowi-
cza?. Poréwnanie obydwu budowli jest wstrzgsajgce. Szczegdlnie jesli budynek Kurytowicza
potraktujemy jako wyraz aspiracji architektury po transformacji, w ktérej luksus musi ozna-
czac ignorowanie kontekstu historycznego miejsca, ignorowanie uwarunkowan przestrzen-
nych otoczenia i ignorowanie potrzeb ludzi, ktorym ,Vitkac” zaglagda codziennie w okna
i ktérego czarna fasada zastgpita im dostep do naturalnego swiatta.

Kolejny budynek stat sie symbolem — nie tylko polskiej architektury socmodernistycznej,
funkcjonowat réwniez jako jedna z najbardziej rozpoznawalnych budowli stolicy. Pojawiat
sie w komiksach (np. Tytus, Romek i A‘“Tomek autorstwa Papcio Chmiela) i filmach (np. Le-
karstwo na mitos¢ z 1966 roku w rezyserii Jana Batorego), uzyskat nawet wyrdznienia na
Biennale w Sao Paulo (il. 5)%. Nad jego powstaniem pracowat caty sztab specjalistéw: archi-
tektow (Jerzy Hryniewiecki, Ewa i Maciej Krasinscy), inzynieréw (Stanistaw Kus, Jozef Siecz-
kowski, Wactaw Zalewski, Andrzej Zurawski) i artystéw plastykéw (Edward Krasifiski, Gabriel
i Hanna Rechowiczowie)®. Ten pierwszy w Warszawie sklep samoobstugowy znajdowat sie
w samym sercu Mokotowa, na ulicy Putawskiej 2, przy placu Unii Lubelskiej**. Oprdcz hali
targowej znajdowat sie w nim takze bar ,Frykas“:!. Budowano go w latach 1959-19623
Najbardziej charakterystyczng cechg ,,Supersamu” byt dach, ktory stanowit niespotykane do
tej pory wyzwanie konstrukcyjne i ksztattowat forme zaréowno wewnetrzng, jak i zewnetrzng
budowli. Wisiat on wytgcznie na linach, niepodparty w zadnym miejscu®. Krytycy architek-
tury doszukiwali sie w nim podobienstw do zadaszen stragandéw, z kolei Gabrielowi Recho-
wiczowi, jednemu z gtéwnych twdrcéw dekoracji wewnetrznej ,,Supersamu®, przywodzit na
mysl tuske wieloryba lub przeskalowany lis¢3*. W projekcie wykorzystano tez wiele innych
innowacyjnych rozwigzan, np. stworzony specjalnie do tej budowli polski, transparentny
i ognioodporny lakier do drewna®. Niestety, mimo rozpoznawalnosci, w 2006 roku doko-
nano rozbidrki sklepu®®. Gdy zostata podjeta decyzja o likwidacji sklepu, po raz ostatni oka-
zat sie on trendsetterem. Pawet Giergon, wtedy student ostatniego roku historii sztuki na
Uniwersytecie Warszawskim, piszgcy prace magisterskg o Jerzym Hryniewieckim, rozpoczat
dziatania majace na celu zablokowanie rozbidrki®’. Niestety — bez rezultatu. Jednak od tego
momentu rozpoczeta sie debata publiczna dotyczaca loséw powojennego modernizmu.

Zaréwno pawilon ,Chemii“, jaki,Supersam” znajdowaty sie na bardzo atrakcyjnych dziat-
kach, a jak stusznie zauwazyt historyk sztuki, profesor Waldemar Baraniewski, architektura
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po transformacji zaczeta kierowac sie gtéwnie ekonomig®®. Jest to bez watpienia jedna z przy-
czyn znikania obiektéw powojennych. Na miejscu ,,Supersamu” powstat kompleks biurowo-
-handlowy projektu Stefana Kurytowicza, architekta odpowiedzialnego réwniez za ,Vitka-
ca“, ktdry zastgpit dawng ,,Chemie”. Podobnie jak ,Vitkac” nie nawigzywat brytg do swojej
poprzedniczki, tak ,,Plac Unii City Shopping” nie nawigzuje do swojego poprzednika. Do-
datkowo rozbidrka , Supersamu” obnazyta kompletny brak porozumienia pomiedzy stotecz-
nym ratuszem, a aktywistami bronigcymi budynku. Najwyrazniej urzednicy zinterpretowali
protesty jako wyraz nostalgii za siecig sklepdw Supersam, gdyz dla zatagodzenia nastrojow,
w ramach kompensacji, na ulicy Putawskiej 131 postawiono blaszang hale sklepowa o takiej
nazwie. Rdwniez w niczym nie przypomina ona bryty ,,Supersamu” Hryniewieckiego. ,,Bla-
szak” ten miat by¢ budynkiem tymczasowym, stoi jednak do dzisiaj.

Istnieje oczywiscie mozliwosé, ze problem znikania powojennego modernizmu z prze-
strzeni miejskiej dotyczy bardziej prozaicznych kwestii i taka architektura sie po prostu nie
sprawdzita. Nie bytby to pierwszy zarzut tego typu. Charles Jencks juz w 1977 roku ogtosit,
ze modernizm umart pieé lat wczesniej wraz z wysadzeniem w powietrze amerykanskiego
osiedla Pruitt-lgoe®. Mimo przemyslanego projektu osiedla i duzych naktadéw finansowych
byto ono systematycznie dewastowane, a mieszkancy okolicznych miejscowosci nazywali je
,piektem“°. Jednak gdy badacze pochylili sie nad narracjg bytych mieszkancéw Pruitt-Igoe,
okazato sie, ze wcale nie wspominajg oni osiedla jako ,piekta“?. Architektura handlowa
réwniez musiata sie mierzy¢ z réoznymi problemami. W 1950 roku, na rok przed otwarciem
pierwszego warszawskiego domu towarowego, stolice zamieszkiwato prawie 650 tysiecy
ludzi?. W 2016 roku juz prawie trzy razy wiecej*®. Sklepy i pawilony handlowe budowane
w Polsce Ludowej nie byty zaplanowane do obstugiwania tylu konsumentdéw i przyjmowania
tylu towaréw**. Dodatkowo dzisiejsza architektura handlowa ma do spetnienia inne funkcje.
Oprocz przeznaczenia wytgcznie targowego powinny znajdowac sie w niej rowniez punkty
ustugowe (tradycyjnie zwigzane z przestrzenig publiczng miasta) czy rozrywkowe*. Jednak
mimo Zze architektura handlowa Polski Ludowej nie bytaby w stanie zaspokoié¢ dzisiejszych
oczekiwan wobec obiektu handlowego, istnieje szereg mozliwosci zmiany jej zastosowania.
Budynki przystosowane do ekspozycji towardw znakomicie sprawdzajg sie jako obiekty wy-
stawowe, czego przyktadem moze by¢ dawny Dom Meblowy , Emilia“, ktéry w latach 2008—
—2016 stanowit oddziat Muzeum Sztuki Nowoczesnej.

Architektura przedwojennego modernizmu zdgzyta pokry¢ sie patyng. Poswieca sie jej
ksigzki, artykuty, monografie, wydaje sie, ze powszechnie docenia sie jej wartosé. Architek-
tura powojenna nie ma tyle szczescia. Oprocz wymienionych wczesniej przyczyn takiej sytu-
acji, konieczne jest rozwazenie jeszcze jednego czynnika, ktory moze mie¢ wptyw na znikanie
z przestrzeni miejskiej powojennych budynkdéw.

Andrzej Leder, filozof kultury, zauwazyt, ze tkanke miejskg mozna zbadac z punktu wi-
dzenia psychoanalizy*®. Wtedy to, co obecnie jest systematycznie wypierane z przestrzeni
stolicy, i to, co wypierane obiekty zastepuje, stanowi swoistego rodzaju symbol. Warszawa,
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jak stusznie odnotowat Leder, jest bez watpienia miastem po traumie®’. Jednak trauma byta
nie tylko Il wojna Swiatowa, lecz takze czterdziesci cztery lata Polski Ludowej. Zgodnie z tym,
co zaprezentowano w niniejszym artykule, powojenne obiekty handlowe powstawaty w wie-
lu odmianach modernizmu. Niektdre z nich z powodu swojej miedzynarodowej formy byty
poddawane krytyce w okresie socrealizmu. Niestety mimo to wiele oséb traktuje je jako
reprezentacje Polski Ludowej, niezaleznie od ich przynaleznosci stylowe;.

WSrdd cech traumy wymienia sie miedzy innymi brak ciggtosci i kontekstu*®. Uprawianie
polityki historycznej na tkance miejskiej, bo tym jest wtasnie systematyczne pozbawianie
Warszawy budynkéw powojennych, jest tworzeniem braku ciggtosci w przestrzeni.

Nie da sie ukry¢, ze tego typu architektura nie starzeje sie fadnie. Jednak jest jeszcze o co
walczy¢. Pawilon ,,Cepelia® projektu Zygmunta Stepinskiego, jeden z nielicznych istniejgcych
pawilonéw handlowych omawianego okresu, znajduje sie na rogu ulicy Marszatkowskiej
i alei Jerozolimskich (il. 6 i il. 7). Przypuszczalnie niewiele oséb zdaje sobie sprawe z jego ist-
nienia, poniewaz od lat jest zastoniety wielkoformatowymi ptachtami reklamowymi. Moze
by¢ to sytuacja alarmujgca, jesli przyjmiemy, ze jest to sposéb na przyzwyczajenie miesz-
kancow stolicy do braku ,Cepelii“ w przestrzeni, podobnie jak byto w przypadku ,Smyka“.
Jakub Lewicki, Mazowiecki Wojewddzki Konserwator Zabytkow, na poczatku 2019 roku wpi-
sat ,Cepelie” do rejestru zabytkdéw — od decyzji tej odwotat sie najemca umieszczajgcy na
obiekcie wielokoformatowe reklamy. W zwigzku z tym do czasu roztrzygniecia odwotania
przez Ministra Kultury i Dziedzictwa Narodowego pawilon chroniony jest wytgcznie poprzez
ujecie go w gminnej ewidencji zabytkdw — bez zgody konserwatora zabytkdw mozna m.in.
umieszczac na nim reklamy czy prowadzi¢ prace wewnatrz obiektu. Historia lubi sie powta-
rza¢ — witasciciel pawilonu planuje jego kompleksowy remont, jednak w mediach zawrzato,
gdy udostepniono informacje, ze jednym z najemcdéw miatby byé koncern McDonald’s. Po-
zostaje nadzieja, ze tym razem, inaczej niz w przypadku ,Supersamu®, osobiste animozje
w stosunku do sieci restauracji nie przeszkodzg w renowac;ji i pozwolg przetrwac zabytkowi.
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1. 1. Kominy na dachu Cedetu (fot. Klaudia Obrebska)

Il. 2. Pawilon ,,Srodmieécie” (fot. Zbigniew Siemaszko)
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II. 3. Pawilon ,,Chemia“ (fot. Zbigniew Siemaszko)

Il. 4. ,Supersam” w komiksie Tytus,
Romek i A‘'Tomek (aut. Papcio Chmiel)
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Il. 5. Zygmunt Stepinski na tle pawilonu ,,Cepelia“ (aut. nieznany)
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