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Andrzejowi Zbikowskiemu

A Response to Professor Andrzej Zbikowski

Na wstepie pragne wyrazi¢ wdzigcznos¢ profesorowi Andrzejowi Zbikowskie-
mu za wywazong i madra recenzj¢ mojej ksiazki Polskie Paristwo Podziemne
i Zydzi w czasie I wojny swiatowej. Materialy zwiazane z tym projektem zacza-
lem gromadzi¢ w roku akademickim 2004-2005 w trakcie badan archiwalnych
prowadzonych wtedy przeze mnie w Polsce i w Anglii. Zlozonos¢ tej proble-
matyki, jej delikatna natura jako punktu glebokiego sporu w relacjach pol-
sko-zydowskich, konieczno$¢ wyszukania i zrozumienia dokumentéw, a takze
liczne podréze, by spotka¢ si¢ z zydowskimi i niezydowskimi cztonkami Ar-
mii Krajowej — wszystkie te czynniki sprawily, ze wstgpna wersje ksiazki ukon-
czytem dopiero w styczniu 2014 roku. W latach 2004-2014 ukazato si¢ wie-
le prac naukowych, zwlaszcza w Polsce, dzigki badaczom zwigzanym z nowo
utworzonym Centrum Badari nad Zagtada Zydéw. Zreszta whasnie podczas ba-
dan w Polsce w latach 2004-2005 poznatlem Adama Putawskiego i Dariusza
Libionke, z kt6rymi spotykam si¢ w archiwach i na rozmaitych forach nauko-
wych. W tamtym okresie, w 2004 roku, literatura przedmiotu miata wylacz-
nie charakter polemiczny i odzwierciedlata podziat na dwa wzajemnie wyklu-
czajace si¢ obozy: tych (gléwnie Zydéw), ktérzy uwazali polskie podziemie za
endemicznie antysemickie, i tych (przede wszystkim Polakéw), ktdrzy opisy-
wali polskie podziemie jako demokratyczne, prawe i heroiczne — jako meczen-
nikéw wolnosci i demokracji.

Warto zauwazy¢, ze najwazniejsze prace poswigcone tej tematyce, powstate
jeszcze w XX wieku, zgromadzity sporo dokumentéw potwierdzajacych kedres
z wspomnianych wyzej przeciwstawnych stanowisk. MieliSmy wigc na przy-
ktad ksiazke Shmuela Krakowskiego i Israela Gutmana pt.: Unequal Victims:
Poles and Jews during World War Two (1986), prezentujaca wiele dokumen-
téw potwierdzajacych zbrodnie na Zydach dokonywane przez Armie Krajowa,
a z drugiej strony publikacje Wtadystawa Bartoszewskiego i Zofii Lewinéwny
1en jest z ojczyzny mojej (1966), ktora prezentowata dokumenty zaswiadczajace
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o pomocy i sympatii polskiego podziemia dla ludnosci zydowskiej. Mozna byto
wrecz odnie$¢ wrazenie, ze istniaty dwa polskie podziemia: prawe i demokra-
tyczne, wykorzystujace kazda sposobno$¢ do pomocy Zydom, oraz zydozercze,
pragnace wyzyskiwaé, denuncjowaé i mordowaé Zydéw przy kazdej nadarzaja-
cej si¢ okazji. Wzialem na siebie zadanie dokonania ponownego przegladu tej
tematyki (opartego na nowych badaniach archiwalnych i ocenie dokumentéw
publikowanych przez obydwa obozy) i stworzenia wywazonego, bezstronne-
go studium, ktérego wnioski formutowane byly wylacznie na podstawie do-
stepnych $wiadectw.

Profesor Zbikowski, wybitny badacz i autor wielu publikacji poswieconych
relacjom polsko-zydowskim podczas II wojny $wiatowej, ktéry doskonale zna
problematyke postaw i dziatai polskiego podziemia wobec Zydéw, na poczat-
ku swojej recenzji wskazuje, ze ksiazka bedaca podstawa polskiego przekladu
zostata napisana po angielsku i byta adresowana do czytelnika angielskojezycz-
nego. To prawda, ze piszac w tym jezyku, musialem obszernie zaprezentowad te
materialy, ktére w Polsce s3 doskonale znane, a zatem w polskiej edycji mog-
tyby one zosta¢ jedynie ogélnie oméwione. Zgadzam sig, ze mozna bylo skré-
ci¢ duza czg$¢ materiatu wprowadzajacego, uwazam jednak zarazem, ze poda-
nie pewnych elementéw tta historycznego jest niezbedne réwniez w przypadku
czytelnika polskiego. Dotyczy to na przyklad przegladu pigciu przedwojennych
partii opozycyjnych i ich oficjalnych stanowisk dotyczacych Zydéw i kwestii
zydowskiej, oglaszanych w latach 1936-1939, a takze oméwienia politycz-
nej struktury Polskiego Paristwa Podziemnego i rzadu emigracyjnego w latach
1939-1940. Fakt, iz strukture t¢ wspéttworzyto z jednej strony zaciekle anty-
semickie Stronnictwo Narodowe (SN), a z drugiej dwie partie jednoznacznie
i konsekwentnie sprzeciwiajace si¢ antysemityzmowi — Polska Partia Socjali-
styczna (PPS) i Stronnictwo Demokratyczne (SD) — jest moim zdaniem klu-
czem do zrozumienia postaw i dziatai polskiego podziemia, ktére byto, jak
twierdz¢ w mojej ksiazce, zaréwno antyzydowskie, jak i prozydowskie. Nie je-
stem pewien, czy zasadne jest zalozenie, ze WSZYSCy polscy czytelnicy dostatecz-
nie znajg ten aspekt politycznego tla omawianych wydarzen.

Zbikowski podkresla, ze i ja, i polscy badacze tacy jak Adam Putawski,
korzystamy generalnie z tych samych Zrédel. Zgodnie wskazujemy, iz jest to
historia zaréwno zbrodni przeciw Zydom, jak i udzielanej im pomocy. Zda-
niem recenzenta rézni nas to, ze ja jestem sktonny podkresla¢ pozytywy. Cie-
sz¢ si¢, ze Zbikowski przywoluje wstep, w ktérym wyjasniam, ze kiedy zacza-
tem rozwaza¢ podjecie badan zwiazanych z ta tematyka, literatura przedmiotu
autorstwa historykéw amerykariskich, izraelskich i zachodnioeuropejskich byta
catkowicie negatywna i w gruncie rzeczy bronita tezy, ze Armia Krajowa prze-
jawiata postawy zaciekle antysemickie i w zadnych okolicznoéciach nie mozna
bylo liczy¢ na jej pomoc lub zrozumienie. Kiedy wigc w trakcie badan ustali-
tem, ze istnialy instytucje Polskiego Paristwa Podziemnego powotane do po-
mocy Zydom, takie jak Zegota (Rada Pomocy Zydom przy Delegaturze Rzadu
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RP na Kraj) czy Referat Zydowski Komendy Gtéwnej Armii Krajowej, czutem
si¢ w obowiazku zaprezentowa¢ angielskojezycznym czytelnikom te przypad-
ki podwazajace przyjmowane powszechnie stanowisko. Z kolei w Polsce wielu
historykéw uznato, ze ich powinnoscia jest przedstawi¢ polskiemu czytelniko-
wi liczne zbrodnie przeciw Zydom dokonywane przez cztonkéw Armii Kra-
jowej, ktore do korica XX wieku byty nieobecne w polskiej literaturze nauko-
wej i popularnonaukowe;j.

Jeden z watkéw recenzji Zbikowskiego dotyczy dwéch odmiennych po-
dejs¢ do pisarstwa historycznego. Zauwaza on, ze nie krytykuj¢ Armii Krajo-
wej za to, jak pokazywata zagtade Zydéw w wydawanej przez siebie prasie. Zbi-
kowski odnosi sie do czestej praktyki ukrywania doniesieri o masakrach Zydéw
w lakonicznej kronice wydarzeri umieszczanej na korficu numeru. Moim ce-
lem bylo bezstronne przedstawienie wszystkich istniejacych swiadectw, tak by
czytelnik mégt sam wyciagna¢ wnioski. Zamiast wiec instruowa¢ czytelnika,
jak ma interpretowa¢ relacje prasowe, wykorzystywatem fotokopie oryginal-
nych materialéw, zawsze ze wskazaniem strony. Kiedy w numerze z 19 lute-
go 1942 roku ,Biuletyn Informacyjny” po raz pierwszy donidst o wykorzysta-
niu trujacego gazu do zamordowania Zydc')w w Chetmnie, relacja pojawita si¢
na stronie 9. Moim zdaniem nie bylo konieczne wyjasnienie czytelnikowi, ze
redakcyjna decyzja o zamieszczeniu szokujacej informacji na ostatniej, a nie
na pierwszej stronie jest znaczaca i jako taka powinna sta¢ si¢ przedmiotem
szczegdlnego namystu. Dla czytelnikéw angielskojezycznych znajacych ksiaz-
ke Debory Lipstadt pt.: Beyond Belief: the American Press and the Coming of the
Holocaust, 1933—1945 (1986), w ktérej wskazuje si¢, ze nawet w ,,New York
Timesie” relacje o masowych mordach Zydéw czesto umieszczano na $rodko-
wych, a takze koricowych stronach numeru, odkrycie, ze podobna sytuacja za-
istniata w polskiej prasie podziemnej, nie bedzie niczym szokujacym.

Jesli chodzi o szmalcownictwo, profesor Zbikowski stusznie zaznacza, ze
polskie podziemie pociagneto do odpowiedzialnosci jedynie kilku Polakéw win-
nych uprawiania tego procederu. Zastanawia si¢ zatem nad zasadnoscia pod-
kredlania tych przypadkéw w sytuacji, gdy byto ich tak niewiele. Réznica mig-
dzy moim podejsciem do kwestii szmalcownictwa a sposobem przedstawiania
go przez polskich badaczy wynika stad, ze nasze prace powstawaly w radykal-
nie odmiennym otoczeniu. W $wiecie anglojezycznym, gdzie czgsto jedynym
komentarzem na temat Armii Krajowej, jaki mozna znalez¢ w literaturze na-
ukowej, jest uwaga o jej antysemityzmie, sam fake, ze polskie podziemie nie
tylko otwarcie potgpiato szmalcownikéw, lecz takze dokonywalo ich egzekucji,
informujac o tym nastgpnie na pierwszych stronach swoich najwazniejszych
czasopism, na tyle przeciwstawia si¢ dominujacemu pogladowi o antysemity-
zmie calego polskiego podziemia, ze konieczno$¢ zdecydowanego uwydatnie-
nia tego aspektu wydala mi si¢ oczywista. Niezwykle godne pochwaly jest to,
ie Zbikowski i wielu innych polskich badaczy podkreslaja dzis, iz to byto po
prostu za mato — ze za swe zbrodnie powinna zaptaci¢ znacznie wigksza liczba
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Polakéw. To oczywiscie prawda. Niemniej jednak w sytuacji, gdy jedyna in-
formacja na temat Armii Krajowej, jaka dostaja czytelnicy podrecznikéw dla
wyzszych uczelni, takich jak Holocaust: A History (2002) Debory Dwork i Ro-
berta Jana van Pelta, jest taka, ze byta ona ,poddawana represjom, patriotycz-
na i gleboko uprzedzona do Zydéw”, nalezato zaproponowaé petniejszy obraz
przesztosci, tak by nie byta ona juz wypaczana.

Chciatbym przy tej okazji dokona¢ pewnego sprostowania. W nawiazaniu
do strat poniesionych przez Niemcéw podczas powstania w getcie warszaw-
skim Zbikowski wskazuje, ze podaje zawyzone dane dotyczace zabitych i ran-
nych, opierajac si¢ na relacjach prasy Armii Krajowej. Pisze: ,,Co zaskakujace,
przytaczajac przesadzone raporty warszawskiego AK o licznych zabitych Niem-
cach, nie zestawia ich z informacjami zawartymi w raporcie Jiirgena Stroopa,
ktéry podaje dane rzeczywiste”. Zgodzitbym si¢ z ta opinia, gdyby nie naste-
pujaca uwaga, ktéra mozna znalezé w mojej ksiazce:

Szacunki dotyczace niemieckich strat w czasie powstania w getcie warszawskim
wahaja si¢ od 86 zabitych i 420 rannych (ocena Polskiego Paristwa Podziemnego
z maja 1943) po dane z oficjalnego raportu Stroopa, w ktérym stwierdza on, ze zgi-
neto 16 Niemcéw, a 85 zostato rannych. Wydaje sie, ze rzeczywista liczba ksztattuje
si¢ gdzie$ migdzy tymi dwoma szacunkami (s. 317, przyp. 92).

Jesli chodzi o kwestig stosunku polskiego podziemia do powstania w get-
cie warszawskim, Zbikowski uznaje moja ocene za w gruncie rzeczy pozytyw-
na. Chciatbym doda¢ drobny komentarz. Uznatem, ze piszac dla czytelnika
angielskojezycznego, ktéry przyjmuje, ze polskie podziemie odwrécito si¢ do
Zydéw plecami i nie udzielito im zadnej pomocy, powinienem starannie od-
notowa¢ wszystkie potwierdzone przypadki pomocy dla warszawskiego get-
ta podczas powstania, aby wypetni¢ luki w wiedzy i zakwestionowa¢ zbiorowa
pamieé Zydéw, zgodnie z ktéra zadna tego rodzaju pomoc nie wystepowata.
Fake, iz 19 kwietnia 1943 roku dwaj osiemnastoletni zotnierze Armii Krajo-
wej, Jézef Wilk i Eugeniusz Morawski, zgingli, a pigciu innych zostato rannych
podczas misji, kedrej celem bylo wysadzenie muréw getta, co miato umozliwi¢
masowa ucieczkg, jest moim zdaniem niezwykle znaczacym odkryciem dla an-
gielskojezycznych czytelnikéw, jesli wezmiemy pod uwagg, ze poza granicami
Polski dominuje przekonanie o braku jakiejkolwiek pomocy dla powstania.

Podsumowujac, pragne podzickowaé prof. Zbikowskiemu za cenne uwagi,
a zwlaszcza za stwierdzenie, iz , W sumie otrzymali§my bardzo osobista ksiazke
na wazny dzi$ i szeroko komentowany temat. Fakt ten oceniam bardzo pozy-
tywnie, liczac na jej szeroki odzew i nieuniknione polemiki”. Taki dialog bar-
dzo by mnie ucieszyl, rozumiem bowiem doskonale, ze moja ksigzka nie jest
z pewnoscig ostatnim stowem na temat tych delikatnych i bolesnych kwestii.

Ttum. Marek Krol



