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Wprowadzenie

Specyfike rozwoju aktualnej rzeczywistosci spolecznej oraz zycia codzienne-
go wspolczesnych ludzi z pierwszej polowy XXI wieku determinuje, zasadniczo
niespotykany wczesniej, rozw6j nauki, szczegélnie nauk medycznych, technicz-
nych, nowych technologii, w tym technologii kosmicznych, cybernetycznych,
biologicznych, nanotechnologii. Dane determinanty przekladaja si¢ bezposred-
nio lub posrednio na mentalnos¢, preferencje, ukierunkowanie ambicji konkret-
nych oséb, ale tez na zauwazalne tendencje obecne w $wiadomosci ogdlno-
spolecznej. Wérdd preferencji ogélnospotecznych znajduja sie takie, ktére nie
istnialy w wyobrazeniu pokolerh minionych, a jesli nawet byly obecne, to w posta-
ci marginalnej i w formie nieskonkretyzowanej. Naleza do nich miedzy innymi
ukierunkowanie na samorealizacje, maksymalnie mozliwg autonomie, kult
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i sprawno$c ciala, dlugie oraz aktywne zycie za przyczyna wykorzystania miedzy
innymi dorobku profilaktyki, diagnostyki i terapii medycznej. Ponadto na mini-
malizacje wysilku fizycznego wkladanego w realizacje r6znych — istotnych zycio-
wo — czynnoéci, jakos¢ zycia pozwalajaca na egzystencje egzemplifikujgca wartosci
materialne, bytowe i samozadowolenie z kreowanej strategii zyciowej. To wszystko
przeklada sie na transformacje dotychczasowych wartosci, w tym wartosci uni-
wersalnych, odradzanie sie koncepcji materialistycznych, laickich, ateistycznych,
a(anty)religijnych, kryzys duchowosci, uznawanie stanéw i sytuacji patologii
spolecznej za norme réwnoprawna z sytuacjg i stanem akceptowanym oraz
czestokro¢ odnoszonym do humanistycznej istoty czlowieka. Rowniez powstanie
nowych dziedzin wiedzy nacelowanych na likwidacje ulomnosci ciata ludzkiego,
aktywnos¢ i przydatnosé konkretnych oséb dla spolecznego ogétu. Do glosu do-
chodza oraz zaczynaja w tym glosie dominowa¢ koncepcje okreslane jako post-:
postmarksistowskie, postmodernistyczne, posthumanistyczne, podstdarwinowskie
lub jako trans-: transhumanistyczne, transdyscyplinarne.

W relacji do aktualnych osiggnie¢ nauki oraz determinantéw rozwoju
wspolczesnej cywilizacji odradza sie miedzy innymi teoria darwinowska, obecnie
ujmowana jako postdarwinowska, postdarwinizm. Krzysztof Szlachcic pisze:
»~Wydaje sie, ze darwinowska teoria ewolucji osiagnela obecnie w kulturze Zacho-
du statusu podobny do tego, jakie mialy po stu pie¢dziesieciu latach trwania new-
tonowska mechanika i teoria grawitacji [...]. Jedna i druga teorie w odpowiednim
czasie (tj. po 150 latach od ich ogloszenia) traktuje sie (traktowano) jako wspaniale
niekwestionowalne owoce ducha ludzkiego, jako koncepcje o statusie niepod-
wazalnych empirycznie prawd. Kwestia drugorzedna z tego punktu widzenia
jest tu dostrzegana przez metodologéw nauk empirycznych odmiennos$é obu
koncepcji. O ile w przypadku teorii Newtona wskazuja oni, ze ilustruje ona wzor-
cowo jedno z klasycznych znaczeh terminu teoria (miedzy innymi zawiera fatwo
uchwytne, fundamentalne prawa nauki), to w przypadku darwinowskiej kon-
cepcji ewolucji podnosza kwestie specyfiki uzycia okreélenia ,teoria” (sugeruja
na przyklad, operowanie w tym przypadku slabszym znaczeniem terminu
Jteorii”)”, (Szlachcic 2009, s. 186).

Tadeusz Biesaga zauwaza natomiast, ze: ,W codziennej praktyce postuguje-
my si¢ zdroworozsagdkowym pojeciem dobra i norm moralnych. Zasadniczo s to
normy uksztalttowane w nas przez tradycje moralna i kulturowa spotecznosciiro-
dziny, w ktdrej zostaliSmy wychowani. Wnioski wyciagniete z dramatycznych za-
wirowan spolecznych, takich jak nazizm czy komunizm, wskazuja jednak, ze
w postepowaniu moralnym trzeba sie kierowaé glebszymi racjami niz Slepe
postuszenstwo panstwu, spolecznosci i panujacym ideologiom. Poszukiwanie ta-
kich uzasadnien dla norm moralnych zaréwno ogélnych, jak i szczegétowych jest
nieodzowne. Poszukiwanie to trwa nieustannie, gdyz rozw¢j nauk biologicz-
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nych, medycznych i technicznych zmusza nas do formutowania norm szcze-
goétowych w stosunku do nowo podejmowanych ingerencji w nature ludzka.
Takie problemy, jak klonowanie cztowieka, zdobywanie embrionalnych komoérek
macierzystych kosztem istnienia zarodka, zaptodnienie in vitro, selekcja eugenicz-
na, aborcja, przeszczepianie narzadoéw czy eutanazja, wymagaja uregulowan nor-
matywnych i prawnych” (2002, s. 53—64).

T. Slipko (2010, s. 15) przywotuje wyniki badai naukowych na temat sztucz-
nego zaplodnienia oraz losu embrionéw przechowywanych w celu zastosowania
metody in vitro: 90% ginie w toku przenoszenia w tfono kobiece, 96% ulega znisz-
czeniu z powodu przechowywania w niskich temperaturach, 50% embrionow
ginie podczas zabiegu odmrazania, 60% nie nadaje sie do zaplodnienia najczesciej
z powodu anomalii chromosomowych. Podkresla, Zze ,czlowiek jest istota
powolana do tego, aby wlasnym rozumnym dzialaniem urzeczywistnial wzor
dzialania godny osoby i osiagnal w ten sposéb dostepna sobie pelnie czlowieczen-
stwa. Totez powolanie czlowieka do istnienia nie oznacza tylko aktu zrodzenia,
ale obejmuje réwniez caloksztalt warunkéw niezbednych do tego, aby go przygo-
towa¢ do spelniania wlasciwego mu moralnego zadania” (Slipko 2010, s. 14).

Zdaniem T. Biesagi ,poszukiwanie uzasadniefi dla norm moralnych — nie tylko
doraznych, ale niejako ostatecznych — jest w rzeczywistosci uprawianiem filozofii
moralnosci. Podstawowe rozstrzygniecia w sprawie dobra, wartosci i norm ustala
etyka ogélna, normy szczegétowe formuluje natomiast etyka szczegélowa, mie-
dzy innymi bioetyka” (2002, s. 53—64). Bioetyka ,stanowi dzial filozoficznej etyki
szczegolowej, ktéra ma ustali¢ oceny i normy (reguly) moralne wazne w dziedzinie
dziatan (aktow) ludzkich, polegajacych na ingerencji w granicznych sytuacjach
zwigzanych z zapoczatkowaniem zycia, jego trwaniem i $miercia” (Slipko 1994, s. 16).

T. Biesaga wskazuje, ze w etyce filozoficznej écierajg si¢ co przynajmniej trzy,
konkurujace zreszta, uzasadnienia norm moralnych: utylitarystyczne, deontono-
miczne i personalistyczne. Podejécie utylitarne ,uznaje za dobre to co przynosi
korzys¢, deontonomiczne to co jest nakazane przez odpowiedni autorytet,
a personalistyczne to co wyraza afirmacje dla godnosci osoby” (2002, s. 53-64).

Utylitaryzm, za ujeciem Tadeusz Biesagi (2002, s. 53-64), kierujac sie zasada
maksymalizacji przyjemnosci, korzysci, szczeécia dla mozliwie maksymalnie naj-
wiekszej grupy ludzi, przybiera rézne formy: od egoistycznego hedonizmu do
materialistycznego, ekonomicznego globalizmu. Wspoélczesnie z tzw. utylitaryz-
mem czynéw bezposrednio konkuruje utylitaryzm regul. W przypadku pier-
wszego typu konkurencji decydujace kryterium dobra stanowi suma korzysci
wynikajaca z danego czynu dla wiekszej liczby ludzi, drugiego — korzystne jest
stosowanie sie do pewnych zasad. Takie zasady, jak: prawdoméwnosé, dotrzy-
mywanie przyrzeczen, obietnic i zobowiazan sq podstawa zycia spolecznego
i wspélnotowego. Mimo ze konkretny czyn respektujacy te zasady nie przynosi
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w danym momencie maksymalnych korzysci, to jednak w dalszej perspektywie
suma korzysci bedzie wieksza. Jednakze przez zasade maksymalizacji korzysci
i uzytecznosci utylitaryzm podwaza wszelkie normy moralne i inne wartosci,
w tym warto$¢ osoby ludzkiej, istotna jest bowiem ogélna suma uzytecznosci.
Owa 0golng sume uzytecznosci okreéla si¢ w duchu mentalnosci naturalistycznej,
postdarwinowskiej, w ktérej podstawowe dobro stanowi przezycie silniejszych
osobnikéw, warunkujace przetrwanie gatunku. Przetrwanie, o ktérym mowa,
umozliwia sila biologiczna, materialna, ekonomiczna i militarna. Dlatego to co
proponuje i propaguje utylitaryzm nie mozna ujaé¢ w kategoriach etycznych; jest
zasadniczo taktyka oraz strategia eliminacji stabych, pozwalajaca przezy¢ tym sil-
niejszym. Utylitarysci podwazajq warto$¢ zycia ludzi z wadami genetycznymi,
powaznymi schorzeniami, propaguja aborcje, selekcje prenatalna, eutanazje.
Legalizacja wskazanych dziatan zwieksza bowiem dobrobyt spoleczny. Dodatko-
wo podwazaja wartos¢ zycia ludzkiego i cierpienia ludzi powaznie chorych.
Twierdza, ze moralnym obowigzkiem o0s6b terminalnie chorych jest zakonczenie
eutanazja swego niekorzystnego stanu egzystencji.

W opinii T. Biesagi (2002, s. 53—-64) zasada zycia niewartego zycia, ktora kiero-
wala sie np. medycyna nazistowska, przeprowadzajac eksperymenty na wiez-
niach, dokonujac eutanazji chorych, przybiera u utylitarystow posta¢ zasady ja-
kosci zycia albo ztego urodzenia czy niewlasciwego zycia. Zasady te podwazaja
powszechnoé¢ prawa do zycia. Prawo takie przyznaje si¢ tylko tym ludziom,
ktérym biologiczny stan organizmu gwarantuje okreslone korzysci dla gatunku
ludzkiego. Podejscie utylitarystyczne, wykluczajac prawo do zycia dla slabszych
biologicznie i psychicznie, sprzyja niesprawiedliwemu podziatowi débr. Z punktu
widzenia my$lenia postdarwinowskiego korzystniejsze dla gatunku ludzkiego,
postepu i cywilizacji jest opanowanie d6br materialnych przez silnych i bogatych.

Cytowany autor przywoluje poglady L. Feuerbacha, zdaniem ktérego gatu-
nek ludzki jest nieSmiertelny oraz F. Nietzschego o tym, ze nastanie taki czas, ze
ludzkos¢ wyloni nadczlowieka. Dlatego istnienie ludzkie stanowi warto$é
wzgledna, podporzadkowang wartosci gatunku. Zaleca si¢ wiec wymiane chore-
go dziecka, ktére ma sie narodzi¢ przez aborcje i przez poczecie dziecka zdrowego
(Tamze, s. 53—64) Suma korzysci dla gatunku decyduje o tym, ze ludzie i zwierzeta
sa rzeczami wymiennymi. ,Wolno zabi¢ embrion ludzki lub nowo narodzone nie-
mowle — pisze Z. Szawarski — pod warunkiem, Ze na jego miejsce pojawi sie inny
osobnik gatunku homo sapiens. Nie ma bowiem zadnego znaczenia, kto zyje, nato-
miast wazna jest ogélna suma uzytecznosci” (cyt. za: Biesaga 2002, s. 53—64).
Nietrudno na podstawie powyzszego dostrzec, ze utylitaryzm propaguje post-
darwinowskie myslenie kategoriami gatunku oraz selekcji biologicznej, dokonuje
nihilizacji wartosci osoby ludzkiej, dehumanizacji zycia indywidualnego i spo-
fecznego (Biesaga 2002, s. 53-64).
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W uzasadnieniu deontonomicznym (gr. deon — powinno$¢, nomos — nakaz,
prawo) o obowigzujacych nakazach moralnych decyduje odpowiedni autorytet
(Tamze, s. 53—64). W opinii T. Biesagi, jesli autorytetem jest panstwo (T. Hobbes)
méwimy o deontonomizmie heteronomicznym (gr. heteros — zewnetrzny, obcy),
w ktérym moralno$¢ jest narzucana z zewnatrz przez panstwo i stanowione
prawo; w przypadku gdy autorytetem jest cztowiek sam dla siebie, jak propono-
wat I. Kant, mamy do czynienia z autonomizmem, w ktérym czlowiek we wlas-
nym zakresie okresla swoje obowiazki (2002, s. 53—64). Mimo ze obie propozycje
odnosza sie do siebie krytycznie, to w rzeczywistosci zadna z nich nie podaje uza-
sadnien nakazéw moralnych. Rozstrzygniecie takie pozostawia sie panstwu
(T. Hobbes), rasie (F. Nietzsche), klasie spolecznej (K. Marks), obowiazujacym
obyczajom spolecznym (E. Durkheim) lub indywidualnej decyzji (I. Kant, J.P. Sartre)
(Tamze, s. 53—64). Stad na przyklad bioetyka angloamerykanska, kierowana empi-
ryzmem i pragmatyzmem, za Zrédlo i uzasadnienie moralnoéci uznaje obyczaje
ipokdj spoleczny (H.T. Engelhardt) (Tamze, s. 53-64). Ze wzgledu na podtrzymy-
wanie pokoju spolecznego nalezy przestrzega¢ normy obyczajowe albo ulepszaé
je przez procedury konsensusu lub kontraktu spotecznego (R. Veatch). Tym samym
o obowiazujacych nakazach moralnych decyduja obyczaje panujace w danym
spoleczenstwie, a takze to, jak sg one realizowane w praktyce. Obyczaje te nie sg
czyms$ stalym. Dlatego nie nalezy na przyklad legalizowac eutanazji, jedli zburzy
to pokdj spoteczny. Mozna jg natomiast wprowadzic, jesli spoteczefistwo stopnio-
WO oswoi sie z tym problemem (Biesaga 2002, s. 53—64).

Generalizujac powyzsze nietrudno dostrzec, ze etyczne uzasadnienie norm
moralnych zostalo zastapione przez procesy spoleczne oraz rézne formy manipu-
lacji mentalnoscia spoleczna. Tymczasem ani procesy spoleczne, ani prawo pan-
stwowe nie moga by¢ uzasadnieniem moralnosci, gdyz zasadniczo z tego, jak
dane spoleczenstwo postepuje, nie wynika, jak moralnie postepowaé powinno.
Wielu ideologéw oraz organizacje reprezentujace rozne interesy promuja swoje
rozstrzygniecia moralne i prawne, czego przykladem moze by¢ obecnie rozkwit
organizacji proeutanatycznych w krajach zachodnich. Stad dyskurs o uzasadnie-
nie norm moralnych wypieraja réznorodne formy manipulacji oraz przemocy
spolecznej i politycznej (Biesaga 2002, s. 53-64).

Uzasadnienie personalistyczne kieruje sie postulatem: czlowiek dla cztowieka
jest rzeczg Swiety (stoicy) oraz osobie jako osobie nalezna jest afirmacja (czyli
miloé¢) dla niej samej (K. Wojtyla, T. Styczen). U podstaw analizy kwestii moral-
nosci znajduje sie¢ godnos¢ osoby wraz z jej osobowa naturg (tamze, s. 53—-64).
Czyn jest moralnie dobry wtedy, kiedy afirmuje godnos¢ czlowieka. Takze moral-
nie stuszny, jesli stuzy rozwojowi jego osobowej natury. Dlatego osoba nie moze
by¢ traktowana jako $rodek do innych celéw poza nig samg. Od spelnienia tych
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wymagan zalezy humanistyczny wymiar nauki, techniki, kultury i cywilizacji
(Biesaga 2002, s. 53-64).

Istote etyki personalistycznej stanowi uchwycenie godnosci czlowieka. Usta-
lerr na dany temat dokonali polscy personalisci (A. Rodzinski, A. Szostek). Odréznili
godnos¢ osoby od godnosci osobowosciowej i osobistej (Biesaga 2002, s. 53-64).
Godnoé¢ osoby ujawnia sie w takich relacjach miedzyosobowych, w ktérych inny
czlowiek jest dla nas kim§, a nie czyms. Ponadto jest to warto$¢ ontyczna, egzy-
stencjalna, przynalezna ludzkiej naturze, nieutracana, stanowi warto$¢ wartosci.
O godnosci osobowosciowej decyduja z kolei cechy biologiczne, psychiczne i mo-
ralne. Wiaze sie ona z wygladem, zdolno$ciami i cechami charakteru; jest naby-
wana wraz z rozwojem osobowosci i moze zosta¢ utracona. Nastepuje wtedy
degradacja siebie i pozytywnych cech wlasnego charakteru. W kontaktach miedzy-
osobowych odgrywa pierwszoplanowa role. T. Kotarbinski, formulujac zasade
szacunku dla ludzi godnych szacunku, godnoé¢ osobowosciowa uznaje za wy-
znacznik dobra moralnego. Nie stanowi ona jednakze jedynego i wystarczajacego
kryterium. Dotyczy tez tych, ktérzy z r6znych wzgledéw (zawinionych lub nieza-
winionych) nie zaslugujg na szacunek, a mimo to nie tracg swej godnosci osobo-
wej (cyt. za: Biesaga 2002, s. 53—-64).

K. Wojtyla odréznia warto$¢ samej osoby od wartosci w osobie (Biesaga 2002,
s. 53-64). ,Warto$¢ osoby jest nieutracalna, przynalezna przestepcy i Swietemu,
czlowiekowi choremu, niepelnosprawnemu oraz zdrowemu. Wiasciwe odniesie-
nie do osoby to nie tylko afirmacja jej przymiotéw fizycznych i psychicznych, ale
tez afirmacja jej samej. Miloé¢ obejmujaca wartosci czy przymioty w osobie jest
wzgledna. To miloé¢ utylitarna, interesowna, egoistyczna, zwrécona ku temu, co
osoba posiada, a nie ku temu, kim jest”. (tamze, s. 53—64) Jednakze nie wartosci
w osobie stanowig o niej, lecz odwrotnie — warto$¢ osoby, jej godnos¢ decyduje
o znaczeniu cech fizycznych, atrakcyjnosci erotycznej, estetycznej. Wiasciwe po-
dejécie do godnosci osoby egzemplifikuje sie w traktowaniu innego czlowieka
jako blizniego, a nie wroga. Stad odmawianie komukolwiek prawa do zycia (zarod-
kowi obcigzonemu wadami, niepelnosprawnemu, terminalnie choremu) jest
pogwalceniem jego wartosci osobowej, skfadnia do daltonizmu aksjologicznego,
ktoéry nie dostrzega egzystencjalnej, niepowtarzalnej wartosci ludzkiej osoby, na-
dajacej sens moralny warto$ciom spolecznym, ekonomicznym i materialnym
(Biesaga 2002, s. 53—-64). Uznanie wrodzonej godnosci osobowej warunkuje row-
nos$¢ miedzy ludzmi. Utylitaryzm odrzucajac dang zasade postuluje segregacje
ludzi, wykluczenie pewnych grup ludzkich z prawa do Zzycia przez selekcje euge-
niczng, aborcje i eutanazje tych, ktérzy nie wniosa lub nie beda wnosi¢ do spotecz-
nosci przewidywanych i materialnie wymiernych korzysci. Pomijajac godnos¢
osoby, nie da sie zbudowa¢ sprawiedliwej spolecznosci i sprawiedliwego panstwa
(Biesaga 2002, s. 53—64).
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We wspolczesnej bioetyce, poza zasygnalizowanymi, istnieje tez nurt empi-
ryczny, fenomenalistyczny. Przedstawiciele tego nurtu uzalezniaja przyznanie
komus statusu osoby od przejawéw biologicznych, emocjonalnych i $wiadomo-
Sciowych. (tamze) Jeéli kto$ z r6znych powodéw nie potrafi wyrazi¢ swiadomie
swoich planéw i intereséw, nie jest ich zdaniem osoba. W takim ujeciu dzieli oso-
by na przyszle, obecne i przeszle (Biesaga 2002, s. 53-64).

Blad nakreslonych teorii — zdaniem T. Biesagi polega na tym, ze opisuja to, co
w osobie wtérne, jako pierwotne i stanowiace o jej istnieniu. W rzeczywistosci jest
odwrotnie. To nie osoba istnieje dzieki ré6znym swoim przejawom, lecz one ist-
niejg dzieki osobie. Istota ludzka od poczatku swego istnienia jest kim$, a nie
czyms$. Natura osoby, tak w okresie rozwoju prenatalnego, w czasie dziecinstwa,
mlodosci, starosci wyraza siebie w aktach my$lenia, postepowania i wytwarzania.
Nie mozna i nie nalezy wiec uwazac tezyzny i atrakcyjnosci fizycznej, tj. zew-
netrznych aktow ekspresji za kryteria bycia osoba. Patrzenie przez taki pryzmat
na ludzi chorych i niepelnosprawnych jest ich dyskryminacja. Kryteria sprawno-
Sci biologicznej organizmu stanowia podstawe gloszonej przez niektérych bioety-
koéw zasady jakosci zycia, odmawiajacej wielu ludziom prawa do zycia. Zasade te
nalezy uzna¢ za forme dyskryminacji i eliminacji ludzi niespelniajacych warun-
kéw stawianych przez utylitarystyczna, egoistyczna kulture. Gdyby medycyna
przyjeta zasade jakosci Zzycia zamiast godnosci istnienia osoby, zaangazowalaby
sie w unicestwianie tych, ktérzy nie spelniajg kryteriéw bycia zdrowym i boga-
tym. Zdradzitaby swoje wlasne cele i zostala wciggnieta do realizacji utopii, w kto-
rych problem choroby czy cierpienia rozwiagzuje sie przez likwidacje dotknietego
nimi czlowieka (Biesaga 2002, s. 53-64).

Bioetyka personalistyczna stawia wiec u podstaw moralnosci ontyczno-a-
ksjologicznie godno$¢ osoby i podporzadkowuje jej inne zasady, a rachunek
utylitarystyczny i poprawianie jakosci zycia maja sluzy¢ dobru ludzi. Obo-
wiazujace normy obyczajowe sa dobre, o ile stuza rozwojowi osoby, wspélnoty
i spolecznosci ludzkiej. Personalizm dazy do humanizacji wspoélczesnej kultury
i cywilizacji. Dokonuje sie to w duzej mierze poprzez realizacje humanistycznej
misji medycyny. Stad od tego, jakimi normami moralnymi bedzie sie kierowac
medycyna, zalezy moralny ksztalt kultury (Biesaga 2002, s. 53—64).

Phil Bosmans, analizujac specyfike wspdlczesnej rzeczywisci, pisze: ,Tech-
niczno-naukowy postep i duchowy rozwoj czlowieka rozminely sie. Przepasé
miedzy nimi staje sie coraz wieksza i bardziej wyrazna. Niepokojaco wielka.
Czlowiek zajat sie wylgcznie swoim materialnym postepem. Teraz staje si¢ ofiarg
wlasnej tworczosci” (Bosmans 2005, s. 17).
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Wybrane osiagniecia naukowe w perspektywie wspdlczesnej
pedagogiki specjalnej

Biorac pod uwage osiagniecia wspolczesnej nauki, a w szczegdlnosci nauk
medycznych i to w wymiarze terapii oraz profilaktyki wielu dotychczas nieule-
czalnych schorzen, nowych technologii utatwiajacych zycie i codzienne funkcjo-
nowanie osobom doswiadczajacym konsekwencji ograniczonej sprawnosci
psychofizycznej i spolecznej, cybertechnologii mozna zada¢ — skadinad stuszne
pytanie — o to jakie osiagniecia i w jaki spos6b moga zmieni¢ istnienie oséb nie-
pelnosprawnych, istote zjawiska niepelnosprawnosci oraz wspélczesna pedago-
gike specjalna.

Podejmujac sie odpowiedzi na zasygnalizowane kwestie nalezy podkresli¢,
ze jesli idzie o rozw6j nauk medycznych, to na uwage zastuguja nowe metody
terapii stosujace w leczeniu licznych schorzen doprowadzajacych do niepeino-
sprawnosci i niepelnosprawnos¢ powodujacych komoérki macierzyste. Tak komor-
ki macierzyste pobierane z platéw skory i wszczepiane do siatkéwki juz aktualnie
sa stosowane w usuwaniu zaburzen pola widzenia, w tym zasadniczo ograniczen
pola widzenia. Trwaja badania naukowe nad wykorzystaniem tzw. komoérek
samoregeneracyjnych do odbudowy uszkodzonych narzadéw organizmu ludz-
kiego, nawet nerwéw, réwniez nerwu stuchowego i wzrokowego. Chodzi tu
0 mozliwos¢ wszczepienia do organizmu komérek zdrowych po to by odbudo-
waly komérki niefunkcjonujace. Z powodzeniem wykorzystywane sg przeszczepy
narzadéw oraz czeéci ciala ludzkiego od innych dawcéw, narzadéw sztucznych
czy wydrukowanych na drukarkach 3D (Amedi 2015). Eksperymentuje sie mozli-
wos¢ hodowania narzagdéw z komorek macierzystych oraz terapii genowej, ktéra
ma pomagaé nie tylko w leczeniu wielu schorzen, ale tez zapobieganiu ich
wystgpieniu.

Na uwage zastuguja osiagniecia wspdlczesnych badan biotechnologicznych.
Znaczacymi sukcesami w danej zakresie moga pochwali¢ sie specjali$ci pracujacy
na Uniwersytecie w Jerozolimie oraz Uniwersytecie Poludniowej Kalifornii w Los
Angeles. Amir Amedi z Uniwersytetu w Jerozolimie realizuje prace nad tzw. bio-
nicznym okiem (Bionic Eye) oraz podejmuje proby Iaczenia mozliwosci zwigza-
nych z wykorzystaniem nieuszkodzonych zmystéw w celu kompensacji funkcji
zmystu uszkodzonego, laczenia aktywnosci multisensorycznej, wspoélczesnej
techniki video i skanowania w celu tworzenia obrazéw zastepczych. Inne
urzadzenie stworzone w laboratorium kierowanym przez A. Amedi — oko muzy-
czne (Eye Music) jest jednym z giéwnych urzadzen sensorycznych opracowa-
nych w danej placéwce. Przeksztalca rézne przestrzenie i dostarcza informacji
o ich cechach, takich jak polozenie znajdujacych sie w nich przedmiotéw, ich
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ksztalcie czy kolorystyce za pomocg informacji dzwiekowych. Niewidzacy od
urodzenia jest w stanie rozpozna¢, Sciany i drzwi swojego domu, zidentyfikowaé
czy w pomieszczeniu sa wiaczone czy wylaczone Swiatta juz po tygodniu stoso-
wania tego systemu. Glos przeklada dowolne obraz uzyskiwane z kamery na
dzwieki. Oznacza to, Ze mozna nauczy¢ sie widzie¢ za pomoca wiasnych uszu
chyba wszystko, nawet obrazy, plaskie teksty, ilustracje, widoki, przyrode, zabytki
(Amedi 2015).

Inne urzadzenie — glos, nauka, edukacja (Voice Learning Edition) zapewnia do-
step do wykresow i liczb w ksigzkach, do grafiki wyswietlanej na ekranie kompu-
tera lub sladéw oscyloskopu. Wystarczy skierowaé aparat skanujacy do konkret-
nego elementu i przesuwaé go po nim i tylko stucha¢ jaka informacja stowna sie
pojawia. Za pomoca glosu mozna ustysze¢ (a wlasciwie w pewnym sensie zoba-
czy¢) dowolne elementy wizualne: fotografie, rysunki, znaki, symbole graficzne,
bramy, budynki, drzewa, meble, zagrozenia obecne w przestrzeni. Informacje
stuchowe na temat zmian dokonujacych sie w przestrzeni docierajg za pomoca
kamery. Mozna wiec wiedzie¢, ze drzwi sa otwarte lub zamkniete, ze pojawiaja
sie przeszkody na drodze, po ktérej przemieszcza si¢ osoba niewidzaca (Amedi
2015).

W omawianej uczelni realizuje sie takze inne prace nad nieinwazyjna stymu-
lacja mézgu w celu leczenia zaburzen neuropsychiatrycznych (takich jak depre-
sja, schizofrenia, dystonia, choroba Parkinsona, epilepsja, autyzm), przewleklego
boélu, neurorehabilitacja funkcji motorycznych, poznawczych i jezykowych, np.
po udarze mézgu lub urazowym jego uszkodzeniu. Inne mozliwosci daja chipy
wszczepiane do okreslonych partii mézgu w celu kompensacji obecnych uszko-
dzen oraz aktywizacji réznych funkgcji psychofizycznych i spolecznych osoby nie-
pelnosprawnej, ale w pelni sprawnej rowniez (Amedi 2015).

Co pewien czas pojawiaja sie¢ tez informacje na temat nowych protez nég
umozliwiajacych przemieszczanie sie osobom ich pozbawionym lub powaznie
uszkodzonym, uprawienie sportu, udzial w zawodach sportowych. Podobnie
protezy rak — pozwalaja na chwytanie przedmiotéw, manipulowanie nimi oraz
wyczuwanie faktury dotykanych powierzchni. Inng forma pomocy jest tzw. egzo-
szkielet, ktéry zalozony na niesprawne lub malo sprawne ludzkie cialo znaczaco
przywraca jego aktywno$¢, normalizuje dzialania instrumentalne. Moze stuzy¢
osobom z niedowladami, sparalizowanym, z zanikami mie$ni. Realizuje sie eks-
perymenty nad zastgpieniem niesprawnych czeéci mézgu odpowiednikami elek-
tronicznymi, szczegélnie hipokampu odpowiadajacego za zapisywanie informacji
w pamieci ludzi, co mogloby poméc osobom z choroba Alzheimera, Parkinsona,
epilepsja, porazeniem mézgowym (Stradowski 2015, s. 22-23). Juz na dzien dzisiej-
szy zostaly przygotowane (chociaz znajduja si¢ jeszcze w fazie eksperymentéw)
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specjalne roboty do opieki nad osobami starszymi, niepelnosprawnymi, doswiad-
czajacymi ograniczen z uwagi na powazne schorzenia somatyczne.

Jaka wobec tego przyszlos¢?

H. Herr, kierujacy laboratorium biomechatroniki na Massachusetts Institute
of Technology uwaza, ze nowe technologie potrafig nie tylko przywraca¢ normal-
ne dzialanie ciala ludzkiego, ale tez diametralnie zwiekszy¢ jego mozliwosci. Zda-
niem badacza: ,Rewolucja technologiczna oznacza nie tylko koniec niepelnospra-
wnosci. To takze Smier¢ ,normalnosci”. Ulepszanie wlasnego ciala w niedalekiej
przyszlosci bedzie forma sztuki, polem do popisu dla kreatywnosci” (Stradowski
2015, s. 20).

Na podstawie zasygnalizowanych wyzej kwestii pojawia sie pytanie o przy-
szlos¢ pedagogiki specjalnej i ewentualng potrzebe wpisania sie w osiggniecia
wspolczesnej nauki. Snujac pewne przypuszczenia, jak rowniez stawiajgc mozliwe
tezy nalezy zastosowac odniesienie do sukceséw medycyny i nowych technolo-
gii. Jesli chodzi o nauki medyczne, a w szczeg6lnosci nowe metody terapii, to role
pedagogiki specjalnej mozna lokowa¢ w momencie poprzedzajacym dzialania
terapeutyczne oraz tuz po zastosowaniu nowatorskiej terapii, ktérej celem bedzie
odzyskanie uszkodzonej sprawnosci. Na przyklad przy leczeniu zaburzen pola
widzenia za pomocg komoérek macierzystych (Kossobudzki 2015), przy zastoso-
waniu bionicznego oka, czy komoérek samoregeneracyjnych. Bedzie wiec pelnié
funkcje wspomagajace, terapeutyczne, psycho-edukacyjne w sytuacjii okoliczno-
Sciach, kiedy sprawnos$¢ cztowieka nie bedzie jeszcze pelna. O. Wozniak pisze:
»Na laboratoryjnych szalkach tetnia zyciem malenikie ptucka, nereczki, mézgi czy
trzustki. To juz tysigce ton organéw na calym swiecie. Naukowcy hoduja je po to,
by sie¢ dowiedzie¢, jak powstaja choroby i jak je leczy¢. [...] Badacze wiedza, ze
mini organy to dopiero poczatek drogi, na ktérej koficu widza imponujace nowe
mozliwosci medycyny regeneracyjnej, badaih nowych lekéw czy testowania no-
woczesnych terapii. Te miniaturowe organy wyhodowane poza cialem cztowieka
pozwola tez zrozumie¢ proces ksztaltowania sie naszego organizmu na bardzo
wczesnym etapie oraz mechanizm powstania wielu choréb, w tym nowotworéw”
(2015, s. 10).

Zupelnie odmienng kwestig jest rola pedagogiki specjalnej w procesie
ksztalcenia dzieci i mlodziezy z zastosowaniem nowych technologii. Bez watpie-
nia predzej czy nieco pézniej zeszyty i ksiazki zastapia komputery, tablety. Nie
bedzie wiec elementu dotychczas zwigzanego z nauka czytania, a szczegdlnie pi-
sania, wymagajacego okreslonego poziomu sprawnosci manualnej oraz koordy-
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nacji wzrokowo-ruchowej. Piszac z pominieciem pisania w tradycyjnej postaci,
tzn. bezposrednio na komputerze, dzieci bedg wymagaly wprowadzenia dodat-
kowych zaje¢ specjalistycznych stymulujacych rozwdj tych sprawnosci rucho-
wych, zmystowych i zmystowo-ruchowych, tych czesci mézgu, ktére byly rozwi-
jane w czasie nabywania umiejetnosci czytania i pisania droga tradycyjna.
Konkludujac zadania pedagogiki specjalnej w przyszitosci bedg zasadniczo
dotyczy¢ uzupelniania brakéw generowanych przez nowe technologie w relacji
do dotychczasowych standardéw, aktywnosci, sprawnoéci tak osoby niepetno-
sprawnej, jak i osoby funkcjonujacej adekwatnie do istniejacych standardow normy.

Podsumowanie

Pedagogika specjalna nie moze pozosta¢ obojetna na osiggniecia wspolczes-
nej nauki, nie moze ich nie zauwaza¢ i bagatelizowac. Wrecz przeciwnie, biorac
pod uwage swoja historyczna i humanistyczna misje, koncentracje na pomocy
ludziom, ktérzy z racji ograniczonych sprawnosci somatycznych, psychofizycz-
nych i spolecznych nie moga spelnia¢ wymogéw i standardéw cywilizacyjnych,
oraz przez realizowane analizy powinna poszukiwaé nieobecnych dotychczas
przestrzenii potrzeb pomocowych. Od wskazanej postawy zaleze¢ bedzie nie tyl-
ko przetrwanie pedagogiki specjalnej jako dyscypliny teoretycznej i praktycznej,
ale zasadniczo wyznaczonej przed pedagogika specjalng przez minione pokole-
nia ideowej, zadaniowej i celowosciowej drogi, a takze ochrona jej historycznego,
humanistycznego i cywilizacyjnego sacrum.
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