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Abstracr: 'The article reveals the significance of geopolitics in the political and academic
achievements of Antoni Sujkowski, a Polish geographer of the generation which witnessed
the rebirth of independent Poland in 1918. It describes political activity of Sujkowski, the only
geographer who served as a minister in the government of the Second Polish Republic. The
most attention is paid to his contribution to the controversy over proposals of the territory of
Poland during the Paris peace conference in 1919, when he advocated the creation of “vast
strategic Poland,” i. e. a federation of Poland and historical Lithuania (including Belarus).
As an academic geopolitician Sujkowski is especially the author of The geography of lands of
the old Poland. 'That was the first book in geohistory (or “geographical history”) of Poland,
considering the influence of geographic environment on the historical development of the
Polish state. The literature used in research includes works by Sujkowski, other geographical
and geopolitical writings of his time (as primary sources), memoirs, contemporary biographies
and studies in geopolitics, the history of Poland and Polish science in the first half of the
twentieth century (as secondary sources).
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Zarys tresci: Artykut ukazuje znaczenie geopolityki w politycznym i akademickim dorobku
Antoniego Sujkowskiego, polskiego geografa z pokolenia, ktére byto swiadkiem odrodzenia
niepodlegtej Polski. Opisano dziatalnos¢ polityczng Sujkowskiego, jedynego geografa, ktéry
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zostal ministrem w rzadzie I Rzeczypospolitej. Szczegélng uwage poswigca si¢ udziatowi
Sujkowskiego w sporze o program terytorialny dla Polski na kongresie pokojowym w Paryzu,
kiedy or¢gdowal on za utworzeniem ,,ogromnej Polski strategicznej”, czyli federacji Polski
z Litwg historyczng (w tym Bialorusig). Jako geopolityk akademicki Sujkowski jest przede
wszystkim autorem dziela Geografia iem dawnej Polski. Byla to pierwsza ksigzka z zakresu
geohistorii (,,historii geograficznej”) Polski, rozwazajaca wpltyw srodowiska geograficznego na
historyczny rozwdéj tego paristwa. Przy opracowaniu artykutu jako Zrédta pierwotne wykorzy-
stano pisma Sujkowskiego oraz wspélczesng mu literature geograficzng i geopolityczna, jako
Zrédia wtérne — relacje pamigtnikarskie oraz wspélczesne opracowania biograficzne i mono-
grafie z zakresu geopolityki, historii nauki polskiej i historii Polski w pierwszej potowie XX w.

Stowa kluczowe: Antoni Sujkowski, granice Polski, geopolityka, geohistoria, geografia histo-
ryczna, historia geograficzna

Wprowadzenie

Antoni Sujkowski (1867—1941) nalezal do pokolenia polskich geograféw, ktérym dane
bylo uczestniczy¢ w odbudowie niepodlegltego paristwa i pracach nad utrwaleniem
jej istnienia. Jego dokonania na tym polu nie sg jednak zbyt czg¢sto dostrzegane
przez literatur¢ naukows, jesli dla poréwnania przywotaé liczne publikacje poswig-
cone innym geografom doby Il Rzeczypospolitej — Stanistawowi Leszczyckiemu,
Stanistawowi LLencewiczowi, Jerzemu Smoleriskiemu, Stanistawowi Pawtowskiemu
i zwhaszcza Eugeniuszowi Romerowi. Obok ustaleri biograficznych!, zwi¢ztych
opracowan doczekal si¢ na razie dorobek statystyczny i ogélny geograficzny Sujkow-
skiego (Mozotowski 1998; Taylor 2018). Nie podj¢to natomiast dotad badani nad jego
dorobkiem geopolitycznym?, mimo iz geopolityka zajmowata w jego dociekaniach
istotne miejsce, podobnie zresztg jak u Romera (1939), Smolerskiego (1927, 1931,
1934), Pawtowskiego (1933) i Leszczyckiego (1945). Niniejszy artykul ma wypetnié
te luk¢ w stanie badar. Celem artykulu jest wskazanie, ze Sujkowski byt takze
ptodnym geopolitykiem, czego do tej pory w zasadzie nie dostrzegano.

! Niepozbawionych skadingd btgdéw. Autor Zrédtowego biogramu Sujkowskiego w Polskim Stownitu
Biograficznym przypisal mu cztonkostwo w masonerii (Latos 2007-2008), powolujac si¢ na gtosng w swoim
czasie pracg Polskie wolnomularstwo 1920—1938, pierwotnie wydang jako Wolnomularstwo w I1 Rzeczypospo-
litef (Chajn 1975, 1984). Jej autor, Leon Chajn, identyfikujac masonéw wsréd postaci z zycia publicznego
IT Rzeczypospolitej, opart si¢ jednak na wielu niepewnych Zrédtach i w rezultacie przynajmniej cz¢$¢é oséb
wymienionych w pracy powigzat z wolnomularstwem bezpodstawnie, co spotkato si¢ z ostrg krytyka ze
strony najwybitniejszego polskiego historyka masonerii, Ludwika Hassa (1976a, 1976b). Wyniki badani
Hassa przeczg tezie o przynaleznosci Sujkowskiego do wolnomularstwa (Hass 1984).

2 W literaturze poswigconej geopolityce epizodyczne wzmianki o Sujkowskim pojawity si¢ dotad jedynie
w syntezie autorstwa Leszka Moczulskiego (2010); autor ten postuzyt si¢ tez geohistorycznymi ustaleniami
Sujkowskiego, przedstawiajac wlasng interpretacj¢ geohistorii Polski (Moczulski 2008). Stosunkowo
najobszerniejsza dotgd, cho¢ stownikowo skrétowa i jedynie sygnalizacyjna, charakterystyka mysli nau-
kowej Sujkowskiego pojawila si¢ w jego najnowszym biogramie (Taylor 2018).
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Jako materiat do analizy uwzgledniono koncepcje i poglady Sujkowskiego wyto-
zone w jego pracach, ale réwniez préby uzywania przezen wiedzy dostarczanej przez
geografi¢ do wywarcia wptywu na decyzje polityczne majgce zywotne znaczenie dla
ksztattu terytorialnego, potozenia i intereséw paristwa polskiego. Te ostatnie stano-
wig przyktad tzw. geopolityki stosowanej, definiowanej jako ,,metoda skutecznego
wykorzystania wiedzy z zakresu geografii, historii, nauk politycznych, wojskowych
i ekonomicznych w celu jak najskuteczniejszej realizacji celéw politycznych danego
paristwa” (Sykulski 2009). Jak zobaczymy, Sujkowski podjat przede wszystkim
jedng —acz znaczgcq — takg prébe, zwigzang scisle z problemem ksztaltowania granic
i terytorium odrodzonej Polski.

Podczas kwerendy materiatéw do artykutu jako Zrédta pierwotne wykorzystano
pisma samego Antoniego Sujkowskiego oraz innych, wspéiczesnych mu geograféw.
Ponadto kwerendg objeto — jako Zrédta wtérne — wybrane relacje pamigtnikarskie,
opracowania zwarte z zakresu dziejéw Polski w pierwszej potowie XX w., wspéiczesng
literaturg geopolityczng, wreszcie istniejgce biogramy Sujkowskiego.

Zarys dziatalnosci politycznej i naukowej

W biografii Sujkowskiego nauka geografii i polityka splataly si¢ ze sobg. Mozna wrecz
zaryzykowa¢ stwierdzenie, iz autor ten byt ,,najbardziej politycznym” geografem
w II Rzeczypospolitej, poniewaz w zyciorysie zadnego z jego kolegéw po fachu nie
znajdziemy tak silnego zaangazowania w polityke, przejawiajacego si¢ w zwigzkach
z konkretnym obozem politycznym, demonstrowanych sympatiach lub pelnieniu
funkcji publicznych. Polityczna dzialalnosé Sujkowskiego — podobnie zreszta, jak
i naukowa — miata swg motywacj¢ w glgbokim patriotyzmie geografa.

Widoczne byto to juz przed I wojng swiatowg, kiedy Sujkowski — wéwczas poddany
rosyjski— pracowal jako dyrektor prywatnych szkét srednich: najpierw Szkoty Handlo-
wej w Kaliszu, nastgpnie Szkoty Handlowej w Bedzinie (Kaliniski 2006). Podkreslmy,
ze w tym przypadku szkoly prywatne oznaczaty szkoly polskie, poniewaz szkoty
rzadowe w Krélestwie Kongresowym pozostawaly narz¢dziem rusyfikacji, wobec
czego mlodziez uczniowska od chwili proklamowania w 1905 r. strajku szkolnego —
ktdry zresztg Sujkowski czynnie wspart — unikata ich, chronita si¢ natomiast do
szkét niepublicznych, organizowanych przez kota obywatelskie (Bukowiecki 2015).

Po wybuchu I wojny swiatowej Sujkowski, ktéry od ok. 1898 r. dziatat w konspi-
racyjnej Polskiej Partii Socjalistycznej, znalazt si¢ w szeregach obozu niepodlegto-
Sciowego, ,,aktywistycznego”, dla ktérego politycznym parasolem stat si¢ zawigzany
w Galicji w sierpniu 1914 r. Naczelny Komitet Narodowy (NKN). Po zajgciu we
wrzesniu Bedzina przez wojska niemieckie petnit w tym miescie funkcj¢ komisa-
rza jawnej Polskiej Organizacji Narodowej powotanej przez Jézefa Pitsudskiego
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(jej struktury w listopadzie podporzgdkowano NKN). W pazdzierniku wstapit takze
do tajnej Polskiej Organizacji Wojskowej (Latos 2007-2008). Uczestniczyt 6 kwietnia
1915 r. w Krakowie w posiedzeniu NKN jako przedstawiciel niepodlegtosciowcéw
z Krélestwa Kongresowego. Wypowiadat si¢ na nim w tonie radykalnym, nazywajac
NKN ,,rzadem narodowym”, co oburzylo obecnego na posiedzeniu konserwatyw-
nego polityka i austriackiego ministra L.eona Biliriskiego (Jaworski 1997). Z kolei
3 czerwca tegoz roku w Piotrkowie przemawial na wielkim zjezdzie wspétpracow-
niké6w NKN i dzialaczy niepodleglosciowych z Krélestwa Kongresowego (ok. 320
uczestnikéw), zorganizowanym przez szefa Departamentu Wojskowego NKN, Wihady-
stawa Sikorskiego (Drozdowski 2017). W latach 1915-1916 wspétzaktadat i wspétpro-
wadzit przy NKN Centralne Biuro Szkolne, ktére organizowato polskie szkolnictwo
w czgsci Krélestwa Polskiego znajdujacej si¢ pod wojskowym zarzagdem austriackim
(Latos 2007-2008, Brodacka-Adamowicz 2010). Animowal zycie naukowe odradza-
jacej si¢ Polski. Znalazt si¢ w gronie wspétzatozycieli stowarzyszeri badawczych:
w 1917 r. Towarzystwa Ekonomistéw i Statystykéw Polskich, a w 1918 r. Polskiego
Towarzystwa Geograficznego (Mozotowski 1998, Latos 2007-2008). W 1919 r. zasilit
kadry urz¢dnicze niepodleglej juz Polski, podejmujac stuzbe w Gléwnym Urzedzie
Statystycznym. W maju 1920 r. zostat pierwszym naczelnikiem Wydziatu Statystyki
Handlu Zagranicznego GUS i zajmowat to stanowisko do chwili przejscia w stan
spoczynku 1 stycznia 1928 r. (Mozotowski 1998).

Drugim, obok pracy parstwowej, polem aktywnosci Sujkowskicgo w okresie
mi¢dzywojennym byta nauka geografii. Uczony ten juz od 1899 r. prowadzit zaj¢cia
w Szkole Handlowej Kronenberga, z ktérej z czasem wyrosty Wyzsze Kursy Han-
dlowe, a z nich Wyzsza Szkota Handlowa (WSH), w 1933 r. przemianowana na
Szkote Gtéwng Handlowa (SGH). Sujkowski nalezat do jej pierwszych profesoréw,
mianowanych 23 marca 1925 r. przez ministra wyznan religijnych i o§wiecenia
publicznego. W latach 1925-1940 zasiadal w Senacie tej uczelni; piastowal tez urzad
jejrektora (1929-1931) i prorektora (1931-1934). Przez szereg lat stat jednoosobowo
na czele wszystkich geograficznych jednostek naukowych w WSH. Kierowatl Katedra
Geografii Ekonomicznej Ogdélnej (1924-1936) i Katedrg Geografii Ekonomicznej
Szczegotowej (1924-1926); obie te jednostki przejat po nim Jerzy Loth. Od 1926 .
Sujkowski kierowat réwniez Katedrg Geografii Ekonomicznej Polski. f.amigc chro-
nologi¢, nalezy dodad, iz uczony ten przyczynit si¢ do reakeywacji w 1941 r. SGH
w warunkach konspiracyjnych. Oficjalnie uczelnia dziatala wéwczas jako zawodowa
Miejska Szkota Handlowa (MSH), zwana ,,szkotg Lipiriskiego”, od nazwiska ekono-
misty Edwarda Lipiriskiego, ktéry zostat jej dyrektorem. MSH uzyskata dyskretne
wsparcie — réwniez finansowe — podziemnej Delegatury Rzadu na Kraj. Przedmioty
akademickie wyktadano w niej pod falszywymi nazwami przedmiotéw zawodowych,
poniewaz program nauczania podlegat zatwierdzeniu przez niemieckg administracje
okupacyjng. Sujkowski byt jednym z trzech przedwojennych profesoréw SGH, ktérzy
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mimo rozproszenia kadry naukowej oraz dotykajacych jg probleméw materialnych
i zagrozenia represjami ze strony Niemc6w podjeli zajgcia na uruchomionej potajem-
nie uczelni. Wyktadal w MSH geografi¢ ekonomiczng, zakonspirowang jako lekcje
z przedmiotu ,,Organizacja”. Do przerwania wykladéw zmusita go dopiero choroba,
zakoriczona $miercig (Kaliriski i in. 1984). Sujkowski byt ponadto przewodniczacym
Polskiego Towarzystwa Geograficznego o najdtuzszej kadencji: objat t¢ funkcje¢ po
ustgpieniu w 1931 r. ksigcia Wiadystawa Massalskiego i sprawowat jg formalnie do
korica zycia (Bariski, Jankowski 2008).

Politycznie Sujkowski pozostawal zwigzany z obozem pitsudczykowskim.
W kregu Pitsudskiego i pilsudezykéw znajdowato si¢ zaledwie kilku geograféw,
wsréd nich mjr Albin Satyr-Fleszar, ptk Roman Umiastowski i mjr Apoloniusz
Zarychta (Romer 1948-1958; Michatowski 2009; Eberhardt 2014; Jackowski 2018a;
Jackowski 2018b; Harasimiuk 2018). W tym szczuptym gronie Sujkowski stat
z pewnoscig najblizej Marszatka. Byt wobec niego lojalny i oddany az do przesady,
co z przekgsem poswiadczyt Eugeniusz Romer, notujgc wrazenia z paryskich roz-
mow w kwietniu 1919 r.: (...) zetknglem si¢ po raz pierwszy z niepoj¢tg dla mnie
partyjnoscig Sujkowskiego. Gdzie tylko zwietrzy cierd niezgodnosci pomysiéw
z przelotem mysli Pitsudskiego... zbrodnia!” (Romer 2010). Okolicznosciom tym
zawdzigczat Sujkowski fake, iz jako jedyny geograf w II Rzeczypospolitej zasiadt
w rzadzie — zostal ministrem wyznan religijnych i oSwiecenia publicznego w drugim
i trzecim gabinecie Kazimierza Bartla.

Nominacj¢ ministerialng otrzymal w nietypowych okolicznosciach: do rzadu
wlgczono go na polecenie Pitsudskiego, mimo ze sam Bartel byl temu prze-
ciwny. W rezultacie doszto do sytuacji komicznej: premier Bartel obmawiat
i krytykowal ministra swojego gabinetu nawet w rozmowach z politykami opozycji,
np. marszalkowi Sejmu Maciejowi Ratajowi powiedziat o Sujkowskim, ze mu ,,tego
durnia narzucono” (Rataj 1965); nie ukrywat tez, ze chce si¢ go pozby¢ (Rataj 1965;
Ajnenkiel 1980). Istotnie, Sujkowski jako minister nie miat szcz¢scia: urzgdowat
w tym charakterze tylko niespelna trzy miesigce (7 VII-30 IX 1926 r.). Powodem
jego szybkiego upadku, ktéry pociggnat za sobg upadek catego rzadu Bartla, byty
jego koncyliacyjne zamiary wobec ukrairiskiej mniejszosci narodowej. Geograf
chciat ostabi¢ wsréd Ukrairicéw nastroje irredentystyczne i podjaé prébe pozyska-
nia ich dla paristwa polskiego. Przypomnijmy, iz na mocy ustawy przeforsowanej
w 1924 1. przez endeckiego ministra o§wiaty Stanistawa Grabskiego w mieszanych
narodowosciowo szkotach obowigzywal ,utrakwistyczny” (dwuj¢zyczny) system
nauczania, pomyslany jako narz¢dzie stopniowej polonizacji mniejszosci narodo-
wych. Sujkowski jako minister domagat si¢ zawieszenia systemu polonizacyjnego
przynajmniej w szkotach na zamieszkanym przez zwartg mas¢ ludnosci ukrainiskiej
Wotyniu. Méwit o tym rozwigzaniu, iz ,,przynosi najgorsze rezultaty, roznieca walki
narodowosciowe, sprzyja szykanom i bezprawiom” (Torzecki 1989). Nowy minister
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zaczal tez usuwadé z administracji szkolnej urze¢dnikéw zwigzanych politycznie
z endecjg (Brodacka-Adamowicz 2010; Urbanowicz 2011). Jako jeden z nielicznych
polityk6w — obok m.in. Tadeusza Hotéwki — opowiedzial si¢ wreszcie za utwo-
rzeniem ukrairiskiego uniwersytetu we Lwowie (Werschler 1984; Garlicki 2008).
Deklaracja nie byla jednak tozsama z podj¢ciem praktycznych dziatad. ,,Co do
sprawy uniwersytetu, to upowazniam panéw do ogloszenia, ze chcg t¢ sprawe ruszyé
z miejsca. Nie wiem, czy mi si¢ uda jg zatatwic. Dzisiejsza sytuacja finansowa, brak
pieni¢dzy, nie ulatwia mi pracy w tym kierunku.” — méwit Sujkowski w wywiadzie
dla ukrairiskiego dziennika ,,Dito”, opublikowanym 19 lipca, w poczgtkach jego
urz¢dowania (Chojnowski 1979).

Wypowiedzi i decyzje nowego ministra rozsierdzity oczywiscie Narodowg Demo-
kracje oraz ugrupowania do niej zblizone, jak chadekéw, nie przekonaty natomiast
politykéw ukrairiskich, ktérzy interpretowali je jako akcj¢ pozorowana, niepopartg
rzeczywistymi ustgpstwami (Torzecki 1989). W kuluarach Sejmu nie bylo tez
tajemnica, z¢ koncepcje Sujkowskiego nie majg poparcia pozostaltych cztonkéw
1zgdu, w tym premiera (Rataj 1965; Urbanowicz 2011). Gdy zatem klub poselski
Chrzescijaniskiej Demokracji i Koto Zydowskie ztozyty do laski marszatkowskiej
wniosek o votum nieufnosci dla Sujkowskiego i ministra spraw wewnetrznych
gen. bryg. Kazimierza Mtodzianowskiego, doszto do paradoksu. Po debacie, w ktérej
z taw Polskiego Stronnictwa LLudowego (PSL) padly pod zarzutem ministra oswiaty
oskarzenia o gngbienie polskiego szkolnictwa na ziemiach wschodnich, za odwotaniem
Sujkowskiego zagtosowali — zwalczajacy si¢ na co dzieni — z jednej strony chadecy,
endecy i PSL-Piast, z drugiej Zydzi, Biatorusini, Ukrairicy i komunisci (Chojnow-
ski 1979; Ajnenkiel 1980). Sujkowski i Mtodzianowski otrzymali votum nieufnosci
duzg wigkszoscig gtoséw. Premier Bartel w antyparlamentarnym gescie solidarnosci
z cztonkami swojego gabinetu podal caty rzad do dymisji. Prezydent Ignacy Moscicki
24 wrzesnia — zgodnie z polityczng filozofig marszatka Pitsudskiego, gloszacs, iz to
nie Sejm rzadzi paristwem — naginajac zapisy konstytucji, powotat trzeci rzad Bartla
w identycznym skladzie, co poprzedni, tacznie z Sujkowskim. Poniewaz jednak bylo
jasne, ze nie uzyska on od Sejmu votum zaufania, po tygodniu musiano zastapic go
nowym gabinetem z samym Pilsudskim na czele.

Skoro Sujkowski jako minister w tak krétkim czasie wywotat tak wicle napigé
i doprowadzit do przesilenia gabinetowego, nasuwa si¢ pytanie, dlaczego Pitsudski
zdecydowat si¢ wysung¢ go na to stanowisko. Najbardziej znany biograf Marszatka,
Garlicki (2008), jako jedyny powdd wskazat koneksje osobiste: Sujkowski byt ojcem
chrzestnym starszej cérki Pitsudskiego, Wandy, a jego zona Helena — péZniejszy sena-
tor V kadencji — byla dobrg przyjaciétka marszatkowej Pitsudskiej (Pitsudska 2004;
Garlicki 2008). Wedtug historyka ,,to wystarczyto, aby uznano, ze ma kwalifikacje
na stanowisko ministra” (Garlicki 2008). Oceng¢ t¢ nalezy odrzucic¢ jako stronniczg.
Garlicki przywotlal wprawdzie niewgtpliwe fakty. Sujkowski istotnie byt kolegg
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Marszatka z czaséw wspdlnej dzialalnosci w Polskiej Partii Socjalistycznej (PPS).
Pézniejszemu ministrowi Wactawowi Jedrzejewiczowi, ktéremu udzielit noclegu
na kanapie w swoim gabinecie w Dgbrowie Gérniczej w 1917 r., geograf wspomniat
np., ze ,na tej kanapie sypial Ziuk, gdy tu czasem przyjezdzat w latach 1902-1908”
(Jedrzejewicz 1993). Biograf Pitlsudskiego przemilczal jednak zupetnie, iz stajgc
na czele ministerstwa o$wiaty, Sujkowski nie byt w tej dziedzinie dyletantem.
W 1905 r. tworzyt w Warszawie tzw. Uniwersytet dla Wszystkich pod egidg PPS (Latos
2007-2008); przez wicle lat pracowal jako nauczyciel; kierowat szkotami srednimi;
podczas wojny dziatal w Centralnym Biurze Szkolnym; wreszcie zasiadatl w Senacie
wyzszej uczelni, wigc i ten poziom szkolnictwa znal od wewngtrz. Wysunigcie go
na ministra przez Pitsudskiego wigzato si¢ tez zapewne z inng okolicznoscig: Mar-
szatek traktowal Sujkowskiego jako zaufanego cztowieka, ktérego mozna uzyé do
zadari trudnych. Swiadezy o tym fake, iz w grudniu 1918 1., zaraz po objeciu wadzy
w Warszawie, Pitsudski powotal geografa w sktad Delegacji Naczelnika Paristwa,
ktdrg wystat do Paryza z zadaniem nawigzania stosunkéw z paiistwami Ententy, co
wazne, z pomini¢ciem Komitetu Narodowego Polskiego (KNP) urzedujgcego od
ponad roku we francuskiej stolicy pod prezesurg Romana Dmowskiego.

,Geopolityka stosowana”: udzial Sujkowskiego w walce
i sporach o ksztalt terytorialny i granice niepodleglej Polski

Na kongresie pokojowym przygotowywanym woéwczas w Paryzu miala rozstrzygnaé
si¢ kwestia przebiegu granic i ksztaltu terytorialnego odradzajgcego si¢ paristwa
polskiego. Polityczne decyzje o delimitacji granic oraz formutowanie b¢dacych ich
podstawg programdéw terytorialnych niewatpliwie nalezg do zakresu geopolityki
stosowanej (w jej podanym wczesniej znaczeniu). Doswiadczenie Sujkowskiego jako
praktyka geopolityki wigze si¢ wlasnie z jego udzialem w zmaganiach o pozgdany
ksztatt terytorialny II Rzeczypospolitej.

Obok geografa w sktadzie Delegacji Naczelnika Paristwa znaleZli si¢ sami zaufani
wspétpracownicy Pilsudskiego: Kazimierz Dtuski (jako przewodniczacy), Michat
Sokolnicki, rtm. Bolestaw Wieniawa-Dtugoszowski; personelem urzedniczym misji
kierowal por. Michal Moscicki (syn Ignacego, p6znicjszy zawodowy dyplomata,
poset polski w Japonii i Belgii). Pierwszg trudnoscig, na jaka natrafili delegaci, byta
obstrukcja ze strony KNP, ktéry prébowatl uniemozliwi¢ im przybycie do Paryza,
wykorzystujagc w tym celu swoje kontakty z wltadzami francuskimi. KNP starat si¢
najpierw zablokowad ich przejazd przez granic¢ szwajcarsko-francuska, a nast¢pnie,
gdy jednak dotarli do stolicy Francji, utrudniat im dostgp do ministerstwa spraw
zagranicznych na Quai d’Orsay. Ostatecznie wewngtrzpolski spér pomiedzy pary-
skim a warszawskim osrodkiem wiladzy zakoriczyl si¢ kompromisem: pod koniec
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stycznia delegaci Naczelnika Paristwa zostali wiaczeni do KNP na prawach zwyktych
cztonkéw (Dtuski 1920).

W sktadzie KNP Sujkowski byl jedynym geografem. Jego najwazniejsze wystg-
pienie na forum tego ciata miato miejsce 2 marca 1919 r., na ostatnim plenarnym
posiedzeniu KNP, poswigconym przyszliemu przebiegowi wschodnich granic Polski.
Co wazne, odbylo si¢ ono w przeddzien przekazania przez Romana Dmowskiego —
jako polskiego delegata na kongres pokojowy — pisemnej noty ,,w sprawie wschod-
nich granic Polski” przewodniczgcemu kongresowej komisji do spraw polskich,
Julesowi Cambonowi (Dmowski 1965). W kazdym polskim podr¢czniku do historii
pisze si¢ — mocno symplifikujgc — ze w Polsce $cieraly si¢ wéwczas dwa programy
terytorialne: koncepcja federacyjna forsowana przez ob6z polityczny Pilsudskiego
i koncepcja inkorporacyjna forsowana przez ob6z polityczny Dmowskiego. Niekt6-
rzy historycy jako ich najbardziej bezposrednie, otwarte starcie wskazujg wlasnie
paryska dyskusje z 2 marca (Nowak 2008), w ktérej Sujkowski odegrat rolg gléw-
nego polemisty Dmowskiego, apelujac, by Delegacja Polska wysungta na kongresie
program federacyjny.

Projekt granic wschodnich, opracowany juz wezesniej w KNP, a nazywany péZniej
»linig Dmowskiego” lub ,,rozgraniczeniem Dmowskiego”, pozostawial po stronie
polskiej m.in. Dyneburg, Potock, Mirisk, Stuck i Kamieniec Podolski (jak wiadomo,
w granicach Il Rzeczypospolitej nie znalazto si¢ ostatecznie zadne z tych miast).
Przewidywat wlgczenie do Polski nie tylko Wileriszczyzny, ale i Litwy kowieriskiej,
przy pozostawieniu jej ,autonomii kulturalnej” (Dmowski 1965). Programowi temu
Sujkowski przeciwstawil wizj¢ ,,ogromnej Polski strategicznej”. Oparl jg na zato-
zeniu, iz granice wschodnie nalezy przeprowadzi¢ tak, by maksymalnie wzmocnié
potencjal Polski w trwajgcej juz faktycznie wojnie z bolszewickg Rosjg. Dlatego tez
w toku dyskusji kilkakrotnie opowiedzial si¢ przeciwko dzieleniu Biatorusi granicami
paniistwowymi. Gdyby granice przeprowadzono tak, jak chce KNP — argumentowat
geograf — cz¢s$¢ Bialorusi zostanie wprawdzie wcielona do Polski, ale reszta przy-
padnie Rosji, ulegnie szybkiej rusyfikacji i zamieni si¢ w bezpieczne przedpole dla
wojsk bolszewickich, natomiast w granicach jednolitego paristwa polskiego w cato-
Sci znajdzie si¢ etniczna Litwa, co zamieni jg w wewnagtrzpolskie ognisko cigglych
niepokojéw oraz idealny teren dla prowadzonej z zewnatrz bolszewickiej agitacji
i dywersji. Sujkowski przekonywal, iz ,linie strategiczne” stanowigce podstawe
militarnej obrony Rzeczypospolitej powinny przebiegaé jak najdalej od terytorium
Polski wtasciwej. Nalezy zatem dgzy¢ do przesunigcia polskich granic jak najdalej na
wschéd: zwigzad z Polskg catg Litwe historyczng (ziemie bylego Wielkiego Ksigstwa
Litewskiego), zamiast dokonywac jej podziatu mi¢dzy Warszawe i Moskwe. Préba
jej prostej inkorporacji spotkataby si¢ jednak w Europie Zachodniej z oskarzeniami
o imperializm, dlatego polskg ekspansj¢ terytorialng na wschéd trzeba przybrad
w formute federalng, wykorzystujac fakt, ze po wojnie idee federalistyczne sg dobrze
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przyjmowane w kolach politycznych Zachodu. Sujkowski przedstawit dalej zwigzly
zarys konstrukcji, w ramach ktérej Litwa (kowieriska) utworzytaby federacj¢ z Bia-
torusia, a nast¢pnie catos¢ taka zostataby sfederowana z Polskg. Wilno nie zostatoby
inkorporowane do Polski, lecz staloby si¢ stolica federacyjnej Litwy. Tu — a nie
w Kownie — miescilyby si¢ centralne litewskie instytucje polityczne, gospodarcze,
kulturalne i oswiatowe. Sujkowski zapewnial, Ze zlokalizowanie ich w polskim
miescie, jakim wéwczas byto Wilno, nie stworzy zagrozenia dla ludnosci polskiej na
Wileriszczyznie, ale — przeciwnie — wzmocni wptywy Polski na Litwie. W referowa-
nym przez niego projekcie w Wilnie miata si¢ tez znajdowac siedziba litewskiego
Sejmu, odrebnego od polskiego Sejmu w Warszawie. Dmowski podniést w dyskusji
zarzut, iz posunig¢cie granic zbyt daleko na wschéd zaowocowatoby liczng reprezen-
tacjg mieszanych etnicznie ziem wschodnich w polskim parlamencie i w rezultacie
destabilizacjg w zyciu politycznym Polski. Sujkowski replikowal, iz osobny Sejm
w Wilnie pozwoli unikngé¢ wprowadzania postéw litewskich, biatoruskich i zydow-
skich do Sejmu w Warszawie. W jego wizji cala federacja polsko-litewska miata
tworzy¢ wspélny obszar celny, mie¢ wspélne dowédztwo wojskowe ze Sztabem
Generalnym oraz wspdlng walutg, ktérg miat by¢ frank francuski® (Protokdt... 1965).

Inspiracji dla tego zakrojonego na wielkg skalg projektu politycznego polskiego
geografa upatrywano dotgd z jednej strony w éwezesnej mysli federalistycznej
w ogéle, z drugiej za$ w idei jagielloriskiej, charakterystycznym elemencie mysli
obozu pitsudczykowskiego (Chojnowski 1979). Do tej ostatniej Sujkowski przy-
znawat si¢ zresztg wprost, np. gdy kilka lat péZniej o polityczne zaprzepaszezenie
militarnego zwycigstwa w wojnie polsko-bolszewickiej obwinial ,,przemozny
w kraju wptyw két prawicowych, przeciwnych wznowieniu idei jagielloriskiej” (Suj-
kowski 1926b); podczas samej zas dyskusji paryskiej powotat si¢ na swoje rozmowy
z Ludwikiem Kolankowskim (Profokdt... 1965), zaliczcanym potem do gléwnych
teoretykéw idei jagielloniskiej, wowczas kierownikiem sekcji litewsko-biatoruskiej
w wydziale wschodnim Ministerstwa Spraw Zagranicznych (Konopczyniski 1929;
Olinski, Piasek 2017). Mozna wszakze wskazac jeszcze jedno mozliwe Zrédto inspi-
racji. Ot6z wizja nakreslona przez Sujkowskiego wykazuje znaczne podobieristwo do
koncepcji wileniskich ,,krajowcéw”, na co dotad nie zwracano uwagi. Rozwijajaca si¢
od poczatku XX w. , krajowos$¢” domagata si¢ utrzymania zwigzku wszystkich ziem
bylego Wielkiego Ksigstwa Litewskiego w ramach wspélnej jednostki politycznej
(ze stolica w Wilnie), zapewnienia jej co najmniej autonomii wzgledem osrodkéw
zewnetrznych (najpierw carskiej Rosji, nastepnie Polski) oraz zaprowadzenia
w niej porzadku politycznego, ktéry nie zagrazatby wieloetnicznemu charakterowi
litewskiego ,,kraju”, lecz go afirmowal, zapewniajac kazdemu z wielu ludéw Litwy

3 W Polsce w obiegu krazyty wéwczas waluty wszystkich trzech bytych paistw zaborczych oraz marka
polska, wprowadzona podczas wojny przez Generalne Gubernatorstwo Wojskowe w Warszawie.
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historycznej swobode rozwoju, a zarazem integrujac je w oparciu o wspélne interesy
i wiez terytorialng (Jurkiewicz 1999; Bujnicki, St¢pnik 2005; Danek 2016).

Wizje wielkiej federacji polsko-litewskiej, przeciwstawiong przez Sujkowskiego
programowi terytorialnemu KNP, w péZniejszej literaturze czesto dezawuowano jako
pozbawiong realizmu, ktérym miata si¢ odznacza¢ koncepcja inkorporacyjna forso-
wana przez Dmowskiego. W swietle dyskusji z 2 marca 1919 1. taka dualistyczna ocena
nie daje si¢ obronié. Jezeli bowiem siggniemy do jej stenogramu, znajdziemy w nim
obszerne wypowiedzi Dmowskiego, ktéry wyjasnial, iz projekt granic opracowany
w KNP opiera si¢ na nastgpujacych zatozeniach: 1) wsréd przywédcéw Ententy
panuje zgoda, ze nalezy maksymalnie wzmocni¢ panistwo polskie; 2) Ukrairicy
i Litwini nie sg zdolni utrzyma¢ wlasnych organizméw panistwowych; 3) Polska
powinna by¢ pardstwem jednolitym pod wzgledem narodowym; 4) Ententa pla-
nuje zredukowad terytorium Rosji do granic etnograficznych, zas Kaukaz, Krym
i prowincje nadbaltyckie zarzgdzane bgda przez mocarstwa zewngtrzne na zasa-
dzie opieki mandatowej; Polska réwniez moze si¢ stara¢ o przyznanie mandatu;
5) Ententa prawdopodobnie przyzna Polsce Gdanisk i Krélewiec (Profokdt... 1965).
Jak wiadomo, wszystkie te zalozenia okazaly si¢ niezgodne z rzeczywistoscig. Wizja
federacji przedstawiona przez Sujkowskiego nie wyrastata wiec bynajmniej z bardziej
fantastycznych przestanek niz koncepcja Dmowskiego.

Dyskusja na posiedzeniu KNP nie zostata rozstrzygnigta, poniewaz zadna ze stron
nie przekonata drugiej do swoich racji. Dmowski jako prezes zarzadzit wigc gloso-
wanie. Jego wynik musial byé oczywisty, poniewaz delegaci Naczelnika Paristwa
w sktadzie KNP stanowili mniejszosc¢ i zostali przeglosowani; Komitet w gtosowaniu
odrzucit projekt federacyjny i opowiedzial si¢ za utrzymaniem swojego wczesniej-
szego programu terytorialnego, od czego Sujkowski i Dtuski zglosili formalne vozum
separatum (Protokdt... 1965).

Nie tylko wschodnie, lecz takze zachodnie granice ksztattujacego si¢ paristwa
stanowity przedmiot zainteresowania Sujkowskiego jako praktyka geopolityki.
W dyskusji z 2 marca geograf optowat — wbrew stanowisku KNP — za wcieleniem
do Polski catego Gérnego Slaska (zaznaczyt réwniez moralne prawo Polakéw do
Wroctawia). Dmowski w odpowiedzi zasugerowal, iz wlaczenie w granice paristwa
polskiego ziem tak licznie zamieszkanych przez ludnosé niemiecky niostoby dla
niego zagrozenie. Sujkowski oceniat je jako cigzar mozliwy do udzwignigcia, pod-
kreslajgc korzysci ekonomiczne, jakie przyniostoby Polsce przylgczenie calego sla-
skiego zaglebia weglowego oraz duzej grupy badz co badZ produktywnej ludnosci
o wysokiej kulturze gospodarczej (Protokd?... 1965). Gdy rozpoczely si¢ przygotowa-
nia do zarzadzonego na kongresie paryskim plebiscytu, geograf wlgczyt si¢ czynnie
w walke o polskos¢ Slaska. Napisal broszure agitacyjng Co Slgsk zyska na praylgczeniu
do Polski (Sujkowski 1919), wydang przez Komitet Obrony Slaska. W 1920 r. pusz-
czono w obieg réwniez jej niemieckoj¢zyczng wersje. W sierpniu 1919 r. geograf
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znalazl si¢ wsréd zalozycieli Komitetu Pomocy Gérnoslazakom, zawigzanego po
wybuchu I powstania slaskiego (Reizes-Dzieduszycki 1994).

Jak wykazano, w Paryzu nie udalo si¢ Sujkowskiemu wptyngé na prace nad
programem terytorialnym, ktéry wladze Polski mialy wysunaé na kongresie poko-
jowym. Jego ocena decyzji podjetych przez mocarstwa w sprawie polskich granic
i usankcjonowanych traktatem wersalskim wypadta bardzo surowo. Geograf uwypu-
klat przede wszystkim niespéjnosé tych decyzji, oparcie rozgraniczeri na wzajemnie
sprzecznych podstawach. Jak pisat, ,,w imi¢ zasady historycznej” przyznano Francji
Alzacje i Lotaryngi¢, zamieszkane gtéwnie przez ludnosé niefrancuska, a Czechom
ziemie zamieszkane przez trzy miliony Niemcéw i catg Stowacje, ale ,,od zachodu
Polski historycznej” odcigto granicg paristwowg Skwierzyne, Migdzychéd, Ztotéw,
Cztuchéw, Bytéw, Lebork i Wotcz. Wielokrotnie powotywano si¢ na ,,sprawiedliwos¢é
etnograficzng”, ale postanowiono, ze o tym, w ktérym panistwie znajdg si¢ ,,rdzenne
ziemie mazurskie i §lgskie”, przesadza nie kryteria etnograficzne, a rozstrzygnigcie
polityczne w formie plebiscytu. Jednoczesnie nie zgodzono si¢ na plebiscyt na Slasku
Cieszyriskim i ,,okolo 1000 km? ziemi zaludnionej albo wylacznie przez Polakéw,
albo przez powazng absolutng wickszos¢ polskg oddano Czecho-Stowacji, przy tym
samo miasto Cieszyn zostato na wpd6t rozdarte” (Sujkowski 1921).

Najostrzej krytykowat Sujkowski sposéb zalatwienia kwestii gdariskiej. Wiaczenie
tego miasta do Polski uznawal za warunek jej gospodarczej samodzielnosci, totez
w utworzeniu Wolnego Miasta pod protektoratem Ligi Narodéw widziat posunigcie
majgce na celu podporzadkowanie panistwa polskicgo politycznej kontroli i wpty-
wowi tej organizaciji (Sujkowski 1921). Wing za wytworzenie tego nickorzystnego
polozenia przypisywal przy tym nie tylko obcym mocarstwom kryjgcym si¢ za fasada
Ligi Narod6w, ale réwniez polskim wiadzom, ktére daty je swojemu paristwu narzu-
cié. Oceng t¢ wyartykutowat w drastyczny sposéb: ,,Skandaliczna mi¢ckkos¢ w Spa
(w lipcu 1920 r.) znalazta swéj odpowiednik w przechodzgcej wszelkie granice kon-
wencji paryskiej (9 listopada 1920 r.) w sprawie Gdanska, gdzie znakomity pianista
I. Paderewski w § 6 robi Polske¢ lenniczkg Ligi Narodéw, a robi wbrew instrukcjom
rzadu, ktéry zamiast odda¢ Paderewskiego pod sad, nie zatwierdza bezsensownej
umowy, ale nie kompromituje osoby wystepnego delegata, tylko péZniej sejm rzecz
nieratyfikowang wprowadza w wykonanie. Sprawy gdariskie, rozpoczete r¢ka znako-
mitego muzyka [. Paderewskiego byly jednym szeregiem wylamywan si¢ Gdariska
ze swych zobowigzan, oraz objaw6éw stronniczosci ze strony komisarza Ligi Narodéw,
tj. Anglika, jgtrzacego bezkarnie Polsk¢” (Sujkowski 1926b). Jednoczesnie zdeza-
wuowal wszystkich polskich politykéw biorgcych udzial w kongresie w Paryzu jako
dziatajacych na szkodg Polski, a ich dziatania jako nieudolne i catkowicie bezwarto-
Sciowe (Sujkowski 1926b). Nie poczuwat si¢ wigc do zadnej wspétodpowiedzialnosci
za efekt prac ludzi, wsréd ktérych przebywal w 1919 1., co niewatpliwie wynikato
z faktu, iz odrzucili oni wysunigte przez niego koncepcje.
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W jego oczach fatalna ustgpliwosé strony polskiej odbita si¢ na przebiegu nie
tylko zachodnich i péinocnych, ale takze wschodnich granic. Geograf krytykowat
tu zwlaszcza przedwcezesne w jego ocenie zakoriczenie dziatan zbrojnych w wojnie
polsko-bolszewickiej oraz przebieg pézniejszych negocjacji pokojowych w Rydze.
Sujkowski (1926b) argumentowal, iz rozkaz przerwania poscigu za Armig Czerwona,
wycofujacg si¢ w nietadzie z ziem przedrozbiorowej Rzeczypospolitej, jaki otrzymato
Wojsko Polskie w pazdzierniku 1920 r., nie byl konieczny, a utrzymanie nacisku na
przeciwnika w 6wcezesnej sytuacji militarnej moglo przyniesé nie tylko zdobycze
terytorialne panistwu polskiemu, ale zupetnie inny uktad granic we wschodniej
Europie: ,Jeszcze cztery do szesciu tygodni walki doprowadzitoby do stanu, przy
ktérym Polska mogtaby podyktowaé niezaleznosé od Rosji calej Bialej Rusi i Ukrainy
co najmniej prawobrzeznej”. Zdaniem geografa nawet po zawarciu tego nieprzemy-
Slanego rozejmu nie wszystko zostato jeszcze stracone, skoro w chwili jego wejscia
w zycie Wojsko Polskie zajmowato Kamieniec Podolski i Ptoskiréw, a jego oddziaty
dochodzity do Miniska. Sujkowski (1926a) przedstawiat jako catkowicie niezrozumiatg
zgode polskiej delegacji pokojowej na cofnigcie granicy Polski na zachéd w stosunku
do faktycznie opanowanego obszaru: ,,Co najmniej 30-40 tys. km? ziem biatoruskich
i ruskich (ukrairiskich) o powaznej domieszce ludnosci polskiej mozna byto osiggngé
od zwyci¢zonej Rosji — jednak Polska zazgdata tylko granic obecnych”. Zrekonstru-
owany z pogladéw geografa ideat terytorialny — II Rzeczpospolita z catym Gérnym
Slgskiem, Slgskiem Cieszyriskim, Gdariskiem, dalej wysunietg granicg wschodnig
i zachodnig — mozna zatem okresli¢ mianem mocarstwowego.

Sujkowski jako geopolityk akademicki i prekursor geohistorii
w Polsce

W historii polskicj mysli geopolitycznej Sujkowski ma swoje miejsce nie tylko
jako — niezbyt szczesliwy — praktyk geopolityki, ale réwniez jako geopolityk aka-
demicki. T¢ ostatnig pozycj¢ zapewnito mu dzicto Geografia ziem dawnej Polski, za
ktére autor otrzymal nagrode Kasy im. Jézefa Mianowskiego (LLatos 2007-2008).
Pierwsze wydanie ukazato si¢ w 1918 r., drugie, rozszerzone w 1921 r. Byta to — co
zastuguje na podkreslenie — pierwsza wicksza polska praca geohistoryczna. Pojgcie
geohistorii wprowadzit w obieg naukowy Fernand Braudel (1999). O ile geopolityka
jest dziedzing badajgca oddzialywanie czynnikéw geograficznych na procesy i zja-
wiska polityczne, o tyle geohistoria jest jej poddziedzing studiujgca oddziatywanie
warunkéw geograficznych na te zjawiska i procesy polityczne, ktére rozwijaty si¢
w przeszlosci, a wige gléwnie na histori¢ polityczng paristw (Sykulski 2009, 2011,
2014; Moczulski 2010). Uderzajace, ze Sujkowski — ktéry przeciez nie postugiwat
si¢ terminem ,,geohistoria”, bo jeszcze go wtedy nie bylo — tak wlasnie okreslit cel
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swojego dzieta: jako przebadanie ,,wptywu, jaki warunki geograficzne wywieraly
na losy naszego narodu”. Dostrzegal go w catych dziejach Polski, poczagwszy od
najwczesniejszych. Zestawmy tylko wybrane tezy zawarte w ksigzce Sujkowskiego.
Jako jeden z najstarszych kierunk6éw ekspansji polskiego osrodka paristwowego autor
ten wskazywat ,szlak, po ktérym Mieszko I rozszerzal swe wplywy na Pomorze”,
wiodgcy naturalng drogg z Wielkopolski do ujscia Odry lub sama Odrg, mi¢dzy
»wielkimi obszarami bagiennymi”. Z drugiej strony, mimo istnienia tego wejscia
Pomorze oddzielaty od reszty przysziej Polski btota Noteci i Pojezierza Pruskiego,
dlatego Piastom nictatwo bylo zwigzaé je ze swoim paristwem i trwalto to dlugo.
Duzy zmyst geostrategiczny przypisywal Sujkowski Bolestawowi Chrobremu,
ktéry w pokoju budziszyriskim zrzekt si¢ bogatszego Drezna, a zatrzymat Y.uzyce
z samym Budziszynem, poniewaz gréd ten pozwalal kontrolowaé¢ drogi wiodgce
w trzech kierunkach: 1) z Czech do Brandenburga; 2) na Slqsk; 3) z Pragi lub Dre-
zna nad srodkowg Odrg do ziemi lubuskiej. Paistwo Piastéw ,,przez zyzne i ludne
Kujawy” zetkneto si¢ z systemem rzecznym Wisty, co zaowocowato jego ekspansja
we wszystkich kierunkach. Opanowanie Mazowsza, majgcego wejscie na szlak
wotyriski (wzdtuz prawego brzegu Wisty poza ujsciec Wieprza i dalej na wschéd
Wyzyng Luubelska) pozwolilo mu ,,;si¢gaé¢ na Rus”. Fizjografia i stwarzane przez nig
mozliwosci komunikacyjne uwarunkowaty podzial Polski w okresie rozbicia dzielni-
cowego. To z ich powodu ziemie lubuska potaczono w jedng dzielnice ze Slaskiem,
anie z Wielkopolska. Trzynastowieczne najazdy mongolskie (1241 r.,12591., 1287 1.)
pustoszyly nasz kraj, bo przez potudniowg Polske przechodzit naturalny, szeroki trakt
prowadzacy od Morza Czarnego na zachéd Europy. San zbliza si¢ do Dniestru tak bar-
dzo, ze Piastowie od czaséw Bolestawa Chrobrego prébowali przytaczy¢ Rus Halicka,
wykorzystujgc potgczenie ladowe miedzy tymi zeglownymi rzekami, co w koricu
udato si¢ Kazimierzowi Wielkiemu. Niepowodzeniem zakoriczyla si¢ natomiast
préba uzyskania wyjscia na Morze Czarne, podjeta w 1497 r. przez Jana Olbrachta
w celu odblokowania wielkiego szlaku handlowego wiodgcego przedtem do Europy
z Konstantynopola. Geopolityczna doniostosé tego przedsi¢wzigcia w dziejach
Polski dawata si¢ wedtug Sujkowskiego poréwnac tylko z pokojem budziszyriskim
Bolestawa Chrobrego i walkg Bolestwa Krzywoustego o wybrzeze Battyku. Geograf
poswiccit wreszcie wiele miejsca wyjasnieniu, jak determinanty fizycznogeograficzne
warunkowaty lokalizacj¢, charakter i dziejowg rol¢ najwazniejszych miast Polski histo-
rycznej, jak Warszawa, Krakéw, LLwéw, Opole i Racibérz, Torur, Przemysl i Kijow.
Co cickawe, Gdarisk ze wzglgdu na fizjograficzne cechy swego potozenia i otoczenia
zawsze pozostawal w dziejach Polski ,,czynnikiem odsrodkowym” i zdradzat dgzenia
separatystyczne; by¢ moze poglad ten nawigzywat tez do sytuacji aktualnej, tj. powsta-
nia Wolnego Miasta. Wptywu fizjografii doszukat si¢ autor nawet u podtoza powsta-
nia osrodka kultowego na Jasnej Gérze i zalozenia przez Bolestawa Wstydliwego
i $w. Kinge stawnego klasztoru klarysek w Zawichoscie (Sujkowski 1921).
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Wprowadzenie przez Sujkowskiego catosciowego ujecia geohistorycznego byto
istotnym zovum w polskiej literaturze naukowej, w ktérej niewicle przeciez weze-
$niej Rehman (1895) zanegowat mozliwos¢ jakiejkolwiek geograficznej interpretacji
dziejéw, a dominowaty prace z zakresu geografii historycznej, jak drobiazgowa Geo-
grafia historyczna ziem dawnej Polski Glogera (1900), lub zajmujace si¢ historycznym
terytorium Polski w perspektywie geografii ekonomicznej (Koszutski 1918; Loth
1919), ktéry to kierunek badann w Polsce Sujkowski (1907) zresztg zainicjowal.
Zaznaczmy tu, ze sam Braudel (1999) — autor pojg¢cia — nazywat inaczej geohistorig
Hhistorig geograficzng” i wigzal ja Scisle z geopolityka; nie nalezy jej przeto myli¢
z geografig historyczng, zajmujaca si¢ podziatem terytorialnym $§wiata w réznych
okresach dziejéw (Smolka 2013; Semkowicz 2014; Arnold 2017). Od tej ostatnicj
geohistori¢ i geopolityke odréznia wspélna dla nich metoda ,,analizy historycznej
odwotujacej si¢ do czynnikéw geograficznych” (Moczulski 2010). Wprawdzie
przed publikacjg dzieta Sujkowskiego pojawialy si¢ szkice z geohistorii, jak Przy-
rodzone podstawy Polski historyczne Romera (1912) i Geograficzne potosenie Polski
Sawickiego (1910), ktéry pomystowo wykorzystat sformutowang przez Wactawa
Natkowskiego teori¢ przejSciowego potozenia terytorium Polski do geopolitycznej
reinterpretacji polskiego mitu ,,przedmurza”. Byly to jednak prace o charakterze
przyczynkarskim, niewielkiej obje¢tosci, utrzymane zwykle na duzym poziomie
ogélnosci; do tej samej kategorii zaliczy¢ mozna zwigztg rozprawke samego Suj-
kowskiego (1906) Rys geograficzny ziem Europy Srodkowej, w ktérej po raz pierwszy
pojawity si¢ poglady rozwinigte i uzasadnione szerzej w jego péZniejszym dziele
(Sujkowski 1906). Geografia ziem dawnej Polski byta wigc pierwszym obszernym
i obfitujacym w szczegéty dzietem poswigcconym geohistorii naszego kraju; otwo-
rzyta pole dla pézniejszych przedstawicieli tego kierunku badand, takich jak m.in.
Wojciechowski (1937, 1939, 1945).

Podsumowanie

Jak pokazuje niniejszy tekst, Antoni Sujkowski chcial, by nauka geografii stuzyta
jego ojczyznie. Taka postawa byla zresztg powszechna wsréd polskich geograféw
pierwszych dekad XX w. Patriotyczne pobudki kierowaty dziatalnoscia Sujkowskiego,
kolejno jako konspiratora, bojownika o niepodleglosé, polityka i urz¢dnika odro-
dzonego panistwa polskiego, a przez caly ten czas takze jako dydaktyka i uczonego.
O ile jednak jego dorobek w zakresie geografii ekonomicznej i statystyki zostat
nalezycie oceniony przez historykéw tych nauk i znalazto to wyraz w literaturze
przedmiotu, o tyle praktycznie niedostrzezony pozostawat do tej pory jego wkiad
w rozwdj polskiej geopolityki. Celem artykutu bylo wypetnienie tej luki. Propozy-
cja Sujkowskiego odtworzenia w nowoczesnej, federacyjnej formie historycznego
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paristwa polsko-litewskiego jest bowiem jednym z ciekawszych programéw tery-
torialnych formutowanych u zarania polskiej niepodlegtosci i jako taka powinna
by¢ omawiana w opracowaniach z zakresu historii polskiej mysli geopolitycznej —
dotychczas pomijano jg milczeniem — obok innych znaczacych koncepcji tam-
tego okresu, takich jak ,Polskie Imperium Dominiéw”, ktérego ch¢é utworzenia
przypisywat Jézefowi Pitsudskiemu niedoszly wykonawca jego mocarstwowych
planéw Michal Romer (Romeris 1993) lub program KNPolskiego (,,linia Dmow-
skiego”), z ktérym Sujkowski osobiscie konfrontowatl si¢ podczas paryskiej
debaty. Wydarzeniem waznym dla rozwoju geopolityki w naszym kraju, a do tej
pory wihasciwie nierozpatrywanym w tym kontekscie, byto wydanie przez Suj-
kowskiego (1921) Geografii ziem dawnej Polski, pierwszej obszernej polskiej pracy
geohistorycznej, otwierajgcej nowe perspektywy badawcze zaréwno dla geograféw,
jak i historykéw. W przekonaniu autora artykutu w historii polskiej geopolityki
w pelni umiejscowi¢ Sujkowskiego pozwolg jednak dopiero badania komparaty-
styczne obejmujgce dorobek innych jej twércéw w tametym okresie, dzigki czemu
mozna be¢dzie ustalié m.in. wptyw mysli geograficznej i geopolitycznej tego uczo-
nego na poglagdy Eugeniusza Romera oraz — zwrotnie — wpltyw koncepcji Romera
na poglady Sujkowskiego, ktéry z nim cz¢sciowo polemizowatl (Sujkowski 1921).
Podjgcie tego problemu traktujemy jako postulat badawczy, wylaniajacy si¢ z ustalerd
przedstawionych w niniejszym artykule.
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