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Abstract
Polish Borderland Translations of Shakespeare in the 19™ Century

Despite previous attempts of rendering William Shakespeare’s works into Polish or
transposing them onto the Polish stage, the history of Polish Shakespeare translations
started in the first decades of the 19" century. Significantly enough, the very first complete
translations from the original emerged in the very specific area of Polish Borderlands
(Kresy), which is no longer a part of the Polish territory. The aim of the paper is to
present seven early Polish Shakespeare translators whose translation endeavours were
closely connected with the Borderlands: Ignacy Hotowinski, Placyd Jankowski, Jozef
Korzeniowski, Julian Korsak, Adam Pajgert, Apollo Natecz Korzeniowski, and Antoni
Pietkiewicz. The analysis of their efforts allows to view the parallels in translators’
motivations and strategies, explore the spatial distribution of their endeavors and thus
to study the interconnections of creativity, political context and geographical space.
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! Badania zostaty sfinansowane ze $rodkow Narodowego Centrum Nauki przyznanych
decyzja 2015/17/B/HS2/01784 — grant ,,Repozytorium polskich przektadow dramatow Wil-
liama Shakespeare’a w XIX wieku: zasoby, strategie thumaczenia i recepcja”. Watki po-
ruszone w artykule sa szerzej rozwinigte w monografii: Anna Cetera-Wlodarczyk, Alicja
Kosim. 2019. Polskie przeklady Shakespeare’a w XIX wieku, Cze$¢ 1: Zasoby, strategie,
recepcja, Warszawa: Wydawnictwa Uniwersytetu Warszawskiego.
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We wspotczesnym pismiennictwie pokutuje jeszcze stereotyp Kresow jako
krainy egzotycznej, odlegtej historycznie, geograficznie i kulturowo, a jed-
noczes$nie jako swojego rodzaju zascianka czy peryferii — przestrzeni od-
miennej, 0 nizszym statusie, z mniejszym potencjatem intelektualnym niz
centrum (dominujace wowczas polskie osrodki polityczne i kulturowe):

Od co najmniej stu lat stowo ,.kresy” (w szerokim rozumieniu ,.kresy wschod-
nie”, [...]) zajmuje jedno z centralnych miejsc w narodowym i panstwowym
dyskursie mitotworczym. ,,Kresy” byty miejscem szczegdlnej konfrontacji po-
litycznej 1 walki o polskos¢, to znaczy de facto o utrzymanie polskiego stanu
posiadania. Kryje si¢ w tym stowie nietajona wielka sita lokalnego patriotyzmu
(przerzuconego w dwudziestoleciu miedzywojennym i w ostatnim czasie na
patriotyzm panstwowy), egzotyzmu, innosci, barwnosci, niezwykltosci, ktora
przyciaga nie tylko Polakéw. Z drugiej strony jest w tym stowie ukryta pewna
tonacja obnizania rangi, swoisty przekaz wskazujacy na peryferyjnos¢ ,kre-
sow” jako $wiata z dala od polskich centrow, a przeciez nie tylko polskiego
(z obu przyczyn termin ,,kresy” byt i jest atakowany na Ukrainie, odrzucany
jako absurdalny na Litwie) (Bakuta 2006: 14).

Pojecie Kresow otacza wiele mitow. Dorota Wojda przytacza za Eugeniu-
szem Czaplejewiczem szereg skojarzen dotyczacych Kresow: ,,egzotyka”,
»zagrozona granica”, ,,szkota mestwa 1 rycerskosci”, ,,krélestwo Natury”,
»Arkadia zniszczona”, ,,cel szczegdlnej misji i teren pracy organicznej”,
straszliwe piekto Historii”, ,,wyjatkowe natezenie antagonizmow”, ,,zywiot
ludowy — grozny, ale fascynujacy naturalnos$cig autentyzm” (Czaplejewicz
1996: 12, cytat w: Wojda 2007: 239). Wszystkie te mitologizujace okresle-
nia odrealniajg przestrzen kresowa (ktora by¢ moze nalezatoby postrzegac
bardziej w kontekécie wspolczesnych teorii pogranicza kulturowego niz
przez pryzmat skojarzen o dostownym kresie, koncu cywilizacji)>. W kon-
sekwencji tatwo jest zlekcewazy¢ czy pominacé role, jaka w historii polskiej

2 Przeglad teorii pogranicza mozna znalez¢ w artykule Doroty Wojdy (2007): ,,Poje-
cie (...) [pogranicza] bywa identyfikowane z polem ,konfliktu i syntezy kultur”, z kulturag
zrodtowa dla pogranicznej $wiadomosci, ze srodowiskiem ksztaltujacym szczegdlne posta-
wy: relatywistyczng oraz outsiderskq, wynikajaca z napig¢ migdzy swojskoscia i obcoscia.
Pogranicze uznaje si¢ tez za takg domene interpretacji, gdzie — jak ukazujg geokrytyka czy
geopoetyka — formowanie terytorium jest sposobem rozumienia oraz konstytuowania relacji
miedzyludzkich, i odwrotnie — relacje te s formg thumaczenia oraz konstruowania przestrze-
ni (Wojda 2007: 234-235).
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kultury, a takze w historii polskich przektadéw Szekspira, odegraly miasta
kresowe — nie tylko Wilno, ale rowniez Lwow, Krzemieniec czy Zytomierz.

Tymczasem pionierskie wydanie polskiego przektadu dziet Williama
Szekspira bezposrednio z oryginatu ukazato si¢ w 1839 roku wtasnie w Wil-
nie — byl to pierwszy tom Dziel Williama Shakspeare, zawierajacy Ham-
leta, Romea i Julie oraz Sen w wigilig S. Jana [Sen nocy letniej]. Autorem
przektadu byt ksiadz Ignacy Hotowinski, postugujacy sie pseudonimem
»lgnacy Kefalinski”. Rok pdzniej, w pierwszym tomie Nowych poezyj,
réwniez w Wilnie, ukazat si¢ przektad Romea i Julii piéra Juliana Korsaka.
Fragmenty tego samego przektadu zostaty opublikowane juz dziesig¢c¢ lat
wczesniej, w roku 1830, na tamach ,,Tygodnika Petersburskiego”. Réwniez
w 1840 roku wznowiono przektady Hotowinskiego, a w 1841 ukazat si¢
tom drugi Dzief Williama Shakspeare, a w nim Makbet, Krol Lear 1 Burza.
W 1842 roku, znowu w Wilnie, wydano przektad Pustych kobiet z Windsoru
[Wesolych kumoszek...] Placyda Jankowskiego, podpisujacego si¢ pseudoni-
mem ,,John of Dycalp”. Tylko w latach 40. XIX wieku w Wilnie ukazaty si¢
jeszcze cztery przektady utwordow Szekspira: Krol Jan w thumaczeniu Jozefa
Korzeniowskiego (1844), a takze trzy kolejne przektady Dycalpa: Pdolnocna
godzina [ Wieczor Trzech Kroli] (1845) oraz obie czg$ci Henryka IV (1847).

Dla poréwnania, pierwszy kompletny przektad wydany na terytorium
wspolczesnej Polski to Juliusz Cezar Jozefa Paszkowskiego, ogloszony
w 1856 roku na tamach ,,Biblioteki Warszawskiej”. W Poznaniu, oprocz
fragmentdw tlumaczen Leona Ulricha i Stanistawa Egberta Kozmiana, publi-
kowanych w 1840 roku w ,, Tygodniku Literackim”, pierwszym kompletnym
wydanym przektadem byt Makbet Andrzeja Edwarda Kozmiana (1857), za$
w Krakowie — Powies¢ zimowa Gustawa Ehrenberga (1871).

Szczegolna rola, jaka w poczatkowej fazie recepcji przektadéw Szeks-
pira odegrato Wilno, nie powinna nikogo dziwi¢. Jarostaw Komorowski
maluje obraz Wilna jako kolebki polskiego romantyzmu, ,,preznego o$rodka
intelektualnego, naukowego i artystycznego, z uniwersytetem na europej-
skim poziomie, nowoczesnymi oficynami wydawniczymi, czasopismami
0 ogolnokrajowym znaczeniu i teatrem, powotanym do zycia w 1785 roku
przez Wojciecha Bogustawskiego” (Komorowski 2011: 97). Do pierwszych
przektadéw Szekspira wydanych w Wilnie w pozniejszych latach dotgczyty

3 Zob. rowniez artykuly Jarostawa Komorowskiego: Shakespeare w Wilnie 17861864
(1986), Polskie szekspiriana. 2. Shakespeare ksiedza Kefalinskiego (1991), Shakespeare and
the Birth of Polish Romanticism: Vilna 1786—1846 (1996).
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kolejne thumaczenia, ktére powstaly na ziemiach kresowych —Juliusz Cezar
w tlumaczeniu Adama Pajgerta (Lwow, 1859), a takze wiele przektadow
ogloszonych na tamach czasopism: Komedia obtedow Apolla Natecz Ko-
rzeniowskiego (,,Ktosy” 1866) i trzy przektady Antoniego Pietkiewicza,
publikowane pod pseudonimem ,,Adam Ptug”: Burza (,,Ktosy” 1868), Krol
Lir (,,Tygodnik Mod i Powiesci” 1870; wydanie osobne: Lwow, 1870) oraz
Makbet (,,Ktosy” 1871).

Powyzsze tytuly stanowia tylko czg¢$¢ przedsigwzigc przektadowych
podejmowanych przez XIX-wiecznych thumaczy Szekspira na jezyk polski.
W tym stuleciu az dwudziestu siedmiu thumaczy zmierzyto si¢ z oryginal-
nym tekstem dramatow Barda i opublikowalo przektad przynajmniej jednej
sztuki*. Cze$¢ z nich poprzestata na jednym utworze, niektorzy podejmowali
probe stworzenia serii przektadéw, a tylko jednemu — Leonowi Ulricho-
wi — udato si¢ przetozy¢ cato§¢ Szekspirowskiego kanonu. Zgromadzenie
i zestawienie z sobg biografii tych niemal trzydziestu $miatkow prowadzi
do zaskakujacych wnioskéw — ogromna czg$¢ przektadow powstata nie na
terenie obecnej Rzeczypospolitej, ale na emigracji lub wtasnie na ziemiach,
ktore nie stanowia juz czgsci polskiego terytorium — na Kresach. Wymienieni
tlumacze — Ignacy Hotowinski, Julian Korsak, Placyd Jankowski, Jozef
Korzeniowski, Adam Pajgert, Apollo Natecz Korzeniowski i Antoni Piet-
kiewicz — stanowig jedna czwarta wszystkich thumaczy, ktorzy opublikowali
przynajmniej jeden kompletny przeklad dramatu Szekspira w XIX wieku.
Ich przedsiewziecia przektadowe to w duzej mierze inicjatywy pionierskie —
pierwsze chronologicznie przektady utwordéw Szekspira na jezyk polski.
Celem artykutu jest opisanie ztozonych powigzan miedzy poszczegolnymi
tlumaczami, a takze ukazanie wplywu przestrzeni, z ktorg byli zwigzani,
na losy ich przedsigwzigé.

4 Liczba ta bylaby jeszcze wigksza, gdyby uwzgledni¢ przektady czastkowe lub pozo-
stawione tylko w rekopisie, a takze r6znego rodzaju adaptacje teatralne Szekspira okreslane
przez Andrzeja Zurowskiego mianem szekspiriad (zob. Zurowski 1976).
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Proba stworzenia pierwszej serii przektadow dziet Szekspira:
Ignacy Hotowinski, Placyd Jankowski, Jozef Korzeniowski

Ignacy Hotowinski (Ignacy Kefalinski)

Przypadek Ignacego Hotowinskiego (1807—1855), pierwszego z kresowych
tlumaczy Szekspira na jezyk polski, ukazuje spektrum zjawisk, ktore okazg
si¢ wspolne dla wielu bohateréw niniejszego artykutu®:

Wsparte przez silne i opiniotworcze srodowisko w momencie publikacji, [prze-
ktady Hotowinskiego — A.K.] powstawaty wiele lat wezesdniej, kiedy thumacz
pracowat samodzielnie, w oddaleniu od centrow kulturowych, poszukujac dro-
ga eksperymentu wlasciwych form wyrazu. Praca nad dramaturgia Szekspira
jest dla Hotowinskiego wyborem $wiadomym, ugruntowanym, a takze intym-
nym i osobistym, w zakresie, w jakim dotyczy to jego relacji z autorem, ktore-
go obraz ksztattuje intensywna lektura. Pomijajac kwestie ambicji i rodzinnych
tradycji, Hotowinski ttumaczy Szekspira, poniewaz afirmuje obrazy rzeczywi-
stosci, jakie przynoszg jego sztuki (Cetera 2009: 19).

Przede wszystkim warto zwréci¢ uwage na kwestie samodzielno$ci oraz
odosobnienia i wynikajaca z nich samotno$¢ — nie tylko w wymiarze oso-
bistym, ale i tworczym. Hotowinski studiowal w Seminarium Gtownym
w Wilnie, przyjat $wigcenia w 1830 roku, ale swoje przektady tworzyt
p6zniej — prawdopodobnie w pierwszej potowie lat 30., podczas pracy
w Zytomierzu, a takze w Kijowie, gdzie od 1837 roku kierowat katedrg te-
ologii®. Na zachowanych rekopisach przektadéw znajdujg si¢ daty i miejsca
ukonczenia redakcji tekstu: Romea i Julii w Huszczy 6 stycznia 1837 roku,
Hamleta w Miasteczku 21 czerwca 1838 roku, Snu nocy letniej w Kijowie
6 pazdziernika 1838 roku. Sztuki, ktore znalazty si¢ w drugim tomie prze-
ktadow — Makbeta, Krola Lira 1 Burze — Holowinski redagowat prawdo-
podobnie w roku 1840, w pospiechu, tuz po powrocie z podrézy na Bliski

5 Posta¢ i dokonania Ignacego Hotowinskiego jako pierwszego tlumacza dziet Szeks-
pira na jezyk polski, a takze kwestie jego wspotpracy z Placydem Jankowskim i Jozefem
Korzeniowskim zostaty szczegétowo omdowione m.in. w ksigzce Anny Cetery (2009).

6 O tym, ze Hotowinski pracowat nad przektadami w Zytomierzu, $wiadczy m.in. za-
chowany re¢kopis niewydanego nigdy przektadu Otella, z uwagami innego ttumacza, Placy-
da Jankowskiego (zob. Cetera 2009: 40). Z kolei w Kijowie Hotowinski zawart znajomosé
z Jozefem Korzeniowskim.
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Wschod’ (Cetera 2009: 54-57). Tom pierwszy Dziet Williama Shakspeare
zostat wydany w 1839 i wznowiony w 1840 roku. Tom drugi ukazat si¢
w roku 1841.

Nalezy rowniez uwzgledni¢ kwesti¢ szeroko pojetego mecenatu, pa-
tronatu, wsparcia przedsiewzigcia przez autorytety intelektualne, istotng
w przypadku wlasciwie wszystkich omawianych thumaczy. Mimo ze mie-
rzyli si¢ oni z materig tekstu Szekspira w samotnosci i czesto byto to bardzo
osobiste, wrecz intymne do§wiadczenie, wszyscy na pewnym etapie — czy to
w trakcie pracy nad przektadem, czy juz po jej zakonczeniu — poszukiwali
wsparcia, potwierdzenia stusznos$ci i celowosci swych wysitkodw. Poparcie
osoby o niekwestionowanym autorytecie przydawato ich przedsigwzieciom
powagi, nobilitowato, pozwalalo liczy¢ na rozgtos i przychylnos¢ krytyki
i wydawcow. W przypadku Hotowinskiego funkcje t¢ pehit Jozef Ignacy
Kraszewski. Kraszewski byt postacig niezwykle ceniong w $wiecie litera-
ckim, ze wzgledu na swoje zwigzki z Zytomierzem znat wielu twoércow kre-
sowych, a z jeszcze wigksza liczba utrzymywat korespondencj¢. Ogromny
zbidr listow do Kraszewskiego obejmuje korespondencje z niemal wszyst-
kim omawianymi tu thumaczami kresowymi — Hotowinskim, Jankowskim,
Korzeniowskimi i Pietkiewiczem — a takze z wieloma innymi thumaczami
Szekspira na jezyk polski, chociaz nie zawsze zachowane listy dotycza
tworzonych przez nich przektadow. Z biegiem lat rola Kraszewskiego zmie-
niata si¢ — w korespondencji z Hotowinskim dominujg kwestie poprawek do
przektadow, recenzji prasowych i rozbiorow dziet Szekspira publikowanych
przez Kraszewskiego®. Z czasem, w listach innych thumaczy pojawiaja si¢
informacje o przestaniu przektadu do oceny, prosby o umieszczenie recenzji
w prasie czy o wsparcie wydania przektadu. Kraszewski patronowat zdecy-
dowanej wickszosci XIX-wiecznych przedsigwzig¢ przektadowych zwigza-
nych z Szekspirem, a ukoronowaniem tego patronatu byly: kanoniczna juz
trzytomowa edycja Dzief dramatycznych Williama Shakespeare (Szekspira).
Wydanie ilustrowane ozdobione 545 drzeworytami rysunku H.C. Selousa
pod jego redakcja, zawierajaca przektady Jozefa Paszkowskiego, Stanistawa
Egberta Kozmiana i Leona Ulricha (1875—-1877), oraz dwunastotomowe

7 Jak zauwaza Anna Cetera, daty umieszczone na rekopisach nie odzwierciedlaja chro-
nologii powstawania przektadow (zob. Cetera 2009: 56).

8 Korespondencje Hotowinskiego i Kraszewskiego analizowaty: Aleksandra Budrewicz
(2005) i Anna Cetera (2009: 235-251).
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wydanie Dzief dramatycznych Williama Shakespeare (Szekspira) w dwunastu
tomach w przektadzie samego Ulricha (1895).

Inng kwestia, ktora warto rozwazy¢ nie tylko w przypadku Hotowin-
skiego, ale i innych tlumaczy jest recepcja przektadow oraz ksztattujace ja
czynniki. Wiele wskazuje na to, ze na recepcje przektadow Hotowinskiego
wplynat jego podwdjny status jako osoby duchowne;j i literata: ,,Hotowinski
spotykat si¢ z zarzutami zardwno ze strony koscielnej za nadmierne zaan-
gazowanie w dziatalnos$¢ §wiecka, jak i z pewnym zaktopotaniem krytyki,
ktora czuta si¢ w obowigzku stosowa¢ inne — zwykle pobtazliwsze, lecz
w ostatecznym rozrachunku lekcewazace — kryteria wobec jego tworczo-
$ci” (Cetera 2009: 30). Istotny byt tez kontekst polityczny. Jak zauwaza
Aleksandra Budrewicz, przektady Hotowinskiego byly krytykowane przez
krag ,,mtodej pi$mienno$ci warszawskiej”, za to chwalone przez srodowisko
koterii petersburskiej, skupione wokot ,, Tygodnika Petersburskiego”, a zatem
przez osoby zwiazane z Kresami (Budrewicz 2004: 109). Poparcie koterii
okazato si¢ jednak czynnikiem niekorzystnym i z pewnoscia wplyngto na
zepchnigcie postaci Hotowinskiego na margines §wiadomosci literackie;j:

Wkrotce jednak skomplikowane okolicznos$ci historyczne postawily kregi
petersburskie w sytuacji dramatycznego wyboru, ktorego efektem byto opo-
wiedzenie si¢ po stronie polityki caratu. Ugodowo$¢, stowianofilstwo, sprze-
ciw wobec reform — zdyskredytowaty polityke koterii i zacigzyly na ocenie
dorobku literackiego osob kojarzonych z tym ugrupowaniem. (...) Sytuacje
dodatkowo komplikujg dalsze losy Hotowinskiego, szczegolnie za$ jego dzia-
Talnos¢ jako rektora Akademii Duchownej w Petersburgu, a nastepnie arcybi-
skupa mohylewskiego, a wigc zwierzchnika Kosciotow katolickich w Rosji.
Posgdzany o karierowiczostwo i dwulicowos¢, podejrzewany o walenrodyzm,
charyzmatyczny i nieludzko pracowity, z biegiem lat oddala sig, jak niknaca na
horyzoncie postac (Cetera 2009: 31).

Mimo niewatpliwego osobistego zaangazowania w projekt przektadow
Szekspira i prawdopodobnych plandéw przektadu catosci kanonu’, Hotowin-
ski zrezygnowal z dalszej pracy ze wzgledu na krytyke, z ktorg spotkat si¢ —
paradoksalnie — ze strony wlasnego Srodowiska. W 1841 roku odwrocit sig
od niego przychylny dotad ,, Tygodnik Petersburski”'?, za$ w roku 1842 sam

? Holowinski pozostawit r¢kopis niewydanego przektadu Otella, a w korespondencji
z Kraszewskim wspominat o przektadzie Dwoch Obywateli z Werony (Cetera 2009: 240).
10 Na rzecz Jozefa Korzeniowskiego, innego thumacza Szekspira.
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Hotowinski opus$cit Kijow i przenidst si¢ do Petersburga (Cetera 2009: 49).
Rezygnujac z pracy nad Szekspirem, ustapit pola koledze z czasoéw studiow —
Placydowi Jankowskiemu — ktorego losy w zaskakujacy sposob splataja
si¢ z doswiadczeniem Hotowinskiego, a ktory wlasnie w roku 1842 wydat
w Wilnie swoj pierwszy przektad Szekspira — Puste kobiety z Windsoru.

Placyd Jankowski (John of Dycalp)

Placyd Jankowski (1810—-1872) studiowat w unickim oddziale Semina-
rium Glownego Uniwersytetu Wilenskiego. Tam, razem z Hotowinskim,
uczyt si¢ jezyka angielskiego (Charkiewicz 1928: 161; Cetera 2009: 37-38).
W 1833 roku zdat egzaminy doktorskie w Akademii Duchownej Rzymsko-
katolickiej. Wtedy tez si¢ ozenil, przyjat $wigcenia i jako duchowny unicki
wrocit do Zyrowic, gdzie wyktadat w unickim seminarium duchownym.

Piszac na tamach ,, Tygodnika Petersburskiego” pod pseudonimem Ze-
goty Kostrowca, Hotowinski niejako namascit Jankowskiego na swojego
nastepce:

Co sig¢ tyczy Pustych kobiet, mozemy go nazwac¢ wzorowym. Wierno$¢ najsu-
mienniejsza, pochwycenie trafne ducha komicznego w Szekspirze, gtadkos¢
i naturalno$¢ w oddaniu, cechujg najwyrazniej ttumaczenie Dycalpa. Zyczy¢
by nalezalo, aby thumacz nie przestawat w tej pracy poznajomienia nas ze swo-
im ziomkiem i po Pustych kobietach, gdzie Falstaff tak dobrze oddany, wypada
mu koniecznie przetozy¢ Henryka IV, gdzie tenze Sir Dzon gtownie si¢ przed-
stawia; zwlaszcza, ze Kefalinski najpodobniej zapomniat o Szekspirze, a gdy-
by si¢ nawet i ocknal, to pewno Dycalpowi nie wydrze palmy zwycigztwa, jak
dawniej mawiano (Kostrowiec 1843: 325).

A jednak to nie rok 1842 mozna uznaé za przelomowy w biografii Jan-
kowskiego jako thumacza Szekspira. Momentem zwrotnym, ktory zawazyt
na recepcji jego postaci oraz tworczosci, byt, podobnie jak w przypadku
Hotowinskiego, rok 1839, ten sam, w ktorym Hotowinski wydat pierwszy
tom przektadow Szekspira. Wtedy bowiem nastgpita likwidacja Kosciota
unickiego, a Jankowski stat si¢ jedng z twarzy tego procesu. Przeszedt na
prawostawie, a takze uzyskal urzad protojereja przy katedrze w Zyrowi-
cach i wiceprezesa tamtejszego litewskiego konsystorza prawostawnego.
Wyrazenie zgody na wcielenie Ko$ciota unickiego do Ko$ciota prawo-
stawnego oraz dobrowolna zmiana religii oznaczaty opowiedzenie si¢ po
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stronie rusyfikujacej polityki zaborcy, oddalenie zamieszkujacych Kresy
unitow od katolicyzmu i polskiej kultury. Co znamienne, w pdzniejszym
okresie, po upadku powstania styczniowego, Jankowski, prawdopodobnie
z wlasnej woli, na dobre przestat publikowa¢ w jezyku polskim. Od tamtej
pory ukazywala si¢ wylacznie jego publicystyka w jezyku rosyjskim. De-
cyzja o przejsciu na prawostawie, potaczona ze §wiadomg izolacja i pozo-
stawaniem na uboczu zycia literackiego, sktada si¢ na obraz pisarza, ktory
mimo swoich predyspozycji i niewatpliwego talentu zostal odrzucony przez
glowny nurt historii literatury, a pod koniec XX wieku byt nadal uznawany
wrecz za ,,narodowego apostate”:

Byt (...) postacig bardzo niejednoznaczng: otaczany szacunkiem duchowny,
a zarazem cztowiek, ktorego warto§¢ moralng w sposob zasadniczy kwestio-
nowano. Pochodzil z rodziny o niewatpliwie polskiej proweniencji, a przeciez
ulegl narodowej apostazji. Napisat wiele ksiazek szeroko przez dwczesna
publiczno$¢ czytywanych, stronigc przy tym wyraznie od tematow waznych
i pasjonujacych ludzi jego epoki. Uchodzit za zawodowego humoryste, cho¢
zdawat si¢ mie¢ wszelkie podstawy do traktowania swego zycia jako pelnego
smutku i dramatycznych konfliktow. I wreszcie sprawa najtrudniejsza moze do
zrozumienia. Jankowski — apostata — wyrdst z tego samego drobnoszlacheckie-
go kregu spotecznego, co grupa filomatow, ksztalcit si¢ w tej samej, co oni,
uczelni oraz, rdwnie jak filomaci, zdobyt znakomite i wielostronne przygoto-
wanie naukowe (Bartoszynski, Stefanowska 1992: 185).

Okres likwidacji Unii wyznacza zwrot w stosunkowo §wiezej jeszcze
karierze Jankowskiego — po debiucie utworem Chaos. Szczypta kadzidla
cieniom wierszokletow od Witalisa Komu-Jedzie w 1835 roku mtody lite-
rat milknie az do roku 1841, gdy zaczyna publikowa¢ pod pseudonimem
John of Dycalp (potaczenie nazwiska oraz imienia czytanego wspak). Nie
oznacza to jednak, ze w tym okresie Jankowski zupetie porzucit prace lite-
racka — wlasnie wtedy, w najbardziej burzliwym czasie likwidacji Kosciota
unickiego, zajat si¢ przektadem dziet Szekspira i nawigzat korespondencje
z Jozefem Ignacym Kraszewskim!!,

Jankowski pracowat nad przektadem Pustych kobiet z Windsoru w Zy-
rowicach w latach 1838-1839, prawdopodobnie na poczatku lat 40., gdyz

" Ozywiona wymiana listow w latach 1840-1850 zaowocowata m.in. wydaniem
wspolnie napisanej Powiesci skladanej (1843) i zbiegta si¢ z okresem najwigkszej aktywno-
$ci pisarskiej Jankowskiego.
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przektad zostal wydany w Wilnie w 1842 roku. W liscie do Michata Gra-
bowskiego z 2 czerwca 1839 roku napisat: ,,W roku przesztym i terazniej-
szym nalezatem, ile, tyle, do przektadu Szekspira z K. [Ksigdzem — A.K.]
Hotowinskim” (Korespondencja M. Grabowskiego, k. 70). W zachowanych
listach Jankowskiego do Kraszewskiego z lat 1840—1841 brakuje wzmianek
o pracy nad przektadem, co moze wskazywac na to, ze tekst byt juz wtedy
gotowy. Dopiero w liscie z 27 wrze$nia 1842 roku Jankowski zachgca Kra-
szewskiego do lektury i oceny wydanego wtasnie przektadu: ,,W tych dniach
wyszedl u Zawadzkiego moj przektad Szekspira Merry Wives of Windsor.
Pamietam, ze w jednym z pism po §wiezym przeczytaniu tej wesotej sztuki
umiescite$ o niej studia'?. (...) Jesliby Ci go Zawadzki nie przystal, donie$
mi a wnet nadesle” (Korespondencja J.I. Kraszewskiego, k. 302). Z kolei
w liScie z 23 grudnia 1842 roku wypomina Kraszewskiemu, ze ten, wbrew
obietnicy, nie opublikowat swojego komentarza na temat przektadu w ,, Ty-
godniku Ilustrowanym” (Korespondencja J.I. Kraszewskiego, k. 306). To
jedyne wzmianki o przektadach Szekspira w zachowanej korespondencji
Jankowskiego 1 Kraszewskiego.

Publikacja przektadow Dycalpa zbiega si¢ w czasie z nielicznymi okre-
sami jego mobilnosci, ktéra nigdy jednak nie wykraczata poza obszar Kre-
sow: w 1842 roku, gdy w Wilnie ukazaly si¢ Puste kobiety z Windsoru,
odbyl podréz do Nowogrodka. Polnocna godzina zostata wydana w Wilnie
w 1845 roku; w tym samym roku Jankowski przeprowadzit sie z Zyrowic do
Wilna, gdzie objat probostwo cerkwi Swictego Mikotaja. Z kolei obie czesci
Henryka 1V ukazaly si¢ w Wilnie w 1847 roku jako kontynuacja serii prze-
ktadow Hotowinskiego, w identycznej szacie graficznej jak dwa poprzednie
tomy Dziel Williama Shakspeare. Wydanie ostatnich przektadow Szekspira
zbieglo si¢ z kolejng przeprowadzka: od 1847 roku Jankowskiego dreczyty
problemy zdrowotne wynikajace w przecigzenia praca; wtedy tez przeniost
si¢ na wies i objat probostwo we wsi Bialynicze, w powiecie stonimskim.
Mimo to, przektady Jankowskiego powstawaty w odosobnieniu. Jankowski
pracowal glownie w Zyrowicach, w samotnosci; przez wickszo$¢ zycia
zmagatl si¢ z problemami finansowymi, a jego kontakt ze srodowiskiem
literackim ograniczat si¢ do korespondencji, w ktorej poszukiwat wsparcia
oraz inspiracji do dalszej pracy. Jak po $mierci Jankowskiego zauwazyt sam
Kraszewski, wszystkie te czynniki nie wptynety jednak na ograniczenie

12 Bibliografia Wiktora Hahna nie wskazuje artykutlu wspomnianego przez Jankow-
skiego.
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potencjatu tworczego i intelektualnego Jankowskiego, obdarzonego na-
turalng potrzeba tworzenia i rozwoju, ktorg znakomicie odzwierciedlaja
réwniez jego przektady:

Ciasne kotko w ktorym si¢ obracat, zwigkszone tylko czytaniem i znajomoscia
$wiata, ze tak powiemy, z drugiej reki, moglo si¢ przyczynia¢ do $cie$nienia
horyzontu jego kreacji artystycznych. Znat niemal tylko to, co kochat i z czym
si¢ zrost. Mato wyjrzal na $wiat wigkszy, pelen rozmaitosci. Pomigdzy Wil-
nem, Zyrowicami, Mifiskiem i Bialyniczami uptywa cate to zycie, niepragnace
nawet niczego nad to, co je otaczato. (...) Tak samo w powieséciach swych i hu-
moreskach nad strefy znane nie wychodzi. Za to zakres pracy jego umystowe;j
jest bardzo rozlegly. Pociggaja go szczego6lniej studia filozoficzne, pisma reli-
gijne, arcydzieta kunsztu, pigkne formy i wielkie idee (Kraszewski 1873: 311).

Nie wiadomo, dlaczego Jankowski nie kontynuowat pracy nad przekta-
dami. Mozna jednak przypuszczaé, ze oprocz motywowanego wzgledami
patriotycznymi ostracyzmu $rodowiskowego i1 kontrowersji politycznych,
jakie budzita i do dzi§ moze budzi¢ barwna posta¢ Johna of Dycalp, jego
przektady popadly w zapomnienie rowniez ze wzgledu na swa peryferyjnosé
oraz — bez watpienia — pojawienie si¢ przekladéw innych thumaczy, ktore
spotkaly si¢ z wicksza przychylnoscig. Podobnie jak w przypadku Hoto-
winskiego, w kolejnych wydaniach zbiorowych thumaczenia Jankowskiego
zostaty zastgpione przektadami piora innych thumaczy, z wyjatkiem drugiej
czesci Henryka 1V, ktora ukazata si¢ w 1895 roku, po $mierci Jankowskie-
go, w trzecim tomie wydania zbiorowego Dzieta Williama Szekspira pod
redakcja Henryka Biegeleisena, obok cz¢$ci pierwszej w ttumaczeniu Jozefa
Paszkowskiego. W tym samym tomie po raz ostatni ukazat si¢ rowniez je-
dyny przekltad innego ttumacza, ktory czesto jest wymieniany w kontekscie
przedsigwziecia przektadowego zainicjowanego przez Ignacego Hotowin-
skiego — Krol Jan Jozefa Korzeniowskiego.

Jozef Korzeniowski

Jozef Korzeniowski (1797-1863) stanowi niejako przeciwienstwo Jankow-
skiego. Podejmujac si¢ przektadu Szekspira pod koniec lat 30. XIX wieku,
Korzeniowski miat juz w $wiecie literackim ugruntowana pozycje drama-
turga i poszukiwal nowej drogi artystycznej, stopniowo ogniskujac swoje
zainteresowania literackie na powiesci. Do dzi$ zreszta uwazany jest za
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jednego ze znaczniejszych XIX-wiecznych pisarzy. Korzeniowski pochodzit
z Galicji, przez wigkszos¢ dorostego zycia byt zwigzany z Warszaws, ale
lata najistotniejsze z punktu widzenia jego przektadow Szekspira spedzit
na Kresach. Jeszcze jako uczen Liceum Krzemienieckiego zostat dostrze-
zony przez ksiecia Adama Czartoryskiego, ktory podczas wizyty w szkole
w dniach 7-25 czerwca 1818 roku zaoferowal mtodemu Korzeniowskiemu
dwie mozliwos$ci dalszego rozwoju: stypendium na studia na Uniwersytecie
Wilenskim lub posad¢ domowego nauczyciela w Warszawie. Dzigki pro-
tekeji ksigcia przez kilka miesigcy Korzeniowski pracowat jako nauczyciel
siedmioletniego wowczas Zygmunta Krasinskiego (Kawyn 1979: 13-15).

Ksigze Czartoryski po raz drugi odegrat istotng role w karierze Korze-
niowskiego w roku 1823, gdy ten staral si¢ o katedr¢ wymowy i poezji
w Liceum Krzemienieckim (Kawyn 1979: 19)"3. Czartoryski wystosowat
pismo polecajace do Jozefa Twardowskiego, rektora Uniwersytetu Wilen-
skiego, w ktorym przedstawit kandydature Korzeniowskiego, miedzy innymi
opierajac si¢ na rozprawie Korzeniowskiego zatytutowanej Wstep do pisma
o tragedii. O istocie poezji w ogolnosci, pelnej zachwytu nad dramaturgia
Szekspira (Kawyn 1979: 20; Cetera 2009: 26, 44)'. Starania o katedre zakon-
czyly si¢ sukcesem: lata 1823—1833 Korzeniowski spedzit w Krzemieficu.
Oprocz zaje¢ dydaktycznych byt to dla niego réwniez okres intensywnej
pracy literackiej'®. Wtedy powstata rozprawa Kurs poezyi (1829), w ktorej
Korzeniowski wymienia Homera i Szekspira jako dwdch najwiekszych
geniuszy poezji, Stratfordczyka okreslajac mianem najwickszego tworcy
poezji dramatycznej (Korzeniowski J. 1829: 32, 255).

Rowniez w przypadku tego ttumacza, oprocz niewatpliwego uznania
dla geniuszu Szekspira, praca nad przektadem byta w duzym stopniu uwa-
runkowana okoliczno$ciami natury historyczno-politycznej. Po powstaniu

13 Patronat Czartoryskiego przyczynit sie¢ do rozwoju wielu wezesnych przedsiewziec
zwigzanych z Szekspirem, por. kult Szekspira w Putawach, ktory zaowocowat dziatalnoscia
Karola Sienkiewicza i Krystyna Lach Szyrmy (zob. Cetera 2009).

4 Co ciekawe, o t¢ samg posade w Liceum Krzemienieckim starat si¢ wowczas takze
Adam Mickiewicz (Cetera 2009: 45).

15°W 1823 r. ukazat si¢ pierwszy przektad piora Korzeniowskiego: Intryga i mitosé
Schillera. Wtedy tez powstaty tragedie Mnich (1824), Aniela (1825) czy Bitwa nad Mozga-
wq, czyli Mieczystaw Stary (1827), okreslana mianem ,,polskiego Hamleta” (Ratajczakowa
1993: 119-133; analiza w ksigzce Krzysztofa Kurka Polski Hamlet: z historii idei i wyob-
razni narodowey). Szekspirowskie inspiracje wyrazne s3 takze w dramacie Dymitr i Maria
(1827-1828; we Lwowie wystawiany tez jako Wrozba i zemsta), klasyfikowanym jako tra-
gedia zemsty, silnie nawigzujacym do Makbeta (Kawyn 1979: 26, Komorowski 2002: 60).
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listopadowym Korzeniowski zostat przymusowo przesiedlony do Kijowa,
gdzie w latach 1833-1838 prowadzit wyktady z historii Rzymu i mitolo-
gii starozytnej oraz lektorat jezyka polskiego na Uniwersytecie Swictego
Wiodzimierza. Wtedy rowniez miat zawrze¢ znajomos$¢ z Ignacym Hoto-
winskim 1 podja¢ decyzj¢ o przektadzie dziet Szekspira:

Jeszcze w roku 1837 utozyliSmy z §. p. X. Hotowinskim w Kijowie, ze si¢
praca tg zajmiemy, i co roku wydamy po jednym tomie obejmujacym po cztery
dramaty, dwa $cisle historyczne, a dwa z tych, gdzie Szekspir legendg jaka,
wydobyta z kronik, lub nowele wloska, genialng fantazjg swoja podniost i nie-
$miertelnymi typami charakteroOw najrozmaitszych ozywit. Ja wziglem na sie-
bie pierwsze, $. p. X. Hotowinski drugie. Tak powstato ttumaczenie moje krdla
Jana, tak przektady X. Hotowinskiego, w kilku tomach p6zniej wydane. Lecz
okolicznosci predko nas rozdzielity, nie moglismy wigc blisko siebie pracowac
i wzajemnie na prac¢ swa wptywac (Korzeniowski J. 1860: 505-506).

Pobyt Korzeniowskiego w Kijowie zakonczyt si¢ przymusowym
wyjazdem dalej na Wschod. Korzeniowski zostat oskarzony o zwigzek
z antycarskg dziatalnoscig studenta Ksawerego Pietraszkiewicza, w jego
mieszkaniu przeprowadzono rewizj¢ i, mimo braku dowodow, w 1838 roku
wydalono go do Charkowa, gdzie do roku 1846 pracowat jako dyrektor
gimnazjum (Kawyn 1979: 33). Wlasnie tam powstat jego jedyny przektad
dramatu Szekspira, Krol Jan. Fragmenty przektadu zostaly opublikowane
w ,,Tygodniku Petersburskim” na poczatku 1841 roku, za$ cato$¢ zostata
ukonczona w 18426, Krél Jan nigdy nie ukazat si¢ jednak w ramach serii
zainicjowanej przez Hotowinskiego. Korzeniowski miat wycofa¢ si¢ ze
spotki duzo wezesniej, rzekomo rozczarowany jakoscig przektadow Hoto-
winskiego. Tymczasem Anna Cetera podaje w watpliwos¢ niespojna wersje
Korzeniowskiego, sugerujac, ze drogi thumaczy rozeszty si¢ jeszcze przed
wydaniem pierwszego tomu Dziel Williama Shakspeare. Podwaza tez ar-
gument o zastrzezeniach Korzeniowskiego wobec jakosci thumaczen Hoto-
winskiego: ,,najlepszy przeklad Hotowinskiego, jakim jest Sen nocy letniej,
zamieszczony jest wlasnie w pierwszym tomie. Ponadto — thumaczenie to
sporzadzone jest rymowanym jedenastozgloskowcem, na ktory tak nalegat
Korzeniowski” (Cetera 2009: 42-43).

' Numery: 12,s. 65-66 (AIll, S 1), 13,s. 69-72 (A1IL, SI—cd., SII, SIII), 14, s. 75-78
(AL STV, A1V, S 1) (Cetera 2009; ta publikacja nie jest odnotowana w bibliografii Wiktora
Hahna).
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Losy relacji Korzeniowskiego z Hotowinskim pozostaja niewiadoma,
cho¢ z korespondencji Hotowinskiego z Kraszewskim oraz publikacji na
tamach ,, Tygodnika Petersburskiego” w 1841 roku wynika, ze Korzeniowski
w duzej mierze przyczynit si¢ do odwrocenia si¢ srodowiska koterii peters-
burskiej od przektadéw Hotowinskiego (Cetera 2009: 43). Z pewnoscig
mozna za to stwierdzic, ze stosunkowo szybko Korzeniowski zawart umowe
z innym tlumaczem, Alfonsem Walickim. Jego Krd/ Jan ukazal si¢ razem
z przektadem Krola Edypa piéra Walickiego w pierwszym tomie serii Ar-
cydziel dramatycznych (Wilno, 1844—1845)".

Pobyt Korzeniowskiego w Charkowie nie ostabit jego aktywnosci lite-
rackiej — byt to okres ozywionych i intensywnych kontaktéw ze $wiatem
literackim i teatralnym, a takze z redakcjami licznych czasopism (Kawyn
1979: 38-39). Oprocz powstatego wowczas przektadu Krdla Jana wyraz-
ne szekspirowskie inspiracje mozna odnalez¢ w jego wilasnej tworczosci
z tamtego okresu. W komedii Zargczyny aktorki z 1845 roku pojawia si¢
thumaczenie monologu Hamleta oraz fragmentéw Otella, za$ wptyw dramatu
historycznego Szekspira widaé rowniez w Andrzeju Batorym, jedynym dra-
macie historycznym Korzeniowskiego: ,,Pod patronatem bowiem Szekspira
ksztattowat si¢ dramat, jego kompozycja, petna rozmachu akcja. O zwigzku
z Szekspirem méwi tez ulubiony i propagowany przez Korzeniowskiego
od dawna wiersz bezrymowy, jedenastozgloskowy, taki sam wiasnie, jakim
postuzyt sie, przektadajac w roku 1841 Szekspirowskiego Krdla Jana”
(Kawyn 1978: 43).

Zainteresowanie Korzeniowskiego Szekspirem nie ustawato rowniez
po przeprowadzce do Warszawy w 1846 roku. W roku 1859 wydat kome-
die¢ Konkurent i mgz, uznang za ,,.bardziej nowozytne, bardziej eleganckie
Poskromienie zlosnicy Szekspira” (Chmielowski 1898: 122). Znalazlo sig¢
w niej miejsce rowniez dla parodii monologu Hamleta: ,,Zeni¢ sie lub nie
zeni¢ — to wilasnie pytanie, / Czy lepiej zywot skonczy¢ w kawalerskim
stanie” (Widman 1868: 149). Rok po6zniej, w 1860, na tamach ,,Biblioteki
Warszawskiej” opublikowany zostat pierwszy akt Ryszarda I1 w thumaczeniu
Korzeniowskiego. Nigdy nie powstat jednak przektad catosci sztuki. By¢

17 Co ciekawe, Korzeniowski swoj przektad opatrzyt dedykacjg dla Hotowinskiego
(,,X. Ignacemu Hotowinskiemu, na znak Przyjazni i Szacunku, ten ktos na polu Jego zerwa-
ny, do catkowitego snopa, ofiaruje. J. K.”), za§ sama wspotpraca z Walickim nie spetnita jego
oczekiwan pod wzgledem artystycznym, co, obok wyjazdu Korzeniowskiego z Charkowa,
mialo przyczyni¢ si¢ do zarzucenia przedsigwzigcia po publikacji pierwszego tomu (Korze-
niowski J. 1860: 506-507).
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moze problemy ze zdrowiem przeszkodzity Korzeniowskiemu w dalszej
pracy nad przektadem. We wstepie napisat:

Obecnie daj¢ Bibliotece tylko akt I Ryszarda II, dla tej przyczyny, ze akt ten
stanowi niejako prolog do tej sztuki, jednej z najpiekniejszych Szekspira. Jest
on osobng catoscia, i ma w sobie tyle sily i energii, tak dobrze maluje owych
zelaznych ludzi, nie ujetych w swych gniewach, wysokich w swej rycerskiej
szlachetnosci, ze nigdzie moze lepiej nic odbija si¢ OW wiek i te obyczaje, ra-
zem tak dzikie i tak poetyczne (Korzeniowski J. 1860: 509).

Ziemianski Szekspir: Julian Korsak i Adam Pajgert
Julian Korsak

Niezaleznie od dziatalnosci przedstawionych wyzej thumaczy, na przeto-
mie lat 30. 1 40. XIX wieku przektadem Szekspira zajat si¢ rdéwniez Julian
Korsak (1806-1855), wtasciwie drugi chronologicznie (po Hotowinskim)
thumacz Szekspira z oryginatu. Korsak studiowat na Uniwersytecie Wilen-
skim razem z Adamem Mickiewiczem. Po §mierci ojca zarzadzat majatkiem
w Strzale, gdzie, jak twierdzi Mieczystaw Jackiewicz, ,,dojrzat jako poeta
i thumacz” (Jackiewicz 2017: b.s.). Tam wtasnie 26 listopada 1830 roku
miat ukonczy¢ swoj przektad Romea i Julii. Fragmenty zostaly ogloszone
w tym samym roku, w ,,Tygodniku Petersburskim” (nr 50), z przypisem
wydawcy: ,,Z rado$cia donosimy, iz niniejszy wyjatek jest proba dokonanego
przektadu calej tragedii Szekspira. Przeklad wyjdzie w druku w kwietniu
przysztego roku”. Wbrew zapowiedziom, catos¢ thumaczenia zostata wydana
jednak dopiero w 1840 roku, w Wilnie, w tomie pierwszym Nowych poezji
Juliana Korsaka. Byto to drugie, pod wzgledem chronologicznym, wydanie
petnego przektadu, po wydanym w 1839 roku pierwszym tomie przektadow
Hotowinskiego. Wydanie osobne pojawito si¢ dopiero w 1891 roku, w serii
Biblioteki Powszechnej, w Ztoczowie.

Na pozor przektad Korsaka nie odegrat wigkszej roli w polskiej recepcji
Szekspira'®. Jarostaw Komorowski uznaje go jednak za wazny z dwoch
powodow:

18 Co ciekawe, zostal bardzo nisko oceniony przez Michata Grabowskiego, ktory po-
rownujgc fragmenty pracy Korsaka z ttumaczeniem Holowinskiego, nie zdawat sobie spra-
wy, ze W rzeczywistosci krytykowal fragmenty przetozone przez Mickiewicza (Grabowski
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Po pierwsze, Korsak wigczyt do niej monolog Romea ze ,,sceny balkonowe;j”
(I1 2), przetozony przez Mickiewicza. Ztozyt w ten sposob hotd poecie, ktorego
nazwisko — mimo rosyjskiej cenzury — umiescit w przypisie. Po drugie, studiu-
jac wydania angielskie, w dwoch miejscach za lepszy uznat tekst pierwszego,
tzw. ztego Quarto, czyli wydania pirackiego z 1597 r., i wedtug niego przeto-
7yt czgs¢ sceny $lubu (II 6) oraz ostatnig kwesti¢ Kapuleta z 5. sceny IV aktu
(Komorowski 2011: 124).

Epizodyczny niejako przypadek Korsaka sygnalizuje drugi wazny nurt
kresowych przektadow Szekspira jako tekstow powstajacych nie tylko
w warunkach burzliwych politycznych przemian, ale réwniez w domowym
zaciszu. Podczas gdy przektad Korsaka mozna uznaé¢ za swojego rodzaju
mlodziencza probe, to w przypadku drugiego z ziemianskich ttumaczy kre-
sowych — Adama Pajgerta — §wiadomie przygotowany projekt przektadow
Szekspira byt rezultatem poglebionej refleksji o roli dramatu w zyciu narodu.

Adam Pajgert

Wyksztatcony we Lwowie i podczas licznych podrézy zagranicznych, po-
siadacz niezwykle bogatej biblioteki domowej, Adam Pajgert (1829-1872)
laczyt ambicje pisarskie z zarzadzaniem majatkiem. W roku 1855 osiadt
w Sidorowie na Podolu. Od 1856 roku stale wspotpracowat z ,,Dziennikiem
Literackim”, publikowat wiersze, artykuly oraz przektady z angielskiego,
niemieckiego, francuskiego i wloskiego. Tam rowniez oglosit swoje najwaz-
niejsze teksty dotyczace dramatu i literatury: Uwagi nad tragedig nowoczes-
ng z powodu Szyllera ,, Intrygi i mitosci” (1860), Stowo o dramacie (1862)
i O przedmiotach ujemnych w sztuce (1868). W dwa lata po przyjezdzie do
Sidorowa dokonat przektadu Juliusza Cezara.

Mimo ze nad przektadem pracowal w samotnosci, z dala od osrodkow
zycia kulturalnego i intelektualnego, utrzymywat kontakty ze Swiatem lite-
rackim. Ogromna role w rozwoju tworczo$ci pisarskiej 1 przektadowej Paj-
gerta odegrata jego przyjazn z Kornelem Ujejskim, ktory bardzo wspierat
przedsiewziecia Pajgerta i wrdzyt mu wspaniata kariere literacka: ,,Z cie-
kawoscig serdeczng wyglada¢ bede Twego Juliusza Cezara. Zdaje mi sie,
7e masz misje¢ polszczy¢ nam Szekspira. Spolszczywszy go, bedziesz moze

1843: 151-181). Pdzniejsze proby Grabowskiego wybrnigcia z niezrecznos$ci daja ciekawy
wglad w specyfike srodowiska literackiego Kresow.
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sam pisa¢ dramaty, ale to pozniej; jeszcze mlody jestes” (list Ujejskiego do
Pajgerta z 10 sierpnia 1857 r., Sudolski 2004: 60).

Przektad Juliusza Cezara zostat wydany dwa lata pdzniej, w 1859 roku
we Lwowie, nakladem Karola Wilda. Doczekat si¢ kilku wznowien w XIX
i na poczatku XX wieku; stat si¢ takze podstawg kilku adaptacji teatral-
nych. Wiadomo, ze Pajgert pracowat juz wtedy nad kolejnym przektadem,
Henrykiem 1V, jednak rekopis przektadu zagingt. W liscie do Kazimierza
Wiadystawa Wojcickiego z 20 listopada 1859 roku Pajgert napisat, ze styszat
o tlumaczeniu Henryka IV piora Paszkowskiego, jednak skoro sam zdazyt
przetozy¢ pierwsze trzy akty, nie chciat rezygnowaé z rozpoczetej pracy.
Pytat réwniez, czy powstaly juz przektady Ryszarda Il i Ryszarda 111, gdyz
w kolejnym roku chciat zaja¢ si¢ przektadem Ryszarda 11, ,,jednym z najpigk-
niejszych Szekspira, i moze najdoskonalszym dramatem politycznym dotad
napisanym” (Korespondencja Adama i Kalasantego Pajgertow, k. 84—85).

Cytowany list §wiadczy o tym, ze thumacz zdawat sobie sprawe z po-
trzeby przetozenia cato$ci kanonu Szekspirowskiego —jednak niekoniecznie
przez jedng osobe. Wyrazne jest tu pragnienie wypetnienia luki w dotych-
czasowych przektadach dramatéw Szekspira oraz powsciagnigcie wlasnych
ambicji. Ze wspomnienia Wtadystawa Zawadzkiego wynika, ze poczatkowo
Pajgert miat zamiar przethumaczy¢ wszystkie dzieta Szekspira:

Przez dlugi czas nosit si¢ z mysla przelozenia catego Szekspira. — Gdy tego
dokonam, mawial, bedzie spetnione literackie zadanie Zycia i pozostawi¢ po
sobie trwaty $lad w literaturze. Jezeli mi si¢ powiedzie tego dokonac, to juz
bedzie wiele. Na tym mozna poprzestaé. Odstapit wszelako pdzniej od tego za-
miaru, podobno gtéwnie z powodu przektadu Szekspira przez Paszkowskiego,
ktoéremu wielkie przyznawat zalety. Inne prace i studia innego rodzaju odwro-
city nastegpnie mysl jego w inng strong¢ (Zawadzki 1961: 312).

Jednoczesnie warto zauwazy¢, ze Pajgerta interesowaly przede wszystkim
dramaty historyczne Szekspira, co mialo $cisty zwiazek z jego pogladami na
temat polskiego dramatu oraz roli przektadéw Szekspira w literaturze. We
wspomnianej rozprawie Stowo o dramacie 1862) Pajgert nie tylko dowodzit
geniuszu i kunsztu dramatycznego Szekspira, ktore opisywat juz wezesniej
w Krytycznym poglgdzie na Juliusza Cezara umieszczonym na koncu wy-
dania swojego przektadu, ale przede wszystkim wykazat, ze ze wzgledow
historycznych w polskiej literaturze nie wyksztatcit si¢ gatunek dramatu
historycznego: ,,W historii naszej nie ma krélobdjcow ni krélow zbrodniarzy,
ani rewolucji patacowych, ani faworytow intrygantow, po szczeblach zbrodni
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do szczytu wtadzy si¢ pnacych, ani kobiet przez rozbudzenie ptciowych na-
mietno$ci losami kraju wichrzacych, jak to gdzie indziej si¢ dzialo” (Pajgert
1862: 540). Pajgert dostrzegt w polskiej historii brak opowiesci uniwersal-
nych, ktéore mozna by przekaza¢ za pomoca jezyka dramatu. Wydaje sie,
ze 7z tych wnioskow wywiodt konieczno$¢ przektadu sztuk historycznych
Szekspira, nie tylko dla uzupehienia luki w dotychczasowych przektadach
Szekspira na jezyk polski, ale réwniez dla wzbogacenia polskiej literatury
0 nowy, nieobecny w niej do tej pory gatunek dramatu historycznego.

Realizacj¢ ambicji literackich uniemozliwity problemy zdrowotne Paj-
gerta, zwigzana z nimi konieczno$¢ wyjazdéw do uzdrowisk oraz jego
przedwczesna $mier¢ (w wieku czterdziestu jeden lat):

Wyjezdzat z kraju [do Frantiskovy Lazné€, czyli do Franciszkowych Lazni
w Czechach, tuz przed $miercia — AK] peten najbujniejszych projektow, litera-
ckich planow do nowych studiéw i dziet nowych. Przejezdzajac przez Lwow,
pozostawit do druku rekopis, obejmujacy zbidor nowych poezji, mianowicie
jeden tom przektadow, a drugi poezji oryginalnych. Tesknit do chwili, w kto-
rej — za powrotem do kraju, zbywszy si¢ wszelkich innych zaje¢ — miat si¢
odda¢ wylacznie pracy naukowej i piSmienniczej i zuzytkowac nagromadzony
wieloletnimi studiami zasob mysli i wiedzy. Smier¢, jak sie¢ pajecza, zerwata
te zamiary, zniszczyla plany i nadzieje (Zawadzki 1961: 308).

Szekspir w niewoli: Apollo Natecz Korzeniowski
i Antoni Pietkiewicz

Apollo Natecz Korzeniowski

O ile w przypadku Korsaka i Pajgerta, przedstawicieli ,,nurtu ziemian-
skiego” w przektadach kresowych, dalsze plany przektadowe pokrzyzo-
waly problemy zdrowotne i przedwczesna $mier¢, o tyle dokonan dwoch
ostatnich z omawianych ttumaczy Szekspira na Kresach, Apolla Natecz
Korzeniowskiego i Antoniego Pietkiewicza, nie sposob rozpatrywaé bez
odniesien do kontekstu politycznego czy narodowego. Korzeniowskiego
i Pietkiewicza bardzo wiele taczy — obaj zwigzani byli z Zytomierzem, ktory
w tamtym okresie przezywat okres krotkiego, lecz intensywnego rozkwitu'.

19 W potowie XIX w. w Zytomierzu zamieszkalo wielu wybitnych przedstawicieli
$wiata kultury. Rozwdj ich przedsiewzigc¢, takich jak spotka wydawnicza czy niezrealizowa-
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Tam wtasnie wspolnie pracowali nad przektadem Legendy wiekow Wiktora
Hugo, obaj korespondowali tez z Kraszewskim, a takze obaj w podobnym
czasie zostali uwigzieni za swoja dziatalnos$¢ patriotyczna i w podobnym
czasie pracowali nad przektadem dziet Szekspira.

Apollo Natecz Korzeniowski (1820-1869), ojciec pisarza Josepha
Conrada, urodzit si¢ we wsi Honoratka na Ukrainie. Ukonczyt gimnazjum
w Zytomierzu, a na poczatku lat 40. XIX wieku studiowat prawo i orienta-
listyke na uniwersytecie w Petersburgu. Od roku 1852 zarzadzat majatkiem
we wsi Luczyniec na Podolu, a w 1856 ozenit si¢ z Eweling Bobrowska.
Od 1859 roku Korzeniowski mieszkat w Zytomierzu, gdzie pracowat jako
sekretarz w Stowarzyszeniu Ksiggarsko-Wydawniczym; byt tez cztonkiem
zarzadu miejscowego teatru. Po przeprowadzce do Warszawy w 1861 roku
zaangazowal si¢ w konspiracyjng dziatalnos$¢ spoteczno-polityczna, jako
aktywny dziatacz ruchu narodowego organizowat manifestacje polityczne®.
W nocy z 20 na 21 pazdziernika 1861 roku zostat aresztowany i osadzony
w X pawilonie Cytadeli. W maju 1862 roku skazano go na zestanie do Wo-
togdy, ktéra pdzniej zmieniono na Czernihow, gdzie przebywat do roku 1867.

Zestanie bardzo zle wptyneto na stan psychiczny Korzeniowskiego.
W 1862 roku w liscie do przyjaciol, Gabrieli i Jana Zagorskich, pisat o no-
stalgii i dojmujacej tesknocie za ziemig ojczysta:

Czy nie lepiej tu umrze¢? Jako wspomnienie, wygnanie i §mier¢ na nim jest
lepsza i jedrniejsza stuzbg prawdzie i mitosci dla kraju niz powrot czteka, ktory
stesknieje tu, zgnije i ze zgnilizng powrdci. A ze wziglem z sobg troche ziemi
rodzinnej — ojczystej, to $mieré mig¢ nie straszy, gdyz przynajmniej tutejsza
przekleta ziemia trupich oczu mych i serca ucichlego nie dotknie. Zreszta wy-
gnanie uwazamy nie jako karg, ale jako nowg fazg i posta¢ stuzby krajowi. Dla
nas kary by¢ nie moze, bosSmy niewinni (Najder, Skolik 2006, t. I: 141).

Stan przygnebienia poglebity problemy finansowe oraz choroba ukocha-
nej zony. Wtedy wiasnie, prawdopodobnie okoto 1865 roku, Korzeniowski
tworzyt swoj przektad Komedii obledow Szekspira. W przeciwienstwie do
poprzednikéw, celem Korzeniowskiego byto nie tylko wzbogacenie polskiej

ne Towarzystwo Kredytowe, zostal jednak zablokowany przez wltadze. W tamtym okresie
Zytomierz odwiedzit rowniez syn Adama Mickiewicza, Wiadystaw.

20 Migdzy innymi obchody rocznicy unii lubelskiej, unii horodelskiej, proba zbojkoto-
wania wyborow samorzadowych w Warszawie; wczesniej, w 1854 r., Korzeniowski probo-
watl zorganizowa¢ powstanie na tytach wojsk rosyjskich walczacych na Krymie. Byt inicja-
torem zalozenia Komitetu Miejskiego, naczelnego organu tzw. czerwonej konspiracji.
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literatury — w jego przypadku praca nad przektadem mogla stanowic¢ rodzaj
terapii, mozliwo$¢ oderwania si¢ od codziennych probleméw: ,,W tej cichej
rozpaczy pracowal; poprawiat lub konczyt dawniej wykonane albo zaczete
thumaczenia dramatéw Wiktora Hugo; przetozyt Komedie obledow Szeks-
pira, Cigzkie czasy Dickensa. W jesieni tegoz roku zaczat coraz bardziej
zapada¢ na zdrowiu” (Buszczynski 1870: 40—41).

Decyzja o publikacji przektadu zapadta na poczatku sierpnia 1865 roku.
Komedia obledow zostata wydana w czasopismie ,,Ktosy” w roku 1866. Ak-
tywnos¢, z jakg Korzeniowski zabiegat o wydanie swoich przektadow, oraz
rozmiary prac, ktérych podejmowat si¢ na zestaniu, wskazuja na stuszno$é¢
obserwacji Zdzistawa Najdera:

W zagranicznych (zwlaszcza angielskich i amerykanskich) opracowaniach
pokutowata przez wiele lat koncepcja Apollona Korzeniowskiego jako death
oriented, ,,dazacego do wlasnej $mierci” — oparta na wyrywaniu z historycz-
nego 1 kulturowego kontekstu poszczegolnych zdan i stow z jego patriotycz-
nych utwordéw. (...) Inna legenda glosi, ze Apollo zatamat si¢ po $mierci zony
i trwat biernie, pograzony w rozpaczy. Podwazaja ja nie tylko listy zamieszczo-
ne w tym tomie, ale takze rozmiar pracy wykonanej przez niego — czlowieka
chorego i wreszcie umierajgcego na gruzlice — w latach 1865-1869 (Najder,
Skolik 2006: 24).

Rok pozniej Korzeniowski opublikowat jeszcze Studya nad dramatycz-
noscig w utworach Szekspira (1868), artykut, w ktorym uwypuklit znaczenie
cenionych przez siebie warto$ci narodowych w dramatach historycznych
Szekspira i role, jaka przektady jego dziet powinny odegra¢ w polskiej
literaturze:

Przektad utworéw Szekspira uwazamy za wielki nabytek dla literatury nasze;j.
Oswojenie si¢ z tajemnicami jego dramatycznej sztuki, korzyscig niezmierng
dla poswigcajacych si¢ temu rodzajowi piSmiennictwa by¢ moze dzis, a nie-
zawodnie bedzie z czasem, jutro, kto wie? Ale bron Boze, aby$Smy tymi stowy
mieli zacheca¢ lub wywolywaé nasladowcoéw u nas tego wielkiego poety. Na-
$ladownictwo, zabojcza jest rzecza. (...) Szekspira trzeba tylko pytaé, jak pi-
sze wielki poeta dramatyczny? On wszystkimi utworami swymi odpowie: miej
mys$l swojska, rodzima, staw przed oczy pospdlnosci swej ziemi — swojego
czteka; mierz go swoim pojeciem, a w zwierciadle wlasnego i powszechnego
ducha ukaz; a jesli ksztattniejszej i bardziej pospdlnej formy dla obrazu swego
nie znalazte$, bierz moja. Tworz z siebie i swoje —a wyrazi¢ to mozesz chocby
moim sposobem (Korzeniowski A. 1868: 232).
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Korzeniowski powaznie traktowat zadanie wzbogacania literatury
narodowej, jednak nie nalezy pomija¢ innej istotnej kwestii — publikacje
przektadow wiazaty si¢ z poprawa sytuacji finansowej thtumacza, ktory bo-
rykat si¢ z coraz wigkszymi problemami zdrowotnymi. O tym, jak wielkie
nadzieje na poprawe swojej sytuacji materialnej poktadat w thumaczeniach
Szekspira, $wiadcza wzmianki o kolejnych przekladach, z ktorych niestety
zaden nie zostal zachowany. Wiadomo z pewnoscia, ze jeszcze w 1866 roku
Korzeniowski ukonczyt przektad komedii Wiele hatasu o nic; thamaczenie
nie zostalo jednak opublikowane, a r¢kopis zaginat. Korzeniowski pisze
o nim w liscie do Kazimierza Kaszowskiego, krytyka, ktoéry wspierat jego
dziatalno$¢ na zestaniu:

Postatem Jenikiemu ttumaczenie komedii Szekspira Wiele hatasu o nic. Praw-
dziwie darmo da¢ jg nie mogg. Ale chocby niewiele wzigé, to niech sprzeda,
bo potrzeby Bog zsyta na to towarzystwo dobroczynne, ktdre zagniezdzito si¢
w mym sercu. Sa tam i inne rekopisma u ,,Ktoséw”, w nastepnym liscie przy-
$le Ci ich spis z upowaznieniem odebrania onych; a zrobisz z nimi, co bedzie
mozna i co Ci zdawac si¢ bedzie (list z 10/22 listopada 1866 r., Najder, Skolik
2006: 176-177).

Z kolei w listach Josepha Conrada mozna znalez¢ niepotwierdzong
w innych Zrédlach informacje, ze oprocz dwoch wymienionych sztuk, Ko-
rzeniowski przettumaczyl rowniez Dwdch panow z Werony, Jak wam sie
podoba oraz Otella®' (Zych 2010: 22). Niewykluczone, ze Conrad przypisat
ojcu przektad sztuk, ktore po prostu czytal w mtodosci (Taborski 1957: §3),
jednak mimo to nie sposob nie spojrze¢ z uznaniem na zakres dziatalno$ci
literackiej Korzeniowskiego na zestaniu. Mimo przeciwnosci losu, osobi-
stych tragedii i przymusowej alienacji, Korzeniowski jawi si¢ jako aktywny
i zdeterminowany tworca:

Czestaw Milosz pigkny szkic o Apollonie Korzeniowskim, napisany w 1956 r.,
zawart w Prywatnych obowigzkach. Ojciec Conrada prezentuje si¢ tu bynaj-
mniej nie jako typowy kresowy szlachcic, skoncentrowany na gospodarskich
sprawach, lecz jako kto$ Swietnie zorientowany w literaturze europejskiej, thu-

21 Natecz-Korzeniowski przetlumaczyt tez kilka sztuk Szekspira. W liscie do Edwarda
Garnetta z 20 stycznia 1900 r. syn Korzeniowskiego, Joseph Conrad, podaje nastepujaca
liste: Komedia obledow, Jak wam sie podoba, Dwaj panowie z Werony, Wiele hatasu o nic
i Otello. Conrad wspomina, ze ojciec otrzymywal zredagowane wersje przektadow do ko-
rekty i dodaje, ze przektadow Szekspira mogto by¢ wigcej” (Zych 2010: 22, przet. A.K.).
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macz Dickensa, Hugo, Szekspira, autor granych z powodzeniem dramatow.
Miat aspiracje, by studiowa¢ w Berlinie, odbyt pigcioletnie studia, co prawda —
niezbyt regularne, w Petersburgu. Trudno mu odmowié¢ wyjatkowych talentow
i szerokich horyzontow intelektualnych (Ratajczak 2007: 224-225).

Dokonania ttumaczeniowe Korzeniowskiego stanowia jeszcze jeden
dowod na to, ze geograficzne usytuowanie thumaczy kresowych, a nawet
doswiadczenie zestania czy uwig¢zienia, nie przekreslato ambitnych pla-
néw wobec Szekspira, a czasem — paradoksalnie — stanowito wreez jedna
z przestanek przektadu??. Réwnie wyraznie widac to w przypadku ostatniego
z omawianych kresowych tlumaczy Szekspira, Antoniego Pietkiewicza.

Antoni Pietkiewicz (Adam Ptug)

Antoni Pietkiewicz (1823—-1903) pochodzit z guberni minskiej; ukonczyt
gimnazjum w Stucku, a nastgpnie pracowat jako guwerner w dworach na
Podolu. Byt wolnym stuchaczem na wydziale filozoficzno-literackim uni-
wersytetu w Kijowie, ale ze wzgledow finansowych nie ukonczyt studiow.
W 1857 roku ozenit si¢ z Ludwika Sierzputowska, a w 1859 przeprowadzit
si¢ do Zytomierza, gdzie razem z Zong zatozyt gimnazjum meskie i zaprzy-
jaznit si¢ miedzy innymi z Apollonem Korzeniowskim. W 1862 roku Zona
Pietkiewicza zostala aresztowana za udziat w manifestacji patriotyczne;j;
znalazta si¢ w wigzieniu w Owruczu. Pietkiewicz pojechal za nig i sam
rowniez zostal aresztowany — podejrzewano go o sprzyjanie powstaniu.
Podczas pobytu w wigzieniu w Kijowie w latach 1864—1866 nauczyt si¢
jezyka angielskiego i prawdopodobnie wtedy podjat decyzje o thumaczeniu
Szekspira. Po uwolnieniu w 1866 roku, byt kilkukrotnie przesiedlany, bory-
kat si¢ z problemami finansowymi i miat problem ze znalezieniem pracy ze
wzgledu na swoja polityczng przesztos¢. W tym samym roku w czasopismie
,,Ktosy” ukazat sie jego przektad dwoch sonetow Szekspira: XXII 1 CXXX
(,,Ktosy” 1866, nr 58)*. Po $mierci zony w 1868 roku Pietkiewicz znowu
podjat prace guwernera w majatkach na Podolu.

22 Warto tu wspomnie¢, o ,,skrajnym”, nieomawianym tutaj przypadku Gustawa Ehren-
berga, ktorego przektad Powiesci zimowej mozna traktowac jako swoisty owoc zestania,
z wraznymi analogiami na poziomie biograficzno-fabularnym.

3 Jego przektady sonetow zostaly opublikowane rowniez w czasopismie ,,Swit” 1884,
nr21; 1885, nr 12, 16.
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Przetlumaczy! trzy sztuki Szekspira: Krdla Leara, Burze i Makbeta.
Wszystkie, podobnie jak sonety, zostaty wydane w czasopismach, pod pseu-
donimem Adam Ptug. Burza ukazata si¢ jeszcze w 1868 roku w ,,Ktosach”,
Krol Lir—w ,,Tygodniku Méd i Powie$ci” w 1870 roku; w tym samym roku
doczekat si¢ réwniez osobnego wydania we Lwowie, z dedykacja: ,,Drogim
wspottowarzyszom w nauce angielskiego jezyka z 1864 roku poswigca Thu-
macz”. Z kolei Makbet ukazal si¢ rowniez na tamach ,,Ktoséw” w roku 1871.

Wiadystaw Tarnawski sugeruje, ze Pietkiewicz traktowat przektady jako
swoistg rozrywke intelektualna:

Moim zdaniem Phug przystepowat do spolszczenia Krola Lira bez zamiaru
wspotzawodnictwa z poprzednikami. Poniewaz mieli$my juz cztery przektady
tej tragedyi, wigc nie byta mu bodzcem che¢¢ wzbogacenia literatury. Po prostu
dla wlasnej przyjemnosci thumaczyt rzecz, ktéra mu si¢ podobata, a ze byt
zadowolony z wyniku, wigc prace swa oglosit. Takie przynajmniej wrazenie
odnosi si¢ z jej przeczytania (Tarnawski 1914: 118).

Okolicznosci towarzyszace przektadom Pietkiewicza byly jednak o wiele
bardziej dramatyczne. Pomyst przektadu zrodzit si¢ prawdopodobnie pod-
czas pobytu w wigzieniu, gdzie Pietkiewicz uczyt si¢ angielskiego, za§ same
przektady powstawaly w szczegdlnie trudnym okresie zycia ttumacza, po
$mierci zony, w ciezkiej sytuacji materialne;.

Przez reszte zycia Pietkiewicz zwigzany byt z Warszawa, gdzie od
1874 roku zwigzat si¢ z redakcja ,,Ktoséw”, a w latach 1879—1890 petnit
funkcje redaktora naczelnego tego czasopisma. Wieloletnia przyjazn taczyta
go nie tylko z Apollonem Korzeniowskim, ale réwniez z Kraszewskim,
z ktorym utrzymywat statg korespondencje. Byt inicjatorem i wspotredak-
torem ksigzki jubileuszowej na cze$¢ pisarza (1880).

Rozproszenie réznorodnych, niezaleznych od siebie przedsigwzie¢ prze-
ktadowych w XIX wieku utrwala obraz Kresow jako przestrzeni, wobec
ogromu ktorej jednostka moze jedynie zamkna¢ si¢ we wlasnym $wiecie,
z dala od zgietku o$rodkéw kultury czy zycia intelektualnego i poswiecic¢
si¢ samotnej pracy, czesto zmudnej, niedocenianej, niekiedy zapomniane;j.
W przypadku kresowych thumaczy Szekspira szczegdlnie wazny jest pio-
nierski, prekursorski charakter ich przedsigwzig¢ — omdéwione w artykule
postacie niejako torowaly droge przedsiewzieciom kolejnych thumaczy,
najczesciej z przyczyn ideowych czy osobistych podejmowatly si¢ dzieta,
ktore nie gwarantowato zysku innego niz literacka stawa. W tym zamknig-
tym ziemianskim $rodowisku thumacze oraz mecenasi ich przedsiewzieé
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wzajemnie zaszczepiali sobie ambicje literackie, co z pewnoscig wplywato
na ponawiane proby przektadowe wérod szlachty wolynskiej czy w kregu
wilenskim. Rownie wazna kwestia jest to, ze zdecydowana wigkszos¢ tych
przedsiewzie¢ to projekty (pozornie) nieudane, nieobecne w gldownym nurcie
recepcji Szekspira, bo stosunkowo szybko zepchnigte na margines §wiado-
mosci literackiej i teatralnej, przestonigte przez kolejne, by¢ moze bardziej
udane artystycznie, lecz rowniez lepiej w swej szekspirowskiej stylistyce
i idiomatyce rozumiane, przektady. Gdyby jednak nie zmagania i deter-
minacja thumaczy kresowych, sukces pozniejszych thumaczy przyszedtby
znacznie trudniej, nie nastapitoby tez tak silne rozbudzenie §wiadomosci
czytelnikow, krytykow i tworcodw teatralnych.

Wszystkie te elementy sprawiaja, ze trudno traktowa¢ dokonania kreso-
wych thumaczy Szekspira jako porazke czy prace niegodng uwagi. W latach
1830-1871, a wiec w okresie niezwykle trudnym z historycznego punktu
widzenia, na Kresach powstato siedemnascie kompletnych przektadow
dwunastu roznych sztuk Szekspira, dokonanych przez siedmiu ttumaczy.
Wiele z tych przektadow wyptyneto z bardzo osobistej potrzeby obcowania
z tekstem Szekspira czy wrecz z poczucia misji wzbogacenia polskiej lite-
ratury. Kazdy z omdéwionych ttumaczy kresowych byt postacig oryginalna,
nietuzinkowa, a zestawienie ich doswiadczen odstania fascynujgca sie¢
zaleznosci migdzy kwestiami estetycznymi, artystycznymi, politycznymi
1 przestrzenia geograficzna.
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