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Miloszologiczne ,, Tao”

(Joanna Zach, Biologia i teodycea. Homo poeticus Czestawa Mitosza,
Wydawnictwo Uniwersytetu Jagiellonskiego, Krakéw 2017, ss. 289)

Miloszologic “Tao”

Wielkim tematem Czestawa Milosza jest przemozny wplyw nauki na ludz-
ka percepcjg $wiata — prowadzacy do konfliktu migdzy wyobraznia cztowieka
a religijnym obrazem rzeczywistosci. Joanna Zach interesujaco o$wietla Mi-
toszowe rozwazania dotyczace tych zagadniert wnioskami z eseju Clive’a Sta-
plesa Lewisa Koniec czlowieczeristwa. Towarzyszy temu dobrze uargumento-
wane przekonanie, ze ,refleksja C.S. Lewisa wyraza ten sam niepokdj, ktéry
towarzyszyl bohaterom Ziemi Ulro” (s. 88)'. Jest to obawa o zwyci¢stwo na-
ukowego modelu myslenia o cztowieku — pozostajacego w sprzecznosci z wie-
lowiekowa intuicyjng madro$cig broniaca ludzkich wartosci. Mitosz podzie-
la 6w Iek angielskiego mysliciela przed negatywnymi skutkami naukowego
projektu — eliminujacego ludzki sprzeciw wobec totalnej przemocy natury;
przemocy, ktéra przybiera ksztatt technologii przejmujacych petng kontrole
nad gatunkiem ludzkim. Nie jest 6w niepokdj réwnoznaczny z jakims fatwym
oskarzeniem nauki. Przeciwnie, Mitosz — uwazny czytelnik pism Oskara Mi-
tosza i rozméwcea swojego wybitnego francuskiego kuzyna — poktada w na-
uce duzg nadziejg. Odnosi si¢ ona jednak do nurtéw badawczych (zwlaszcza
w najnowszej fizyce) zdolnych otworzy¢ ludzka wyobrazni¢ — zdominowang
przez wywodzacy si¢ z fizyki Izaaka Newtona paralizujacy obraz nieskoriczo-
nosci czasoprzestrzeni — na wiar¢ dajaca si¢ uzgodni¢ z naukowym modelem
rzeczywistoéci. Co interesujace, esej Lewisa miat swéj pierwodruk juz w roku
1944, a wigc w tym samym czasie, gdy w tekstach sktadajacych si¢ na Legendy

' J. Zach, Biologia i teodycea. Homo poeticus Czestawa Mitosza, Krakéw 2017. Kolejne cy-
taty z tego wydania — w nawiasach podaj¢ numer strony.
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nowoczesnosci Mitosz mierzyl si¢ z problemem — jak ujmuje to Joanna Zach —
,»zemsty natury« na jej niestrudzonych pogromcach” (s. 88).

Ksiazka Joanny Zach ma ambicj¢ taoistyczna — w sensie, jaki nadaje temu
starochifiskiemu terminowi C.S. Lewis, rozumiejac ,tao” jako droge budo-
wania ludzkiej wspdlnoty wartosci®. Autorka wchodzi w spér z oponentami
Milosza, broniac tej samej co on drogi. Dlatego ze starannoscia odnajduje
argumenty ostabiajace stanowisko wyznawcéw wszechwladnej nauki. Tak si¢
dzieje w wypadku dyskusji na temat decydujacej roli centralnego ukfadu ner-
wowego czlowieka w konstruowaniu tezy o immanentnej racjonalnosci §wia-
ta. Teza ta jest dzisiaj chetnie traktowana przez zwolennikéw tak zwanego na-
ukowego $wiatopogladu jako ludzkie samowméwienie. Temu popularnemu
wsréd wspétczesnych scjentystéw pogladowi — podzielanemu réwniez przez
Jacques’a Monoda, z ktérym Mitosz polemizuje migdzy innymi w Ziemi Ulro —
Joanna Zach zadaje skuteczny cios, przywolujac argument Michata Hellera.
Ten ostatni stawial wazne pytanie, demaskujace stabos¢ owego pogladu: sko-
ro mechanizm ewolugji zaklada interakejg z otoczeniem, to do czego przysto-
sowaly si¢ nasze umysly, konstruujac ideg racjonalnosci $wiata? (zob. s. 109).
Raz nadkruszony fundament gmachu ,.etyki poznania” — pozbawionego wspar-
cia ze strony jakichkolwicek aksjologicznych systemdw, opierajacego si¢ wylacz-
nie na danych tworzacych naukowy obraz $wiata — kruszy si¢ jeszcze bardziej
wowczas, gdy uswiadamiamy sobie utopijny rys etyki konstruowanej na pod-
stawie $wiatopogladu naukowego, falsyfikujacego jakickolwiek objawienie.
Rzecz w tym bowiem, ze bylaby to etyka skrajnie elitarna i woluntarystyczna,
co skazywatoby ja na opdr wynikajacy z faktu, iz ludzie bardzo odmiennie do-
konuja moralnych wyboréw, nie tylko z powodu réznic w zakresie sprawnosci
w tej dziedzinie, ale i na skutek odmiennych wrazliwosci.

Nie poprzestajac na krytyce pogladéw Monoda — potwierdzajacej zasad-
no$¢ argumentéw Milosza, ktdry spiera si¢ ze stynnym genetykiem w Ziemi
Ulro — Joanna Zach przypomina refleksje Keiji Nishitaniego z ksiazki Reli-
gion and Nothingness. Ten japonski filozof z kregu mysli buddyjskiej zwrdcit
uwagg, ze ujecie relacji migdzy religia i nauka nie moze abstrahowa¢ od tego,
ze okre$lona ontologia stanowi dla kazdej religii zyciowa przestrzen. Lekko-
myslne pozbycie si¢ jej moze doprowadzi¢ do $mierci religii. Autorka Biologii
i teodycei wyprowadza z tej refleksji nieoczywisty wniosek: ,By¢ moze kryzys
tradycyjnej metafizyki nie oznacza schytku religii, a nawet moze si¢ przyczyni¢
do rozwoju jej nowych, zréznicowanych form” (s. 118). Ta uwaga otwiera per-
spektywe rozumienia Mitoszowych poszukiwari nowych form religijnosci —
zdolnej uwolni¢ si¢ od sprzecznosci pomigdzy poruszeniami religijnej wyob-
razni a prawdami nauki.

Jezeli mozna gdzie$ skutecznie poszukiwaé ucieczki przed wszechwladza
naukowego obrazu czfowieka, przed jego znikomoscia wynikajaca z umiejsco-

2 Zob. C.S. Lewis, Koniec czlowieczeristwa, ttum. M. Sobolewska, Krakéw 2013, s. 91.
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wienia w porzadku przyrody, to w historycznym wymiarze ludzkiej egzysten-
cji. Swoja sympati¢ dla marksizmu Mitosz dumaczyt uwrazliwieniem tej filozo-
fii na historicité; uwrazliwieniem, ktére z czasem si¢ zdegenerowato, przybierajac
ksztalt nihilistyczny, skrajnie antyludzki. Tymczasem Mitosz — jak $wietnie re-
konstruuje to Joanna Zach — chcial pamigta¢, iz cztowieka , nie dasig (. ..) uchwy-
ci¢ inaczej niz poprzez relacje migdzy jego momentem historycznym a momen-
tem wiecznym” (s. 141). Jeste$my tutaj w samym centrum Mitoszowego $wiata
emocji i mysli. ,Moment wieczny” — motyw wybrany niegdys przez Aleksandra
Fiuta jako organizujacy monograficzne ujecie dzieta poety — u Joanny Zach po-
jawia si¢ o$wietlony przez poetycka reinterpretacj¢ zywiotu historycznosci. Autor
Czlowieka wsréd skorpiondéw przywrécit jej ludzki wymiar, uwalniajac t¢ kategorie
od ideologicznego kontekstu nadawanego jej przez marksizm — wiaczajacy histo-
ryczno$¢ w porzadek ,natury jako zewnetrznej koniecznosci” (s. 142).

Teoria ewolucji okazuje si¢ w ksigzce Joanny Zach tematem przyciaga-
jacym jak magnes wszystkie najwazniejsze dla tworczosci Mitosza zagadnie-
nia. Stanowi ona kontekst dla zrozumienia przez niego zasadniczego kie-
runku, w ktérym podaza literatura, ulegajac dyktatowi naturalistycznych
wyobrazen o cztowieku. Szczegdlne miejsce na tej obserwowanej przez poe-
t¢ osi przemian artystycznych — wyznaczanych przez zastapienie biblijnego
kréla stworzenia potomkiem maltpy czlekoksztattnej — zajmuje twérczosé
Samuela Becketta. Joanna Zach wiacza jej odczytanie przez Milosza w ciag
jego innych lektur, ktérym mniej lub bardziej bezposrednio patronuje Ka-
rol Darwin. Przypomina wigc recenzj¢ z powiesci Niecierpliwi Zofii Nal-
kowskiej, zatytutowang charakterystycznie: Piekto owadéw. Réwniez lektu-
ra dziet Honoriusza Balzaka w eseju Legenda miasta-potwora nalezy w tym
dyskursie do przygotowujacych odczytanie Becketta swiadectw intelektual-
nych zmagan z dziedzictwem teorii ewolucji. Posrednio wbrew tym czytel-
nikom Milosza, kt6rzy oskarzaja go o niesprawiedliwe, a nawet kompromi-
tujace odrzucenie® Becketta, Joanna Zach oddaje Miloszowej interpretacji
dzieta Irlandczyka sprawiedliwo$¢é:

Mitosz jest (...) daleki od tego, aby Becketta lekcewazy¢ (...). Irlandzki pisarz
to w jakiej$ mierze spadkobierca wielkich prorokéw ,europejskiego nihilizmu”, za-
réwno tych, ktdrzy z cztowieka szydzili, jak i tych, ktérzy prébowali go ocali¢ (...)

(s. 148-149).

3 Whyrazista dezaprobate dla Mitoszowej lektury Becketta formutuje Agata Bielik-Robson,
zarzucajac mu wahanie migdzy gnoza i jej odrzuceniem. Ta druga postawa miataby przyjmowaé
postaé ,wyrzekania na gnostykéw jak na najgorsza swotocz (Mallarmé) albo tanich nihilistéw
(Beckett) w sposéb, ktdry niebezpiecznie przyblizat go [Mitosza] do neotomistycznych banatéw,
albo wrecz sloganowej krytyki »cywilizacji $mierci«”. A. Bielik-Robson: ,, Faust warszawski” albo
nienawis¢ do miasta [w:] tejze, Cienie pod czerwong skatq. Eseje o literaturze, Gdansk 2016, s. 206.
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Rzecz zatem nie w braku odwagi, zeby zajrze¢ w oczy potworowi nico-
$ci, ale w strategii poetyckiej, zaktadajacej pytanie o dtugofalowe skutki ujaw-
nienia druzgocacych diagnoz — prawdziwych, lecz toksycznych. Mitosz nie
zgadza si¢ na uprawianie w sztuce tak zwanego ricanement — niewybrednego
szyderstwa, ktérego znamiona odnajduje w postaciach Becketta. Joanna Zach
tak interpretuje t¢ niezgode:

Jezeli stawka w grze jest wymykajaca si¢ sakralno$¢, a bluznierstwo wydaje si¢
ostatnim sposobem jej dosiggniecia, to Milosz sprzeciwia sig takiej postawie (...)
whasnie dlatego, ze jest ono czym$ naturalnym dla tej czeéci ludzkiego ducha,
kt6ra poeta uwaza za nizsza (s. 150).

Nie chodzi tutaj o dydaktyzm, ale o znalezienie jezyka poetyckiego zdolne-
go opowiedzie¢ o doswiadczeniach ludzkiego ducha skonfrontowanego z na-
ukowym obrazem $wiata. Za Dostojewskim odréznia Milosz ducha od duszy,
w ktérej zapisuja sie wzruszenia i wrazenia®. Podazaé za nimi — to skazywa¢ sie
na rezonerstwo w stosunku do sztuki swojej epoki, w gescie samoobrony
przed wszechwladza natury siggaé po niewybredne szyderstwo. Mitosz wybie-
ra drogg zadeklarowana w ostatniej cz¢sci poematu Czeladnik: ,Zachowujac
tonacj¢ i styl mojej epoki/ Dziala¢ wbrew niej w poezji mego jezyka™. Joan-
na Zach stusznie zwraca uwagg, ze taki wybdr §wiadczy o strategii ,,podwéj-
nego zaangazowania® (s. 151), a wi¢c przypomina ketman. Warto tez jednak
przypomnieé, co dla Milosza oznacza owo dziatanie wbrew wiasnej epoce:
»(...) nie pozwoli¢, zeby w tym jezyku zagubit si¢ zmyst hierarchii™. Ostatecz-
nym wyborem Milosza jest zaangazowanie po stronie zarliwej afirmacji $wiata
ludzkich wartosci, a przeciwko postawie szyderczego skazania cztowieka na los
wyznaczony mu przez bezduszng przyrodg, $lepa na ludzkie aspiracje.

Bardzo cenne jest wskazanie przez Joanng Zach na podobieristwo rozpoznan
Mitosza i Northropa Frye’a. Kanadyjski literaturoznawca w zatytulowanym
The Double Vision of Nature (Podwdjna wizja natury) rozdziale dzieta okresla-
nego przez samego autora jako ,sequel” Wielkiego Kody’, przenikliwie dostrzegt
niebezpieczenstwa dla cztowieka i kultury wynikajace z uznania bezwzglednej
obowiazywalnosci tak zwanego twardego prawa natury — uznania przybieraja-
cego postac idolatrii (zob. s. 156). Zaréwno Frye, jak i Mitosz bronia si¢ przed
taka idolatria, poszukujac przeblyskéw $wiata wolnego od owej tyranii natury.

Obaj siegaja do biblijnej opowiesci o Upadku. Daje ona bowiem perspektywe

4 Zob. C. Milosz, Ogrdd nauk, Krakéw 2013, s. 43.

> Tenze, Wiersze, t. 5, Krakéw 2009, s. 266.

¢ Tamze.

7 N. Frye, The Double Vision: Language and Meaning in Religion, Toronto, Buffalo, Lon-
don 1991.
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natury wolnej od wszechwladzy prawa silniejszego, obsadzajacego wszystkich
swoich uczestnikéw w jednej z dwdch rdl: pozerajacego albo pozeranego.

To pisma Oskara Mitosza sa, co nieoczywiste, a dostrzezone przez autor-
ke, brakujacym ogniwem rozumowania Czestawa Milosza — na pierwszy rzut
oka zbyt $miato wlaczajacego teorig¢ ewolucji w interpretacj¢ biblijnej opowie-
éci o tak zwanym grzechu pierworodnym. Oskar Milosz dostrzegat gtéwnego
winowajcg w Newtonie, tymczasem ,,Czestaw Mitosz w miejsce Newtonow-
skiej fizyki »podstawia« biologig, a $cislej, materializm biologiczny XX wie-
ku, ktéry w jego pojeciu jest whasnie przedtuzeniem naturalistycznej filozofii
Oswiecenia” (s. 155). Warto pamigtaé, ze chociaz Mitosz odnosi si¢ do popu-
larnej wersji teorii ewolucji — wielokrotnie przeciez od czaséw jej powstania
niuansowanej, a czasami zasadniczo kwestionowanej, jak cho¢by w ostatnio
przelozonej na jezyk polski ksiazce Blgd Darwina® — to jednak trafnie rozpo-
znaje wplyw, wywierany przez nia wlasnie w takim, uproszczonym jej warian-
cie na ludzka wyobraznie.

Wyobraznia powinna by¢ — zdaniem Mitosza — szczeg6lnie chroniona
przed skutkami tyranii natury. Wlasnie w dziedzinie wyobrazni — jak traf-
nie rekonstruuje stanowisko poety autorka omawianej ksiazki — poezja ma
do spelnienia swoje podstawowe zadania:

Pierwotng funkcje poezji stanowi odtwarzanie metaforycznej przestrzeni, w ktd-
rej umyst moze zamieszkad i czué si¢ u siebie (...). Stad spér poety z wyobraze-
niem czlowieka jako istoty przygodnej, wymiennej, wrzuconej w obojetny kos-

mos (s. 169).

Poezja ma prawo zachowaé antropocentryzm, poniewaz ludzka potrzeba
zaspokojenia pragnienia sensu jest réwnie elementarna, jak podleganie czto-
wieka prawom natury. Joanna Zach ujmuje to w zgrabnej formule: ,,Cztowiek
jest nie tylko dzieckiem Natury, ale i dzieckiem Stowa” (s. 169).

Wyjatkowy ,splot idei” (s. 170) — jak okresla to autorka — u Mitosza ma
swoja genezg, jej zdaniem, w mtodzieficzych lekturach, w pewnym jej ukladzie:
Lhistoria Kosciota, Schopenhauer i Darwin — zaséb wystarczajacy na dekady
rozmyslan” (s. 171). Z tej triady najwigcej miejsca poswiecita Joanna Zach Dar-
winowi; historia Ko$ciota pozostaje za$ w jej ksiazce ,,tematem do odstapienia”.
Nikt tak doglebnie i kompetentnie jak autorka Biologii i teodycei nie przemyslat
kwestii tego, kim byt Darwin dla Mitosza. Dlatego powaznie nalezy potrakto-
wac jej przypuszczenie — ostrozne, ale nietracace nic z intrygujacej efektowno-
§ci: ,Mitosz — zawiedziony przyrodnik i mydliciel skrgpowany przez jezyk swo-
jej epoki — utozsamia si¢ do pewnego stopnia ze swoim bohaterem” (s. 173).
Motywem takiego przypuszczenia jest dostrzezenie faktu, ze intensyfikacja

8 J. Fodor, M. Piattelli-Palmarini, Blgd Darwina, ttum. M. Gokieli, Warszawa 2018.
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zainteresowania postacig przyrodnika nastgpuje u poety w ostatnich latach zycia
i przynalezy do nurtu jego rozwazan rozrachunkowych, bilansujacych zywot.

Na szczegdlng uwagg zastuguje rozdzial Pani Darwin i teologia. Jest on —
jak si¢ wydaje — podjeciem Miloszowego ,tematu do odstapienia”, z tekstu
Mps. Darwin w tomie Piesek przydrozny. Rozwazania o niuansach matzen-
skiej relacji panstwa Darwinéw otwiera prowokacyjna uwaga, potem po-
wtérzona: ,, To nie byto tak” (s. 230) — subtelnie wprowadzajaca w konwen-
cje quasi-polemiki z Mitoszem. Siggajac do zrédel, Joanna Zach syntetycznie,
ale wszechstronnie odstania ztozony kontekst wigzi taczacych Karola Darwi-
na i jego matzonke Emme. Dzigki temu uzyskujemy wglad w egzystencjalny
kontekst teologicznych dylematéw Darwina przyrodnika, niedoszlego pastora.
Zamyst zostal przez autorke wykonany z wdzigkiem i humorem, ale i z powa-
ga uczonej natrafiajacej przy tej okazji na pytania najbardziej zasadnicze, nawet
jezeli nierozstrzygalne — o grozg $wiata widzianego z perspektywy nauk przy-
rodniczych. Rozwazania te stwarzaja réwniez okazje do sformutowania — ciagle
z tym samym wdzigkiem i humorem — w owej literaturoznawczej ksigzce ma-
dro$ciowe;j refleksji dotyczacej recepty na tak zwane udane matzeristwo: ideal-
na réwnowaga pomigdzy zyciem rodzinnym a praca uczonego (zob. s. 237)?

Darwinowski ewolucjonizm jest réwniez w ksiazce Joanny Zach kon-
tekstem tlumaczacym, skad si¢ bierze przycigganie Milosza do Stanistawa
Brzozowskiego. Obaj w miodosci odkryli Darwina i dostrzegli w nim szansg
na wzmocnienie swoich indywidualnosci — ksztattujacych si¢ w otoczeniu ka-
tolickim, przez obydwu kontestowanym pod wplywem lektury O ewolucji ga-
tunkdw. Rozdzial, w ktérym jest o tych sprawach mowa’, mozna potraktowaé
jako glos w dyskusji o miejscu Brzozowskiego w polskiej literaturze i w pol-
skim zyciu intelektualnym — autorka Biologii i teodycei, korzystajac z ustalen
Mitosza, dostrzega w autorze Gloséw wsréd nocy przede wszystkim ,krytyka
europejskiego romantyzmu” (s. 261).

Nie jest wicc przypadkiem, ze caly blok tekstéw w czgsci IV monografii:
Mitosz, Darwin, Brzozowski... koticzy tekst Czytanie Mitosza — z doswiadczer
amerykarskich. Joanna Zach méwi w nim co$, co jest stabo obecne nie tyl-
ko w swiadomosci czytelnikéw autora Widzeri nad Zatokg San Francisco, ale
i w miloszologii: Mitosz ,,.byt (...) i czut si¢ Amerykaninem, i to wlasnie Ame-
ryka stata si¢ dla niego miejscem spetnienia umystowych zapowiedzi niejasno
wyczuwanych we wezesnej mlodosci” (s. 266). Kontekst amerykariski — przy-
wotany tutaj pod pretekstem ztozenia $wiadectwa przez autorke w roli wykta-
dowcy w Claremont McKenna College — interesujaco oswietla intelektualne
i estetyczne wybory Milosza. Uwagi Joanny Zach dotyczace problemu ,,poezji
jako aktu umystu” (s. 269) wprowadzaja czytelnika w samo centrum tajemni-
cy dziela autora Ziemi Ulro.

% ]. Zach, Mitosz, Brzozowski i ,kryzys darwinizmu”. Od ,,Czlowieka wsréd skorpiondw”
do ,Ziemi Ulro” [w:] tejze, Biologia i teodycea. .., dz. cyt., s. 250-262.
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O kunszcie — historycznoliterackim i mitoszologicznym — Joanny Zach
dobre wyobrazenie daje rozdziat Swiat owadzi Czestawa Mitosza. Subtelnie
nawiazuje on do stynnej rozprawy Zofii Stefanowskiej, tak samo zatytuto-
wanej, a poswicconej Mickiewiczowi. Autorka przenikliwie wskazuje tutaj
zmiane, jaka dokonata sic w twérczoéci Milosza podczas wojny: ,Swiat owa-
dzi psuje si¢ w czasie okupacji, czego zapowiedzig jest dziwnie proroczy obraz
z Powolnej rzeki: »a krematoria niby biate skaly i dym wychodzi z gniazd nie-
zywych os«” (s. 178-179). Motywika owadzia pozwala zatem dostrzec punkt
graniczny tworczo$ci Mitosza — czytelnicy Rodzinnej Europy wiedza o jego ist-
nieniu od samego poety, opisujacego go w eseju GG: ,Zaakceptowatem tez
wtedy miejsce na ziemi (...), w jakim sadzone mi bylo przebywa¢”'°. W dzie-
dzinie poetyckiej ,entomologii” owa przemiana polega na dostrzeganiu przy-
naleznos$ci owadéw do $wiata sit ciemnych, a nawet do krélestwa zta i $mier-
ci. To dlatego Milosz — wéweczas ,,przemieniony” — moze postawi¢ w wierszu
Pajgk teologiczne pytanie o przynaleiny czlowiekowi na réwni ze zwierzgta-
mi instynkt zabijania (zob. s. 191). Mozna by dopowiedzie¢ do rozwazan Jo-
anny Zach, ze to pytanie jest jednym z Mitoszowych ,.cig¢” — ostrych ,jak dia-
ment tnacy szybe” '

Biologia i teodycea — to jedna z najwazniejszych pozycji w mitoszologii.
Jezeli mozna o niej mysle¢ w kategoriach takich jak a0, to jest tak dlate-
go, ze sama autorka nadaje swojej lekturze rys osobisty. Wtaczone do ksiazki
jako ,postscriptum” wspomnienie o Mitoszu, Wyprawa konieczna jak mitosé —
przejmujace, ale tez subtelnie wykorzystujace osobisty ton, by na nowo oswiet-
li¢ dzieto Poety' — dodaje odwagi, zeby ten aspekt lektury literaturoznaw-
czego dzieta docenié. Pierwsze zdanie owego ,,postscriptum” brzmi przeciez:
»Historia moich duchowych przygéd mogtaby by¢ ksiazka o dwéch wierszach
Milosza” (s. 275). Pelna lektura dziela Joanny Zach wymaga uwzglednienia
obydwu jego aspektéw: miloszologicznego i ,taoistycznego”.

10 C. Mitosz, GG [w:] tegoz, Rodzinna Europa, Krakéw 2001, s. 279-280.

' Zob. tamze. Milosz uzywa tego poréwnania, opisujac stan wewngtrznego zapetlenia
i przeciwstawiajac mu zdolno$¢ do bycia ,,ostrym”.

12 Trudno zapomnie¢ dialog Autorki z Poeta. Samokrytycznie oceniajac siebie jako czto-
wicka ,niezdolnego do ptaczu”, Mitosz ustyszat od Joanny Zach fragment swojego ,wiersza-
-placzu” z poematu Gdzie wschodzi storice i kedy zapada: ,Zeby co we mnie kamienne rozwia-
zalo sie,/ Zeby nic juz nie bylo précz moich lez, tez” (C. Milosz, Wiersze, t. 3, Krakéw 2003,
s. 122) — zob. s. 276.



