SEMINARIUM AKTUALNOSC HISTORII NAUKI (7 CZERWCA 2017 R.)

Dnia 7 czerwca 2017 r. Pracownia Pytan Granicznych, nalezaca do struktury Uni-
wersytetu im. Adama Mickiewicza, zorganizowata w Collegium Chemicum poznan-
skiego uniwersytetu seminarium po$wiecone aktualno$ci historii nauki. Spotkaniu
przewodzit gtéwny jego organizator, kierownik pracowni, prof. Jaromir Jeszke, nato-
miast poprowadzit je dr Jan Surman z Max Weber Centre for Advanced Cultural and
Social Studies przy Uniwersytecie w Erfurcie. Na seminarium przybyli liczni zainte-
resowani, zaréwno pracownicy oraz studenci uczelni poznanskich (UAM, UMP), jak
i goscie z innych osrodkow krajowych.

Spotkanie sktadato sie z kilku cze$ci. Na poczatku, po krétkim przedstawieniu
gtoéwnego prelegenta oraz autoprezentacji przybytych uczestnikéw, Jaromir Jeszke
zaproponowat kilka tez na temat obecnego stanu historii nauki jako osobnej dys-
cypliny badawczej, jej instytucjonalnego zakotwiczenia na polskich uniwersyte-
tach, probleméw epistemologicznych zwigzanych z uprawianiem tej dziedziny oraz
perspektyw, jakie sie przed nig rozposcieraja. Podstawowym wnioskiem ptynacym
z tych wstepnych rozwazan byto przekonanie, ze nie jest dzi$ tatwo zajmowac sie
dziejami nauki.

Po wprowadzeniu rozpoczat sie pierwszy z trzech paneli poprowadzonych
przez Jana Surmana, zatytutowany ,Kto chce historii nauki?”. Na bazie dwoch tek-
stow - odpowiednio Jiirgena Renna i Hansa-Jorga Rheinbergera® - prelegent oméwit
najwazniejsze elementy budujgce dzisiejszy stan w badaniach z dziedziny historii
nauki, skupiajac sie przede wszystkim na odnowieniu epistemologii historycznej
w wydaniu tego drugiego autora. Przywotawszy najwazniejsze zjawiska tworzace
historie nauki w ostatnich kilkudziesieciu latach (tzw. wojny o nauke, pojawienie
sie studidw nad nauka i technologig taczacych podejscie historyczne, socjologiczne
i antropologiczne, koncepcje filozoficzne Kuhna i Feyerabenda), Surman prébowat
wyro6znic kilka ostatnich impulséw, ktére zmienity kierunki badawcze w omawianej
dyscyplinie. Spos$rod nich dwa najwazniejsze to, wedtug Surmana, zwigzek historii
nauki z perspektywa kulturowa oraz poszukiwanie relacji miedzy nauka a nie-na-
uka, cho¢by w wymiarze krazenia wiedzy.

1].Renn: From the History of Science to the History of Knowledge - and Back, ,,Centaurus”
t: 57: 2015, nr 1 s. 37-53; H. J. Rheinberger: Po co historia nauki?, [w:] Tenze: Epistemologia
historyczna, Warszawa 2015, s. 9-24.

Kwartalnik Historii Nauki i Techniki R. 63: 2018 nr 1s. 157-166
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Pierwszy panel zwienczyta dyskusja, w ktérej pojawiaty sie refleksje i pytania
odnoszace sie do stosunkdéw miedzy poznaniem naukowym a poznaniem literaturo-
znawczym (dr Beata Polak z Pracowni Pytan Granicznych), zwigzkéw i réznic mie-
dzy naukami a paranaukami (Surman), zmiennosci kryteriéw decydujacych o tym,
co jest, a co nie jest naukowe (prof. Tomasz Polak z PPG), otwarcia sie badan nad
nauka na inspiracje antropologiczne (dr hab. Jacek Kowalewski z Uniwersytetu War-
minsko-Mazurskiego) czy instancji decydujacych o naukowosci danych ustalen (dr
Artur Bajerski z Wydziatu Nauk Geograficznych i Geologicznych UAM).

Drugi panel, zatytutowany ,Nauka a polityka”, nawigzywat do tresci dwdch in-
nych tekstow?, ktére stanowity punkt wyjscia dla rozwazan na temat wzajemnych
wptywow sfery naukowej i sfery politycznej. Obok do$¢ oczywistych zalezno$ci na-
uki od polityki w okresach, gdy dane panstwo miato charakter totalitarny czy auto-
rytarny i jawnie podporzadkowywato badania naukowe celom politycznym, rowniez
w czasach wolno$ci badan - podkreslat prelegent - istnieje cata masa mechanizméw
wiazacych je z polityka. Takie aspekty, jak strategie retoryczne czy strategie wyklu-
czania ze Swiata nauki, sa przyktadami trudno rozszczepialnych zwiazkow miedzy
wiedza a wtadza. Kolejnym poruszanym zagadnieniem, tym razem na podstawie
tekstu Somsena, byta kwestia historycznosci pewnych pojec¢ i zjawisk, takich na
przyktad, jak uniwersalizm czy narodowo$¢ dziedziny science.

W trakcie dyskusji, ktéra nastapita po tym panelu, padta miedzy innymi uwaga, ze
czesto w historii nauki wystepuja ciekawe rozbiezno$ci miedzy interesami politycz-
nymi (narodowymi) a nauka. Jako przyktad tego rodzaju réznic zostaty przytoczone
badania nad relacjami miedzy myslg Newtona a mys$la Kartezjusza. Ot6z w XIX w.
transnarodowo$¢ pozytywizmu przewazyta nad rozbieznymi perspektywami
narodowymi, prowadzac do tego, ze wptyw kartezjanskich ustalen na fizyke newto-
nowska zostat catkowicie odrzucony zaréwno przez pozytywistéw angielskich, jak
i niemieckich oraz francuskich.

Ostatni panel dotyczyt problemu niewiedzy, ignorancji, ktérym chce sie zajmo-
wac nowy kierunek w ramach historii nauki, a mianowicie tzw. agnotologia. Punktem
wyijécia dla prelegenta byt w tym przypadku artykut Roberta N. Proctora®. Surman
na wstepie zauwazyl, ze rozwazania nad pojeciem i zjawiskiem ignorancji majg juz
dos¢ dtuga historie. Na przyktad badacze spoteczni ze szkoty bielefeldzkiej uznawa-
li, ze niewiedza moze by¢ w nauce pewnym zasobem. Moze tez by¢ czyms$ w rodzaju
,utraconej rzeczywistosci” lub swiadomie podejmowang strategia. Ze wzgledu jed-
nak na to, ze jako odrebna subdyscyplina badan agnotologia jest bardziej pewnym

2 M. Ash: Scientific Changes in Germany 1933, 1945 and 1990: Towards a Comparison,
,Minerva”, t. 37: 1999, s. 329-354; G. Somsen: History of Universalism: Conceptions of the
Internationality of Science (1750-1950), ,Minerva”t. 46: 2008, s. 361-379.

3 R. N. Proctor: Agnotology. A Missing Term to Describe the Cultural Production of
Ignorance (and Its Study), [w:] Agnotology. The Making und Unmaking of Ignorance, red. R. N.
Proctor,L.Schiebinger, Stanford 2008, s. 1-33.
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projektem na przysztos$¢ niz ugruntowana i bogata w analizy dziedzing, prowadzacy
mowil raczej o mozliwos$ciach, jakie otwieraja sie tu przed historykiem nauki (np.
dociekania nad sposobami tworzenia niecheci, by wiedzie¢, lub politycznymi i po-
znawczymi efektami ignorancji).

Po seminarium, juz podczas mniej oficjalnych dyskusji, wsréd uczestnikéw zapa-
nowato wyrazne przekonanie, ze spotkanie byto bardzo udane i inspirujgce.

Tomasz Falkowski
(Poznan)
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43. MIEDZYNARODOWY KONGRES HISTORII FARMAC]]I,
WARSZAWA, 12-15 WRZESNIA 2017 R.

43RD INTERNATIONAL CONGRESS FOR THE HISTORY OF PHARMACY,
WARSAW, 12-15 SEPTEMBER, 2017

Po raz pierwszy historycy farmacji z calego $wiata, zrzeszeni w International
Society for History of Pharmacy (ISHP), spotkali sie na Kongresie Historii Farma-
cji w Polsce. Jako miejsce obrad 43. Miedzynarodowego Kongresu Historii Farmacji
zostata wybrana Stara Biblioteka Uniwersytetu Warszawskiego (ul. Krakowskie
Przedmies$cie 26/28).

Prezydent 43. Miedzynarodowego Kongresu Historii Farmacji - dr hab. Iwona
Arabas, prof. PAN - kierowata organizacjg tegorocznego spotkania historykow, zaj-
mujacych sie dziejami farmacji. Przewodniczacym Komitetu Honorowego byt prof.
dr hab. Janusz Pluta. W sktad Komitetu Organizacyjnego wchodzity: dr Lidia Maria
Czyz (Sekretarz), dr Elzbieta Rutkowska, dr hab. Bozena Karolewicz, dr hab. Ewa
Wyka i dr Joanna Giebuttowicz.

W Kongresie uczestniczyli przedstawiciele nastepujacych panstw: Austrii, Biato-
rusi, Czech, Danii, Francji, Hiszpanii, Iranu, Japonii, Kostaryki, Litwy, Lotwy, Niemiec,
Norwegii, Polski, Rumunii, Serbii, Stowacji, Stanéw Zjednoczonych, Szwajcarii, Tur-
cji, Ukrainy, Wegier, Wielkiej Brytanii i Wtoch - facznie 131 uczestnikéw wraz z 24
osobami towarzyszacymi.

Jako wiodace tematy zostaty zaproponowane zagadnienia zwigzane z histo-
rig zielnikéw, antidotariéw, dispensatoriéw, farmakopei oraz organizacji farma-
ceutycznych.

W 2017 r. mineto 200 lat od wydania Pharmacopoeia Regni Poloniae (Varsoviae
1817),uznawanej za pierwsza narodowa farmakopee polska, a takze obchodzono 70.
rocznice utworzenia Polskiego Towarzystwa Farmaceutycznego. Podczas ceremonii
otwarcia Kongresu kwestie zwigzane ze wspomnianymi rocznicami omdwita dr hab.
Iwona Arabas, prof. PAN w wyktadzie inauguracyjnym pt. 2017 - the year of two
important pharmaceutical anniversaries in Poland.

Podczas Kongresu odbyto sie uroczyste zebranie Miedzynarodowej Akademii Hi-
storii Farmacji (w Bibliotece Uniwersytetu Warszawskiego przy ul. Dobrej 56/66).
W trakcie spotkania dr hab. Anita Magowska, prof. UM w Poznaniu i wiceprezydent
Akademii wygtosita referat pt. Pharmacopeia as a mirror of scientific progress and
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Fot. 2. Uczestnicy 43. Miedzynarodowego Kongresu Historii Farmacji w Starej Bibliotece
Uniwersytetu Warszawskiego (fot. Grazyna Kutakowska)
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social development. W tym roku do Akademii zostata przyjeta dr Lidia Maria Czyz -
Przewodniczaca Zespotu Sekcji Historii Farmacji Polskiego Towarzystwa Farmaceu-
tycznego.

Spotkanie byto tez okazja do uhonorowania zastuzonych historykéw farmacji.
Statuetke Antoniny Le$niewskiej otrzymaty: dr Jadwiga Brzezinska - nestorka pol-
skich historykéw farmacji, ktéra zostata takze honorowym cztonkiem ISHP, prof.
Christa Kletter (Austria) oraz prof. Maria del Carmen Francés Causapé (Hiszpania).

Program Kongresu obejmowat sesje plenarne, sesje krotkich prezentacji ust-
nych oraz sesje posterowa. Zaprezentowane prace dotyczyty m.in. historii farmako-
pei i towarzystw farmaceutycznych, azjatyckiej wiedzy medyczno-farmaceutycznej
z XVII i XVIII w. oraz jej wspdtczesnego znaczenia.

Wyktad plenarny prof. Christy Kletter poswiecony byt zagadnieniom wptywu
stowarzyszen farmaceutycznych na ksztattowanie sie farmacji w Austrii. Natomiast
prof. Kichiro Tsutani, przedstawiajac historie Farmakopei Japonskiej, zwrécit uwa-
ge na odniesienie pierwszego jej wydania do farmakopei europejskich (gtéwnie
holenderskiej) oraz amerykanskich. Obecnie przedstawiciele Komisji Farmakopei
Japonskiej wraz z przedstawicielami Komisji Farmakopei Europejskiej i Komisji Far-
makopei Stanow Zjednoczonych biorg udziat w pracach Grupy Dyskusyjnej Farma-
kopei (Pharmacopoeial Discussion Group), ktéra ma na celu ujednolicenie wymagan
zawartych w tych farmakopeach.

Prof. Gregory Higby w swoim wystapieniu wyjasnit wptyw ograniczen i brakéw
w farmakopeach Stanéw Zjednoczonych, wydanych w I potowie XIX w,, na zatozenie
Amerykanskiego Towarzystwa Farmaceutycznego w 1852 r.

Posiadanie wtasnej farmakopei dla danego panstwa stawato sie stopniowo kwe-
stig narodowych ambicji, czeScig i dowodem jego suwerennosci i jednosci. Do tych
zagadnien odniost sie prof. Stuart Anderson, analizujgc, w jaki sposéb w poszcze-
goblnych krajach Wielkiej Brytanii publikacja farmakopei stata sie waznym wyrazem
tozsamos$ci narodowej w latach 1618-1851.

Prof. Sabine Anagnostou przedstawiata znaczenie analizy zr6det, wymiany, wza-
jemnego oddziatywania i rozwoju wiedzy na temat azjatyckich lekéw oraz ich za-
stosowan w XVII i XVIII w. dla badan i rozwoju wspotczesnych lekéw opartych na
surowcach roslinnych.

Oprocz sesji plenarnych podczas 43. miedzynarodowego spotkania historykdw
farmacji odbyto sie rowniez 16 sesji, na ktérych wygtoszono 65 krétkich prezentacji
ustnych.

Podczas sesji posterowej zostaty zaprezentowane 44 plakaty. Wsréd nagrodzo-
nychznalazty sie prace: 1. miejsce - The HK-SR-1 pharmaceutical-botanical manuscript
from the 18% century preserved by the Czech Pharmaceutical Museum (zesp6t autoréw:
Ladislav Svato$, Jan Babica, Jindfich Kolda, Ladislava Valaskova); 2. miejsce -
The medicines from Dispensatorium V. Cordus (1563) and Pharmacopoea J. Placotomus



Kronika 163

(1560) listed on the majolica cartuches in the collection of Grabowski at the Museum
of Pharmacy in Cracow (autorka: Iwona Dymarczyk); 3. miejsce - Pharmacopoea
Pauperum 1799 - medicine for poor in Copenhagen, Denmark (autorka: Mette Katri-
ne Jensen).

Uczestnicy Kongresu mogli zwiedzi¢ nowa wystawe Res pharmaceuticae w Mu-
zeum Farmacji im. mgr farm. Antoniny Lesniewskiej (Oddzial Muzeum Warszawy)
oraz wystawe czasowa Farmacja na Uniwersytecie, przygotowang przez zespoét ku-
stoszy z Muzeum Farmacji im. mgr farm. Antoniny Le$niewskiej i Muzeum Uniwer-
sytetu Warszawskiego w holu Starej Biblioteki UW, a takze Dziat Starej Ksigzki Me-
dycznej Gtownej Biblioteki Lekarskiej w Warszawie.

Koncert utworéw Fryderyka Chopina, a takze koncerty skrzypcowy i jazzowy,
ktore stanowity oprawe muzyczng Kongresu, zostaty entuzjastycznie przyjete przez
bioracych udzial w Kongresie.

Kongresy ISHP odbywaja sie co dwa lata. Na zakoniczenie miedzynarodowego
spotkania historykéw farmacji w Warszawie Gregory Higby zaprosit zebranych na
nastepny Miedzynarodowy Kongres Historii Farmacji, ktéry odbedzie sie w Wa-
szyngtonie w 2019 .

43. Miedzynarodowy Kongres Historii Farmacji w Polsce na dtugo zapewne po-
zostanie w pamieci jego uczestnikow, ktérzy dali temu wyraz, przesytajac stowa
uznania na rece dr hab. Iwony Arabas, prof. PAN - Prezydenta tego Kongresu.

Elzbieta Rutkowska
Zaktad Farmacji Stosowanej
Uniwersytet Medyczny w Biatymstoku
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25™ INTERNATIONAL CONGRESS OF THE HISTORY OF SCIENCE
AND TECHNOLOGY, RIO DE JANEIRO, BRASIL, 23-29 JULY 2017.

25. MIEDZYNARODOWY KONGRES HISTORII NAUKI I TECHNIKI,
RIO DE JANEIRO, BRAZYLIA, 23-29 LIPCA 2017 R.

25. Miedzynarodowy Kongres Historii Nauki i Techniki, ktéry odbyt sie w Rio de
Janeiro w Brazylii w dniach 23-29 lipca 2017 r., byt zorganizowany przez Miedzyna-
rodowa Unie Historii i Filozofii Nauki i Techniki (International Union of History and
Philosophy of Science and Technology) oraz najprezniej dziatajacy przy niej Oddziat
Historii Nauki i Techniki (Division of History of Science and Technology).

Ze strony brazylijskiej organizatorami byli: Brazylijskie Towarzystwo Historii
Nauki (Sociedade Brasileira de Historia de Ciencia) oraz panstwowy Federalny Uni-
wersytet Rio de Janeiro, w ktérego instytutach znajdujacych sie na starym kampusie
w centrum miasta, nad jedng z zatok obok plazy Flamengo w dzielnicy Botofago, od-
bywaty sie sesje (Instytut Ekonomii, Instytut Psychologii, Szkota Studiéw Spotecz-
nych oraz Muzeum Historii Nauk o Ziemi, bedace osobng instytucja).

Kongres zgromadzit badaczy zajmujgcych sie réznymi aspektami historii nauki
z catego $wiata. Liczba uczestnikow - w mojej opinii przekroczyta chyba tysiac osdb.

Inauguracja Kongresu miata miejsce w audytorium centrum kongresowego
w Rio, znajdujacym sie w budynkach gietdy brazylijskiej. Cztery sesje plenarne
odbyly sie w jednej z gtdwnych sal Muzeum Nauk o Ziemi. Poswiecone byty: Na-
uce, technice i medycynie - pomiedzy globalizacja i lokalnoscia (Chair: Luiz Carlos
Soares), Prawdzie, wierze i metodologicznemu fetyszyzmowi (Chair: Thomas A.S.
Haddad), Uwyspowieniu i izolacjonizmowi (Islanding) w historii nauki (Chair: Jose
Luis Goldfarb), Metodzie Newtona w jego obserwacjach optycznych (Chair: Efthymos
Nicolaidis), Wymianie naukowej pomiedzy Brazylig i USA (Chair: Christiona Barbosa)
oraz Roli badan nad historig nauki i techniki na globalizujacym sie potudniu (Chair:
Pablo Gomez).

Aby odda¢ ogrom kongresu, mozna podac¢ liczbe sympozjéw. Odbyto sie ich az
117. Przecietnie w kazdym sympozjum uczestniczyto okoto 5 referentéw, czyli licz-
be badaczy prezentujacych swoje rezultaty mozna ocenia¢ na okoto 600 osdb.
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Nie sposéb wymieni¢ wszystkich tytutéw sesji (sa one do odtworzenia na stronie
internetowej kongresu). Mozna jedynie stwierdzi¢, ze dotyczyty one problemoéw od
starozytnosci powspdtczesnosc. Dla przyktadu: Naukaitechnika w Chinach (od staro-
zytnos$ci po wspoétczesno$¢), Chinskie, indyjskie i islamskie tradycje klasycznej medy-
cyny, Starozytnairodzima astronomia: Indie, Chiny, obie Ameryki, Wczesno nowozyt-
ne zielniki, lekarstwa i trucizny, Rewolucja naukowe, Nauka i technika w kolonialnej
Ameryce Lacinskiej, Muzea i praktyki kolekcjonowania zbioréw, Nauka o$wiecenio-
we, polityka i panistwo, Katolicyzm i nauka, Jezuici i nauka, Nauka, religia i ideologia,
Nauka i edukacja, Historia nowozytnej matematyki, Chemia i farmacja od XVIII do XX
wieku, Ewolucja i anty-ewolucja, ekologia i nowoczesna biologia, Rasy we wspotcze-
snej medycynie i biologii, Medycyna tropikalna, Technologie reprodukcyjne, Kobiety
i gender studies, Epistemologia medycyny, Neuronauki w XX wieku, Nauka, media
iliteratura, Narzedzia historii nauki - metody komputerowe, Materiaty i technologie
militarne, Standardy i ekspozycje na temat nauki i techniki, Nauki spoteczne, Soft
power w nauce - uczeni jako dyplomaci, Nauka i technika w okresie Il wojny Swiato-
wej, Kariery indywidualne uczonych.

Rownolegle z sesjami odbyly sie na kongresie posiedzenia wyborcze kilku orga-
nizacji zwigzanych z Miedzynarodowa Unig Historii i Filozofii Nauki oraz jej Oddzia-
tem Historii Nauki i Techniki (DHST). Zdominowato kongres zgromadzenie ogélne
DHST, na ktérym odbyty sie wybory nowych wtadz. Udziat w wyborach do wtadz
DHST/IUHPST (General Assembly of the Divison for the History of Science and Tech-
nology/International Union for the History and Philosophy of Science and Technology)
majg zagwarantowany wszyscy ptacacy sktadki cztonkowie, w tym delegat Polski
(Polskiej Akademii Nauk) z prawem biernym i czynnym w wyborach.

Ponadto przeprowadzono wybory nowych wtadz ICOHTEC (International Com-
mittee for the History of Technology). Jej nowym przewodniczacym zostat prof. dr
hab. Stawomir Lotysz z Instytutu Historii Nauki imienia Ludwika i Aleksandra Bir-
kenmejeré6w PAN. Wybory odbyty sie takze w innych gremiach: IASCUD (Interna-
tional Association for Science and Cultural Diversity), IAHS (International Associa-
tion of Hydrological Sciences), EASTM (East Asian Science, Technology and Medicine)
i innych.

Ukonstytuowaty sie nowe wtadze DHST. Organizacja ta w przeciwienstwie do
Unii Historii i Filozofii Nauki, dysponuje catkiem pokaznymi kapitatami pochodza-
cymi ze sktadek krajow uczestniczacych w niej. Mozna wiec zauwazy¢, ze DHST jest
swoistym silnikiem napedowym catej Unii i najmocniejsza sposréd wszystkich orga-
nizacji w niej zrzeszonych. Stad waznos$¢ uczestnictwa w jej wtadzach.

Polske reprezentowat piszacy te stowa, obecny przewodniczacy Komitetu Histo-
rii Nauki i Techniki Polskiej Akademii Nauk. W gtosowaniu co do miejsca w ktérym
odbedzie sie kolejny kongres wygrata Praga Czeska (lipiec 2021). Kontrkandydatury
Melbourne w Australii i Oakland w Nowej Zelandii zdobyty mniejszg liczbe gtosow.
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W czasie dyskusji wokét gtosowan na cztonkéw nowych wiadz DHST podkresla-
no, ze Polska (reprezentowana przez Polskg Akademie Nauk) regularnie ptaci sktad-
ki do Unii/DHST i nie zalega w przeciwienstwie do wielu innych krajéw. Jednocze-
$nie jednak trzeba zauwazy¢, ze nikty udziat przedstawicieli Polski (PAN) w pracach
IUHPST/DHST powoduje, ze mato kto z naszego kraju jest znanym w tym $rodowi-
sku, stad trudnosci przy wyborach do wtadz. Wybierani sg gtéwnie Anglicy, Ame-
rykanie, Francuzi, Niemcy, Chificzycy i reprezentanci krajow iberoamerykanskich
(w ich sktad wszedt tylko 1 Rosjanin). Mocng pozycje maja natomiast reprezentanci
Republiki Czeskiej, ktéra w glosowaniu zwyciezyta jako organizator kolejnego Kon-
gresu w Pradze w roku 2021, pokonujac Australie i Nowa Zelandie.

Jak mozna domniemywac po Kongresie w Pradze w roku 2021 zwyciezy praw-
dopodobnie kraj pozaeuropejski - prawdopodobnie wtasnie Australia lub Nowa Ze-
landia i nastepny kongres w roku 2025 odbedzie sie w ktéryms z tych krajow.

Polska bedzie mogta starac sie o organizacje kolejnego Kongresu dopiero w roku
2030. Oczywiscie pod warunkiem, Ze bedziemy aktywnie uczestniczy¢ w kongre-
sach w roku 2021 i 2025 oraz stworzymy jakie$§ miedzynarodowe ,lobby” dla na-
szej kandydatury. Reprezentanci Czech byli doskonale zorganizowani, a prof. Milada
Sekyrkowa z Czeskiej Akademii Nauk zostata wybrana skarbnikiem DHST w kaden-
ji 2017-2021.

Leszek Zasztowt
Instytut Historii Nauki im. L. 1 A. Birkenmajeréw PAN



