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Abstract

Escape to Postcolonialism. Traps of the East European
Discourse of Postcolonial Theory

The paper discusses the circulation of the concept of postcoloniality from Western Academia to
Eastern European context of research. On the one hand, the proliferation of meanings of postcolo-
niality results from the heterogeneity of the postcolonial theory that combines various components
of postmodern, feminist and emancipatory discourses. On the other hand, the notions of “postcolo-
niality” and “postcolonial society” become vaguely comprehensive and too easily identified with
post-communism or post-socialism. At the turn of the century many researchers decided to incor-
porate the concept of a historical European domination over the Orient and people from the Middle
East to analyse the relics of communist regimes in Eastern Europe: a colonialized man has been
transformed into a homo sovieticus. The paper focuses on the concepts borrowed from the postco-
lonial theory which used in the Eastern European context might change into an ideological voice
trapped in the specific discourse of modernization and otherness.
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Modne nurty refleksji i nosne kategorie w szczegoélny sposéb sa wystawione na
przechwycenie, modyfikowanie, a w konsekwencji na rozmycie pierwotnej specy-
ficznosci. Takim nurtem wydaje si¢ dzi§ w Europie Wschodniej postkolonializm,
kategoria — postkolonialnos¢, a narzedziem przeobrazen — réznego typu dyskursy
modernizacyjne (takze w wariancie konserwatywnym). Celem niniejszego ar-
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tykutu jest problematyzacja zaréwno wspodlczesnego rozplenienia znaczen i za-
stosowan kategorii postkolonialnosci, jak i ich warto$ciujacego oraz esencjalizu-
jacego rzeczywisto$¢ spoteczng charakteru, ktéry w kontekscie kryzysu polityk
réwnosciowych i tolerancji pozytywnej moze niepokojaco wspotbrzmiec z dys-
kursami populistycznymi oraz skrywa¢ pod postacia postulatéw godnosciowych
tresci etnocentryczne i tradycjonalistyczne (zob. Bill 2014).

Wychodzac od rozumienia postkolonialnosci jako materialno-symbolicznej
kondycji spoteczenstw zdekolonizowanych w wymiarze formalno-prawnym, ale
wcigz uzaleznionych od metropolii (zwlaszcza w wymiarze kulturowym), teo-
ria postkolonialna absorbowala, z jednej strony, dyskursy postmodernistyczne,
a z drugiej rozmaite lokalne konteksty - tworzac montaz wiedzy, krytyki i rosz-
czen spiety umowng klamrg. W rezultacie proliferacji sensow kategoria postko-
lonialnos$ci ulega wtoérnej ideologizacji. W szczegolny sposob wchloniecie kry-
tycznego potencjalu postkolonializmu przez krytykowane dyskursy polityczne
dotyczy wschodnioeuropejskiego wariantu teorii, sprzegnietego z kategoriami
postsocjalizmu i postkomunizmu. Ujecie refleksji nad tym obszarem Europy
w ramy teorii postkolonialnej nie zawsze prowadzi do poznawczego zysku. Nie-
kiedy wigze si¢ z subtelng reifikacja podzialéw na zmodernizowany Zachéd i za-
poézniony Wschéd, a nawet z odpryskami kulturowego neokolonializmu - po-
przez bezkrytyczne zapozyczenia z zachodnich teorii.

Warto za Dorotg Kolodziejczyk (2010: 22) powtorzy¢, ze by¢ moze ,,postko-
lonializm nie jest konieczny do definiowania pozycji i roli poszczegolnych kra-
jow Europy Srodkowej i Wschodniej w perspektywie historycznej i wspélczesnej
wzgledem dawnych imperiéw czy Europy Zachodniej”. Proponuje uzupelnic te
teze pytaniem o paradoksalng produktywnos¢ wschodnioeuropejskiego dyskursu
teorii postkolonialnej w obszarze wytwarzania i uzasadniania okreslonych scena-
riuszy modernizacji.

Przezroczysto$¢ pojecia

Teoria postkolonialna, od poczatkéw swojej instytucjonalizacji na przetomie lat
70. 1 80. XX wieku, stanowi nurt heterogeniczny, a wspélnym mianownikiem réz-
nych jego strumieni jest zaangazowana krytyka kondycji spolecznej i kulturowej
$wiata po politycznej dekolonizacji.

Najwiecej rozbieznosci miedzy badaczami rodzi jednak sama kategoria post-
kolonialnosci. Z jednej strony jej geneza odsyla do perspektywy politologicznej
i historycznej — poczatkowo kategoria ta miata wymiar przede wszystkim geo-
polityczny i temporalny, odnosila si¢ do okresu po dekolonizacji panstw Afry-
ki i Azji. Z drugiej teoria postkolonialna szybko zaczela inkorporowa¢ elementy
dyskurséw postmodernistycznych, feministycznych i emancypacyjnych. W kon-
sekwencji sens kategorii ,,postkolonizowanych” rozszerzyt si¢ na konteksty kla-
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sowe, plciowe czy seksualne. Jak zauwaza Ania Loomba (2011: 23), ,,przedrostek
«post» (...) sugeruje nastepstwo w dwdch znaczeniach - czasowym, jako przy-
chodzacy po kolonializmie, oraz ideologicznym, jako zajmujacy jego miejsce”. Ten
drugi sens budzi najwigksze kontrowersje, poniewaz jezeli zakladamy, ze ideolo-
gia kolonialnych podzialéw jest kontynuowana, to czy w ogéle mozna moéwic o ja-
kims$ postetapie? A moze przeciwnie — nalezy wlasnie odréznia¢ kolonializm par
excellence od jego ideologicznej spuscizny? Wreszcie w jaki sposob ustalana jest
cezura miedzy kolonializmem par excellence a jego post- lub neonastepstwami?
Czy miarg postkolonialnego czasu nie jest kalendarz Zachodu (McClintock 1992:
86-87), ktdérego ekskluzywng racjonalnos¢ postkolonializm chciatby zakwestio-
nowac¢ i zdekonstruowa¢ (Gandhi 2008; Hall 1996)?

Pojecie postkolonialnosci splata si¢ z krytyka proceséw neokolonizacyjnych,
westernizacji i modernizacji imitujacej zachodnie rozwigzania, a takze z krytyka
metody historycznej analizy czasu kolonii i jej poktosia (Ascione 2016, w konteks-
cie wschodnioeuropejskim zob. takze Domanska 2016). Rewersem tej krytyki
jest dazenie nie tylko do wyrugowania nieréwnos$ci wynikajacych z dyskursow
réznicy kulturowej, ale takze emancypacja z hierarchii determinowanych przez
konstrukty klasy, plci czy seksualnosci, a wigc te, ktore kwestionuje zachodnia te-
oria podmiotu, a ktére moga by¢ waznym (cho¢ problematycznym) punktem od-
niesienia dla tozsamosci zbiorowych spoteczenstw skolonizowanych (Domanska
2008: 167-168). Chronologiczne i diachroniczne logiki lektury postkolonialno$ci
splataja si¢ z soba i wzajemnie dopelniajg — tworzac w pewnej mierze wewnetrznie
sprzeczny twor, oparty na fantazmatycznym stosunku zaréwno do wyobrazonego
Wschodu, jak i do wyobrazonego Zachodu. Idea postepu i modernizacji spotecz-
nej oraz prymatu tradycji jednoczesnie odpychajg i przyciagaja si¢ (w kontekscie
polskim zob. Zarycki 2014). Innymi stowy, bez dorobku zachodniego liberali-
zmu nie byloby teorii postkolonialnej, ktora tak chetnie go dekonstruuje i rozlicza
(zob. Chibber 2013: 1-27).

W rezultacie rozmaitych naktadek znaczeniowych postkolonialnymi podmio-
tami mozna nazwac zaréwno bytych kolonizatoréw, bylych kolonizowanych, byle
kolonie w sensie organizacji panstwowej, jak i wszelkie konsekwencje systemu kolo-
nialnego na poziomie makro- i mikrospotecznym, a w rezultacie - mozna méwic
o postkolonialnej $wiatowej rzeczywistoéci spotecznej (Borkowska 2007; Shohat
1992: 103). Co wiecej, postkolonialny autor to, zaleznie od kontekstu uzycia tego
terminu, zaréwno krytyk spuscizny kolonializmu, jak i jej reproducer (Nowicka
2010). W konsekwencji zyskujemy wielostronny oglad swiatowych zaleznosci, ale
tracimy pojeciowa klarownos¢. Badania wykorzystujace perspektywe postkolo-
nialng czesto maja patchworkowy charakter, montujacy ,wszystko z wszystkim”
i redukujacy historyczng partykularnos¢ kolonizacji do uniwersalnego doswiad-
czenia dominacji. Co najwazniejsze, teoria postkolonialna w jej wspolczesnym
ksztalcie staje sie coraz mniej ,wywrotna” - jej hybrydowos¢ stuzy autolegitymi-
zacji tego nurtu. Jeden sens postkolonialnosci odsyta bowiem do drugiego, a ten
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do nastepnego - skrywajac przezroczysto$¢ pojecia i jego redukcje do pustego
signifiant.

Mechaniczne przeniesienie?

Watpliwosci te nabieraja nowego wydzwigku we wschodnioeuropejskim warian-
cie postkolonializmu, w $wietle ktérego Europa Wschodnia, podobnie jak kolo-
nialny Orient, zostala ,wynaleziona” w XVIII wieku przez zachodnich kupcéow
i podroznikéw, a jej stygmatyzujacy obraz jako zascianka kontynentu i ,,podkul-
tury” przetrwal do czaséw obecnych (Wolff 1994). Ponadto kulturowe wymiary
dominacji sowieckiej na tym obszarze sg przyréwnywane do kolonialnego uza-
leznienia a rebours, do ,,misji antycywilizacyjnej” barbarzynskiego kolonizatora
wobec ,,bardziej zachodnich” narodéw Europy (Zarycki 2013).

Wiaczenie Europy Wschodniej w obszar zainteresowania teorii postkolonial-
nej stwarza szans¢ na to, by w swiatowych relacjach dominacji dostrzec bardziej
zfozong siatke zaleznosci niz dychotomia ,,cywilizowany” Zachod i ,,barbarzynski”
Wschéd (Tlostanova 2012). Niemniej wydaje sieg, ze relacja postkolonialnosci do
postsocjalizmu i postkomunizmu stanowi przedmiot arbitralnych rozstrzygniec.
Kilkanascie lat temu David Chioni Moore (2001) w eseju zatytulowanym Is the
Post- in Postcolonial the Post- in Post-Soviet? zréwnal kulturowe wymiary domina-
cji Zwigzku Sowieckiego nad satelickimi panstwami z imperializmem zachodnim,
a homo sovieticus z cztowiekiem skolonizowanym. Za nim poszli kolejni badacze,
widzac w tak zwanym Drugim Swiecie ~ podporzagdkowanym imperiom Habsbur-
gow, Hohenzollernéw i Romanowdw, a potem Zwigzkowi Sowieckiemu - prefigu-
racje zamorskiej ,,trzecioswiatowej” kolonizacji. Budowanie mostéw miedzy tymi
dwiema historiami uzaleznienia od imperiéw wymaga jednak problematyzacji
ideologicznego i politycznego bagazu proponowanej analogii, ktorg nalezy praw-
dopodobnie ostabi¢ na rzecz bardziej zniuansowanej refleksji nad spleceniem czy
tez krzyzowaniem si¢ tych swoistych historii (Mark, Slobodian 2018). Klasyczny
postkolonializm wigze si¢ z (post)marksistowska krytyka wyzysku kapitalistycz-
nego, w ktérym upatruje sie zrédel podporzadkowania Wschodu Zachodowi.
Postkomunizm oznacza natomiast stan po obaleniu dyktatury opartej na ideologii
antykapitalistycznej. Krytyka postkomunizmu za pomocg narzedzi krytyki post-
kolonialnej wydaje si¢ zasadna tylko na poziomie metakategorii wladzy i domi-
nacji, ktére wytwarzaja podporzadkowane sobie podmioty. Jeszcze powazniejsze
zastrzezenia budzi stawianie znaku réwnosci miedzy postkolonializmem a post-
socjalizmem. Istote kondycji postkolonialnej stanowi zmaganie si¢ z przechwyco-
na przez kolonizatora tozsamoscig kulturowa. Socjalizm prowadzil do patologii
struktur gospodarczych i politycznych, ale nie byt bezposrednio - inaczej niz stali-
nizm czy maoizm - wymierzony w tozsamos¢ kulturowa spoteczenstwa.
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Wschodnioeuropejski, w tym polski, wariant postkolonializmu - diagnozujg-
cy w lokalnej przestrzeni kulturowej dyskurs, praktyki i artefakty oparte na hybry-
dowej zachodnio-wschodniej tozsamosci, ktéra miata sie formowaé w warunkach
uzaleznienia Polski, Wegier, Czech, Stowacji czy Balkanéw od sasiadujacych mo-
carstw (zwlaszcza Rosji i Zwigzku Sowieckiego) — rzadko problematyzuje kwestie
odpowiedniosci optyki oraz instrumentarium pojeciowego teorii postkolonialnej
do analiz postkomunizmu i postsocjalizmu. Nad terminologiczne i epistemolo-
giczne niejasnosci przedkladane sa komunikacyjne i prestizowe zyski, ktére maja
plyna¢ z wpisania doswiadczenia Europy Wschodniej w globalng narracje o wta-
dzy (por. m.in. Skérczewski 2013; Batorova 2014). Wysuwane s3 jednak postulaty,
aby wypracowa¢ wzglednie autonomiczng lokalng metode i wrazliwos¢ studiow
postkolonialnych, ktéra umozliwiataby dialog ze $wiatowa (czytaj: anglosaska)
akademig, a nie odtwdrcze podporzadkowanie dominujagcym w niej tendencjom.
Jak ujmuje te zalecenia Jan Kieniewicz (2016: 70): ,,Postkolonializm jako metoda,
podejscie czy dyskurs ma w Polsce perspektywy pod warunkiem, Ze nie bedzie
ona postkolonialna. (...) Rozszerzanie polskich postcolonial studies o tematyke
polska jest i bedzie celowe przede wszystkim wtedy, gdy wzorom pozyskanym
z mainstreamu potrafimy nada¢ wlasng postac”

Trudno przy tym odmoéwi¢ wschodnioeuropejskiemu wariantowi postkolo-
nializmu wielowymiarowego spojrzenia na regionalne zaleznosci typu kolonial-
nego - co wida¢ wyraznie na przykladzie polskiej refleksji. Jeszcze Ewa Thompson,
ktora dzieki Trubadurom imperium (2000) stafa si¢ prekursorka polskiej krytyki
postkolonialnej, widzi lokalng postkolonialno$¢ w sposob jednowektorowy - to
Polacy sa ofiarami kolonizacji ze strony obcych panstw, ponadnarodowych in-
stytucji lub pewnych opcji politycznych (neoliberalizmu). Jednak niedlugo po
Thompson kolejni badacze upomnieli si¢ o inne, niejednoznaczne role, w ktore
wchodzito spoteczenstwo polskie, a zwlaszcza jego elity: ,,Kto jest kolonizatorem?
Rosja wobec Polski? Czy na przyklad Polska wobec Ukrainy?” - pyta Grazyna
Borkowska (2007: 15). Liberalno-lewicowa lektura teorii postkolonialnej w pol-
skim kontekscie wysuneta postulat rozliczenia polskich mitéw, migdzy innymi
Rzeczpospolitej Obojga Narodéw i Kresow Wschodnich, zbudowanych na fanta-
zmatach cywilizowanej Korony i dzikich wschodnich rubiezy (zob. m.in. Beauvois
2005; Sowa 2011; Traba 2012).

Na postawie dorobku polskiej krytyki postkolonialnej mozna, w przegladowy
i silg rzeczy skrotowy sposob, wyréznic kilka jej rysow, ktore spaja kategoria pol-
skiego orientalizmu (inspirowana koncepcja Edwarda W. Saida [2005], tu w ro-
zumieniu Marii Janion [2006]), czyli dyskursu hybrydowej tozsamosci osadzonej
pomiedzy kulturowym Wschodem a Zachodem. Ow dyskurs wigze sie z takg for-
ma polskiej pamieci zbiorowej, ktéra jest kreowana przez mesjanizacj¢ oraz an-
gelizacje wlasnego narodu przy réwnoczesnej satanizacji jego wrogéw (np. Rosji
i Zwiazku Sowieckiego). Polski orientalizm podtrzymuje pragnienie ustanowienia
unikatowej w oczach Europy tozsamosci. To pragnienie ujawnia si¢ w orientali-
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zacji krajéow na Wschdd od Polski, w narzucaniu tozsamosci ,,bardziej wschod-
niego Wschodu” niz Polska, ktéra wcigz ma kompleks bycia Wschodem Europy.
Wspolczesne zabiegi odgraniczenia Polski od $wiata postsowieckiego polegaja
na przypisywaniu ,bardziej wschodniemu Wschodowi” fatalistycznej podatno-
$ci na poddanstwo polityczne i mentalne oraz na poszukiwaniu ,nieskazone;j”
kolonialnymi zaleznosciami (zaréwno od Wschodu, jak i Zachodu) tozsamosci:
dumnej, homogenicznej i — uzywajac retoryki obecnych elit wladzy, stosujacych
zreszta niekiedy w instrumentalny sposob stownik krytyki postkolonialnej (zob.
Nowicka-Franczak 2017) — powstalej z kolan. Jak twierdzi Stanley Bill (2014: 114):

[n]ie ma nic ironicznego czy niespdjnego w projekcie postkolonializmu pisanym przez polskich
konserwatystow. Ostatecznie calkiem wprost przedstawia on roszczenie ,wskrzeszenia gtow-
nych filar6w ideologii konserwatywnej”. Polscy konserwatysci przejawiajg silny interes w pro-
mowaniu kulturowego esencjalizmu i antyuniwersalizmu, chca bowiem propagowac szczegdlng
wizje ekskluzywnej i integralnej ,,polsko$ci”.

Obszar postkolonialnych relacji Ja — Inny — Obcy wyznaczony jest przez wiele
osi, ktérych wspolng cecha jest petryfikowanie hierarchicznych i wartosciujacych
uktadow zaleznos$ci. Mozna wskaza¢ na postkolonialne:

1. konstruowanie réznic narodowos$ciowych i etnicznych: na przyktad Polacy

— Ukraincy, Polacy - Wietnamczycy (traktowani jako tania sita robocza)
- tu ujawnia si¢ mechanizm zle pojetej ,,sprawiedliwosci dziejowe;j” opiera-
jacy sie na logice, Ze skoro Polacy byli i s3 tanig sila robocza w Niemczech
czy Wielkiej Brytanii, to pozycje ekonomiczng Polski tez buduje obecno$¢
gastarbeiteréw), Polacy - Rosjanie (w tym przypadku dziala mechanizm
mesjanizacji i satanizacji), ale takze Anglicy, Niemcy czy Amerykanie (jako
zarazem przedmiot satyry i krytyki oraz wzor do nasladowania i cywiliza-
cyjnego doganiania). Ukraifcy sa natomiast jednoczesnie traktowani jako
ofiary polskich imperialnych ambicji z przeszlosci oraz spadkobiercy an-
typolskiego nastawienia ,bardziej wschodniego Wschodu” (zob. Bielska,
Wréblewski 2017);

2. konstruowanie rdéznic zewnatrzkulturowych (w tym rasowych oraz
religijnych): biali - niebiali, katolicy - niekatolicy (zydzi), chrzescijanie -
muzulmanie, a takze heteroseksualna wiekszo$¢ — mniejszosci seksualne.
Przedmiotem stereotypizacji staja si¢ wszyscy ci, ktorzy sa postrzegani jako
neokolonizatorzy gtéwnego nurtu kultury, jako wyobrazone zagrozenie dla
tak zwanej tradycyjnej tozsamosci i warto$ci kulturowych. Do jesieni 2015
roku artykutowanie tych podziatéw bylo czesciowo tlumione przez dyskurs
poprawnosci politycznej, ale kryzys migracyjny w Europie zinterpretowa-
ny przez dochodzacg woéwczas do wladzy w Polsce prawice doprowadzit
do wzmozenia i radykalizacji w konstruowaniu tych réznic, podatnych na
eskalacje w dzialaniu zbiorowym, jak chociazby w czasie obchodéw Swie-
ta Niepodlegtosci czy podczas antyislamskich i antyuchodzczych demon-
stracji. W ostatnich latach w kontekscie polityki historycznej rzadu Prawa



Ucieczka w postkolonialno$¢... 409

i Sprawiedliwo$ci ozywa takze antysemicka konstrukcja Zyda jako wroga
chcacego wplywac na polska polityke, a wigc jako niejawnego kolonizatora
lub ukrytego hegemona;

3. konstruowanie réznic wewnatrzkulturowych ($wiatopogladowych): elekto-
rat PO - elektorat PiS, zwolennicy Unii Europejskiej — jej przeciwnicy.
W tym kontekscie mozna méwi¢ o wewnetrznej orientalizacji spolecznej
nastepujacej w potransformacyjnej gospodarce kapitalistycznej oraz w re-
akeji na neoliberalng wizje czlowieka jako autonomicznej jednostki spote-
czenstwa. Ten wariant orientalizacji ,,dzieli spoleczenstwo na zwyciezcow
i przegranych, a ostatecznie na rozsadnych i zdolnych do adaptacji oraz
polgtéwkoéw, nieudolnych i niezdolnych do tego, by si¢ dostosowac” (Bu-
chowski 2008: 101). Od kilku lat zaréwno w dyskursie konserwatywnym,
jak i lewicowym coraz wyrazniej obecna jest odwrotna wewnetrzna orien-
talizacja spoteczna, w $wietle ktorej rozliczeniu powinna podlega¢ pogarda
neoliberalnych elit wobec moralnie wygranej i domagajacej si¢ godnosci
klasy ludowej;

4. konstruowanie wielokulturowosci: usymbolicznienie (tokenization) i getto-
izacja przedstawicieli tak zwanego Trzeciego Swiata. W przybyszach z ze-
wnatrz widzi sie symboliczng kwintesencje innosci, aby stworzy¢ sobie ilu-
zj¢ wlasnej otwarto$ci na Innego, tolerancji i wielokulturowego przeptywu
(Spivak 2011) lub symbolicznie eksternalizowa¢ na Innego przyczyny po-
czucia, ze zagrozone jest kulturowe status quo.

Wymienione konstrukty spoleczne s3 reprodukowane i utrwalane w kulturze
symbolicznej i dyskursie publicznym. Moga stanowi¢ endemityczne rezerwuary
$wiadomosci kolonialnej lub skolonizowanej (Bakuta 2006). Nalezy jednak zada¢
pytanie, czy do diagnozowania wskazanych podziatéw i krytycznego namystu nad
nimi konieczne sa kategorie postkolonialne. Czy socjologiczna i antropologiczna
refleksja nad spoleczenstwem postkomunistycznym lub postsocjalistycznym nie
prowadzi do zblizonych wnioskéw o zywotnosci zbiorowych komplekséw, anty-
semityzmu, rusofobii i paternalizmu wobec stabszych? Czy postkolonialna rama
nie stuzy raczej jako no$na metafora majaca pozwoli¢ zaistnie¢ wschodnioeuro-
pejskiej perspektywie na miedzynarodowym rynku idei?

Odwolanie do postkolonializmu pozwala uciec zaréwno od niewygodnych
ram postkomunizmu i postsocjalizmu, eksploatowanych w dyskursie polityki, jak
i od lokalno$ci ich krytyki. Jaka jest jednak warto$¢ teorii, ktéra zajmuje si¢ nie-
réwnosciami kolonialnego typu na calym $wiecie i w réznych kontekstach? Czy
teoria do wszystkiego nie staje si¢ teorig do niczego? Kategorie krytyki postko-
lonialnej nie uwzgledniaja stricte polskiego kontekstu historycznego. Polska ni-
gdy nie byla kolonia ani metropolia w prawno-politycznym sensie tego stowa,
ale obszarem politycznie zdominowanym przez wladz¢ niemajaca szerokiej le-
gitymacji spotecznej. Dlatego zreszta Hanna Gosk (2008: 75) proponuje méwic
o Polsce postzaborowej (w okresie miedzywojennym) i postzaleznosciowej (po
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1989 roku), a nie postkolonialnej'. Ponadto zrédlem nieréwnosci spotecznych
sa roznice w dostepie nie tylko do kapitalu ekonomicznego, ale takze do kapita-
tu kulturowego, ktéry wciaz odgrywa wazna role w selekgji elit (Zarycki 2009).
Wschodnioeuropejski wariant teorii postkolonialnej by¢ moze jest tylko w stanie
unaoczni¢ napigcia miedzy ideami Europy i nie-w-pelni Europy (zob. Grzymski
2016: 50), gdyz sam jest efektem transferu idei z Zachodu na jego peryferia.

Fetysz modernizacji

Polska refleksja, mierzac sie z problemem kolonialnego dziedzictwa, reinterpretuje
go na dwa podstawowe sposoby, ktore polemizujg — kazdy na swoj sposob - z dys-
kursem imitacyjnej prozachodniej modernizacji Europy Wschodniej. Z jednej
strony symptomy ,,postkolonialnej kondycji” Polski dostrzega si¢ w niemozno-
$ci zerwania z postkomunistyczng stagnacja, w czerpaniu kulturowych wzorow
z Europy Zachodniej, w koniecznosci podporzadkowania si¢ dyrektywom UE czy
w ekspansji dyskursow neoliberalnych. Odpowiedzia na te procesy ma by¢ ,,po-
wrét do zrédel”, ktorymi, zaleznie od politycznych inklinacji badaczy, sg idealy
sarmacko-szlacheckiej witalnosci badz chiopsko-proletariackie rudymenty kultu-
ry. Warto zatrzymac si¢ chwile nad tg pierwsza wizja, obecng zwlaszcza w pracach
(i w tekstach publicystycznych) Ewy Thompson (2000, 2005, 2006). Ta propozy-
cja ma, na pierwszy rzut oka, charakter antymodernizacyjny. W jej swietle alter-
natywg jest albo westernizacja i zwigzana z nig utrata polskiej tozsamosci, albo,
zalecany przez Thompson, powr6t do dumy narodowej i wartosci sarmackich.
Mozna jednak w tym apelu o powrdét polskiej kultury ,,przedkolonialnej” dostrzec
potencjal alternatywnej modernizacji, konkurencyjnej wobec ,,doganiania” Za-
chodu w sferze aksjologicznej. Jezeli jednak spojrzymy na materialne warunki,
w ktorych mialby si¢ dokonywa¢ 6w spoteczny ,,powrét do zrédel” - jest to wizja
liberalnej, kapitalistycznej gospodarki i republikanskich rzadéw, a wiec oparta na
ideach zaczerpnietych z konserwatywnej mysli Zachodu®.

Z drugiej strony postkolonialng kondycje Polski laczy si¢ z mentalnym
cigzeniem ku wyobrazonemu Wschodowi i brakiem rozliczenia wlasnych préb
kolonizacji Ukrainy czy Litwy. Tak rozumiana postkolonialnos¢ staje si¢ prze-
szkodg na drodze do kulturowego modernizmu w polskim spoteczenstwie. Prze-
zwyciezenie postkolonialno$ci zostaje powiazane nie tyle z tworcza autopraca
spoleczenstwa, ile z jego dostosowaniem do zachodnich standardéw demokracji.

! Znamienne, Ze ta propozycja nie zyskata szerokiej akceptacji. By¢ moze dlatego, ze kwestio-
nuje cechujace wspolczesna teorie postkolonialng roszczenie do uniwersalnego wymiaru kategorii
postkolonialnoéci.

2 Taka interpretacja postkolonializmu w polskich warunkach ignoruje marksistowska i post-
markskistowska geneze teorii postkolonialnej, ,niewygodng” do rozliczania komunizmu i socjali-
zmu (zob. Sowa 2011).
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Mozna widzie¢ w tym ,wyraz ideologii modernizacji imitacyjnej, przyjmowanej
gléwnie w dyskursie publicznym i widocznej w programowaniu strategii rozwojo-
wych, ale obecnej tez w analizach o charakterze naukowym” (Kolasa-Nowak 2013:
106; zob. takze m.in. Koczanowicz 2011; Sowa 2011). Projektowany czlowiek zde-
kolonizowany ma tez bardzo zblizone rysy do kapitalistycznego, neoliberalnego
homo oeconomicus, ktéry zarzadza swoja wolnosciag w sposdb przynoszacy wy-
mierne zyski na mikro- i na makrospotecznym poziomie (Brockling 2007).

Te dwa wykluczajace sie ujecia polskiej postkolonialnosci egzystujg obok siebie,
wyjaskrawiajac elitarny charakter omawianej tu oferty teoretycznej. Postsowiecka
mentalnos¢ i opér wobec modernizacji, jakkolwiek rozumianej, dotyczy bowiem
zawsze kogos$ innego, slabszego, ubozszego niz ten, kto apeluje o ich odrzucenie
(zob. Rakowski 2009). Asymetrycznos¢ tej relacji sprawia, ze na apel skierowany
do wszystkich moga odpowiedzie¢ tylko nieliczni. Pozostali - ,,niepodmiotowa”
masa - stajg sie przedmiotem zabiegow, ktore, toutes proportions gardées, mozna
nazwa¢ formg orientalizacji, czyli narzucania dalekiemu, ale takze bliskiemu In-
nemu posledniej tozsamosci cztowieka Wschodu (zob. Nowicka-Franczak 2017).

Co wiecej, ,perforowany” charakter dyskursu teorii postkolonialnej, w tym
jej wschodnioeuropejskiej odmiany, stymuluje przeptywy miedzy dyskursem na-
uki a dyskursem politycznym. W konsekwencji kategorie i postulaty badawcze
nierzadko zostaja zredukowane do wymiaru retorycznego i stajg si¢ elementem
instrumentalnych strategii promowania okreslonych opcji $wiatopogladowych.
Jest to obserwowalne nie tylko w polskiej debacie publicznej, gdzie ekspiacyjno-
-rozliczeniowy dyskurs $ciera si¢ z tradycjonalistyczno-narodowym, ale takze
w komunikagji skierowanej do Innego. O ile zachodnioeuropejska opinia pub-
liczna wydaje si¢ niepodatna na udramatyzowany paternalizm Europy Wschod-
niej, o tyle wspomniany wyzej ,,bardziej wschodni Wschdd” staje sie, chcac nie
chcac, bezposrednim adresatem tego dyskursu. Mimo réznic w zakresie do$wiad-
czen historycznych Polska jest przedstawiana jako wzér do nasladowania i przy-
kfad prozachodniego modelu transformacji dla Ukrainy i Bialorusi. Tym samym
dziedzictwo trudnych relacji miedzy panstwami regionu (zwigzane z polonizacja
Kresow i buntem przeciw niej) jest wtdrnie mitologizowane (Bekus 2013) - jako
odwieczna opowies¢ o zrywaniu kajdan i misji cywilizacyjnej wobec stabszych.

Wschodnioeuropejski wariant teorii postkolonialnej nie moze by¢ prosta
narracjg o ujarzmieniu i zrzuceniu tego jarzma. Powinien natomiast analitycz-
nie rekonstruowa¢ i kontekstualizowaé wielopoziomowe uzaleznienie krajow
i spoteczenstw tego regionu od Centrum - ktdre raz znajdowalo si¢ na geogra-
ficznym Zachodzie, innym razem na Wschodzie, czasem na Poludniu, rzadziej
na Pélnocy. Dlatego pomocne i zasadne wydaje si¢ wzmocnienie krytyki stricte
postkolonialnej Wallersteinowska oraz Bourdianskga refleksja nad dynamicznymi
relacjami centro-peryferyjnymi i cyrkulacja réznego typu kapitaléw. Aby unikna¢
poznawczej wtoérnosci, a moze wrecz jatowosci, wschodnioeuropejski peryferyjny
postkolonializm nie powinien by¢ kolejna teoria o pelzajacej modernizacji, ktora
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napotyka przeszkody i niekiedy prowadzona jest przemocowo, ale ostatecznie
upodabnia Wschdéd do Zachodu. Dobrze by bylo, gdyby zamiast tego teoria ta
uwzgledniata lokalne odmiany modernizacji oraz towarzyszace jej imaginaria,
rywalizujgce i mieszajace si¢ z zasobami westernizacji. W przeciwnym wypadku
moze stac si¢ swoistym konglomeratem resentymentdw i porecznym narzedziem
zaréwno mobilizacji do ,wstawania z kolan”, jak i apelowania o ,wigcej Zachodu
na Wschodzie”. Ucieczka refleksji krytycznej nad Europa Wschodnig w postko-
lonializm jako teori¢ oraz w postkolonialnos¢ jako jezyk moéwienia o wlasnym
doswiadczeniu staje si¢ ucieczka przed zmarginalizowaniem i $wiatowym mil-
czeniem prowincjonalnych teorii. Wpisanie si¢ w glos postkolonializmu, ktory
nalezy do gléwnego nurtu teorii spolecznej, pozwala odbi¢ si¢ w cudzym lustrze,
ale nie moze zwalniac z krytycznego ogladu zapozyczen. Jezeli zapomnimy o tym
»ogladaniu si¢ za siebie”, krytyka pozre samg siebie, wpisujac si¢ wtornie w dys-
kursy, ktore miata kwestionowac.
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