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Zycie czlowieka opiera sie na aktywnej interakcji z ludzmi. Wazne funkcje w regulacji stosunkéw
czlowieka z otoczeniem pelni prawidlowe spostrzeganie innych. Wiedza o ludziach i sposéb ich
postrzegania stanowi podstawe naszych oczekiwan, pozwala przewidzie¢ okreslone zachowa-
nia. W postrzeganiu innych ludzi nie mozna pomina¢ stereotypdw i uprzedzen, ktére towarzysza
temu procesowi. Osoby z niepelnosprawnoscia pozostaja grupa, ktorej stygmatyzacja spoleczna
dotyczy w sposéb szczegélny, dlatego postrzeganie tej grupy uczyniono tematem gléwnym pre-
zentowanego artykulu. Ma on charakter empiryczny, prezentuje zmiany w postrzeganiu oséb
zniepelnosprawnoscia przez studentki pedagogiki spoteczno-opiekunczej z pedagogika szkolna.
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Perception of people with disabilities by students of social
pedagogy with educational care with school pedagogy

The life of a human is based on an active interaction with other people. The right perception of
other people plays a vital role in the regulation of the person’s relations with the environment.
Understanding other people and the way they are perceived is the foundation of the expectations
and allows to predict their specific behaviours. Stereotypes and prejudices accompanying the
process of perceiving other people cannot be omitted. Persons with disabilities remain the group
of people being especially affected by social stigmatization and therefore the perception of this
group of people became a subject of the present article. The work has an empirical character.
It presents changes in the perception of people with disabilities by students social pedagogy and
educational care with school pedagogy.

Keywords: perception, perception of people with disabilities, changes in perception of people
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Wprowadzenie

Zycie czlowieka, jego rozw6j i dziatanie przebiega zawsze w écistej interakcji
z innymi ludZmi. Pierwszym $rodowiskiem spolecznym pozostaje najblizsza ro-
dzina, potem kontakty sukcesywnie rozszerzaja sie na coraz wigksza i bardziej
zrdéznicowang grupe osob. Wiedza o innych ludziach ,ma szczegdlnie wazne zna-
czenie dla regulacji stosunkéw czltowieka ze swiatem, a wiec jego aktywnosci”.
»Spojny obraz drugiego czlowieka jest (...) potrzebny: wiaza sie z nim okreslone
oczekiwania wobec tego czlowieka, pozwalajace przewidywac jego zachowania”
[Skarzynska 1981, s. 23]. Skad zatem czerpa¢ informacje o innych ludziach?
K. Skarzynska [1981, s. 19] wskazuje na dwa podstawowe Zrédla wiedzy:

1) ,bezposrednia obserwacje wlasciwosci i zachowan innych ludzi,

2) komunikaty otrzymywane za pomocg réznych srodkéw przekazu (komuni-
katy oséb trzecich lub $rodkéw masowego przekazu)”.

Proces postrzegania, okre§lany réwniez jako spostrzeganie interpersonalne,
najczesciej bywa wyjasniany jako ,proces poznawania innych ludzi. Mozna
w nim wyodrebnic¢ trzy komponenty: atrybucje (przypisywanie doraznych i trwatych
wlasciwosci), przypisywanie oczekiwan i wywolywanie emocji. (...). Te trzy kom-
ponenty spostrzegania ludzi sa wzajemnie ze sobg powigzane” [Skarzynska 1981,
s.7]. Sposdb percepcji innych oséb przebiega wedlug okreslonych zasad. ,Jednym
znajbardziej rozpowszechnionych sposobéw kategoryzowania ludzi jest podzial
Swiata na dwie grupy: grupe ,moja” i grupe ,obca”. (...) Faworyzowanie grupy
wlasnej oznacza sklonnos$¢ do uznawania tej grupy za ,lepsza” pod wszelkimi
wzgledami i do przyznawania jej réznych dobr” [Aronson 1999, s. 180-181]. Na
spostrzeganie interpersonalne wplywa réwniez:

— ,obiekt percepcji — jego cechy zewnetrzne, zachowania stany psychiczne,
poglady, trwale wlasciwosci, role spoleczne i zawodowe, zadania, jakie reali-
zuje;

— podmiot sytuacji - jego wlasciwosci psychiczne, dorazne stany psychiczne, do-
Swiadczenie i pelnione role spoleczne, zadania, ktére aktualnie realizuje;

— relacje miedzy obiektem percepcji a osoba spostrzegajaca;

— inne, istotne dla podmiotu, osobowe i nieosobowe elementy sytuacji;

— relacje obiektu spostrzegania z wyréznionymi, istotnymi dla podmiotu ele-
mentami sytuacji” [Skarzynska 1981, s. 107-108].

Powstajace w bezposrednim lub posrednim kontakcie spostrzezenia na temat
innych os6b, obserwujacy prébuje utozy¢, uporzadkowaé. W zaleznosci od bez-
posrednich doswiadczen lub nabytej wiedzy, budza one pozytywne lub negatyw-
ne emocje postrzegajacego wobec poznawanego czlowieka, determinujac tym
samym ched¢/lub nieche¢ do wzajemnych spotkan.



Postrzeganie 0séb z niepelnosprawnosciq przez studentki pedagogiki... 173

W postrzeganiu interpersonalnym nie mozna pomina¢ stereotypéw i uprze-
dzen, ktdére towarzysza temu procesowi. Termin ,stereotyp” doczekal sie wielu
definicji, lecz jego najbardziej powszechne rozumienie ,to nadmierne uogoélnie-
nie, czyli przypisanie okreslonych, identycznych cech wszystkim osobom na-
lezacym do danej grupy, bez uwzglednienia istniejacych réznic miedzy nimi”
[Woijciszke, Dolinski 2008, s. 427]. Uprzedzenie za$ to negatywna postawa wobec
okreslonej grupy spolecznej i wszystkich oséb, ktore sa postrzegane jako jej czton-
kowie [Wojciszke, Dolinski 2008]. Grupa spoleczng, ktéra niestety nadal generuje
stereotypy i uprzedzenia, jest grupa osoéb z niepelnosprawnoscia, gdyz ,uposle-
dzenie” rozumiane jest przede wszystkim jako zesp6t konsekwencji o charakterze
spolecznym wyrazajacych sie nierownosciowym, gorszym w stosunku do innych
czlonkow tej zbiorowosci, statusem i traktowaniem” [Bleszynska 2001, s. 83-84].
»Stygmatyzacja spoleczna” [Girynski 1993, s. 211] 0s6b z niepelnosprawnoscia in-
telektualna pozostaje zagadnieniem szczeg6lnym, gdyz wokol tej grupy ludzi na-
roslo wyjatkowo duzo stereotyp6éw i uprzedzen, a stan taki nie pozostaje obojetny
dla obecnego ,ich spostrzegania przez osoby pelnosprawne umystowo” [Giryrniski
1993, s. 211].

Aktualno$¢ tematu postrzegania oséb z niepelnosprawnoscia potwierdzaja
liczne publikacje m.in. autorstwa A. Girynskiego [1993], H. Zuraw [1998],
K. Bleszynskiej [2001], A. Soroki-Fedorczuk [2007]. I Chrzanowska [2015] dokonu-
je skrupulatnego przegladu badan dotyczacego postaw spolecznych wobec nie-
pelnosprawnosci i 0oséb z niepelnosprawnoscia. Wsréd okredlen uzywanych
przez spoleczenstwo, wobec 0s6b z niepelnosprawnoscia, wymienia: ,biorca, oso-
ba staba, uzalezniona od innych, wymagajaca pomocy, niewiele dajaca w zamian,
pozbawiona cech sukcesu, powodzenia, osiggnie¢, twoérczosci, wartosciowych re-
lacji spotecznych [Chrzanowska 2015, s. 97]. Powolujac sie na badania O$rodka
Badania Opinii Publicznej z 2002 roku dotyczace spolecznej percepcji niepetno-
sprawnosci i 0os6b niepelnosprawnych w Polsce, autorka przytacza najczesciej
wybierane terminy: ,niepelnosprawny — 49%, w dalszej kolejnosci inwalida —
16%, kaleka —13%, ale takze: sprawny inaczej—10%, czlowiek nieszczesliwy — 4%,
biedak, nieborak — 3%” [Chrzanowska 2015, s. 97-98]. Proba ukazania ewaluacji
poje¢ wobec niepelnosprawnosci oraz oséb z niepetnosprawnoscia sa modele nie-
pelnosprawnosci. W modelu medycznym, niepelnosprawnosé to bezposrednia
konsekwencja choroby lub uszkodzenia [Barnes, Mercer 2008]. W modelu
spolecznym ,przyczyn niepelnosprawnosci nie szuka si¢ w jednostce, wskazuje
sie na ograniczajace srodowisko i bariery spoleczne, ekonomiczne i fizyczne. Nie
postrzega sie niepelnosprawnosci jako zjawiska kategoryzujacego ludzi, ale jako
uniwersalne ludzkie do§wiadczenie” [Szluz 2007, s. 327].

Z uwagi na aktualno$¢ i range opisywanych zagadnieni, temat postrzegania
0s6b z niepelnosprawnoscig stal sie tematem prezentowanego artykulu.
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Jednym ze sposobéw zaréwno poznania oséb z niepelnosprawnoscig, jak
izmian w ich stereotypowym postrzeganiu jest wiedza. Studenci pedagogiki Uni-
wersytetu im. Komisji Edukacji Narodowej w Krakowie, ktérzy wybrali specjal-
noé¢: Pedagogika spoleczno-opiekuncza z pedagogika szkolna, maja mozliwos¢
teoretycznego poznania 0osob z niepetnosprawnoscia dzieki wykltadom z pedago-
giki specjalnej. Przedmiot Elementy pedagogiki specjalnej jest przewidziany
w planie studiéw jako przedmiot obligatoryjny w semestrze V (zimowym), czyli
na III roku studiéw licencjackich. W przypadku studentéw studiéw stacjonar-
nych jest to 15 godzin wykladéw, w przypadku studentéw studiéw niestacjonar-
nych 10 godzin wyktadéw (dane dotyczace roku akademickiego 2016/2017).

Zalozenia metodologiczne

Celem badan wlasnych bylo zaobserwowanie zmian w sposobie postrzegania
przez studentki oséb z niepelnosprawnoscia. Gléwny problem badawczy sfor-
mulowano w postaci pytania: Czy pojawily sie pozytywne zmiany w sposobie
postrzegania oséb z niepelnosprawnoscia przez studentki, ktére ukonczyly
wyklady z przedmiotu Elementy pedagogiki specjalnej? Postawiono dwa pytania
szczegolowe: Jak studentki postrzegaly osoby z niepelnosprawnoscia przed roz-
poczeciem zaje¢ z przedmiotu Elementy pedagogiki specjalnej?, Jak studentki
postrzegaja osoby z niepelnosprawnoscia po zakonczeniu zajec¢ z przedmiotu Ele-
menty pedagogiki specjalne;j?

Gromadzac material empiryczny zastosowano metode eksperymentu peda-
gogicznego, wykorzystujac technike jednej grupy [Eobocki 2000]. Eksperyment
trwal jeden semestr (zimowy) roku akademickiego, czyli cztery miesigce i ciéle
zwigzany byl z realizacja 15 godzin obligatoryjnych wykltadéw z przedmiotu
Elementy pedagogiki specjalnej. Na pierwszym spotkaniu w ramach wyktadu po-
proszono studentki o zdefiniowanie/opisanie (w formie pisemnej) osoby z nie-
pelnosprawnodcig. Pézniej, zgodnie z planem studiéw, realizowano wyklad.
Wprowadzeniem byl rodzinny obraz niepelnosprawnosci, a nastepnie zgodnie
z tradycyjnymi dzialami pedagogiki specjalnej zaprezentowano wybrane zagad-
nienia z zakresu: pedagogiki oséb z niepelnosprawnoscig intelektualna (oligo-
frenopedagogiki), pedagogiki 0s6b z dysfunkcjg narzadu stuchu (surdopedagogi-
ki), pedagogiki 0s6b z dysfunkcja narzadu wzroku (tyflopedagogiki), pedagogiki
0s6b przewlekle chorych i z dysfunkcjg narzadu ruchu (pedagogiki terapeu-
tyczng) oraz pedagogiki resocjalizacyjnej (zagadnienie przygotowywane przez
studentéw w formie recenzji artykuléw). Oprécz tradycyjnego wykladu, zapre-
zentowane zostaly materialy filmowe dotyczace omawianych tresci. Aranzowano
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réwniez dyskusje, podczas ktérych stuchaczki dzielity sie swoimi refleksjami oraz
zadawaly pytania odnoszace si¢ do omawianej problematyki. Po zrealizowaniu
zajeé, ponownie poproszono studentki o zdefiniowanie/opisanie osoby z nie-
pelnosprawnoscia. Respondentki umieszczaly nowg definicje/opis na odwrocie
swojej kartki ze starg definicjg/opisem z pierwszych zaje¢ — takie rozwigzanie
umozliwilo poréwnanie.

Badania mialy charakter anonimowy, przeprowadzono je wsrod 25 studen-
tek, czyli wszystkich studiujacych w trybie stacjonarnym, na III roku studiéw li-
cencjackich: kierunek: pedagogika, specjalnos¢: pedagogika spoteczno-opiekurncza
z pedagogika szkolna.

Pierwszej, selekcyjnej analizy dokonano, czytajac wszystkie zestawy definicji/
opisow. Do dalszej, szczegdtowej analizy (w ramach analizy jakoSciowej) wybra-
no zestawy pelne, czyli zawierajace dwie definicje/opisy (starg i nowg). Kolejnym
kryterium, byl wybor takich zestawdw, w ktérych definicja nowa réznila sie od
definicji starej. Na podstawie analizy tresci wyloniono kategorie dotyczace: pozy-
tywnych cech przypisywanym osobom z niepelnosprawnoscia, w tym wyjatko-
wosci (kategoria 1), dostrzegania mozliwosci rozwoju i funkcjonowania oséb
z niepelnosprawnoscia w spoleczenstwie (kategoria 2), cech wspdlnych (a nie
swoistych) dla wszystkich ludzi (kategoria 3).

Wyniki badan

Celem badan wlasnych bylo zaobserwowanie zmian w sposobie postrzegania
przez studentki os6b z niepelnosprawnoscia intelektualna. Pomimo niewielkiej li-
czby badanych studentek (grupa wykladowa objeta badaniem liczyla 25 oséb),
zgromadzono ciekawy material badawczy. Wybrany (wg podanych wczesniej
kryteriéw) material, umieszczono w niezmienionej formie w tekscie, z kilku po-
wodéw. Kazda definicja/opis jest inna. Przytoczenie definicji starej (sformutowanej
przed rozpoczeciem zajec¢ z zakresu pedagogiki specjalnej) i nowej (sformutowa-
nej po zakonczeniu zaje¢ z zakresu pedagogiki specjalnej) umozliwia dokladng
analize — odnalezienie watkéw wspdlnych i watkéw nowych, swiadczacych o po-
zytywnych zmianach w postrzeganiu interpersonalnym oséb z niepelnospraw-
noscia.

Osoba z niepelnosprawnosciag — osoba, ktéra ma w jaki$ sposéb ograniczona spraw-

nos¢ fizyczna w okreslonym stopniu.

Osoba z niepelnosprawnoscia — osoba, ktéra ma ograniczona sprawnos¢ fizyczna i inte-

lektualng w okre§lonym stopniu i potrzebuje wigcej czasu na swéj rozwdj intelektualny.
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W definicji pierwszej okreslenie niepelnosprawnos¢ utozsamiane jest tylko
zniepelnosprawnoscig ruchowg. Po zakonczeniu zajec¢ definicja zostata poszerzo-
na o jeden rodzaj niepetnosprawnoéci — niepelnosprawnos¢ intelektualng. Poja-
wila sie wazna informacja na temat rozwoju osoby z niepelnosprawnoscia (kate-
goria 2).

Osoba z niepelnosprawnoscia — to osoba niesprawna w pelni majaca pewne zaburze-
nia zaréwno w sferze fizycznej jak i psychicznej lub obie te sfery sa zaburzone. Wyma-
ga szczegoblnej opieki ze strony innych i czesto nie jest w stanie wykonywac pewnych
czynnoéci, ktére na co dzien osoba w pelni sprawna wykonuje bez problemu.

Osoba z niepelnosprawnoscia — to taka osoba, ktéra ma obnizone sprawnosci funkgji
fizycznych, psychicznych lub umystowych. Moze natomiast funkcjonowaé w spoleczenstwie
tak, jak osoba, ktéra nie posiada obnizonej sprawnosci.

Definicja pierwsza podkresla deficyty osoby z niepelnosprawnoscia, niemoz-
no$¢ wykonywania typowych czynnosci oraz konieczno$¢ opieki ze strony in-
nych. Definicja druga réwniez podkresla deficyty w zakresie sprawnodci, lecz
zaklada mozliwos¢ bardzo dobrego (na poziomie 0s6b pelnosprawnych) funkcjo-
nowania w spoleczenstwie (kategoria 2).

Osoba z niepelnosprawnoscia — osoba, ktéra posiada jaki$ deficyt rozwojowy, badz
umystowy w mniejszym badz wiekszym stopniu. W konsekwencji tego wymaga spe-
cjalistycznej opieki pod nadzorem lekarza specjalisty.

Osoba z niepelnosprawnoscia — niepelnosprawnosc fizyczna lub psychiczna, ktéra nie
pozwala na prawidlowe funkcjonowanie w spoleczenstwie, a jednoczesnie nie wyklu-
cza ich z bycia normalna osoba.

Definicja pierwsza ma charakter medycznego modelu niepelnosprawnosci,
koncentruje sie na deficytach i koniecznosci specjalistycznej opieki. Definicja dru-
ga jest podobna, jednak pojawia sie informacja, iz niepelnosprawnos¢ nie wyklu-
cza osoby z niepelnosprawnoscia z bycia ,0sobg normalng” (kategoria 3).

Osoba z niepelnosprawnoscia — jest to osoba, ktdra nie jest w stanie prawidlowo funk-
cjonowac w zyciu, moze mie¢ rézne deficyty, zaburzenia, ktére utrudniaja jej w jakiej$
czesci lub calkowicie uczestnictwo w zyciu/spoleczenstwie.

Sa to osoby, ktére nie do kofica mogg funkcjonowac jak osoby w pelni sprawne rucho-
wo i umyslowo. Jednak w zaleznosci od stopnia zaburzenia osoby te maja problemy
zyciowe, jednak osoby w pelni zdrowe réwniez napotykaja trudnosci w zyciu i tez po-
trzebujg pomocy specjalistow.

Zaréwno definicja pierwsza, jak i druga uwypuklajg zaburzenia uniemozli-
wiajace osobom z niepelnosprawnoscia pelne uczestnictwo w zyciu spolecznym.
W definicji drugiej (podobnie jak we wczesniej analizowanych) podkreslono po-
dobienstwa pomiedzy osobami pelnosprawnymi a osobami z niepelnosprawno-
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Scia; wszyscy ludzie spotykaja trudnosci i wszyscy ludzie potrzebuja pomocy in-
nych (kategoria 3).

Osoba niepelnosprawna to osoba, ktéra ma pewne trudnosci psychiczne, intelektual-
ne, fizyczne, ktére ograniczajg ja w codziennym zyciu, czesto jest wykluczona przez
spoteczenstwo.

Osoba niepelnosprawna to osoba, ktéra ma trudnosci jak osoba pelnosprawna, tylko
spostrzegana i oceniana jest ze wzgledu na swoja udowodniong niepetnosprawnos¢.
Rézni sie od innych, ale te réznice sprawiaja, ze jest wyjatkowa osoba jak kazdy z nas.

W pierwszej definicji pojawiajq sie watki dotyczace trudnosci, ograniczen
oraz wykluczenia. W definicji drugiej dokonano poréwnania probleméw oséb
z niepelnosprawnoscia i 0sob pelnosprawnych. Zwrécono uwage na kwestie jed-
nostronnego spostrzegania i oceniania 0séb z niepelnosprawnoscia oraz na ist-
niejgce réznice miedzy ludZzmi, z zastrzezeniem, ze wlasnie réznice decydujq
o naszej wyjatkowosci (kategoria 1).

Osoba niepelnosprawna — to osoba, ktéra ma trudnosci z funkcjonowaniem w spo-
leczenstwie, czasami jest wykluczana ze spoleczenstwa, ma problemy z realizacja rél
spolecznych.

Osoba niepelnosprawna — to osoba, ktéra ma problemy tak jak osoba petlnosprawna,
tylko Ze jest oceniana przez pryzmat stereotypu osoby niepelnosprawnej. To osoba,
ktéra ma braki, lecz braki posiada kazdy czlowiek nawet pelnosprawny. Rézni si¢ od
innych, ale te r6znice sprawiaja, ze jest jedyna w swoim rodzaju.

Definicje zblizone do analizowanych wczeéniej. W definicji pierwszej (oprocz
wykluczenia), podkreslono trudnosci w realizacji 16l spotecznych przez osoby
zniepelnosprawnoscia. W definicji drugiej, brakiiréznice (podobnie jak w defini-
cjach wczesniejszych) stanowia o niepowtarzalnosci osoby z niepetnosprawno-
Scia (kategoria 1,3).

Osoba z niepelnosprawnoscia to taka, ktéra nie jest w stanie w peini sama funkcjono-
wag, potrzebuje pomocy. Sa r6zne rodzaje niepelnosprawnosci.

Osoba niepelnosprawna — osoba, ktéra ma problemy tak jak osoba pelnosprawna tyl-
ko, ze jest oceniana przez pryzmat swojej choroby. Osoba ta ma braki, lecz braki ma
réwniez osoba pelnosprawna. Ma réznice, r6zni sie od innych, ale to sprawia, Ze jest
wyjatkowy.

Definicja pierwsza koncentruje si¢ na utrudnionym, samodzielnym funkcjo-
nowaniu os6b z niepelnosprawnoscia i koniecznosci udzielania im pomocy.
W definicji drugiej, pojawiaja sie, (po raz kolejny) watki dotyczace: oceniania oséb
z niepelnosprawnoscig przez pryzmat choroby, podobiefistw oséb z niepelno-
sprawnoscia i oséb pelnosprawnych oraz okreSlania réznic jako podstawy
wyjatkowosci (kategoria 1,3).
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Osoba z niepelnosprawnoscig — kto$, kto wskutek choréb, wad wrodzonych badz wy-
padku ma uposledzone zmysty lub umysl, co utrudnia, ogranicza badz uniemozliwia
mu funkcjonowanie w spoteczenstwie.

Osoba z niepelnosprawnoscia — osoba, ktéra wskutek choréb, wad wrodzonych badz
wypadku ma uposledzone zmysly lub umyst (j.w.). Jednak przy odpowiedniej terapii
oraz wsparciu otoczenia moze bra¢ udzial w zyciu spolecznym.

Poczatek poréwnywanych definicji/opiséw (oprécz zamiany stowa ktfos na
osoba) jest taki sam. Jednak w definicji pierwszej dodatkowo podkredlono trudno-
sci w funkcjonowaniu spolecznym, w definicji drugiej zas pojawia sie perspekty-
wa udzialu oséb z niepelnosprawnoécig w zyciu spolecznym pod warunkiem ich
odpowiedniego wsparcia (kategoria 2).

Refleksje koncowe

W definicjach/opisach z poczatku zaje¢ w ramach przedmiotu Elementy
pedagogiki specjalnej, osoby z niepelnosprawnoscia postrzegane byly przez stu-
dentki, przez pryzmat deficytéw i ograniczen, zaleznoéci, koniecznosci korzysta-
nia z pomocy innych. Taki sposéb postrzegania okreslany jest mianem ,indy-
widualnego modelu niepelnosprawnosci” [Kantyka 2002, s. 25] i niewatpliwie
wpisuje sie w przywolywany wczesniej, medyczny model niepelnosprawnosci.
Na podkreélenie zastuguje fakt, ze postrzeganie to nie jest obrazem statycznym.
Po zajeciach z zakresu pedagogiki specjalnej, wypowiedzi respondentek zmienity
sie w sposéb pozytywny. W definicjach/opisach podkreslano podobienstwa po-
miedzy osobami z niepelnosprawnoécia a osobami pelnosprawnymi (kategoria
3), a réznice okreslano jako ceche korzystna $wiadczaca o wyjatkowosci (katego-
ria 1). Dostrzegano u 0s6b z niepelnosprawnoscia, mozliwosci rozwoju i funkcjo-
nowania w zyciu spolecznym (kategoria 2). W odpowiedzi na gtéwny problem
badawczy, stwierdzi¢ nalezy, iz pojawily sie pozytywne zmiany w sposobie post-
rzegania os6b z niepelnosprawnoscia przez studentki, ktére ukonczyly wyktady
z przedmiotu Elementy pedagogiki specjalnej.

Zmiany w postrzeganiu 0sob z niepelnosprawnoscia sg trudne; ewolucja me-
dycznego modelu niepelnosprawnosci w strone modelu spolecznego wymaga
czasu. Co mogloby zoptymalizowac ten proces? W dobie wszechobecnej techniki,
szczegblnie w odniesieniu do grupy os6b mlodych, ,naturalnym partnerem w do-
rastaniu do (...) Swiadomosci Srodowiska 0séb niepetnosprawnych mogtyby zo-
sta¢ media, ktore jednak sa ciagle malo wrazliwe na uczciwe, bez sensacji pokazy-
wanie niepelnosprawnosci” [Pigta 2002, s. 229]. Nie sposéb réwniez pomingé
jednego z podstawowych sposobéw umozliwiajacego poznanie, czyli bezposred-
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niego kontaktu [Bleszynska 2001]. Jednak ,utopia (...) wydaje sie zalozenie, iz
samo wlaczenie 0s6b z niepelnosprawnoscia w gléwny nurt zycia spotecznego
jest warunkiem wystarczajacym do zmiany sposobu ich postrzegania [Bleszyfiska
1997, s. 426-427].

Grupa 0s6b, ktéra objeto badaniami, jest grupa szczegodlna. Sa to mlode osoby,
ktore finalizuja edukacje na poziomie studiéw licencjackich. Wobec takiej grupy
wymagania spoleczne sa duze; od jej cztonkéw oczekuje sie dojrzatosci i odpo-
wiedzialnosci. Przejawiac sie¢ ona powinna rowniez w postrzeganiu innych ludzi.
W dobie edukacji inkluzyjnej, szczegélne wymagania pojawiaja sie réwniez
w zwigzku z podjeciem pracy zawodowej. Uzyskane w toku studiéw kwalifikacje
oraz uprawnienia zawodowe umozliwiaja badanym studentkom — absolwen-
tkom pedagogiki spoleczno-opiekunczej z pedagogika szkolna, prace w charakte-
rze: nauczyciela doradcy metodycznego, nauczyciela konsultanta, nauczyciela
specjalisty terapii pedagogicznej, nauczyciela w placéwkach pozaszkolnych,
pedagoga szkolnego, wychowawcy w placéwkach oswiatowych, wychowawczych
i opiekunczych [http://www.inow.up.krakow.pl/wp-content/uploads/2015/04/1-
psozpsz_-pzipu-stacjonarne, dostep 25.05.2017]. W dobie edukacji inkluzyjnej,
istnieje bardzo duze prawdopodobienistwo, ze wérdd dzieci i mlodziezy, z ktory-
mi absolwentki beda pracowaé zawodowo, znajda sie réwniez osoby z niepetno-
sprawnoscia.

Pilnym zadaniem uczelni wyzszych, przygotowujacych studentéw do pracy
z dzie¢mi, mlodziezg i dorostymi, pozostaje zatem organizowanie obligatoryj-
nych zajec¢ z zakresu pedagogiki specjalnej. Wiedza jest jednym z podstawowych
warunkéw optymalnej percepcji interpersonalnej, a ,optymalna percepcja to
taka, ktéra prowadzi do spolecznie pozadanych zachowan wobec innych ludzi”
[Skarzynska 1981, s. 299].

Bibliografia

Aronson E. (1999), Cztowiek istota spoteczna, PWN, Warszawa.

Barnes C., Mercer G. (2008), Niepetnosprawnosé, Wydawnictwo Sic!, Warszawa.

Bleszynska K. (1997), Spoteczna percepcja oséb niepetnosprawnych, ,,Psychologia Wychowaw-
cza”, nr b, s. 420-427.

Bleszynska K. (2001), Niepetnosprawnos¢ a struktura identyfikacji spotecznych, Wydawnictwo
Akademickie Zak, Warszawa.

Brzezinska A. I, Appelt K., Zétkowska B. (2008), Psychologia rozwoju cztowieka [w:] Psycholo-
gia. Podrecznik akademicki, t. 2, ]. Strelau, D. Dolinski (red.), Gdanskie Wydawnictwo Psy-
chologiczne, Gdansk.

Chrzanowska I. (2015), Pedagogika specjalna. Od tradycji do wspditczesnosci, Oficyna Wydawni-
cza ,Impuls”, Krakéw.



180 Danuta Baraniewicz

Girynski A. (1993), Wybrane aspekty funkcjonowania interpersonalnego oséb niepetnosprawnych
umystowo, ,Szkola Specjalna”, nr 5, s. 209-215.

http://www.inow.up.krakow.pl/wp-content/uploads/2015/04/I-psozpsz_-pzipu-stacjonarne
[dostep: 25.05.2017].

Kantyka S. (2002), Podmiotowosc 0séb niepetnosprawnych — idea niezaleznego zycia [w:] Postawy
wobec niepetnosprawnosci, L. Frackiewicz (red.), Wydawnictwo Uczelniane Akademii
Ekonomicznej w Katowicach, Katowice.

Lobocki M. (2000), Metody i techniki badan pedagogicznych, Oficyna Wydawnicza ,Impuls”,
Krakow.

Pieta A. (2002), Rola medidw w ksztattowaniu postaw wobec niepetnosprawnosci [w:] Postawy wo-
bec niepetnosprawnosci, L. Frackiewicz (red.), Wydawnictwo Uczelniane Akademii Eko-
nomicznej w Katowicach, Katowice.

Skarzynska K. (1981), Spostrzeganie ludzi, PWN, Warszawa.

Soroka—Fedorczuk A. (2007), Osoby niepetnosprawne w opiniach dzieci, Oficyna Wydawnicza
,Impuls”, Krakow.

Szluz B. (2007), Osoby niepetnosprawne w Unii Europejskiej — sytuacja i perspektywy, ,Seminare
— Poszukiwanie Naukowe”, nr 24, s. 325-337.

Woijciszke B., Doliniski D. (2008), Psychologia spoteczna [w:] Psychologia. Podrecznik akademicki,
J. Strelau, D. Dolinski (red.), Gdafiskie Wydawnictwo Psychologiczne, Gdansk.

Zuraw H. (1998), Obraz 0sdb uposledzonych unystowo w opiniach ludzi petnosprawnych, ,Psy-
chologia Wychowawcza”, nr 4, s. 346-352.





