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Abstract

Disability in Polish children’s literature of the 19th century

The author focuses on representations of disabled protagonists in the Polish children’s
literature of the 19" century. She begins with presenting the perspective proposed by
Simi Linton. In subsequent paragraphs, she analyzes selected texts of Polish children’s
literature. She tries to determine the character of the 19th-century Polish culture from
the perspective of the disability studies.
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Disability studies a badania literaturoznawcze

Niepetnosprawnos¢ jako jeden z fenomendw do$wiadczania rzeczywisto$ci
przez cztowieka byta od dawna przedmiotem zainteresowan przedstawicieli
réznych dziedzin wiedzy. Osoby niepelnosprawne zajmowatly rozmaite nisze
spoteczne w kazdej cywilizacji, wzbudzajac niekiedy skrajne uczucia. Nie-
petosprawnos$¢ bez watpienia mozna okresli¢ jako zjawisko uniwersalne, ze
wzgledu na fakt, iz moze sta¢ si¢ udziatem kazdego czlowieka, niezaleznie
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od jego wyksztalcenia, plci, przynaleznosci etnicznej, orientacji seksualne;j,
statusu materialnego lub wykonywanego zawodu. Ten fenomen znalazt si¢
réwniez w centrum zainteresowan relatywnie nowej, interdyscyplinarnej me-
tody badawczej, ktorg mozna w jezyku polskim okresli¢ jako studia nad nie-
petnosprawnoscia (ang. disability studies).

Tekstem zatozycielskim studidow nad niepelosprawnos$cig jest ksigzka
amerykanskiej psycholozki Simi Linton z roku 1998 pt. Claiming Disabili-
ty. Knowledge and Identity. W tej publikacji autorka analizuje rdzne praktyki
kulturowe, ktore jej zdaniem shuza marginalizacji 0séb niepetnosprawnych
w spoteczenstwie wigkszo$ciowym, a takze podziatom na spoteczno$é¢ ludzi
zdrowych 1 niepetnosprawnych. Wedtug Simi Linton niepelnosprawno$¢ jest
fenomenem spotecznym, politycznym i kulturowym, w przeciwienstwie do
proponowanych jeszcze w latach dziewigcdziesiatych ubieglego wieku na Za-
chodzie wizji niepetnosprawnosci jako zjawiska tylko i wytacznie medycz-
nego. Jej zdaniem takie ujgcie powoduje, ze studia nad niepelnosprawnos$cia
mogg mie¢ liczne punkty styczne z innymi perspektywami badawczymi, np.
teoriami feministycznymi'. Opisuje ona rowniez opresyjne mechanizmy za-
warte w potocznym i naukowym jezyku angielskim, a takze podziaty w spote-
czenstwie, widoczne poprzez uktad przestrzeni publicznej. Simi Linton twier-
dzi, iz celem disability studies jest krytyczna refleksja nad kategoriami takimi,
jak opozycja samodzielno$ci/niesamodzielno$ci (independence/dependence),
preferencjami estetycznymi obecnymi w danej kulturze, zdrowiem i jego de-
finicjami, jak rowniez problemem ableizmu, czyli irracjonalnego uprzedze-
nia wobec 0s6b niepetnosprawnych (szczegdlnie w jego zaowalowanych for-
mach) oraz wpltywem tegoz na catoksztatt zycia spotecznego®.

Od momentu wydania Claiming Disability... mozna zauwazy¢ rosngce za-
interesowanie studiami nad niepetnosprawnoscig wsrod autoréw pochodza-
cych gtownie z USA oraz innych panstw anglojezycznych?. Interdyscyplinarny
charakter disability studies sprawil, ze zostaly one dostrzezone przez zachod-
nich literaturoznawcow. Najlepszym tego $wiadectwem mogg by¢ artykuly
dotyczace dziet literatury anglojezycznej, do ktérych zastosowano metode za-
proponowang przez Linton i rozwijang przez autoréw publikacji ukazujacych
si¢ w periodyku poswigconym wylacznie studiom nad niepetnosprawnoscia
w ich szerokim ujeciu: ,,Disability Studies Quarterly”. Z perspektywy teorii
literatury dziecigcej bardziej interesujacy okazuje si¢ artykut Donny Sayers
Adomat Exploring Issues of Disability in Children Literature Discussions,
ktory ukazat si¢ we wspomnianym kwartalniku w roku 2014*. Zdaniem Ado-

' S. Linton, Claiming Disability. Knowledge and Identity, New York 1998, s. 90-91.

2 Ibidem,s. 118-119.

3 N. Pamuta, M. Rembis, Disability studies: a view from the Humanities, ,,Cztowiek —
Niepelosprawnos¢ — Spoteczenstwo™ 2016, nr 1(31), s. 6.

* D.S. Adomat, Exploring Issues of Disability in Children Literature Discussions,
,Disability Studies Quarterly” 2014, Vol. 34, No. 3, http://dsq-sds.org/article/
view/3865/3644 [dostep: 06.11.2014].
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mat, niepelnosprawno$¢ ma swoja moralng, medyczng i spoteczng konstruk-
cj¢, widoczng takze w literaturze®. To stanowisko zgodne z tezg Simi Linton,
ktora unikata w swojej wizji niepetnosprawnosci odniesien do medycyny.

W kontekscie nauk humanistycznych i spotecznych na gruncie polskim
zainteresowanie studiami nad niepelnosprawnoscig jest widoczne do tej pory
wyltacznie wsrod socjologéw. Warto w tym miejscu przywota¢ artykut Barba-
ry Gaciarz pt. Przemysle¢ niepetnosprawnosé na nowo. Od instytucji panstwa
opiekunczego do integracji i aktywizacji spotecznej, opublikowany na famach
»Studiow Socjologicznych” w 2014 roku. Autorka wskazuje w swojej pracy
na fakt, ze niepetnosprawnos¢ jest w duzej mierze konstruktem o zmiennym,
historycznym i kulturowym charakterze:

Historyczne doswiadczenie wskazuje, ze typowe podejscie do tej kategorii 0sob to
podejsécie przedmiotowe, w ktorym to przedstawiciele instytucji publicznych de-
cyduja o tym, jakie majg one potrzeby, jak je zaspokajac i jakie rodzaje aktywnos$ci
sa dla nich dostg¢pne i preferowane®.

W kontekscie polskich badan nad literaturg dziecigcg warto przywotaé ar-
tykut Krystyny Kuliczkowskiej zatytulowany Wsrdd bohaterow wspoltczesnej
prozy’, opublikowany w roku 1985, nawigzujacy w swojej tresci do konfe-
rencji, ktora odbyta si¢ w 1978 roku podczas migdzynarodowego kongresu
IBBY. Zebrani wowczas specjalisci wypowiadali si¢ na temat tego, co w dru-
giej potowie lat siedemdziesigtych XX wieku okreslano jako ,trudne tematy”
w literaturze dla dzieci. W$rod nich pojawila si¢ rowniez niepetnosprawnosc®.
Oznacza to, ze polskie tradycje badawcze odnoszace si¢ w pewnym stopniu do
studiéw nad niepelnosprawnoscig i literatury dziecigeej siegaja przynajmniej
ostatniego trzydziestolecia.

W latach dziewieédziesigtych XX wieku badacze literatury dziecigcej
skupiali si¢ przede wszystkim na psychologicznym wymiarze odbioru przez
dziecko tekstu, w ktorym pojawia si¢ niepetnosprawny bohater. Warto w tym
miejscu przypomnie¢ artykut Ludmity Peski pt. Dziecko, lek, literatura, za-
mieszczony na famach ,,Guliwera”, w numerze 3 z roku 1992. Wéréd doswiad-
czen granicznych, z ktérymi moze zetknaé si¢ dziecko, autorka wymienia
mig¢dzy innymi niepetnosprawnos$¢, zwracajac przy tym uwage na mozliwosé
ograniczenia Igku dziecka przed chorobg czy niepetnosprawnoscia przez od-
powiednio dobrang lekture’.

5 Ibidem.
¢ B. Gaciarz, Przemysle¢ niepelnosprawnos¢ na nowo. Od instytucji panstwa
opiekunczego do integracji i aktywizacji spotecznej, ,,Studia Socjologiczne” 2014, nr 2,
s. 21.

7 K. Kuliczkowska K., Wsrod bohaterow wspolczesnej prozy [w:] Wartosci literatury
dla dzieci i mlodziezy. Wybrane problemy, red. J. Papuzinska, B. Zukrowski, Warszawa—
Poznan 1985, s. 107-108.

8 Ibidem, s. 108.

° L. Peska, Dziecko, I¢k, literatura, ,,Guliwer” 1992, nr 3, s. 44.
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Zauwazalny wzrost publikacji naukowych dotyczacych tematu niepeto-
sprawnosci w literaturze osobnej wystepuje od drugiej dekady XXI wieku.
Warto w tym miejscu przywota¢ artykut Danuty Buli Niepelnosprawnosé
w literaturze dla dzieci i mtodziezy'. Poza wymienieniem oraz streszczeniem
wybranych dziet literatury polskiej i obcej przeznaczonych dla mtodego od-
biorcy, pozycja ta nie wnosi wiele do polskich studiéw nad niepelnospraw-
no$cig. Na uwage zastuguje artykut Anity Wolanin Odmieniec i jego postawy
wobec Swiata w tworczosci Doroty Terakowskiej, ktéry zostat opublikowa-
ny w monografii zbiorowej noszacej tytul Wyczytaé swiat — miedzykulturo-
wos¢ w literaturze dla dzieci i mlodziezy. Rozwazania autorki dotycza przede
wszystkim utworow Doroty Terakowskiej, takich jak: Lustro Pana Grymsa
(1995), Tam gdzie spadajq anioty (1999) i Poczwarka (2001)". Z perspektywy
studiow nad niepetnosprawnoscig najbardziej interesujaca wydaje sie refleksja
Wolanin odnosnie do ostatniej z wymienionych pozycji krakowskiej pisarki.
Ponadto warto zwroci¢ uwage na opublikowany w roku 2014 artykut Krysty-
ny Zabawy pt. Ryzyko spotkania z Innym — niepetnosprawny we wspolczesnej
literaturze dla dzieci, bedacy swoistym przegladem najnowszej polskiej lite-
ratury dziecigcej z perspektywy sposobow przedstawiania niepetnosprawnych
bohateréw'.

Zdecydowana wiekszo§¢ wskazanych publikacji dotyczy utwordw, ktore
powstaly w ciagu ostatnich dwoch dekad, sprawiajac przy tym wrazenie, iz
kwestia niepetnosprawno$ci w polskiej literaturze dla dzieci jest czyms cat-
kiem nowym, podobnie jak obecno$¢ innych kontrowersyjnych tematow.
W istocie niepelnosprawni bohaterowie pojawiaja si¢ na kartach polskiej ,,li-
teratury czwartej” od dawna, petigc przy tym rozmaite funkcje dydaktyczne,
estetyczne lub poznawcze. Sg oni rowniez swoistym $wiadectwem przemian
w polskiej kulturze, nie tylko w refleksji pedagogicznej, lecz takze w stereoty-
pach dotyczacych konkretnych rodzajow niepetnosprawnosci.

Slepcy i zebracy. Niepetnosprawni bohaterowie w utworach
epickich oraz liryce dla dzieci przed rokiem 1864
Pierwsze przedstawienia bohateréw, ktorych mozna okresli¢ jako osoby nie-

petnosprawne, siegaja lat trzydziestych XIX wieku. Prawdopodobnie najstar-
szym $wiadectwem obecnosci takich postaci jest opowiadanie Klementyny

10 D. Bula, Niepetnosprawnosé w literaturze dla dzieci i mlodziezy, Guliwer 2014, nr 1,

s. 23-27.

" A. Wolanin, Odmieniec i jego postawy wobec Swiata w twérczosci Doroty
Terakowskiej [w:] Wyczytacé swiat — miedzykulturowosc w literaturze dla dzieci i mtodziezy,
red. B. Nieszporek-Szamburska, M. Wojcik-Dudek, Katowice 2014, s. 175-183.

12 Zob. K. Zabawa, Ryzyko spotkania z Innym — niepelnosprawny we wspélczesnej
literaturze dla dzieci [w:] Edukacja polonistyczna wobec Innego, red. A. Janus-Sitarz,
Krakow 2014, s. 121-142.
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z Tanskich Hoffmanowej pt. Olesia i Slepi, zamieszczone w styczniowym
numerze warszawskiego czasopisma dla dzieci pt. ,,Dziennik dla Dzieci™".
Gltowng bohaterkg jest tytutowa Olesia, dziesigcioletnia dziewczynka pocho-
dzaca z typowej mieszczanskiej rodziny, w ktorej ,,miata opatrzone wszystkie
potrzeby swoje”*, co sugeruje, iz jest to rodzina raczej dobrze sytuowana.
Natomiast tytulowi ,,8lepi” to przede wszystkim ludzie ubodzy, przy czym
uwaga narratora skupia si¢ na jednym sposrod niewidomych zebrakéw po-
jawiajacych si¢ w poblizu domu Olesi. Czytelnik dowiaduje sig, ze jest to
cztowiek, ktory ,,z przyczyny podesztej starosci i kalectwa swego nie mogt
juz zarabia¢ na zycie'%. Jest on jednym z tych niepetnosprawnych bohaterow
opowiadania, ktorym dziewczynka ofiarowuje jalmuzne. Zachowanie dziew-
czynki wzbudza zainteresowanie jej matki, ktora pyta: ,,Olesiu, dlaczego sa-
mym tylko $lepym jalmuzne dajesz?”, po czym w ramach wyjasnienia zacho-
wania Olesi nast¢puje niedoktadny cytat z Ewangelii Mateusza 6, 3: ,,Ale ty,
gdy dajesz jalmuzne, niechaj nie wie lewica twoja, co czyni prawica twoja”
(przektad: Biblia Warszawska)'®.

Na podstawie nawet pobieznej lektury opowiadania Hoffmanowej mozna
dojs¢ do wniosku, ze niewidomy bohater stuzy jedynie ilustracji ewangelicz-
nej zasady postepowania w przypadku zetknigcia si¢ z ubostwem. Co wiecej,
nigdzie w utworze nie pada jego imig¢, co moze sugerowac, ze stanowi on
jedynie abstrakcyjny model dydaktyczny, pelnigc ewidentnie i jednoznacznie
wychowawczg funkcje dla modelowego, dziecigcego czytelnika'”. Najbardziej
jednak interesujacy wydaje si¢ fakt, ze zaden z niewidomych bohateréw Olesi
i slepych nie wypowiada si¢ we wlasnym imieniu, co z perspektywy studiow
nad niepelosprawnoscig nie jest btahg obserwacja.

Postaé $lepca pojawia si¢ u Hoffmanowej rowniez w przypowiesci pt. Sle-
py, ktora znalazta si¢ w zbiorku pt. Rozrywki dla dzieci z 1858 roku. Niewido-
my mezczyzna jest tym razem nauczycielem:

W ciemnym przechodzie posadzono $lepego z pochodnig zapalong w r¢ku; trzymat
ja, oswiecal wszystkich, a sam byl w ciemnosciach. Dzieci moje! Gdy ktore z was
dorosnie, naukg¢ posiedzie i drugim udzielaé jej zechce, niechze si¢ strzeze od do-
browolnego z tym $lepcem podobienstwa'®.

Slepota staje si¢ wigc alegoria niewiedzy, obecnej w zZyciu mimo zdobyte-
go wyksztatcenia. Swiatto$¢, znana od dawna w kulturze europejskiej alegoria

13 Zob. 1. Kaniowska-Lewanska, Literatura dla dzieci i mlodziezy do roku 1864,

Warszawa 1976, s. 292.

4 Ibidem.

15 Ibidem.

16 Ibidem.

17" Pojecie czytelnika modelowego wprowadzam za: U. Eco, Szes¢ przechadek po lesie
fikcji, przet. J. Jarniewicz, Krakéw 1995, s. 15-16.

18 K. Hoffmanowa, Slepy [w:] eadem, Rozrywki dla dzieci, Warszawa 1858, s. 88—89.
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poznania, jest w tym utworze zanoszona innym przez $lepca, ktory udziela
dzieciom pouczenia dotyczacego warto$ci nauki.

Bardzo podobny obraz osoby niepetnosprawnej znajduje si¢ w wierszu pt.
Ociemnialy, zamieszczonym w zbiorze pt. Skarbonka umystowa dla grzecz-
nych dzieci Teofila Nowosielskiego (1871). Dzieciecy czytelnik poprzez lek-
ture pierwszej strofy ma mozliwo$¢ zapoznania si¢ ze stereotypowym wize-
runkiem cztowieka wyrdzniajacego si¢ swoja niepelnosprawnoscia:

Szedt raz starzec przez ulicg:
Miat wtos siwy, blade lice;
Opierajac si¢ kosturem,
Spoczat sobie tuz pod murem.
Przy nim usiadl piesek maty,
Przyjaciel to jego staly...!

Atrybutem starego, niewidomego cztowieka jest kij, ktorym pomaga sobie
w chodzeniu i pokonywaniu przeszkod na drodze, natomiast jego towarzy-
szem staje si¢ pies. Po raz kolejny niepelnosprawnosé, szczegolnie ta zwia-
zana z niemoznoscig widzenia, wigze si¢ z samotnoscia i ubostwem. Stary
cztowiek, podobnie jak niewidomi bohaterowie Olesi i slepych, utrzymuje si¢
z zebrania:

Coz to za cztowiek ten starzec?

To skrzypek $lepy i nieszczgsliwy,

To ociemnialy z wygastym wzrokiem,
Co postepuje niepewnym krokiem?.

Cho¢ niepetnosprawnosc¢ jest warto§ciowana w tym utworze jednoznacznie
negatywnie, jako zjawisko zwigzane z ubdstwem i odrzuceniem spotecznym,
mozna zaryzykowaé stwierdzenie, ze sama posta¢ niewidomego starca jest
do$¢ ambiwalentna. Jest skrzypkiem, co oznacza, ze mimo koniecznosci za-
robkowania w sposob zarezerwowany dla wyrzutkdéw spolecznych, jest uzdol-
niony artystycznie. Posta¢ niewidomego bohatera, jednocze$nie obdarzone-
go swoistym talentem, nie jest niczym wyjatkowym w polskiej literaturze
romantycznej, takze tej przeznaczonej dla odbiorcy dorostego. Jednocze$nie
warto zwroci¢ uwage na samotno$¢ niewidomego starca. Mozna zaryzykowac
stwierdzenie, ze triada niepetnosprawnos¢ — samotnos¢ — ubdstwo byta dosy¢
czesto spotykana na kartach polskiej literatury dzieciecej pierwszej potowy
XIX wieku.

W tym kontek$cie warto zwrdci¢ uwage na wydang w roku 1846 w Lip-
sku Powies¢ dla dzieci w trzech czesciach autorstwa Karoliny Nakwaskie;j.
Podobnie jak w przypadku Olesi i slepych niewidomy bohater stuzy wytacz-

1 T. Nowosielski, Ociemnialy [w:] eadem, Skarbonka umystowa dla grzecznych

dzieci: zawierajgca bajeczki, powiastki, nauczki i rozmaite wierszyki, Warszawa 1871,
s. 55.
2 Ibidem.
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nie ilustracji dziewigtnastowiecznych ideatéw pedagogicznych, stajac si¢ mo-
delowym ,,ubogim”, ktéremu nalezy pomagac, najcze¢sciej przez podarowa-
nie mu jatmuzny. Inaczej jednak niz u Hoffmanowej, lekcja dobroczynnosci
w utworze Nakwaskiej ma charakter $wiecki:

Na waskiej fawce, w kacie izby, spoczywata para ubogich przechodniow. Oj-
ciec, $lepy, graniem na skrzypcach zarabial na zycie, a coreczka, dziewigcio-
letnia dziewczynka, $piewem mu wtérowata?!.

Na tej podstawie mozna zaryzykowa¢ stwierdzenie, iz jesli w polskiej pro-
zie dla dzieci powstatej w pierwszej polowie XIX wieku pojawia si¢ niepet-
nosprawny bohater, z reguty jest dorosta osoba niewidoma, utrzymujacg si¢
z zebraniny. Najczesciej jest samotny badz podrézuje przez miasta z matym,
niewiele znaczgcym towarzyszem, takim jak pies czy dziecko. Charakterysty-
ki niepetnosprawnych bohaterow Hoffmanowej i Nakwaskiej sa do$¢ zdawko-
we, czytelnik nie dowiaduje si¢ wiele na temat pragnien, mysli i uczu¢ ludzi
wyrozniajacych sie swoja niepelnosprawnoscig. Te postacie sg jedynie mode-
lami, abstrakcyjnymi tworami, ktérych celem jest pouczenie dziecigcego od-
biorcy. To sprawito, ze cztowiek wyrdzniajacy si¢ swoja niepelnosprawnoscia
stat si¢ atrakcyjng postacig alegoryczng w przypowiesciach skierowanych do
mitodego czytelnika.

W tym samym nurcie pisania o niepetnosprawnosci w literaturze dziecie-
cej mieszczg si¢ utwory poetyckie oraz bajki Stanistawa Jachowicza. W jednej
z nich, noszacej tytul Kotek kulawy*, spotkanie z okaleczonym zwierzatkiem
staje si¢ pretekstem do wygloszenia moratu i udzielenia lekcji chrzescijanskie-
go mitosierdzia, tym razem ze strony dziecka:

Kotek kulawy szedt sobie droga,

A kto$ niebaczny tracil go noga.
,»Nie trgcaj panie! — rzekta dziecinka,
1 c6z ci winna biedna kocinka?

Ej! Daj jej pokoj, niech sobie idzie,

I ona umie zaptaka¢ w biedzie:

A mama moéwi: ,, Ojciec Niebieski,
Nie kaze biednym wyciskac tezki”*.

Na podstawie analizy wymienionych wyzej utwor6w mozna stwierdzic¢, ze
niepetnosprawnos$¢ w literaturze polskiej tworzonej w okresie miedzypowsta-
niowym wystepuje niemal zawsze w polgczeniu z ubdstwem materialnym,
ktére zmusza bohateréw do zebraniny. W wiekszosci przypadkow ci boha-
terowie sg osobami niewidomymi, mozna wigc mowi¢ o swoistym uprzywi-
lejowaniu tego rodzaju niepetnosprawnosci wzgledem innych. Z reguty sa to

21 K. Nakwaska, Powies¢ dla dzieci w trzech czesciach. Cz. 1, Lipsk 1846, s. 117-118.

22 Utwor ten zostat opublikowany po$miertnie w zbiorze Bajki i powiastki Stanistawa
Jachowicza w Petersburgu, w roku 1860.

# S, Jachowicz, Bajki i powiastki Stanistawa Jachowicza, Petersburg 1860, s. 15.



118 Alicja Fidowicz

réwniez m¢zezyzni, a w przypadku zwierzgcego bohatera bajki Jachowicza
czytelnik zapoznaje si¢ z postacig o jednoznacznie okreslonej, meskiej pici
przez rodzaj gramatyczny.

W kazdym z analizowanych utwordéw niepetnosprawno$¢ staje si¢ oka-
zja do wygloszenia tezy, bedacej pouczeniem, swoistym moratem, w ktérym
jednoznacznie wyrazone zostaja chrze$cijanskie ideaty pedagogiczne, licz-
nie reprezentowane w dziewietnastowiecznej literaturze osobnej*'. Spotkania
z cztowiekiem wyrdzniajacym si¢ wlasng niepelnosprawnos$cia sg preteks-
tem do przekazania i obrony wartosci opartych na dekalogu, takich jak mito$¢
i szacunek do rodzicéw, szczegolnie matki.

Nieco odmienny sposob prezentacji niepetnosprawnego bohatera znajduje
si¢ w opowiadaniu Julii Woykowskiej pt. O poczciwym Janku i dobrej Marysi
oraz ksigzka, ktorqg Kuba kupit Jankowi i Marysi, po raz pierwszy wydanym
w roku 1846. Jeden z bohateréw, kmie¢ Maciej, zostaje opisany jako ten, ktory
,»zaslept zupeknie, tak Ze nic a nic nie widzial”®. Jednakze mimo swojej nie-
petosprawnosci bohater chce by¢ uzyteczny w zyciu wiejskiej spotecznosci
jako ,,natozny pracy od dziecinstwa” — mozna wigc bez watpienia stwierdzic,
ze jego postaé pelni funkcje dydaktyczna, podobnie jak anonimowi bohatero-
wie Klementyny z Tanskich Hoffmanowej lub Karoliny Nakwaskiej, jednak
w zupehie innym wymiarze, odnoszacym si¢ do innych wartosci. W przypad-
ku bohatera Woykowskiej warto odnotowac¢ fakt, ze nawet niepelnosprawni
mieszkancy wsi nie sg zwolnieni z obowigzku pracy, rowniez takiej, ktora ma
charakter fizyczny. To jednak raczej wyjatek na tle schematu pisania o niepet-
nosprawnosci, ktory zakorzenit si¢ na wiele lat w polskiej prozie i utworach
lirycznych dla dzieci.

W strong oswojenia? Niepelnosprawnos¢ w prozie dla dzieci
w latach 1864—-1900

Przez cala druga potowe XIX wieku mozna zaobserwowac $cieranie si¢ zwo-
lennikow roznych pogladow pedagogicznych. Pelne patosu idee, nawigzujace
do dziedzictwa Rousseau i romantyzmu (ws$rdd ich wyznawcow nalezy wy-
mieni¢ np. Henryka Wernica®), stykaty si¢ na tamach czasopism warszaw-
skich z glosami zwolennikoéw naturalizmu. Mimo réznic w zapatrywaniach
poszczegdlnych publicystéw mozna w ich wypowiedziach znalezé pewne
punkty styczne. Wszyscy autorzy wypowiadajacy si¢ w swoich publikacjach

24 Zob. rowniez: D. Michutka, Ad usum Delphini. O szkolnej edukacji literackiej —

dawniej i dzis, Wroctaw 2013 s. 49-54.

% J. Woykowska, O poczciwym Janku i dobrej Marysi i ksigzka, ktérg Kuba kupil
Jankowi i Marysi, Poznan 1868, s. 34.

26 Zob. R. Wroczynski, Pedagogika pozytywizmu warszawskiego, Wroctaw 1958, s.
XXVI.
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na tematy zwigzane z wychowaniem dziecka zwracali szczeg6lng uwage na
uzytecznos$¢ spoteczng nauki udzielanej mtodemu cztowiekowi przez wycho-
wawce. Uwazali rowniez, ze kazde dziecko powinno zosta¢ nauczone szacun-
ku dla drugiego cztowieka oraz niesienia pomocy potrzebujacym, tak aby jego
czyny w pozniejszym, dorostym zyciu przynosily korzy$é spoteczenstwu. Sla-
dy tych opinii mozna odnalez¢ w wielu 6wczesnych utworach prozatorskich
przeznaczonych dla odbiorcy dziecigcego lub ,,dla dorastajacej mlodziezy”.
Weczesnopozytywistyczne poglady dotyczace natury czlowieka, stereotypy,
a takze schematy fabularne przetrwaly swoja epoke, o czym najlepiej Swiad-
czy obecnos¢ tego rodzaju narracji na rynku wydawniczym jeszcze w poczat-
kach XX wieku®.

Interesujacym przyktadem utworu, w ktérym warstwa dydaktyczna wy-
suwa sie na plan pierwszy, moze by¢ opowiadanie pt. Slepy i kulawy autor-
stwa Piotra Chmielowskiego, zamieszczone w zbiorze Ksigzka do czytania
dla dzieci (1875). Tytutowi bohaterowie staja si¢, podobnie jak postacie Hoft-
manowej, ilustracjg pewnej prawdy, ktorg dzieciecy czytelnik powinien sobie
przyswoi¢. Warto zwrécic¢ przy tym uwage na fakt, ze niepetnosprawni boha-
terowie Chmielowskiego rowniez sa anonimowi. Jedynymi wyrdzniajacymi
ich cechami sg niemozno$¢ sprawnego poruszania si¢ (Kulawy) oraz widzenia
(Slepy), ktore staty si¢ znanymi motywami w kulturze, poczawszy od bajki
Ignacego Krasickiego pod podobnie brzmigcym tytutem?. Podczas spotkania
na drodze do miasta jeden z nich oferuje swoja pomoc drugiemu:

Kulawy: Stuchaj, przychodzi mi jedna mysl. Ty mozesz mnie i siebie wyprowadzic¢
z tego klopotu.

Slepy: Jakim sposobem?

Kulawy: Oto tak: ty masz zte oczy, ja mam zte nogi. Pozycz ty mi wigc swoich nog,
ja ci pozycze moich oczu. [...] Ja nie jestem bardzo cigzki, a ty masz jak widze do-
bre barki. Wezmiesz mnie na siebie i bedziesz nies¢, a ja ci bede droge pokazywat:
tym sposobem ty i ja dostaniemy si¢ do miasta®.

Wspolpraca bohateréw zostaje skomentowana przez narratora nastgpujaco:
Wzajemng tedy pomoca ci dwaj kalecy wydobyli si¢ z przykrego polozenia;
W przeciwnym razie zmuszeni byliby pod gotym niebem noc przepedzi¢. Tak si¢
dzieje miedzy wszystkimi ludzmi; co jeden ma, tego drugiemu brakuje, co jeden
zrobi¢ moze, tego drugi nie potrafi; musza wigc wspodlnie si¢ wspierac, aby swoje
potrzeby zaspokaja¢ mogli*.

27 Por. K. Kuliczkowska, Literatura dla dzieci i miodziezy w latach 1864—1918,
Warszawa 1975, s. 36-37.

8 1. Krasicki, Kulawy i slepy [w:] Bajki I. Krasickiego ilustrowane, red. J.M.
Himmelblau, Krakoéw 1886, s. 4-5.

2 P. Chmielowski, Ksigzka do czytania dla dzieci, Warszawa 1875, s. 83.

30 Ibidem.
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Mimo krytyki, ktérej Chmielowski nie szczg¢dzit pod adresem tworczosci
Klementyny z Tanskich Hoffmanowej?!, mozna zaryzykowa¢ stwierdzenie, ze
on sam do pewnego stopnia korzystat z jej dziedzictwa w zakresie charakteru
opowiadan dla najmtodszych czytelnikéw, widoczne sg rOwniez nawigzania
do dziet innych poprzednikow, publikujacych swoje opowiadania i powiesci
dla dzieci w pierwszej potowie XIX wieku. Tytutowi bohaterowie Slepego
i kulawego stuza jedynie jako ilustracja moratu dotyczacego warto$ci wspot-
pracy. Podobnie jak w Przypowiesciach Nowosielskiego niepetnosprawnosé¢
jest symbolem braku, przy czym rodzaj tego braku nie zostaje sprecyzowany
przez narratoréw obu dziet. Cickawy wydaje si¢ przy tym fakt, ze w opowia-
daniu Chmielowskiego stowo ,,kalecy” nie posiada negatywnego wydzwigku.

Na tle pozytywistycznej prozy dla dzieci interesujgco przedstawia si¢ zbior
opowiadan Konrada Drzewieckiego z 1895 roku, zatytutowany Spacery z pa-
nem Karolem: opowiadania dla dzieci od lat 9 do 12. W niniejszym zbiorze
najciekawszy wydaje si¢ utwor pt. Zaktad dla ghuchoniemych. Rozpoczyna si¢
ono prezentacjg odmiennego od reszty zdrowych dzieci chtopca:

W pewnym znajomym domu spotykam si¢ z chtopcem w moim wieku, niemows.
Niemota jego stad pochodzi, ze nie styszac od urodzenia, nie mogt nauczy¢ si¢
mowic*,

Nastepnie narrator w sposob zblizony do dorostego przewodnika stara si¢
wyjasni¢, jak moze komunikowaé si¢ z niestyszacym kolega, postugujac sig
przy tym chetnie stosowang przez pozytywistycznych tworcow literatury dzie-
cigcej formg pogadanki®. Na uwage zastuguje jednak fakt, iz ,,niemowa” nie
jawi si¢ czytelnikowi jako abstrakcyjna posta¢ ludzka — to chtopiec, o ktérym
narrator stwierdza, ze zobaczyt go ,,w pewnym znajomym domu”. Niepet-
nosprawny bohater przestaje wiec by¢ kim$ catkowicie obcym, wyrwanym
z kontekstu codziennego zycia dziecka. Nie juz postacig alegoryczng, lecz
cztowiekiem z krwi i kosci, ktérego mozna spotka¢ w najblizszym otoczeniu.

W opowiadaniu Drzewieckiego przedstawione zostaty rowniez sposoby
sprawowania opieki nad niestyszacym i niemym réwiesnikiem.

Dla niemowy nie do$¢ mie¢ pienigdze. Bez opieki rodzicow lub bardzo kochajg-
cego przyjaciela nie potrafi za te pieniagdze kupowac potrzebnych rzeczy. Kto ma
pieniadze, nie ma jeszcze wszystkiego®.

Zdanie dotyczace warto$ci pieniedzy w odniesieniu do stanu osoby nie-
petnosprawnej sprawia wrazenie wtrgconego, co sugeruje, ze nie jest to wy-
facznie kolejne wykorzystanie niepelnosprawnego bohatera do wygtoszenia

31 K. Kuliczkowska, op.cit., s. 100-101.

32 K. Drzewiecki, Spacery z panem Karolem: opowiadania dla dzieci od lat 9 do 12,
Warszawa 1895, s. 68.

3 K. Kuliczkowska, op.cit., s. 71-74.

3 Ibidem, s. 69.
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uwagi o charakterze moralnym. Jednocze$nie niepetnosprawnos$¢ ponownie
wigze si¢ z samotnoscig; narrator stwierdza bowiem, iz: ,,Niemowa zawsze
jest samotny. Dopiero gdy dwaj gluchoniemi spotkaja si¢, zaczynaja rozmo-
we, niezrozumiatg dla innych”®. Na uwagg zastuguje jednak fakt, ze nawet
niepetnosprawno$¢ zwigzana z brakiem stuchu i zdolno$ci moéwienia nie
zwalnia mtodego cztowieka od obowigzku pracy. Narrator po opisie szkoly
dla gluchoniemych dzieci przystepuje do prezentacji zawodow, jakich moga
nauczy¢ si¢ gtuchoniemi, wyrdzniajac przy tym osobne zajecia dla chtopcow
i dziewczynek. Tym, co wyr6znia anonimowych bohateréw Drzewieckiego od
wigkszoS$ci niepelnosprawnych bohaterow dziewigtnastowiecznej polskiej li-
teratury osobnej, sg emocje, ktore narrator opisuje w odniesieniu do spotkania
uczgcych si¢ w zaktadzie dziewczat z ich ulubiong nauczycielka:

Gdym wychodzit po obejrzeniu warsztatow na dziedziniec, z bocznego pawilo-
nu wybiegla gromadka zlozona z 10 do 14 dziewczynek. Wszystkie jednakowo
ubrane w brazowe spodniczki z biatymi komierzykami wokoto szyi, prowadzity
wposrdd siebie nauczycielke. [...] A w drodze obdzielaty jg tyloma niemymi piesz-
czotami, ze musiata czu¢ si¢ bardzo w tej chwili szcze$liwa®.

Z modernistycznych utworéw przeznaczonych dla odbiorcy dziecigcego
warto zwroci¢ uwage na powiesc pt. Serce autorstwa Teresy Prazmowskiej.
Niepetnosprawnosc¢ jednej z bohaterek zostaje szczegdétowo opisana, wigcznie
z fachowymi, typowymi dla epoki opisami medycznymi:

Choroba Helenki trwala dluzej jeszcze, niz przypuszczat lekarz. Okazata si¢ po-
trzeba operacji w kolanie — potem wycienczong cierpieniem dziewczynke kazano
wywiez¢ na zimg pod cieplejsze niebo, wreszcie poddano ja dhugiej i przykrej ku-
racji w zaktadzie ortopedycznym w nadziei sprostowania skurczonej w kolanie
nogi i wzmocnienia wyginajacej si¢ w kabtak kolumny pacierzowej. Niestety, na
nic si¢ to wszystko nie przydato: Helenka zostata kalekg i zosta¢ nig miata na
zawsze [...]°".

Jest to prawdopodobnie jedno z niewielu przedstawien niepetnosprawne;j
dziewczynki w polskiej dziewigtnastowiecznej literaturze dzieciecej. Warto
przy tym odnotowa¢ fakt, ze podobnie jak w opowiadaniu Drzewieckiego,
niepetnosprawnos¢ matej Helenki wigze si¢ z konkretnymi zaburzeniami, kto-
re dodatkowo zostajg poddane terapii.

Z dziejow polskiej literatury dziecigcej konca XIX wieku warto odnoto-
wac takze fakt funkcjonowania w obiegu szkolnym kroétkiego opowiadania
Mariana Gawalewicza pt. Najswietsza Panna i kowalgtko, opublikowane-
go w szkolnym podreczniku autorstwa Jadwigi Chrzaszczewskiej i Jadwigi
Warnkowny pt. Rok czytania. Ksigzka dla miodziezy. Czesé druga z roku 1898.
Tytutowe kowalatko jest dziewczynka pozbawiong rak, cudownie uzdrowiong

35 Ibidem.
3 Ibidem, s. T1-72.
37 T. Prazmowska, Serce: powies¢ dla dorastajqcej mtodziezy, Warszawa 1896, s. 23.
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poprzez interwencj¢ Matki Boskiej, poruszonej ponadprzecietng wiarg dzie-
cka. To wigc kolejna zenska posta¢ wyrdzniajaca si¢ swoja niepetnosprawnos-
cig. Zdaniem Doroty Michuiki, tekst ten petnit wyrazne funkcje dydaktyczne,
poprzez wskazanie uczniom wzoru, jakim jest dojrzale emocjonalnie dziecko,
$wiadome roli swojej pracy i wiary, gotowe do przerastajacych je poswigcen®.
Jednakze, inaczej niz u bohaterow Olesi i slepych, ktorzy sg jedynie preteks-
tem do wygloszenia ewangelicznej nauki o chrzescijanskim sposobie wspie-
rania ubogich bliznich, bohaterka Gawalewicza czynnie uczestniczy w akcie
wiary, stajac si¢ poniekad partnerkg Matki Boskiej w nadnaturalnej interwen-
cji w spotecznos$ci matej wioski.

Kim jest niepelnosprawny bohater w polskiej literaturze dziecigce;j
XIX wieku?

W kontekscie badan historii niepetnosprawnosci oraz jej przedstawien w teks-
tach kultury warto przywota¢ teori¢ czterech paradygmatow niepetnospraw-
no$ci Beaty Borowskiej-Beszty. Wymienione przez badaczke paradygmaty
mozna przyporzadkowac okreslonym epokom historycznym, z zastrzezeniem,
ze linie podzialu chronologicznego nie zawsze odpowiadajg doktadnej cha-
rakterystyce okre$lonego postrzegania niepetnosprawnosci w kulturze. W tym
kontek$cie warto zastanowi¢ si¢, ktory z nich najlepiej oddaje sposoby przed-
stawiania 0sob niepelnosprawnych w polskiej literaturze dzieciece;.

Pierwszy z wymienionych przez Borowska-Beszte paradygmatdw, okre-
$lony przez nia jako paradygmat moralny, mozna podporzadkowaé¢ w duzej
mierze do kultur przedindustrialnych. W tej optyce osoba niepelnosprawna
jest postrzegana w kategorii grzesznika, ktérego problem stanowi przede
wszystkim staby rozw6j duchowy, a sama niepetnosprawnos$¢ jest kara, ze-
stang przez Boga, bogow albo duchy. W tym paradygmacie, zdaniem autorki,
mieszczg si¢ rowniez ludowe wyobrazenia o dziecigcej niepetnosprawnosci
jako rezultacie ,,podmienienia” przez ztosliwe, legendarne stwory. Bezpo-
$rednim skutkiem paradygmatu moralnego byta izolacja 0sdb niepetnospraw-
nych, a takze ich eksterminacja®. Z ostatnim stwierdzeniem autorki mozna
polemizowac, szczegolnie w odniesieniu do polskiej kultury ludowej. Kolejny
paradygmat — okre$lony przez Borowska-Beszte mianem defektologiczno-
-medycznego — mozna przypisa¢ epoce industrialnej lub okresowi migdzy
polowa XIX wieku a poczatkiem drugiej potowy XX wieku. Zgodnie z na-
zwa niepelnosprawno$¢ w tym paradygmacie jest postrzegana jako problem
medyczny, ktory mozna rozwigza¢ dzieki okreslonym dziataniom leczniczym,
a sama ona wynika z konkretnych uszkodzen organizmu w sferze fizycznej lub

3% Por. D. Michuitka, op.cit., s. 55-58.

¥ B. Borowska-Beszta, Niepelnoprawnosc¢ w kontekstach kulturowych i teoretycznych,

Krakow 2012, s. 78-79.
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psychicznej, ktére mozna zbadac, opisac i opanowac. Zdaniem autorki, konse-
kwencja tego paradygmatu, szczegolnie w krajach bytego bloku wschodniego,
stato si¢ zinternalizowanie przez osoby niepelnosprawne narzuconej przez
otoczenie roli dewianta 1 zwigzana z nig akceptacja nizszego statusu spotecz-
nego™. Na gruncie polskim ten rodzaj myslenia o niepetnosprawnosci byt jed-
nak zywy jeszcze dhugo po Il wojnie §wiatowej, ze wzgledu na relatywnie
niski dostgp obywateli PRL do informacji dotyczacych przemian w kulturze
Zachodu. Poczatkow trzeciego modelu niepetnoprawnosci, nazwanego przez
autorke ,,paradygmatem praw cztowieka”, nalezy szuka¢ w latach szes¢dzie-
sigtych 1 siedemdziesigtych XX wieku, kiedy w krajach zachodnich powstaty
ruchy majace na celu obrong praw oséb niepelnoprawnych. W mysl tego pa-
radygmatu tym, co realnie zagraza osobie niepelnoprawnej, nie jest choroba
czy uszkodzenie, lecz uprzedzenia i dyskryminacja ze strony pelnosprawne;j
wigkszoS$ci spoleczenstwa. Osoba niepelnosprawna jawi si¢ w tej optyce jako
cztonek mniejszosci, ktorej nalezy zapewni¢ réwny dostep do edukacji, pracy
i $wiadczen socjalnych?'. Ostatni z omawianych przez autorke paradygmatow
— okreslony przez nig jako postmodernistyczny — pojawil si¢ na przetomie XX
1 XXI wieku, a jego podstawowe zatozenia sg do$¢ podobne do tych, ktdre sa
obecne w paradygmacie praw cztowieka. Zdaniem autorki, ten poglad na natu-
r¢ niepelnosprawnosci zaktada, iz osoby niepelnosprawne sg dotkniete gtow-
nie nierownym dostepem do najnowszych technologii i bezrobociem, a ich se-
gregacja wynika z eurocentrycznej postawy spoleczenstwa oraz postrzegania
ciata jako symbolu polityczno-ekonomicznego. Niepetnosprawnos¢ w tym pa-
radygmacie jest fenomenem uniwersalnym, w wigkszym stopniu zwigzanym
z brakiem rownego dostepu do dobr, niz potrzeba rehabilitacji*’.

W tej perspektywie uzasadnione wydaje si¢ stwierdzenie, ze do ostatniej
dekady XIX wieku zdecydowana wigkszo$§¢ przedstawien niepetnosprawno-
$ci w polskiej literaturze dla dzieci miesci si¢ w paradygmacie moralnym. Nie
jest to oczywiscie petna zgodnos¢ z teorig Borowskiej-Beszty, gdyz w zadnym
z analizowanych utworow niepetnosprawnosc¢ nie jest wynikiem kary za grze-
chy. Przedstawienie takich bohateréw stanowi pretekst do wygloszenia mo-
ratu, najcze$ciej o silnym nacechowaniu religijnym. Takze kontakty dziecie-
cego bohatera, ktory jest sprawny, z bohaterami, ktorzy wyrdzniaja si¢ swoja
niepetnosprawnos$cig, maja motywacje religijng (przyktadem tego moze by¢
opowiadanie Olesia i Slepi Hoffmanowej). Moralny aspekt niepetnoprawnosci
ma jednak rowniez swoja Swiecka strone, czego przyktadem moga by¢ utwory
Nowosielskiego, Woykowskiej czy Chmielowskiego. Bez watpienia, jest to
rowniez zwigzane z dydaktyczng funkcja literatury dzieciecej, ktora byta naj-

40 Ibidem, s. 80.
41 Ibidem, s. 78-80.
42 Ibidem, s. 78-81.
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bardziej eksponowana przez krytykow i tworcow tego rodzaju piSmiennictwa
az do konca XIX wieku®.

Jednoczes$nie warto zastanowi¢ si¢, jakie rodzaje niepelnoprawnosci sa
najczesciej reprezentowane w dziewigtnastowiecznych utworach przeznaczo-
nych dla dzieciecego odbiorcy. Mozna zaryzykowac¢ stwierdzenie, ze niepet-
nosprawnoscig ,,uprzywilejowang” pod wzgledem liczby przedstawien jest ta,
ktéra wigze si¢ ze wzrokiem. To szczeg6lnie widoczne w utworach z pierwszej
polowy XIX stulecia. Niewidomi bohaterowie pojawiaja si¢ w czterech na
pig¢ dzietach tworzonych z mysla o odbiorcy dzieciecym przed rokiem 1864.
Tylko w jednym z nich, bajce Stanistawa Jachowicza, mozna zaobserwowac
posta¢ ,.kulawego kotka” — znamienne przy tym, ze nie jest to bohater ludz-
ki. Mozna wigc zaryzykowac stwierdzenie, ze jesli w pierwszej potowie XIX
wieku w utworze literackim dla dziecka pojawia si¢ osoba niepetnosprawna,
niemal zawsze jest to cztowiek niewidomy. Tendencja ta w niewielkim stopniu
ulega zmianie w okresie postyczniowym, przy czym warto odnotowac¢ fakt, iz
w opowiadaniu Chmielowskiego postacie Kulawego i Slepego sa rownorzed-
ne, najprawdopodobniej ze wzgledu na ich dydaktyczna role oraz wczesniej-
szy literacki pierwowzor.

Najwicksze zréznicowanie pod wzgledem rodzajow niepelosprawno-
Sci obecnych w polskiej epice dla dzieci XIX wieku mozna zaobserwowac
w utworach opublikowanych w ostatniej dekadzie tego stulecia. Postacie nie-
widomych praktycznie zanikaja, pojawiajg si¢ natomiast nowe sposoby pi-
sania o niepelnosprawnos$ci, oparte na probie naukowego opisu (Zakfad dla
gluchoniemych Drzewieckiego) lub stylizowanej na legende narracji religij-
nej (Najswietsza Panna i kowalgtko Gawalewicza). Pojawiajg si¢ bohatero-
wie gluchoniemi lub niepelnosprawni ruchowo, przy czym wart odnotowania
jest fakt, ze nie stanowig juz oni wylacznie pretekstu do wygloszenia moratu,
lecz stajg si¢ bohaterami blizszymi modelowego, dziecigcego odbiorcy. Coraz
czesciej sg to wlasnie postacie bedace dzie¢mi, czego przyktadem mogg by¢
wychowankowie zaktadu przedstawieni w opowiadaniu Drzewieckiego, He-
lenka w Sercu Prazmowskiej czy corka ubogiego kowala w utworze Gawale-
wicza. W tym okresie mozna rOwniez zaobserwowac wzrastajacg sekularyza-
cj¢ przedstawien niepetnosprawnych bohateréw. Tendencja dotyczaca takich
narracji o niepetnosprawnosci w polskiej literaturze dla dzieci utrzymuje si¢
réwniez w pierwszych latach XX wieku.

Mimo anachronicznego jezyka oraz sposobow prezentacji niepelnospraw-
nosci jako doswiadczenia ludzkiej egzystencji, ktore sprawiaja, ze wszystkie
z wymienionych powyzej utworow nie sg juz odpowiednimi lekturami dla
wspolczesnego, dzieciecego czytelnika, warto zwrdcic¢ na nie uwage ze wzgle-
du na fakt, iz stanowiag one prefiguracje pozniejszych, juz dwudziestowiecz-
nych niepetnosprawnych bohateréw i takich schematéw narracyjnych, ktore
rozwinely si¢ w nastepnym stuleciu i do pewnego stopnia trwajacych rowniez

4 Por. K. Kuliczkowska, op.cit., s. 18-20. Zob. rowniez: K. Kuliczkowska, W swiecie
prozy dla dzieci, Warszawa 1983, s. 10.
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obecnie. Wydaje sie, ze w tym miejscu nalezy postawi¢ kluczowe dla oma-
wianego zagadnienia pytanie: co na temat polskiej kultury XIX wieku mowia
wizerunki niepetnosprawnych bohateré6w obecnych na kartach 6wczesnej pro-
zy 1 liryki dla dzieci?

Przeglad wybranych dziet, od Klementyny z Tanskich Hoffmanowej do
Drzewieckiego i Prazmowskiej, ujawnia interesujace przemiany zachodzace
w postrzeganiu nie tylko fenomenu niepetnosprawnosci, lecz takze innych
kategorii, takich jak cielesno$¢, religia czy problem nierownos$ci spoleczne;.
W dziewigtnastowiecznej literaturze dla najmtodszych czytelnikow nie doszto
jeszceze do zupetnego wyelimowania dawnych wyobrazen odnoszacych si¢ do
postaci 0sob niepelnosprawnych, $cisle zwigzanych z katolicka kulturg reli-
gijng lub dydaktyka oparta na niej. Dopiero w ostatniej dekadzie XIX wieku
mozna zaobserwowac pluralizacje wizerunkow niepetnosprawnych bohate-
réw, wlacznie z pojawieniem sie postaci dziewczat. Swiadczy to o przeto-
mowym charakterze epoki rozbiorowej na ziemiach polskich, ktéra w optyce
studiow nad niepelnosprawnoscig stanowi pomost miedzy kulturg przedindu-
strialng 1 nowoczesng. Wystepujaca przez niemal caly wiek XIX dominacja
meskich wizerunkdéw niepelnosprawnosci staje si¢ jednym z oznak patriar-
chalnego, androcentrycznego charakteru i ideatu wychowania epoki. Pocza-
tek schytku takiego obrazu rzeczywisto$ci mozna zaobserwowacé w tekstach
publikowanych pod koniec stulecia. Nalezy jednak mie¢ na uwadze fakt, ze to
wiasnie wowczas pojawity si¢ pierwsze w historii polskiej literatury dla dzie-
ci postacie, ktore mozna okresli¢ mianem niepelnosprawnych, co dodatkowo
podkresla przejsciowos¢ stulecia Mickiewicza i Krasinskiego — od nieobec-
nos$ci 1 milczenia tych, ktorzy wyrozniaja si¢ swoja niepetnosprawnoscia, do
nadania im wilasnej podmiotowosci.
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