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Abstract

Sources, contexts and circumstances of the writing of An Ode on the
Capture of Polatsk by Jan Kochanowski

The author set himself two aims. First, to demonstrate how the most important poet
of the Polish Renaissance, Jan Kochanowski (1530-1584), participated in the propa-
ganda campaign led by the chancery of the Polish King, Stephen Bathory, during
the Livonian War in the year fought in the years 1577-1582. Second, to attempt to
discover the sources and textual inspirations for the Ode on the Capture of Polatsk
or Ode 12 (Warsaw 1580), a Latin propaganda work commissioned from the poet
by the Chancellor of Poland, Jan Zamoyski. To this end, the author placed the ode
in a broad context of sources from the epoch, such as poems, pamphlets, maps, let-
ters, etc.

' Artykul powstal w ramach projektu badawczego MNiSW nr 2315/
HO03/2006/31 pt. Tworczosé Jana Kochanowskiego w kontekscie nowolacitiskiej lite-
ratury europejskiej i polskiej i w 2008 roku zostal opublikowany na stronie interne-
towej neolatina.bj.uj.edu.pl w dziale Studia pt. Oda XII De expugnatione Polottei
wsréd szesnastowiecznych (kon)tekséw. Podrozdziat Mapy i chorografie w obecnej
wersji zostal uzupelniony o wyniki badan przeprowadzonych w ramach projektu
NCN Opus (nr 2014/15/B/HS2/01104) Zwigzki literatury polskiej i kartografii w XVI
- Ipot. XVII w.
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In the first part of the paper, the circumstances that accompanied the writing of
the ode are discussed. The author explains the relations between Kochanowski and
Zamoyski and reminds the pressure exerted by the Chancellor on the poet, so that
he quickly finishes texts that are supposed to praise the victory over Muscovites.

Kochanowski’s writing technique is also discussed. The author notes that the
poet’s work resembled that of a philologist: preparing for writing a poem or a cycle
of poems, Kochanowski made himself familiar with many various authorities. Thus
he worked on the paraphrase of Psatterz (Psaltar 1579) and Treny (Laments 1580).
According to the author, this was also Kochanowski’s modus operandi when he was
writing Ode 12 and other texts on the war with Muscovy. In this part of the paper,
all his works related to this subject are briefly discussed.

In further parts, the author presents the sources that Kochanowski consulted
when writing Ode 12. These include, first of all, previous poetic works, such as Hor-
ace’s odes and Latin poems written after the victory in the Battle of Orsha (1514).
The author demonstrates that Kochanowski drew inspiration e.g. from Carmen de
victoria Sigismundi by Joannes Dantiscus. Another significant sources used by the
poet were chronicles and chorographies of Muscovy (Herberstein, Gwagnin), as well
as drawings and maps depicting the capture of Polatsk. He was probably provided
with iconographic accounts by Zamoyski’s messengers in January 1580. The author
mentions that maps constituted a significant element of the chancery’s propaganda
strategy. In this part, he observes that the same sources were used by Kochanowski
for his Jezda do Moskwy (The Ride to Muscovy 1583) and by Gerard Mercator for his
map Russiae pars amplificata (1595).

The most important authorities consulted by Kochanowski included the ac-
counts of the capture of Polatsk that he obtained directly from the royal chancery.
In the last part of the study, the author compares several narrative sources with the
ode. He arrives at the conclusion that the narration in Ode 12 basically reflects the
description of the siege present in other sources and that it is very detailed for a lyri-
cal work. He also shows the rhetoric means used by Kochanowski to intensify the
propaganda effect.

At the end, the author places Ode 12 in the context of other renaissance utter-
ances on the relation between history and poetry. He refers to the contemporary
reflections of Antonio Minturno and Julius Caesar Scaliger.

Key words: Polish Renaissance poetry, Livonian War, propaganda literature, ode,
Jan Kochanowski, Jan Zamoyski, Ivan IV Terrible, Stephen Bathory, Muscovy, the
capture of Polatsk 1579, Renaissance cartography
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Wyobrazmy sobie jezdZca na osniezonej réwninie. Wraca z Czar-
nolasu do Warszawy. Pokonanie siedemnastu mil polskich zajmuje
w tych warunkach co najmniej dwa dni, wigc poset z listem od pana
Kochanowskiego jest wyraznie zmeczony. Z Warszawy wyprawiono
go 6 stycznia 1580 roku, a po czterech dniach byl juz z powrotem,
skoro 10 stycznia kanclerz wielki koronny Zamoyski wystat do Czar-
nolasu kolejnego postanica. Odpowiedz na drugi list Kochanowski
opatrzyl datg 14 stycznia. Sprawa, ktérej dotyczyla legacja, musiata
by¢ niezwyklej wagi. I taka byla istotnie, gdyz dotyczyta poezji.
Zamieszczone tu rozwazania poswiece jednemu z czterech wier-
szy wydanych na poczatku 1580 roku, nie strace jednak z pola wi-
dzenia kanclerskiego postanca® gdyz bedzie on symbolizowal wie-
lowymiarowg i niejednoznaczng relacje migedzy panem na Zamosciu
a panem na Czarnolesie. Soczewka skupiajaca w sobie te relacje jest
wiersz, a tym, co rzuca na niego $wiatlo, sg inne dokumenty z XVI w.
Chcialbym odpowiedzie¢ na pytanie, w jakich (kon)tekstach mozna
go umiejscowi¢. W ten sposdb zamierzam pokaza¢, jak na tym utwo-
rze Kochanowskiego odciskala sie piecze¢ (nie tylko kanclerska) wla-
dzy, polityki i propagandy. Innymi stowy, konteksty te ujawnia, jak
bardzo zlozonym i uwiktanym ideologicznie tekstem jest oda XII.
Lacinska Ode de expugnatione Polottei, czyli Oda o zdobyciu Po-
tocka, opowiada o epizodzie z wojny Rzeczypospolitej z Moskwa
w 1579 roku. Utwor ukazal si¢ po raz pierwszy w Warszawie w dru-
karni Walentego Lapczynskiego pét roku po opisywanych wypad-
kach, przed 21 lutego 1580 roku. Wznowiono go pod koniec tego
roku jako ostatni, dwunasty wiersz z cyklu Lyricorum libellus’, jest

* Na temat postanicéw Zamoyskiego i funkcjonowania korespondencji w 2. pot.
XVI w. zob. W. Tygielski, Listy, ludzie, wladza. Patronat Jana Zamoyskiego w swietle
korespondencji, Warszawa 2007, s. 25-33. O relacjach obu humanistéw zob. J. Ko-
walczyk, Jan Kochanowski i Jan Zamoyski, w: Jan Kochanowski i epoka Renesansu.
W 450 rocznicg urodzin poety 1530-1980, red. T. Michatowska, Warszawa 1984,
s. 262-281.

* Zob. P. Buchwald-Pelcowa, Dawne wydania dziel Jana Kochanowskiego,
Warszawa 1993, s. 90, 104, 108-111.
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wigc okreslany réwniez jako oda XII. Pozostale trzy wiersze z 1580
roku wydane w tej samej drukarni Lapczynskiego i przy tej samej
okazji s polskimi piesniami, ktore wyszly pod tytutem Piesni trzy.
Piesn druga z tego krétkiego cyklu, zatytulowana O wzieciu Potoc-
ka i bedaca polskojezyczng wariacja na podstawie ody XII, zosta-
fa wznowiona juz po $mierci Kochanowskiego jako piesn 13 Piesni
ksigg wtorych®.

Interpretacja przesztoéci, ktéra proponuje, bedzie dos¢ tradycyj-
na, gdyz oprze si¢ na umieszczeniu utworu Kochanowskiego wsrod
innych tekstow kultury z jego czaséw. Z rozlegtego ich repertuaru
wybieram takie, ktére z punktu widzenia prowadzanej przeze mnie
narracji, najlepiej do niej pasujg: wiazg si¢ bezposrednio lub posred-
nio z Oda o zdobyciu Potocka. Taka préba zarysowania rozleglejsze-
go korpusu tekstow okalajacych utwor Kochanowskiego moze by¢
uzasadniana jego technikg pisania. Autor Lyricorum libellus zanim
przystapit do pracy nad jakim$ wiekszym utworem, zwykle otaczat
sie ksiegami i gromadzil materiaty, dzi§ powiedzielibysmy: literature
podmiotows i przedmiotows. Taki sposob pracy ujawniajg co naj-
mniej trzy teksty: Psatterz Dawidow, Treny oraz Jezda do Moskwy.
Nie inaczej byto w przypadku ody XII, co ukaze przedstawiana tu
analiza. Cze$¢ swoich zrédet Kochanowski ujawnia, obecnosci in-
nych si¢ domyslamy, jeszcze inne sa przez niego staranie ukrywane,
aby nie zdradza¢ wszystkich celow retorycznej perswazji.

* W artykule bede sie postugiwal nastepujacymi skrétami na oznaczenie zbio-
réw poezji Jana Kochanowskiego: P — Piesni ksigg dwoje (1 - Ksiegi pierwsze, II -
Ksiggi wtére); ] — Jezda do Moskwy; O — Lyricorum libellus. Korzystalem z nastepu-
jacych wydan: J. Kochanowski, Piesni, oprac. L. Szczerbicka—Slqk, Wroclaw 2008;
J. Kochanowski, Jezda do Moskwy, w: idem, Dzieta polskie, oprac. J. Krzyzanowski,
Warszawa 1980, s. 639-652; J. Kochanowski, Lyricorum libellus, edycja internetowa
na portalu neolatina.bj.uj.edu.pl, transkrypcja i przektad E. Buszewicz, objasnie-
nia E. Buszewicz, J. Niedzwiedz (2009). W roku 2010 ukazala sie edycja ody XII:
Z. Glombiowska, Lacitiska oda Jana Kochanowskiego o zdobyciu Potocka. Tekst i ko-
mentarz, ,Studia Classica et Neolatina” 9 (2010).
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Podejmuje zatem probe odczytania kontekstualnego i historycy-
stycznego. Przy tego typie interpretacji teksty z epoki sa w zasadzie
wszystkim, czym dysponujemy i jedynym punktem oparcia, ale tez
zarazem ograniczeniem, ktére — mam nadziej¢ — ujawni si¢ w toku
analizy.

Moskiewskie poezje Kochanowskiego

O wojnach moskiewskich Kochanowski pisal kilkakrotnie; naj-
wczesniejsze wiersze nalezace do tej grupy pochodza prawdopodob-
nie z 1567 roku: elegia otwierajaca ksiege trzecia z Elegiarum libri
IV i pie$n 13 z Piesni ksigg pierwszych. Oba powstaly w zwigzku
z koncentracjg armii litewsko-polskiej pod Radoszkowiczami nieda-
leko Minska latem i jesienig 1567 roku’. Jak si¢ przypuszcza, Kocha-
nowski jako sekretarz w kancelarii Zygmunta Augusta bral udzial
w tej wyprawie (,,straz dzierzem niecac ognie az do rana’, P I 13, 4°).
Jednak wojny prowadzone przez Stefana Batorego okazaly si¢ bar-
dziej inspirujace niz zmagania z czasoéw pierwszej wojny pétnocne;j.
Wszystkie trzy kampanie batorianskie z lat 1579, 1580 i 1581-1582
znalazly odbicie w utworach polskich i facinskich Kochanowskiego.
W 1579 roku wyszla wspomniana juz polska Pies#i o zdobyciu Potoc-
ka oraz Ode de expugnatione Polottei, w 1583 roku Jezda do Moskwy,
w ktorej poeta przedstawiat kawaleryjski zagon oddziatéw Krzyszto-
fa Radziwitla ,,Pioruna” w glebi panstwa moskiewskiego, i wreszcie
byto tez tacinskie Epinicion opiewajace Stefana Batorego, ktore zosta-
to odspiewane przez Krzysztofa Klabona na weselu Jana Zamoyskie-

> Por. K. Piwarski, Niedoszta wyprawa radoszkowicka Zygmunta Augusta na

Moskwe (rok 1567-1568), ,,Ateneum Wilenskie” 4 (1927), s. 256-286; M. Ferenc,
Mikotaj Radziwitt ,Rudy” (ok. 1515-1584). Dziatalnos¢ polityczna i wojskowa, Kra-
kéw 2008, s. 310-311, 314.

¢ Por. . Pelc, Jan Kochanowski. Szczyt renesansu w literaturze polskiej, Warsza-
wa 1980, s. 69.
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go i Gryzeldy Batoréwny w 1583 roku. Odwotania do zmagan z Mos-
kwa pojawiaja si¢ w tle kilku innych utwordw, m.in. epitalamiach dla
Krzysztofa Radziwilta ,,Pioruna” (1578) i Jana Zamoyskiego (1583)
oraz - jak sie przypuszcza - w zakonczeniu Odprawy postow greckich
(1578).

Dla dzisiejszego historyka literatury Kochanowski nalezy do wie-
lu, ktérzy w poetycki sposob opowiedzieli wojny batorianskie’. Do
najbardziej znanych naleza poematy o wyprawie Krzysztofa Radzi-
wilta w 1581 roku i oblezeniu Pskowa. Précz Kochanowskiego opi-
sali je m.in. Andrzej Rymsza w Deketeros akroama, Franciszek Gra-
dowski w Hodoeporicon Moschicum, Daniel Hermann w Stephaneis
i kilku autoréw wloskich w lacinsko-wloskiej antologii Viridarium
poetarum — Giardino de’ poeti (Wenecja 1583)%. Jednak zima 1580
roku, kiedy posel pana kanclerza Zamoyskiego cwalowal do Czar-
nolasu, praktycznie nie bylo jeszcze zadnych utworéw opiewajacych
sukcesy pierwszej kampanii. Owszem, rozpowszechniano szereg re-
lacji prozatorskich, gtéwnie po polsku, po lacinie i po niemiecku,
produkowanych w postaci gazet ulotnych redagowanych w kance-
larii krolewskiej’, ale utwdr poetycki byt tylko jeden, pidra Daniela
Hermanna (ok. 1543-1601)".

7 Por. J. Nowak-Dluzewski, Okolicznosciowa poezja polityczna w Polsce. Pierwsi
krolowie elekcyjni, Warszawa 1969, s. 110-177; R. Krzywy, Sztuka wyboréw i dar in-
wencji. Studium o strukturze gatunkowej poematéw Jana Kochanowskiego, Warszawa
2008, s. 165.

8 Zob. A. Kappeler, Ivan Groznyj im Spiegel der auslindischen Druckschriften
seiner Zeit: ein Beitrag zur Geschichte des westlichen Russlandbildes, Bern - Frankfurt
a/M. 1972, 5. 66-69. B. Awianowisz, Wstep, w: E. Pielgrzymowski, Apostrofa panegi-
ryczna, oprac. i przel. B. Awianowicz, Warszawa 2012, s. 6.

° Zob. J. Nowak-Dtuzewski, Okolicznosciowa poezja polityczna w Polsce. Pierw-
si krolowie elekcyjni. .., s. 231.

" D. Hermann, Musae Marti coniunctae. Ex regiis ad captam Polociam castris
missae clarissimo viro doctori Jacobo Monaw, Vratislaviensi et ornatissimae viduae
Susannae natae in honestissima familia Voglovium novis sponsis, Wilno 1579 (druk
ten wyszedl w tym samym roku réwniez we Wroclawiu). Zob. J. Nowak-Dluzewski,
Okolicznosciowa poezja polityczna w Polsce. Pierwsi krolowie elekcyjni..., s. 113.
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Mimo ze Hermann liczyt si¢ juz jako poeta i posta¢ publiczna,
nie mégt doréwnac stawie Kochanowskiego, ,,ktdrego wirsze pod ten
czas bardzo si¢ juz wstawily”, jak ujal to Lukasz Gornicki. Zapewne
niedtugo po zakonczeniu kampanii, w ostatnim kwartale roku, Za-
moyski zwrdcil si¢ do Kochanowskiego z prosba o napisanie wierszy
polskich i facinskich, ktére w odpowiedni sposéb upamietnialyby
zwyciestwo. Poset na o$niezonej réwninie wozil wiec ze sobg teksty,
ktore mialy zdyskontowac zwyciestwo krola Stefana oraz pana kan-
clerza i jednoczesnie stworzy¢ podstawy do kolejnych sukcesow.

Na przetomie roku 1579 i 1580 zostal zwotany do Warszawy sejm,
ktéry mial zadecydowa¢ o sfinansowaniu kolejnej kampanii wojen-
nej. Dawni badacze przypuszczali, ze Zamoyski zlecit swojemu poe-
cie napisanie wierszy propagandowych w celu rozkolportowania ich
w trakcie sejmu'!, jednak postancy jezdzili do Czarnolasu, a Lap-
czynski drukowat piesni juz po zakonczeniu obrad. Cel pana kan-
clerza i pomyst na propagowanie zwycigstwa musialy by¢ bardziej
dalekosi¢zne niz dorazne przekonywanie postow, by zechcieli ,,prze-
kuwac¢ talerze na talery”. Trudno stwierdzi¢, czy pospiech Zamoy-
skiego byt spowodowany checig uswietnienia tymi utworami wesela
jego przyrodniej siostry'?, gdyz kanclerzowi éwczesnie zalezalo bar-
dziej na walorach propagandowych niz epideiktycznych poezji wo-
jennej stuzacej rozrywce gosci weselnych.

Jesli wierzy¢ listowi z 14 stycznia, ktoéry zostal wydrukowany
w zbiorze Piesni trzy, Zamoyski przymusil Kochanowskiego do na-
pisania wierszy: ,,I steka¢ mi, Wasza Milos¢, nie dasz, wigc nie wiem,

Teksty propagandowe skierowano przede wszystkim do audytorium niemieckiego
(por. ,Polnische Zeitung” 1580, gdzie znalazla si¢ szczegoétowa relacja z przebiegu
kampanii potockiej) i wloskiego (por. Basilius Hyacinthius Vilnensis, Panegyricus
in excidium Polocense. .., Padova 1580; J. Nowak-Dluzewski Okolicznosciowa poezja
polityczna w Polsce. Pierwsi krélowie elekcyjni..., s. 224, przyp. 19).

1 Zob. J. Nowak-Dluzewski, Okolicznosciowa poezja polityczna w Polsce.
Pierwsi krélowie elekcyjni. .., s. 120.

12 Zob. J. Kowalczyk, Jan Kochanowski i Jan Zamoyski..., s. 273; P. Buchwald-
-Pelcowa, Dawne wydania..., s. 100.
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mam-li to od Waszej Milosci sobie za krzywde bra¢”. Mimo ze poecie
nie bardzo bylo na reke pisanie wierszy, godzi sie on spelni¢ zZyczenie
patrona: ,,Jesli co nie k rzeczy (a bodaj nie wszytko), ktéz winien? Ja
naprzod, a Wasza Milo$¢ tez po czedci, qui scribere cogis [ktory zmu-
szasz do pisania], chocia zly aspekt”’. Wigkszo$¢ badaczy wigze ow
»zty aspekt” ze $miercig cdrek poety. Zastanawia jednak, dlaczego
Zamoyski przystal na wydrukowanie prywatnego listu jako listu de-
dykacyjnego? By¢ moze utyskiwania poety na niska jako$¢ przygoto-
wanych napredce wierszy nalezatoby traktowac jako topos skromno-
$ci, tym bardziej ze w p6zniejszych edycjach piesnii 6d Kochanowski
wprowadzil niewiele zmian, wiec nie mogty by¢ one uznawane przez
poete za zte. Nie dowiemy sie ponadto, czy poeta wiedzial, ze jego list
do Zamoyskiego zostanie wydrukowany. Poniewaz w pismie bardzo
mocno podkreslone jest osobiste zaangazowanie, wrecz natrectwo
Zamoyskiego, musialo to by¢ w jaki§ sposob dla niego korzystne,
skadinad wiemy bowiem, jak duza wage przywigzywal kanclerz do
propagandowego znaczenia epistolografii'*. W tym wypadku mogto
chodzi¢ o wyraz poparcia dla polityki pana kanclerza, na pewno za$
o ujawnienie zazylo$ci miedzy obu humanistami.

Publiczne przyznanie si¢ do zabiegéw o pozyskanie wierszy Ko-
chanowskiego przez tak znaczgcego polityka, jakim byl Zamoyski,
potwierdza range autora Trenow: jest on juz na tyle rozpoznawalng
»markg’, ze postuzenie si¢ nig wzmacnia autorytet przekazu. Jedno-
cze$nie na zasadzie sprzg¢zenia zwrotnego Kochanowski (poprzez
osobe Zamoyskiego) zyskuje potwierdzenie swojej skutecznosci per-
swazyjnej, co podnosi jego pozycje jako poety-oratora, poety pub-
licznego i stwarza nadziej¢ pozyskania zwigzanych z tym korzysci. Te
relacje daje si¢ opisa¢ przy pomocy kategorii wlasciwych charakte-

B J. Kochanowski, Piesni trzy. O wzigciu Potocka. O statecznym studze R. P.
O uczciwej matzonce, Warszawa 1583, k. A v. (http://www.polona.pl/dlibra/docc
ontent2?id=85&from=editionindex&from=-3search&dirids=20&lang=pl, dostep:
19.06.2010).

14 Zob. W. Tygielski, Listy, ludzie, wladza..., s. 305-309.
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rystyce stosunkow klientarnych. Wymagaja one m.in. wzajemnosci,
a zatem obopdlnych zyskéw, sg tez dyktowane ukladem zewnetrz-
nym, w ktérym patron musi zleca¢ poecie tworzenie wierszy, poeta
za$ musi wiersze pisa¢'®. Do pewnego stopnia humanistom takim jak
Zamoyski i Kochanowski catkiem tatwo bylo si¢ odnalez¢ w sytuacji
podobnej ,nieré6wnej przyjazni’, a to poprzez lekture rzymskich poe-
tow doby augustowskiej. Dzigki temu porozumieniu dochodzilo nie
tylko do politycyzacji poezji, ale réwniez do poetycyzacji dyskursu
politycznego's.

Horacy

Niebezpiecznie jest dzi§ méwic o intencjach autorskich, ale wskazow-
ki zawarte w wierszu pozwalaja co nieco powiedzie¢ o retorycznych
wlasciwosciach utworu. Do uruchomienia retorycznej perswazji
stuzy Kochanowskiemu przede wszystkim horacjanizm - czytelnicy,
ktdérzy naleza do tej samej wspdlnoty interpretacyjnej co on, rozpo-
znaja idee rzymskiego poety w podobny sposéb jak poeta polski (lub
w ogole szesnastowieczny) i dostaja wskazowke, swoistg instrukcje
obstugi wiersza. Majg go czyta¢ zgodnie z kluczem wlasciwym dla
interpretacji wierszy horacjanskich, ktéry zostat im wpojony w trak-
cie edukacji w szkole lub w trakcie prywatnej lektury. Rozpoznaja
wigc sposdb interpretacji zanim jeszcze do niej na dobre przystapia.

> Por. M. Brennan, Literary Patronage in the English Renaissance: The Pembroke
Family, London — New York 1988, s. 1-18; K. M. Dmitruk, Woko? teorii i historii
mecenatu, w: Z dziejow mecenatu kulturalnego w Polsce, red. ]. Kostecki, Warsza-
wa 1999, s. 29-30; J. Maczak, Nieréwna przyjazn. Uklady klientalne w perspektywie
historycznej, Wroctaw 2003, s. 44-46.

¢ Zob. D. Norbrook, Poetry and Politics in the English Renaissance, London
1984, s. 4-5.



368 Jakub NiedzZwiedZz

Szesnastowieczni czytelnicy ody XII bez trudu zatem odnajdy-
wali w niej rzymska matryce, ktorg byty trzy ody Horacego'. Gtow-
nym wzorem byla oda 14 z ksiegi IV (Quae cura patrum quaeve
Quiritum), opiewajaca zwycigstwa Augusta, a wlasciwie jego pasier-
béw, Druzusa i Tyberiusza Neronow'é, ktérzy w roku 15 p.n.e. pod-
bili germanskich Windelikéw. Kolejnym punktem odniesienia byla
oda 37 z ksiegi pierwszej, zaczynajaca si¢ od stéw Nunc est biben-
dum i stawigca zwyciestwo Oktawiana pod Akcjum w 31 roku p.n.e.
Dodatkowy kontekst moze stanowi¢ oda IV 4, réwniez poswiecona
zwycieskim Druzusowi i Tyberiuszowi®.

Kochanowski przejat od swojego mistrza nie tylko wystepujace
we wszystkich trzech utworach metrum alcejskie, ale réwniez topi-
ke i w zasadniczym zarysie schemat kompozycyjny. Takich zabie-
gow intertekstualnych spodziewaliby sie po Kochanowskim zaréw-
no publiczno$¢ literacka z czaséw Batorego, jak i dzisiejsi badacze.
Uksztaltowanie tekstu rzymskiego poety, jezyk i dykcja poetycka
byly dwczesnie na tyle czytelne i oczywiste, ze niemal przezroczy-
ste, zatem wybor horacjanskiego jezyka poetyckiego wydawat sie jak
najbardziej naturalny. Z tego tez powodu w réznych czesciach Euro-
py XVI-XIX wieku epinikiony wzorowane na Horacym dostarczaty

17" Zob. W. Ryczek, Stodkobrzmiace piesni. Epinicion Jana Kochanowskiego - (re)
konstruowanie poetyki, w: Wigzanie sobétkowe. Studia o Janie Kochanowskim, red.
E. Lasocinska, W. Pawlak, Warszawa 2015, s. 153-154.

18 Zob. J. Glomsky, Historiography as Art: Jan Kochanowski’s ,,Lyricorum libel-
lus” (1580), w: Renaissance Culture in Context. Theory and Practice, ed. by J.R. Brink,
W.E Genturp, Aldershot - Brookfield 1993, s. 152.

19 Kochanowski wyraznie odwoluje si¢ w tych odach do tradycji pindaryckich,
ale poprzez zrédla wloskie. Wiadomo, ze Kochanowski tez znal pie$ni Pindara i in-
spirowal si¢ nimi w pozniejszym Epinicionie i Epitalamium dla Zamoyskiego (1583),
jednak nie nalezatoby dostrzega¢ wpltywu poety greckiego na ode XII w takim stop-
niu, w jakim to mialo miejsce w Epinicionie, por. Z. Glombiowska, O pindaryzmie
Epinicionu Jana Kochanowskiego, w: Jan Kochanowski. Interpretacje, red. J. Blonski,
Krakéw 1989, s. 18-35; J. Glomsky, Historiography as Art..., s. 147-148; E. Busze-
wicz, Forma gatunkowa ody w tacifiskiej poezji Jana Kochanowskiego, ,Terminus’, 16
(2014), z. 1 (30), 5. 24-25.
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mozliwosci chwalenia aktualnych zwyciestw, np. w tomie Schedias-
mata poetica (Paryz 1586)*, Andrew Marwella, ktéry pisat o Crom-
wellu wracajacym z podboju Irlandii*, lub Kajetana KoZzmiana, opie-
wajacego triumfy Napoleona®.

Pewne elementy tekstu, ktore z punktu widzenia wspdtczesnego
czytelnika moga si¢ wydawac niewiele znaczacym ozdobnikiem lub
wrecz $wiadczy¢ o nieporadnosci poety i nieumiejetnosci panowa-
nia nad dyskursem w wierszu, sa w istocie niezbywalnymi elementa-
mi ,,gramatyki” horacjanskiego wiersza, zas rezygnacja z nich przy-
pominataby usuniecie orzeczenia lub czesci dopelnien ze zdania.

Dzigki lekturze wierszy Horacego Kochanowski uczy sie¢ jezyka,
w ktérym moze méwi¢ o wladcy, historii i przeznaczeniu, a wlas-
ciwie o przeznaczeniu, ktére sprawia, ze we wladcy ucielesnia sie
historia. Rozumowanie to jest nalozone na kompozycje przypomi-
najacy zarazem ode IV 14 i schemat klasycznej mowy zbudowanej
wedlug zasad sztuki retorycznej. Oda zaczyna si¢ od apostrofy do
Melpomeny, rozumianej tu jako muza poezji epickiej, ktéra ma
opiewa¢ czyny i cnote krola (w. 1-4). Po takim egzordium Kocha-
nowski wprowadza propositio — przedstawienie tematu, ktérym jest
odzyskanie Potocka (w. 5-8) i cnota krélewska (w. 9-24). Najdtuzsza
cze$¢ stanowi uzasadnienie (argumentatio) w postaci dtugiej narracji
opowiadajacej o zdobyciu Polocka (w. 25-92). Ostatnie dwie strofy
(w. 93-100) przynosza rekapitulacje, gdzie mowa jest o sprzyjajacych
bogach, mestwie Batorego i gdzie kolejny raz pojawia si¢ wezwanie
do $piewu ku czci monarchy, cho¢ tym razem do Melpomeny maja
sie dolaczy¢ wszyscy jego poddani.

2 Zob. W. Ryczek, Stodkobrzmiace piesni. .., s. 152-153.

2 Zob. E Kermode, Poetry and History, w: idem, Poetry, Narrative, History,
Cambridge, MA, 1990, s. 55-60.

2 Por. np. Oda na wojne w roku 1800, ukoticzong batalig pod Marengo lub Oda
na pozar Moskwy, w: K. Kozmian, Wybér poezji. Ody napoleotiskie. Wiersze rozne.
Ziemiaristwo polskie (fragmenty). Stefan Czarniecki (fragmenty), wyd. R. Dabrowski,
Krakéw 2002, s. 7-8 i 17-20.
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W tej retorycznej strukturze zadaniem czytelnika jest odnale-
zienie idei o opatrzno$ciowym wymiarze zwyciestwa i rozpoznanie
w Batorym kolejnego ,Oktawiana Augusta®, narzedzia ,bogdw”
i ,fatum’, czyli - przekladajac na rzeczywisto$¢ szesnastego wieku
- Opatrznos¢ Boska. Aby ulatwi¢ czytelnikowi dostrzezenie tych in-
tertekstualnych zabiegéw w odniesieniu do postaci Batorego, poeta
uruchamia zabiegi, ktére dzisiejszemu, nieobeznanemu z Horacym,
moga si¢ wydawac zupelnie zbedne.

W czesci, ktorg okreslitem jako propositio, Kochanowski dwu-
krotnie uzyl poréwnania homeryckiego. W pierwszym poréwnat
Batorego do lwa, przed ktéorym ucieka Iwan Grozny, czyli wilk,
w drugim mamy obraz wylewajacej rzeki i powodzi, przed ktérg na
wzgdrzu chroni si¢ pasterz ze swoja trzoda. Oczywiscie powodzig sg
armie krolewskie, a wzgorzem jest Polock. Od tego drugiego poréw-
nania zacznie sie opis oblezenia miasta. Kochanowski postuzyt sie
figurg distributio, w ktérej jednemu elementowi — krélowi — zostaly
podporzadkowane dalsze elementy wywodu — dwa poréwnania ho-
meryckie odnoszace si¢ do dzialan Moskali. Jednak istotniejsze od
zabiegu retorycznego jest zrodto poréwnan.

Pierwsze poréwnanie bylo zainspirowane Horacjanska oda IV 4,
w ktdrej kézka ucieka przed Iwem (Druzusem; w. 13-16). W drugim
poeta odwoluje sie do poréwnania z ody IV 14, w ktérej rzeka Aufi-
dus, symbolizujgca armie rzymska, zalewa wszystko, co stanie na jej
drodze. Poréwnania te wraz z kilkoma innymi bezposrednimi na-
wigzaniami horacjanskimi* majg przywigza¢ czytelnika do jedynej
pozadanej interpretacji: opowiesci o stusznym zwycigstwie prawa,
porzadku, religii, etyki, pokoju, sprawiedliwosci, kultury nad barba-
rzynstwem, dzikoscig, okrucienstwem i tym wszystkim, co po faci-

# Zob. ]. Glomsky, Historiography as Art...,s. 152.
2 Por. ,rigido meti inulta ferro” (O XII 44) - ,,primosque et exteremos metendo”
(Hor. Carm. IV 14,31); ,,Dic bis novenas per hiemes truci/ Tandem receptum ex
hoste Polotteum” (O XII 44) - ,,Fortuna lustro prospera tertio/ belli secundos red-
-didit exitus” (Hor. Carm. IV 14,37); narracja bitewna i rado$¢ ze zwycigstwa w Hor.
Carm.137.
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nie zwyklo si¢ okreslac jako inhumanitas. W ten sposéb Kochanow-
ski staje po stronie imperialnej poetyki zwyciezcow, ktorzy stwarzajg
porzadek $wiata i wyplywajacy z niego porzadek poezji. Poetyce
tej patronuje Horacy, a przede wszystkim jego przyjaciel Wergiliusz.

Cykl orszanski

Pierwszym ,,Oktawianem Augustem” w poezji polskiej byt Zygmunt
Stary, a uczynili go nim poeci tworzacy na jego dworze lub z tym dwo-
rem zwigzani. Poczatek jego panowania przynidst znaczaca zmiane
w uprawianiu propagandy panstwowej i jej szersze niz dotychczas
wykorzystanie w dyplomacji*. Ta zmiana odbywala si¢ zreszta nie
tylko w krolestwie polskim, gdyz obejmowala ona w wiekszym lub
mniejszym stopniu wszystkie wieksze kraje europejskie. Ksztaltowa-
nie wizerunku wladcy, jego polityki, obrazu panstwa itd. w bardziej
efektywny sposob bylo mozliwe, gdyz zapewnialy je dwie nowe for-
my komunikacji: tacinska literatura humanistyczna i druk?.

Poeci krola Zygmunta I wprowadzili temat wojny z Moskwa do
poezji lacinskiej. Okazji dostarczylo przede wszystkim zwyciestwo
pod Orszg odniesione 8 wrzesnia 1514 roku przez hetmana Kon-
stantego Ostrogskiego. Byla to jedna z pierwszych zmasowanych
kampanii propagandowych prowadzonych przez kancelari¢ Zyg-
munta Starego. Waznym jej uczestnikiem i zapewne wspottworca

»  Zob. D. Quint, Epic and Empire. Politics and Generic Form from Virgil to
Milton, Princeton 1992, s. 9-10.

% Zob. H. Grala, Jeticy spod Orszy: migdzy jagielloriskg ,,propagandg suckesu”
a moskiewskq racjg stanu (1514-1552), w: Aetas media - aetas moderna. Studia ofia-
rowane profesorowi Henrykowi Samsonowiczowi w siedemdziesigtg rocznice urodzin,
Warszawa 2000, s. 439-442.

¥ Por. A.E Marotti, Patronage, Poetry, and Print, ,The Yearbook of English
Studies” 21 (1991): Politics, Patronage and Literature in England 1558-1658. Special
Number, s. 1-26.
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byt dyplomata krélewski Jan Dantyszek (1485-1548). Juz 23 wrzes-
nia, pigtnascie dni po bitwie, wydal u Hallera pisany heksametrem
poemat Sylvula de victoria inclyti Sigismundi regis Poloniae contra
Moschos, do ktérego dotaczono wiersz Walentego Ecka o podobnej
tematyce®. Niedlugo poézniej kolejni poeci tacinscy wydrukowa-
li swoje utwory, ktore rozsylano po calej Europie wraz z relacjami
o zwyciestwie opracowanymi przez kancelari¢ krolewska. Papiezo-
wi i cesarzowi wyslano zreszta w prezencie kilku jencow®. Rok po
zwyciestwie wydano w Rzymie, z inspiracji prymasa i dyplomaty
krolewskiego Jana Laskiego, ktory tam przebywal, antologie niemal
wszystkich wydanych dotychczas utworéw poswieconych bitwie
orszanskiej: procz wierszy Dantyszka i Ecka znalazly sie tam teksty
Andrzeja Krzyckiego, Krzysztofa Suchtena, Bernarda Wapowskiego,
Jacoba Pisy i Tranquilla Androniciusa®.

Dowodem na inspirowanie si¢ przez Kochanowskiego antymo-
skiewskim epinicjonem Jana Dantyszka z 1514 roku jest ,,recycling”
pewnego toposu. Wers 85 z Jezdy do Moskwy jest niemal doktadnym
tlumaczeniem wersu 42 z Carmen de victoria Sigismundi Dantyszka:

Moskiewski, komu grozac, sam si¢ teraz boi

Qui fuerat nuper metuendus, nunc timet ipse
[Ten, ktory dawniej mial by¢ straszny, teraz boi sie sam]*!

% Zob. ]. Nowak-Dtuzewski, Okolicznosciowa poezja polityczna w dawnej Pol-
sce. Czasy zygmuntowskie, ‘Warszawa 1966, s. 58.

¥ Zob. H. Grala, Jericy spod Orszy..., s. 444-446.

30 Zob. ibidem, s. 52; J. Glomsky, Patronage and Humanist Literature in the Age
of the Jagiellons. Court and Career in the Writings of Rudolf Agricola Junior, Valen-
tin Eck and Leonard Cox, Toronto - Buffalo — London 2007, s. 131; M. Ciurinskas,
Pergalés prie OrSos (1514) propaganda Europoje: Saltiniy apzvalga, literatariniai bei
kultariniai aspektai, ,Senoji Lietuvos Literatira” 21 (2006), s. 317-341.

31 Cytaty z utworu Dantyszka pochodza z edycji: J. Dantyszek, Carmina, wyd.
S. Skimina, Krakow 1950.
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Istotniejsze, jak sie wydaje, niz udowadnianie, czy i w jakim stop-
niu Kochanowski korzystal z poezji poetéw tworzacych cykl o bitwie
pod Orsza, jest raczej zastanowienie si¢, w jaki sposob przeksztalcat
istniejacy juz topike i do czego mu sie ona przydawata. Dzieki temu
mozna bedzie co$ wiecej powiedzie¢ o technice poetyckiej wszyst-
kich wspomnianych poetéw, o zmieniajacej si¢ na przestrzeni XVI
wieku propagandzie, o wykorzystaniu przez nig literatury, poszuku-
jacej coraz to nowych i skuteczniejszych form perswazyjnych.

Gléwnym tekstem z cyklu orszanskiego byt, jak si¢ wydaje, wspo-
mniany krotki poemat Jana Dantyszka®. W istocie jest wiecej rzeczy,
ktére réznig wiersze Kochanowskiego i Dantyszka, niz czynig je do
siebie podobnymi. Dyplomata Zygmunta I pisze heksametrem, jego
narracja jest do$¢ ogdlnikowa, gdyz najwyrazniej nie dotarty jeszcze
szczegotowe relacje z bitwy, a forma wiersza, z czym si¢ zgadza wiek-
szo$¢ badaczy, jest niedopracowana, co wynikalo z pospiechu oraz
improwizacji, do czego przyznawat si¢ sam autor*’. Wprawdzie Ko-
chanowski tez sie przyznawat do improwizowania, ale jego oda jest
wycyzelowana i trudno by jej bylo postawi¢ zarzuty niewlasciwego
stownictwa i bledéw w metryce lacinskiej, jak to bywa w przypadku
Dantyszka. Kochanowski precyzyjnie opisuje bitwe, zna relacje, a na
dodatek postuguje sie wyrafinowang forma horacjanska.

Pozostajg jednak zbieznosci w warstwie topicznej: uciekajacy
wladca Moskiewski*'; ukaranie pychy ksiecia moskiewskiego; wy-
cinanie wrogéw twardym zelazem. Najwazniejsza wydaje si¢ jed-
nak teza o zwyciestwie sprawiedliwosci i o wsparciu stusznej spra-
wy przez Boga. U Dantyszka ,Wszechmocny Ojciec (...) powalit

2 Por. J. Glomsky, Patronage and Humanist Literature..., s. 132.

3 Por. M. Brozek, Ambicje improwizatorskie poetéw polsko-taciriskich XVI w.,
w: Laciriska poezja w dawnej Polsce, red. T. Michalowska, Warszawa 1995, s. 30.

** Fragment ten o ucieczce hardego Iwana Groznego analizowal R. Krzywy,
~Chcesz by¢ groznym, a uciekasz...”. Nad komentarzem do epinikionéw moskiewskich
Jana Kochanowskiego, ,,Pamigtnik Literacki” 104 (2013), 3, s. 185-193.
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nieprawych” (w. 3 i 6), i dalej: ,Pod przewodnictwem [Zygmunta]
zostaly powalone tysigce Moskali” (w. 35), zatem Bog i Zygmunt
dzialaja we wspdlnej sprawie. Podobng koniunkcje sprawiedliwosci
boskiej i ziemskiej dostrzegamy u Kochanowskiego: ,,Potock zostat
po osiemnastu latach o d e b r a n y okrutnemu wrogowi dzieki po-
mocy niebian” (s. 93-95). Wladca moskiewski zostal zatem skarany
za swoja pyche (jeszcze mocniej jest to wyrazone w piesni O wzigciu
Potocka), a Rzeczpospolita odzyskala nalezne jej ziemie. Dantyszek
i Kochanowski podnoszg zatem w swoich wierszach kwesti¢ stusz-
nosci roszczen polskiego wladcy, co nalezy wigza¢ z przeznaczeniem
obu pie$ni na eksport.

Drugi z liczacych si¢ poetéw i dworzan z poczatku XVI wieku,
Andrzej Krzycki (1482-1537), wybral inny niz Dantyszek sposob
pisania o bitwie i na pierwszy rzut oka niemajacy nic wspolnego
z odg Kochanowskiego. Ot6z forma stroficzng w Cantilena de vic-
toria e Moscis parta (1515)* jest trzywersowa i rymowana zwrotka
wzorowana na Stabat Mater, dobrze ugruntowana w poezji $rednio-
wiecznej”’, cho¢ uprawiana w poezji tacinskiej co najmniej do XVII
wieku. A zatem pod tym wzgledem utwor Krzyckiego znajdowalby
sie na antypodach tekstu Kochanowskiego. Co wiecej, podobienstwa
z oda XII, takie jak radosne wykrzyknienia na poczatku, motyw py-
chy wladcy moskiewskiego czy sprawiedliwego zwycigstwa krdla
polskiego s3 dos¢ oczywiste i wystepuja w innych utworach orszan-
skich. Sg jednak trzy zbieznosci z oda Kochanowskiego, ktére kaza
przypomnie¢ ten dlugi, liczacy 368 werséw utwor.

Pierwsza jest jego melicznos¢ — wiersz byl przeznaczony do
$piewania, tak jak Epinicion Kochanowskiego, Piesni trzy i oda XIL
W znaczny sposéb mogla ona poszerzy¢ — przynajmniej potencjal-

* ,Omnipotens Genitor [...] prosternit iniquos”; ,,Te duce prostrati Moscorum
milia multa”

% A. Krzycki, Cantilena de victoria a Moscis parta die natali Sanctae Mariae
1514 rem summarie continens, w: A. Krzycki, Carmina, wyd., wstep i oprac. K. Mo-
rawski, Krakéw 1888, s. 42-53.

%7 Por. L. Pszczolowska, Wiersz polski. Zarys historyczny, Wroctaw 1997, s. 49-50.
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nie - liczbe odbiorcéw tych utworéw. Ponadto jej melicznos$¢ miata
niebagatelne znaczenie mnemotechniczne i tak niemale dzieki wier-
szowanej formie przekazu.

Cecha druga: mimo Zze autor w czasie bitwy przebywal w Kra-
kowie, dokfadnie opisal jej przebieg, co oznacza, ze opieral si¢ na
opowiesciach uczestnikéw lub — na co w wigkszym stopniu zdaje sie
wskazywac jego wiedza — na spisanych relacjach z kancelarii krélew-
skiej, do ktorej jako sekretarz krélowej miat dostep. Krzycki pisze
o skladzie armii litewsko-polskiej, jej wodzach, zblizaniu si¢ wojsk
do Dniepru, niespodzianej dla Moskali przeprawie przez rzeke, szar-
zy konnicy, probach oskrzydlenia wojsk litewskich, a nawet o wciag-
nieciu wroga w zasadzke i ostrzelaniu go z armat’ na skraju wawozu.

Po trzecie wreszcie, utwor Krzyckiego mogt by¢ nie tylko inspiro-
wany opisami bitwy, ale réwniez jej przedstawieniami plastycznymi
lub kartograficznymi. Mapy i rysunki wyobrazajace etapy bitwy sta-
nowily nieodfaczny skladnik relacji z bitwy, ktérymi dysponowata
kancelaria krélewska. Bez wizualizacji, ktérej mozna dokonac przy
pomocy mapy, trudno sobie wyobraza¢ ruchy wojsk i ich rozmiesz-
czenie opisane w kantylenie. Na podstawie takich wlasnie przed-
stawien kartograficznych anonimowy artysta z kregu Lukasza Cra-
nacha starszego namalowal propagandowy obraz Bitwa pod Orszg,
znajdujacy sie obecnie w Muzeum Narodowym w Warszawie®.

Drzeworytnicze narracje z pola walki staly si¢ popularne w pierw-
szych dziesiecioleciach XVI wieku w pobliskich krajach Rzeszy*.
Czytelnikom przestaly wystarcza¢ opowiesci i opisy, chcieli ogladac

8 Zaréwno Krzycki, jak i Kochanowski pisza w swoich wierszach o uzyciu ar-
tylerii, przy czym Krzycki postuguje sie péznosredniowiecznym neologizmem bom-
barda, podczas gdy Kochanowski uzywa stowa tormentum, ktére byto neologizmem
leksykalnym, zaczerpnietym z literatury rzymskiej.

¥ Zob. M. Janicki, Obraz Bitwa pod Orszq — geneza, datowanie, wzory graficzne
a obraz bitwy ,na Kropiwnej” i inne przedstawienia batalistyczne w wilefiskim patacu
Radziwittéw, w: Bitwa pod Orszg, red. M. Nagielski, Warszawa 2015, s. 173-223.

0 Szczegolne pole do popisu dawaty widoki bitew i oblezen. Szerzej pisza o tym
Ph. Benedict, Graphic History. The Wars, Massacres and Troubles of Tortorel and Par-
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sprawozdanie z bitwy wlasnymi oczami. Zatem na obrazie Bitwa pod
Orszg i w kantylenie Krzyckiego pojawiaja si¢ sekwencyjnie te same
wydarzenia. Oba dzieta nawzajem si¢ komentujg, podobnie jak sto-
wo i obraz we wspolczesnym komiksie. Warto nadmieni¢, ze pierw-
sze wydanie kantyleny Krzyckiego zaopatrzone zostato w drzeworyt
przedstawiajacy bitwe pod Orsza*'. Przedstawienie tej bitwy znalazto
sie rowniez w drugim wydaniu Kroniki Bielskiego (1564)*.

Kiedy szes¢dziesiat pie¢ lat pézniej Kochanowski pisat ode XII
i piesn O wzigciu Pofocka narracje faczace stowo, obraz i kartografie
byly na porzadku dziennym.

Mapy i chorografie

Kochanowskiego, podobnie jak chyba wszystkich wspolczesnych
mu humanistéw, ciekawily mapy ziemi* i nieba, opisy geograficzne,
czyli chorografie, narracje podréznicze. W mape nieba zaopatrzona
jest jego edycja Aratosa. W odach i piesniach znajdujemy zaledwie
cien tych zainteresowan (np. w P II 24*), na powierzchni tekstu nie
widac¢ ich od razu, lecz poeta prowadzi swojg opowie$¢ o wojnie mo-
skiewskiej, bedac pod wplywem obu sposobéw opisywania ziemi:

rissin, Genéve 2007, s. 75-121, oraz M. Pollak, Cities at War in Early Modern Europe,
New York 2010, s. 109-153.

4 Ibidem, s. 189-190.

42 Zob. H. Grala, Jericy spod Orszy..., s. 442.

# Por. R. Helgerson, The Land Speaks: Cartography, Chorography, and Subver-
sion in Renaissance England, w: Representing the English Renessance, ed. by S. Green-
blatt, Berkeley 1988, s. 327-361; D. Woodward, Cartography and the Renaissance:
Continuity and Change, w: The History of Cartography, t. 3, Cartography in the Euro-
pean Renaissance, ed. by D. Woodward, Chicago 2007, s. 3-24.

#  Zob. J. Niedzwiedz, Humanistyczna mapa Europy Jana Kochanowskiego
(Piesti 24 Ksiag wtorych), w: Literatura renesansowa w Polsce i Europie. Studia de-
dykowane Profesorowi Andrzejowi Borowskiemu, red. J. Niedzwiedz, Krakow 2016,
s.251-273.
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chorografii i kartografii. Co zatem wynika dla naszego rozumienia
tekstow z lektury szesnastowiecznych deskrypcji Moskwy?

Osig geograficzng byl dla Kochanowskiego kierunek potudnie-
potnoc. Moskwa nie lezala na wschodzie, lecz na dalekiej potnocy,
gdyz punktem odniesienia dla dwczesnych humanistéw byla Italia.
Roéwniez Polske i Litwe charakteryzowano przy pomocy kategorii
septentrionalnych, jednak Moskwa nalezala do krajow jeszcze bar-
dziej péinocnych, oddalonych od cywilizacji potudnia, Rzymu, Lati-
nitas i humanitas. Na wie$¢ o wojnie Iwan Grozny, ,,tyran péinocnej
strony” (P II 13,6) uciekal wiec w glab swojego kraju, czyli, jak to
ujal poeta, ,,ubezpieczyl sie i spigwszy ostroga skrzydlatego konia,
podazyt galopem az tam, gdzie si¢ rodzi mrozny Boreasz” (O XII
29-32), a ,nie opart si¢ az o lody / nieplawnej pétnocnej wody”
(P11 13, 1-12).

Kochanowski, podobnie jak wigkszos¢ dwczesnych autoréw pi-
szacych o Moskwie, charakteryzowal panstwo caréw jako zimng,
péinocng kraing. Nie wiemy, kto i co opowiadal Kochanowskiemu
0 Moskwie, a zapewne mial do czynienia z bezposrednimi relacja-
mi 0sdb, ktdre niezle znaly ten kraj, np. z Krzysztofem Radziwittem
»Piorunem’, jednak wiemy, jakie ksigzki o Moskwie i jakie mapy
mogt z duzym prawdopodobienstwem znaé, poniewaz byly one nie
tylko dostepne, ale tez — jako dziela donoszace o malo znanej czesci
Europy - stanowity dla szesnastowiecznych humanistéw zajmujaca
lekture.

Na potrzeby kampanii 1579 roku Batory wespot z Zamoyskim
zatrudnili kilku kartograféw. Miedzy nimi byli z pewnosciag dwaj se-
kretarze krolewscy: Stanistaw Pachotowiecki (2. pol. XVI w.)** i Ma-

* Zob. K. Buczek, Kartografia polska w czasach Stefana Batorego, Warszawa
1933, s. 80-81; idem, Dorobek kartograficzny wojen Stefana Batorego ,Wiadomosci
Stuzby Geograficznej” 1934, z. 3, s. 253-256; idem, Dzieje kartografii polskiej od XV
do XVIII wieku. Zarys analityczno-syntetyczny, Warszawa 1963, s. 40-41; S. Alexan-
drowicz, Nowe Zrédlo ikonograficzne do oblezenia Pofocka w 1579 r., ,Kwartalnik
Historii Kultury Materialnej” 19 (1971), nr 1, s. 4-15; idem, Zrédla kartograficz-
ne do wyprawy polockiej Stefana Batorego roku 1579, w: Od armii komputowej do
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ciej Strubicz (ok. 1530-ok. 1605)*. Drugi z nich, pelnigcy funkcje
sekretarza juz w czasach Zygmunta Augusta®, musial zna¢ Jana Ko-
chanowskiego, podobnie zresztg jak poeta pracowat dla pana kan-
clerza. W liscie do Zamoyskiego z 1 listopada 1579 roku Strubicz
nadmienia o mapie, ktéra przygotowal na potrzeby kampanii i ktorej
kopie ma sporzadzi¢ w ciggu szesciu tygodni*.

Z kolei Pacholowiecki, ktéry brat udzial w wyprawie potockiej,
wyrysowal mape Ksigstwa Potockiego i plany oble¢zenia Polocka,
tworzac pierwszy regionalny atlas polski®. Jeden z nich, przedsta-
wiajacy stan oblezenia z 11 sierpnia, a takze wspomniana mapa ksie-
stwa zostaly wyrytowane i wydrukowane w Rzymie w warsztacie
Giovanniego Battisty Cavalieriego w 1580 roku (zob. il. 1, s. 399)*.
Cel tej publikacji byl informacyjno-propagandowy i niewatpliwie
inspirowany przez dwdr, o czym $wiadcza towarzyszace jej inskryp-
cje i epigramat Tomasza Tretera, kolejnego sekretarza krdlewskiego,
ktory wlasnie wtedy przebywal w Rzymie.

Kochanowski mogt zaznajomic si¢ z atlasem Pacholowieckiego
juz po napisaniu ody XII, ale mapy i plany z kampanii potockiej znaj-
dowaly si¢ nie tylko w posiadaniu kréla. Wiemy, ze rysunki Pachoto-

narodowej (XVI-XX w.), red. Z. Karpus, W. Keemer, Torun 1998, s. 17-43; idem,
Kartografia Wielkiego Ksigstwa Litewskiego od XV do potowy XVIII wieku, Warszawa
2012, s. 60-61.

6 Zob. T. Kempa, Strubicz Maciej, w: Polski stownik biograficzny, t. 44, Krakéw
2006-2007, s. 425-428.

* Por. K. Buczek, Dzieje kartografii polskiej..., s. 39-40; M. Korolko, Semina-
rium Rzeczypospolitej Krolestwa Polskiego. Humanisci w kancelarii krolewskiej Zyg-
munta Augusta, Warszawa 1991, s. 235.

8 Zob. Archiwum Jana Zamoyskiego, kanclerza i hetmana wielkiego koronnego,
t. 1: 1553-1579, wyd. W. Sobieski, Warszawa 1904, s. 373.

¥ Zob. J. Niedzwiedz, Atlas Ksigstwa Polockiego Stanistawa Pacholowieckie-
go (1580). Propaganda, genologia i tworzenie wiedzy geograficznej, ,Terminus” 19
(2017), z. 1 (42) (w oprac. red.); K. Lopatecki, Oblezenie i zdobycie warownej twier-
dzy potockiej przez Najjasniejszego Krola Polski Stefana — analiza zatoze# taktycznych
w Swietle Zrédet kartograficznych, ,Terminus 19 (2017), 3 (44) (w oprac. red.).

%0 Zob. G. Franczak, Rzymski tgcznik: Giovanni Battista Cavalieri (1525-1601),
rytownik Hozjusza i Tretera, ,Terminus” 19 (2017), z. 3 (44) (w oprac. red.).
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wieckiego i innych kartograféw byly juz wczesniej powielane recznie
i kolportowane. Posrednim $wiadectwem jest cytowany wyzej list,
gdzie mowa jest o robieniu kopii map dla Zamoyskiego, a bezpo-
$rednim - wersja szkicu wykonana przez krakowskiego mistrza ma-
larskiego Pawla Zumthorna, przechowywana obecnie w Dreznie’'.
Rysunek drezdenski ukazuje ostatni etap oblezenia w dniu 29 sierp-
nia 1579 roku, przedstawiajacy m.in. ruchy wojsk, ostrzat armatni,
pozary w Zamku Strzeleckim i zgliszcza Zapotocia®™. O tym dniu
przede wszystkim opowiada cze$¢ narracyjna ody Kochanowskiego,
za$ ,umocnione zelazem wieze” (,,solidas adamante turres”, w. 92),
to dwie wolnostojace, wysokie wieze artyleryjskie, znajdujace si¢
wewnatrz kazdego z dwoch zamkow i dobrze widoczne na rysunku
Pachotowieckiego i Zumthorna®.

Szczegbly przedstawione na mapach i planach wnoszg informa-
cje, ktdre niekiedy nie w sg pelni zrozumiate w relacjach z kampanii.
Autorzy tych relacji przynajmniej czg$ciowo zakladali, ze ich czytel-
nicy beda si¢ orientowali w topografii pogranicza litewsko-moskiew-
skiego, co moglo wynika¢ przede wszystkim z lektury map. Byly to
mapy niemal wylgcznie rekopismienne. Kilka ich kopii zachowato
sie do dzisiaj, m.in. mapa skopiowana przez Stanistawa Sarnickie-
go przedstawiajgca teatr dzialann wojennych w 1580 roku oraz kilka
map wystanych do Rzymu przez postéw papieskich i zachowanych
do dzis w Archivo Secreto. Inna rekopismienna mapa trafita w rece
stawnego kartografa Gerarda Mercatora i zostala wydana w jego at-
lasie z 1595 roku pt. Russiae pars amplificata. Przedstawia ona tere-
ny, na ktérych operowaly oddzialy Krzysztofa Radziwilla ,,Pioruna”
w 1581 roku. Nie mozna wykluczy¢, ze Kochanowski, piszac Jezde

51 Zob. S. Alexandrowicz, Zrédta kartograficzne..., s. 33-34.

2 Wiele szczegotéw dodaje kolorowany miedzioryt przedstawiajacy rdézne
fazy oblezenia, a niezalezny od rysunkow Pacholowieckiego. Zostal on niewatpli-
wie oparty na rysunku jednego z uczestnikéw oblezenia, a wydany przez Georga
Macka w ulotnej gazecie niemieckiej, zob. S. Alexandrowicz, Zrédla kartograficz-
ne...,s. 39-42.

53 Por. ibidem, s. 39.
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do Moskwy o tej wyprawie, postuzyl si¢ innym wariantem tej mapy,
dostarczonym mu z kancelarii krélewskiej. Doskonale ilustruje ona
jego poemat. Widac to, jesli poréwna si¢ nazwy wymieniane przez
polskiego poete i niderlandzkiego kartografa (zob. il. 2, s. 400). Przy-
puszczalnie zrédlem Kochanowskiego byt rekopismienny diariusz
sporzadzony w kancelarii, ktorego uzupelnieniem byta wspomnia-
na mapa*. Trzy lata wczesniej rysunki Pacholowieckiego stanowity
dopelnienie tekstdw narracyjnych, opisujacych zdobycie Potocka.
Przyklady Jezdy do Moskwy i mapy Mercatora, listéw nuncjusza pa-
pieskiego uzupelnionych mapami oraz ulotnych gazet niemieckich
z widokiem zdobywanego Polocka pokazuja, Ze wspotwystepowanie
literatury i kartografii w 6wczesnej propagandzie polskiej bylo na
porzadku dziennym.

Podobne znaczenie jak mapy maja dla rozumienia tekstéw polo-
ckich Kochanowskiego 6wczesne chorografie i mapy charakteryzujg-
ce panstwo moskiewskie. Trzy najistotniejsze, ktore mégl zna¢ Kocha-
nowski, to Tractatus de duabus Sarmatiis Macieja z Miechowa, Rerum
Moschovitarum commentarii Zygmunta von Herbersteina i Sarmatiae
Europeae descriptio Aleksandra Gwagnina®. Dostepne byly tez ogdlne
mapy Rosji sporzadzone przez Paola Giovia, Antona Wieda, Giacoma
Gastaldiego, Herbersteina oraz Antonyego Jenkinsona’®.

% Przedstawiam te¢ kwestie w osobnym studium, omawiajagcym podobienstwa
mapy Mercatora Russiae pars amplificata oraz Jezdy do Moskwy.

* O wykorzystaniu w Polsce Herbersteina i Gwagnina: H. Grala, ,Baro Ge-
berstainu - czlowiek wielki, zacny” i jagielloriscy dyplomaci. Wokoét recepcji Re-
rum Moscoviticarum Commentarii w paristwie polsko-litewskim, w: Muozonuxuii
u Oecnoxoiinuil cnassHckuti mup. Hayunwil c6oprux x 50-nemuro  FOpus
Apxadvesuua Bopucénxa, pen. [.O. MaTBeeB, Mocksa 2016, s. 27-41; G. Franczak,
Faex gentium. Polacy w Moskwie wobec rosyjskiej ,mniejszosci”, w: Etnicznos¢. Toz-
samo$¢. Literatura. Zbior studiow, red. P. Bukowiec, D. Siwor, Krakéw 2010, s. 55.

% Zob. L. Bagrow, A History of the Cartography of Russia up to 1600, ed. by
H.W. Castner, Wolfe Island, Ontario 1975, s. 61, 86-90, 98-104; G. Franczak, Asia
or Europe? Some lies on where Russia lies: Writing and mapping the Muscovy in the
16" Century (w druku).
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Pierwsza edycja traktatu Macieja z Miechowa wyszta w Krakowie
w 1517 roku. Relacja Herbersteina, zaopatrzona w mape, ukazala si¢
dlugo po jego powrocie z panstwa caréw w 1549 roku. Obie ksigz-
ki cieszyly sie niestabnagcym powodzeniem, o czym $wiadcza liczne
przedruki w calej Europie oraz przeklady na jezyki wernakularne.
Najswiezszym jednak tekstem, dopiero co wytloczonym w Krakowie
w 1578 roku, byla chorografia wloskiego oficera stuzacego w armii
litewskiej, Aleksandra Gwagnina, Sarmatiae Europeae descriptio (wy-
danie polskie pt. Kronika Sarmacyi Europskiej wyszio w 1611 roku).
Dzielo to pojawito si¢ na rynku ksiegarskim niewiele ponad rok
przed napisaniem przez Kochanowskiego interesujacych nas piesni
i ody, i od razu zyskato status bestselleru dzieki rzeczowosci infor-
macji, dobremu stylowi, a przede wszystkim chyba dzigki barwnemu
opisowi okrutnych rzadéw Iwana Groznego, stanowigcemu istotne
dopelnienie charakterystyki panstwa carskiego. Cze$¢ poswigco-
na Moskwie nosi tytut Kronika Wielkiego Ksigstwa Moskiewskiego
i panistw do niego nalezgcych i zawiera cztery rozdziaty: 1. Opisanie
Ksigstwa Moskiewskiego i panistw do niego nalezgcych; 2. Religia mo-
skiewska; 3. Obyczaje i zwyczaje moskiewskie; 4. Srogie i nieslychane
okruciefistwa Iwana Wasyliewicza, wielkiego kniazia moskiewskiego.
Ten ostatni rozdzial zdobyl najwiekszy rozglos. W istocie Gwagnin
przywlaszczyl w nim sobie relacje Alberta Schlichtinga Sprawa wiel-
kiego ksigcia moskiewskiego. Jednak to wersja Gwagnina stala sie
najbardziej znana, przynoszac wloskiemu pisarzowi (niezastuzona)
stawe®,

7 Do 1590 roku ukazalo si¢ pie¢ wydan, w tym przektad niemiecki i czeski.
Por. S. Mund, Orbis Russiarum. Genése et dévelopment de la représentation du monde
wrusse” en Occident a la Renaissance, Genéve 2003.

38 Zob. Tekst Schlichtinga krazyl w Europie przede wszystkim w wersjach fa-
cinskiej i niemieckiej, jednak jak wykazal Hieronim Grala, ich Zrédlem byla wersja
polskojezyczna. Nie jest wykluczone, ze za wspolautora Sprawy wielkiego ksigcia
moskiewskiego nalezy uzna¢ Macieja Stryjkowskiego — zob. H. Grala, Wokdt dzie-
ta i osoby Alberta Schlichtinga (przyczynek do dziejéw propagandy antymoskiew-
skiej w drugiej potowie XVI w.), ,,Studia Zrédtoznawcze” 38 (2000), s. 35-37, 42,
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Jesli Kochanowski czytal Gwagnina (ewentualnie Schlichtinga),
musialy go zainteresowa¢ przede wszystkim wiadomosci z rozdziatu
pierwszego i czwartego. Mapowanie panstwa rosyjskiego, podobne
do Gwagninowego, znalazlo si¢ w Jezdzie do Moskwy (1583), nato-
miast dla obu wierszy z poczatku 1580 roku istotny jest wizerunek
okrutnego i groznego Iwana:

On hardy, nieunoszony,

On tyran péinocnej strony,
Ktéremu, jako sam mniema,
Swiat tak wielki réwnia nie ma.
PII13,5-8

Hoc ille Mavors ingenium viri,
Roburque, Moschus par animo pavens,
Primos ad armorum susurros,

Praesidiis trepidas per urbes.
O XII 25-28

Poeta nie tlumaczy, dlaczego Iwan jest groznym tyranem, zakla-
dajac wspodlng wiedze czytelnikdw zainteresowanych tematyka mo-
skiewska, ze zgroza powtarzajacych relacje, ktore znalazty miejsce
réwniez w Descriptio Gwagnina:

48; A. Kappeler, Ivan Groznyj..., s. 55-56. W Polsce tekst Szlichtynga byl tez nie-
kiedy wykorzystywany bez posrednictwa Gwagnina. Por. G. Franczak, Wstgp, w:
W. Neothebel, Acrostichis wilasnego wyobrazenia kniaza wielkiego moskiewskie-
g0, oprac. G. Franczak, Warszawa 2016, s. 13-19. O europejskiej karierze tekstu
Schlichtinga $wiadczg liczne jego kopie, warianty i ttumaczenia zachowane w wie-
lu krajow. Tekst ten w duzym stopniu przyczynil sie do upowszechnienia wérdéd
wloskich elit negatywnych opinii o Iwanie Groznym, zob. Por. J1.B. lybpoBckuit,
Hoevte doxymenmot 0 Poccuu VMeana Iposroeo, ,Pycckuit coopHuk. Vccnenoanus
o ucropuu Poccun” 11 (2012), s. 26-41; idem, Hoevie 0okymeHmbL no ucmopuu
omuowenuti Poccuu u Hmanuu npu Jeane Iposnom, ,Pycckuit cOOpHUK.
ViccnegoBanust o ucropuu Poccun” 14 (2013), s. 7-12; idem, Jlamumckue
pyxonucu couunenuti Anvbepma Ilnuxmunea, ,Pycckuit coopHux. ViccmenoBanus
o ucropuu Poccun” 18 (2015), s. 74-217.
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Kiedy Litwini znienacka zdobyli bardzo obronny zamek zwany Borsko, poj-
mali w nim wojewode i jego zone, ktérych jako jencoéw wyslali do krola
polskiego. Niedtugo pdzniej wielki ksigze wykupil ich, oddajac w zamian
pewnego waznego szlachcica polskiego. Kiedy przybyli do Moskwy, na roz-
kaz ksiecia zostali porwani w celu ukarania wraz z dwoma innymi szlachci-
cami moskiewskimi. A zatem na $rodku dziedzinca zostaly ustawione trzy
drzewce. Przewigzawszy ich w pasie, zawieszono na linach. Ksigze wraz
z synem strzelajac do nich z tukéw, przeszywal ich strzatami i mowit prze-
myslnie: ,,O dzielni obroncy, tak powinni$cie mnie i moich zamkéw bro-
ni¢!”. Potem thum dworzan wzorem ksiecia tak ich naszpikowal strzalami,
ze z powodu liczby strzal, [skazancow] nie byto widaé>.

Podobnych popisow okrucieistwa nad wlasnymi poddany-
mi i jencami cara Gwagnin podal o wiele wiecej. Wlaczenie przez
Gwagnina rozdzialu o Iwanie moze si¢ wydawac dziwne, gdyz w po-
zostatych czedciach swojego traktatu unika nawigzan do biezacych
wydarzen politycznych w opisywanych przez siebie krajach. Wyraz-
nie wida¢ w nim prdébe naglosnienia zbrodni Iwana Groznego. Je-
$li wezmiemy pod uwage, ze utwdr ukazal si¢ tuz przed kampania
potocka Batorego, publicystyczny fragment dyskredytujacy cara juz
nie wydaje sie taki dziwny. Pytanie Cui prodest? sugeruje inspiracje
krola i kancelarii. Sarmatiae Europeae descriptio stanowi wiec jeden
z istotniejszych tekstow lacinskich, ktdre mialy si¢ w przyszlosci
przyczyni¢ do propagandowego zwyciestwa Rzeczypospolitej nad
Moskwa. Dzialania strony polskiej byly po czesci uprzedzeniem,
a po czgsci odpowiedzig na intensywne akcje propagandowe czynio-
ne przez Iwana Groznego®. O tych dzialaniach Zamoyski i jego lu-
dzie z kancelarii dobrze wiedzieli (o czym jeszcze bedzie nizej). Znat
je rowniez Kochanowski.

¥ A. Guagnini, Sarmatiae Europeae descriptio, Krakow 1578, k. 45r., przel.
J. Niedzwiedz.

€ Zob. AV. ®umowmkuH, M3obpemas nepsyiwo eotiny Poccuu u Eeponuvi.
Banmuiickue eoiinbt 6mopoii nonosunvl XVI eexa enasamu cospemeHHUK08 u no-
momkos, Cankt-Iletep6ypr 2013, s. 98-101.
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Poeta piszacy o ,,hardym, nieunoszonym tyranie péinocnej stro-
ny’, a gdzie indziej nazywajacy go trux hostis, przywoluje obraz Iwana
Groznego, ktéry juz wczesniej zostal utrwalony w tekstach Schlich-
tinga, Gwagnina i Neothebla® i jest jednym z aktywnych uczestni-
kow wojny propagandowej kancelarii polskiej z moskiewska.

Dokumenty kancelaryjne

Mimo ze od ok. 1570 roku Kochanowski nie stuzyl na dworze, nadal
podpisywat sie tytulem sekretarza Jego Krolewskiej Mosci. O tym, ze
nie skonczyl definitywnie swojej przygody z kancelarig, $wiadczyly-
by owe styczniowe poselstwa do poety i inne liczne zlecenia, ktére
dawal mu Zamoyski. Mozna jednak odnies¢ wrazenie, ze zwigzki te
byly glebsze i ze Kochanowski mial wglad w sprawy kancelarii kro-
lewskiej, a przynajmniej tej jej czesci, ktora byla odpowiedzialna za
propagande.

W polskiej piesni O wzigciu Polocka poeta sygnalizuje taka wie-
dze o Iwanie Groznym, ktdrej nie znajdziemy w zadnej z kronik
i chorografii. Zarzuca mianowicie ,,carowi moskiewskiemu”, iz ten
»jako sam mniema, / Swiat tak wielki rownia nie ma” (w. 8-9), dalej
przestrzega go: ,,hardzie nie kaz!” (czyli: nie wypowiadaj si¢ butnie,
w. 21) i przytacza jego stowa:

Teraz byt czas prorokowac,
Komu sztyk naprzod zdejmowad;
Teraz si¢ byto dowiadac,

Kto ma naprzéd z konia spada¢.
PII13,21-24

Na pozdr wyglada to na konwencjonalng prozopopeje wynikajaca
z licentia poetica i fantazji poety, skad bowiem Kochanowski mogtby

1 Zob. G. Franczak, Wistep..., s. 18.
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wiedzie¢ o pogrézkach i sadach, ktére Iwan miatby wyglaszac prze-
ciw Stefanowi Batoremu? Jakby tego byto malo, we fragmencie pdz-
niejszej o trzy lata Jezdy do Moskwy poeta znéw powtarza twierdzenia
Moskali, ktérym z ironig zarzuca kompletng ignorancje w dziedzinie
historii. Wedtug Kochanowskiego Iwan Grozny uzurpuje sobie bo-
wiem prawo do bycia potomkiem cesarza rzymskiego®. Jednak to nie
wyobraznia poetycka kazata poecie wkiada¢ takie stowa w usta Iwana
Groznego. Podstawa byty dla niego propagandowe pisma wysylane
do Wiloch i krajéw niemieckich, ale tez do kréla polskiego®.

Pismo (gramota) z 1581 roku, ktore car przystal do polskiego
i litewskiego wladcy, zostalo omoéwione przez jednego z 6wczesnych
sekretarzy krolewskich, ksiedza Jana Piotrowskiego, ktéry pozosta-
wit po sobie obszerna relacje z oblgzenia Pskowa zlozona z listéw do
marszaltka wielkiego koronnego Andrzeja Opalinskiego:

Pan kanclerz biedzi si¢ nad listem moskiewskim; prézno, aby mu pisarze
zdola¢ umieli, jest go 12 arkuszy calych. A c6z ja wiem, czego w nim nie
masz. Argumenta dziwne, fajanie sprosne, juz tam przeczyta krélowi krzy-
woprzysiestwo, bisurmanstwo, dosy¢ uszczypliwie. Naterminowat byt krdl,
jakoby mu odpisowa¢, krotko eksprobujac [wyrzucajac] mu niecnoty jego.
Chce mu posta¢ dwoje ksiegi pisane o obyczajach jego od cudzoziemcow:
Gwanina, jednego Wtocha, a drugie Krancjusza, dajagc mu znaé¢, ze wszytek
$wiat pelen jego niecnot®.

¢ Czwartynasty potomek rzymskiego cesarza / Augusta; kt6z wie, gdzie wziat

tego kronikarza!” (J 75-76). Doktryna o rzymskim pochodzeniu caréw moskiew-
skich zostala upowszechniona w czasach Iwana Groznego. Wedlug Powiesci o knia-
ziach wlodzimierskich i innych utworéw moskiewskich z XVI wieku ruska dynastia
Rurykowiczéw wywodzila sie od Prusa, brata Oktawiana Augusta. Prus z polecenia
brata mial panowac¢ na terenach rozciagajacych sie od Gdanska do Niemna. Od jego
imienia kraina ta wzigla nazwe Prus. Jednym z potomkoéw Prusa byl ksigze Ruryk,
poproszony przez Nowogrodzian do panowania nad ich ksiestwem. Zob. A. Musin,
»R6d ruski”, ,réd wareski” i narodowos¢ staroruska ,Orientalia Christiana Craco-
viensia” 4 (2012), s. 13.

8 Zob. A. V. ®umomkuiH, M306pemas nepeyto 8oiiny Poccuu u Esponuvi...,
s. 178-191.

¢ J. Piotrowski, Dziennik wyprawy Stefana Batorego pod Pskéw, wyd. A. Czu-
czynski, Krakow 1894, s. 33.
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W istocie to nie pan kanclerz biedzit si¢ nad listem, gdyz polecit
go sekretarzom, ktorzy musieli przetozy¢ go na facing (krol nie znat
ruskiego, a i z polskim sobie nie radzil), a nastepnie przygotowa¢
odpowiedz, co nie bylo prostg rzecza z powodu dotkliwego zimna,
przed ktérym nie najlepiej chronity namioty kanclerskie. Piotrowski
z radoscig odnotowal zakonczenie prac nad odpowiedzig dla Iwana
i z satysfakcja pisal o zalgcznikach: ,, Do tego tyzesmy Moskiewskie-
mu postali Herbersteina, Guaninum i kilka capitula ex Crancio [roz-
dzialéw z Krancjusza] po tacinie, aby sobie czytal, co o jego obycza-
jach $wiat pisze™®.

Piotrowski oprécz Herbersteina i Gwagnina wymienia Krancju-
sza (Alberta Krantza, 1448-1517), ktérego dzieto Wandalia, wydane
po raz pierwszy w 1519 roku i wznowione w 1575 roku z uzupelnie-
niami, zawieralo szereg niepochlebnych opinii o Moskwie oraz Iwa-
nie. Jak wida¢, pan kanclerz nakazal swoim podwladnym zabranie
ze sobg na wyprawe wojenng calkiem sporej biblioteki (wspomniane
ksiegi sg pokaznych rozmiaréw) i jak si¢ okazato, uczynit to w kon-
kretnym celu: by wykorzystywa¢ je w wojnie propagandowej. Prze-
stanie odpowiednich fragmentdw tych traktatéw ksieciu moskiew-
skiemu jest zatem niczym innym, jak demonstracjg polsko-litewskiej
potegi propagandowej: Batory i Zamoyski przestrzegaja Iwana, ze
w pozyskiwaniu sobie europejskiej opinii publicznej majg przewage
i ze s3 w stanie osiggna¢ o wiele wiecej niz propaganda moskiewska.

Oba teksty Kochanowskiego z 1580 roku bardzo dobrze wpisuja
sie w wykorzystanie literatury przez Zamoyskiego i jego kancelarig.
Sa one zbiezne nie tylko z dostepnymi chorografiami i kronikami,
pozostajacymi pod wplywem polityki propagandowej kancelarii
krélewskiej, ale réwniez z diariuszami i relacjami kancelaryjnymi
(co wida¢ w Jezdzie do Moskwy i w Odzie XII), a przede wszystkim
nawigzuja wprost do listéw Iwana Groznego. Kochanowski dobrze
sie orientuje, jaka jest ich zawartos¢, wie, jakie car ma roszczenia
i jaka retoryka strachu postuguje si¢ w stosunku do kréla polskiego.

% Ibidem, s. 44.
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Historiografia i poezja

Osobami odpowiedzialnymi w kancelarii za propagande w cza-
sie pierwszej wojny moskiewskiej byli miedzy innymi dwaj bliscy
wspolpracownicy kanclerza, Reinhold Heidenstein i Krzysztof War-
szewicki, prowadzacy ,,polowe biuro prasowe”, w ktérym drukowali
gazety ulotne®. Heidenstein (1553-1620) odbyt podobng $ciezke
edukacyjna co Kochanowski i Zamoyski, przede wszystkim dzieki
studiom w Padwie. Natychmiast po powrocie z Wloch, a byto to
w pazdzierniku 1579 roku, czyli zaraz po zakonczeniu kampanii po-
tockiej, zostal zatrudniony przez Zamoyskiego, na ktérego zlecenie
tuz po zakonczeniu wojen moskiewskich napisal dziefo historyczne
De bello Moscovitico commentatorium libri sex (Krakow 1584), opi-
sujace calo$¢ zmagan z lat 1579-1582%.

Dla lacinskiej ody Kochanowskiego traktat ten stanowi istotny
kontekst z jednego waznego powodu - historyk, podobnie jak poe-
ta, nie widziat oblezenia Potocka, a mimo to szczegdtowo je opisal,
opierajac si¢ na zrodlach dostarczonych mu przez Zamoyskiego®.
Wynikaloby z tego, ze obaj padewczycy korzystali jesli nie z tych sa-
mych narracji, to z bardzo podobnych. Znamy zreszta kilka innych
relacji z oblezenia (m.in. jej uczestnika Joachima Bielskiego® oraz
Macieja Stryjkowskiego, a takze relacje wloskie, np. Antonia Marti-

% Por. ]. Nowak-Dluzewski, Okolicznosciowa poezja polityczna w Polsce. Pierw-
si krélowie elekcyjni..., s. 231.

& Utwor ten zostal z niewielkimi zmianami wiaczony do rozleglejszego opra-
cowania historycznego Heidensteina Rerum Polonicarum ab excessu Sigismundi Au-
gusti libri XIT wydanego po raz pierwszy we Frankfurcie nad Menem w 1672 roku.
Korzystam tu z polskiego ttumaczenia: R. Heidenstein, Pamigtniki wojny moskiew-
skiej w 6 ksiegach, przel. ]. Czubek, Lwow 1894. Por. D. Kupisz, Potock 1579...,s. 5-6.

8 Zob. D. Kupisz, Polock 1579...,s. 5-6.

% Bielski dotaczyt ja do kolejnego wydania kroniki swojego ojca, Marcina. Por.
M. Bielski, Kronika polska, t. 3, wyd. K.J. Turowski, Sanok 1856, s. 1447-1454.
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nellego™), z ktérych jedna jest wyjatkowo interesujaca, gdyz wywo-
dzi si¢ wprost z kancelarii krolewskiej. To Edictum regium de sup-
plicationibus ob captam Polociam datowana na dzien po kapitulacji
Polocka, czyli na 31 sierpnia 1579 roku”. Mozna zalozy¢, ze miedzy
innymi ten dokument przywiézl Kochanowskiemu posfaniec pana
kanclerza 6 stycznia 1580 roku.

Lektura tych relacji pozwala na wyciagniecie istotnego wniosku:
narracja Kochanowskiego jest precyzyjna. Oczywiscie Heidenstein
poprzez zastosowanie prozatorskiej, kronikarskiej formy moze sobie
pozwoli¢ na wieksza szczegdtowos¢ i kompletnosé, ale nawet na tle
jego kroniki walory informacyjne ody XII sg niezaprzeczalne. Po-
niekad cel obu autoréw jest wigc zbiezny: opowiedzie¢ o sierpniu
1579 roku. Oda XII relacjonuje przede wszystkim ostatnie dwa dni
oblezenia (29-30 sierpnia), aczkolwiek opis zmagan zaczyna sie¢ od
opowiedzenia o reakcji Iwana Groznego na wies¢ o koncentracji
wojsk krolewskich kilka miesigcy wczesniej — w twierdzach umiescit
zalogi, sam za$ usunat si¢ w glab swojego panstwa (w. 25-32).

Kochanowski po$wigca duzo miejsca poczatkowym trudnosciom
oblegajacych, zwigzanym po pierwsze z silnymi fortyfikacjami mia-
sta, ktéremu pomagalo ponadto dobre potozenie (w. 55), po drugie
z dzielng postawa zalogi (w. 56 i 86) i po trzecie z nieustajacymi desz-
czami (w. 57-60 i 63-64). Wszystkie te trzy przyczyny znajdujemy
w relacjach z oblezenia:

1) Zamek nazywany przez nas $rednim, wznosi si¢ na pagorku, z ktorego
rozlegly roztacza si¢ widok; bronita go od potudnia Dzwina [...], od péino-
cy i zachodu rzeka Polota i miasto Zapolocie, od wschodu Zamek Strzelec-
ki, naokolo za$ spadziste boki gory, na ktdre sie wznosit, a wreszcie gleboki

7 A. Martinelli [A. Maptunennu], Mcmopus e3amus Ilonoyxka nomvckum
xoponem Cmegparom Bamopuem 6 1579 200y. IlpenucnoBue, IOATOTOBKA TeKCTa
n nepesoy, V. B. lybposckuit, ,Pycckuit coopuuk. ViccnenoBannsa mo MCTOpUM
Poccun” 21 (2017), s. 7-100.

' Edictum regium de supplicationibus ob captam Polociam, w: Relacje nuncju-
szow apostolskich i innych 0s6b o Polsce od roku 1548 do 1690, t. 1, wyd. E. Rykaczew-
ski, Berlin 1864, s. 317-320.



Zrédta, konteksty i okolicznosci powstania Ody... 389

réw i wal, na ktérych umocnienie wysilila si¢ sztuka wojenna; mial tez bar-
dzo silne $ciany i baszty, zbudowane z kilku pokladéw poteznych tramow
debowych powiazanych pomiedzy soba™.

2) Moskwa nie tylko wiec naszych odparta i zmusila do odwrotu tg sama
drogg przez plomienie, ktéra niebacznie przybyli, ale nawet powodzeniem
rozzuchwalona puscila sie dalej za nimi w pogon, razac z tytu strzatami”.

3a) Ostenderat vi sua praepotens Deus, in manu sua rerum gerendarum po-
testatem esse et assiduas pluvias pluribus diebus inta immiserat, ut et ope-
rae militum maiorem in modum impedierentur et oppugnandi ratio etiam
atque etiam retardaretur™.

3b) Sloty te i wzniecenia pozaru utrudnialy i tak dalece zalaly wszystkie
rowy i ziemie, iz Zolnierz niemal nigdzie noga pewnie stang¢ nie mégt.”

Kiedy Kochanowski pisze, ze ziemia nie mogla utrzymac cigza-
ru armat ani oddzialéw kroélewskich (w. 63-64), przetwarza zrédlo,
z ktérego korzystat tez Heidenstein:

Drogi wskutek ulewnych i ciagtych deszczéw tak byty popsute, iz konie po-
ciggowe, nie mogac sie z blota wydoby¢, bardzo czesto przy wozach padaly
i na wszystkich drogach pelno bylo scierw konskich”.

Na prozno ,straszne armaty” (,incredibili tormentorum vi*”)
wyrzucaly ,kule ogniste” (w. 66-67):

72 R. Heidenstein, Pamigtniki..., s. 54.

73 Ibidem, s. 66.

7 Edictum regium..., s. 318-319.

7> R. Heidenstein, Pamigtniki..., s. 60. Por. D. Kupisz, Potock 1579..., s. 138.

¢ R. Heidenstein, Pamietniki..., s. 60-62. W analogiczny sposéb pisze Joachim
Bielski: ,,Do tego drogi zle padly tak, ize trudno bylo co wozi¢, bo ziemia (ktdra tam
jest thusta i glinna) prawie byla rozkisiala, Ze i pod namioty suchego nigdziej miejsca
nie byto, takze konie nasze ledwie z blota wychodzily; przeto ich barzo wiele wsze-
dzie po drogach lezalo zdechtych, ktdre tez i od glodu czeécig zdechaty, bochmy je
az na ostatek lasem zywili, co trawy skapo bylo, a owsa nie pytaj, ktorego beczke (gdy
sie skad trafil) po dziesigci ztotych ptacono’, M. Bielski, Kronika polska..., s. 1450.

77 Edictum regium..., s. 319.
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Bekiesz poczal naprzod z dziat wali¢ w zamek, lecz to niewiele skutkowato,
gdyz kule zamiast burzy¢ parkan drewniany, dziurawily go tylko w pewnych
miejscach; wzieto sie wiec do kul ognistych”™.

Wreszcie, jak pisze poeta, niebo staje si¢ taskawsze, rézowy pora-
nek jest zla wrdzba dla oblezonych (w. 69-72), o czym wspomina tez
Edictum regium:

Respexit vero tandem nos sua benignitate clementissimus Deus concessit-
que, ut quae prima nobis paulo serenior dies vicesima nona Augusti illuxit”.

29 sierpnia rozpoczal si¢ szturm: ,wtedy - wedltug Kochanowskie-
go — przy jasnym stoncu, wypelniona ogniem kula podpala twierdze,
w wielu miejscach nieoczekiwanie zajasnial ptomien” (w. 74-76):

ea incendium a milite nostro arci latum sit, cum contentione atque discri-
mine, cum se miles noster in fossas demittere et Polottam flumen supe-
rare denique arduum clivum cui impositum erat propugnaculum, subiere
et manibus materiam ignemque inter infestissima creberrimaque hostium
tela, inferre necesse haberet: quod incenium cum vehementius exarcisset et
munitionis anterioris aditum aliquem patefecisset®.

Kochanowski, nie wdajac si¢ w szczegoly, kontynuuje opisywanie
»dopiero pézng nocg przerwanych walk” (w. 87), o czym Heiden-
stein wspomina tak:

Poniewaz si¢ juz $ciemnia¢ poczynalo, osadzono przeto za rzecz i trudna,
i niebezpieczng drapaé si¢ w gore po tak spadzistym stoku i przedzieraé
przez ptomienie (...). Noc wreszcie uciszyla ten rozruch®.

Mozna by przytoczy¢ o wiele wigcej zbieznosci miedzy relacjami
prozatorskimi a narracjg z ody XII - kazdy wers i kazda linijka ma

78 R. Heidenstein, Pamigtniki, s. 58. Por. D. Kupisz, Potock 1579...,s. 133.
7 Edictum regium..., s. 319.

8 Ibidem. Por. D. Kupisz, Polock 1579..., s. 143-144.

81 R. Heidenstein, Pamigtniki..., s. 65-66.
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na celu rozwijanie opowiesci o ostatnich dwoch dniach oblezenia.
Jak wida¢, Kochanowski wiernie, cho¢ w sposéb syntetyczny, trzyma
sie faktografii, podobnie zresztg jak w pdzniejszej JeZdzie do Mos-
kwy®.

Sa jednak pewne odstepstwa. Pierwsza ,,niescistos¢” pojawia sig
w momencie, kiedy armia Batorego wkracza na terytorium wroga.
Celem wyprawy byl Potock, wiec zdobywajacy nie kusili si¢ o oble-
ganie mniejszych zamkéw i zostaly one zajete dopiero po kapitulacji
twierdzy (zamki te zostaly przedstawione przez Stanistawa Pachoto-
wieckiego). Kochanowski jednak w swoim tekscie za pomocg poezji
porzadkuje rzeczywisto$¢: cate nadgraniczne terytorium wroga zo-
stalo podbite, zréwnane z ziemia ogniem i mieczem (w. 41-44) zaraz
po wkroczeniu wojsk litewsko-polsko-wegierskich, a tylko gléwny
gréd Ksiestwa Polockiego wciaz si¢ bronit. Podbijanie tych terenow
oraz niestychane okrucienistwa wojny unaocznia Heidenstein:

Nastapila straszna, powszechna rzez, tak iz wielu Zolnierzy, a miedzy nimi
Wejher, stary rotmistrz, nie wahali sie twierdzi¢, ze w wielu bitwach walczyli,
ale na zadnym pobojowisku nie widzieli takich stosow trupow, co tutaj. [...]

Tak samo i Filon Kmita, starosta orszanski, majac od krola kilka choragwi
jazdy, zbiera z pobliskich ziem liczng druzyne ochotnikéw i wpada w kraj
nieprzyjacielski. Spaliwszy do tysigca wsi i az po Smolensk sie zapedziwszy,
gola tylko ziemie za sobg zostawil®’.

8 Przyklady polsko- i faciniskojezycznych utworéw Kochanowskiego poswie-
conych wojnie z Moskwa sg sobie bliskie w sposobie ich tworzenia i komplemen-
tarne. Wiersze te nie pasuja w zwiazku z tym do zasadniczo stusznej tezy Wiktora
Weintrauba, w ktorej wskazywal na duze réznice w sposobie ujmowania tych sa-
mych spraw w wierszach polskich i tacinskich (jak panowanie Henryka Walezego
w Polsce lub pochwala kobiety). Zob. W. Weintraub, Jan Kochanowski i Joannes
Cochanovius: dwéch swiadkéw historii, w: Dzielo literackie jako Zrédlo historyczne,
red. Z. Stefanowska, J. Stawinski, Warszawa 1978, s. 146-165.

& Ibidem, s. 77 i82. O spustoszeniach wspomina tez oficjalna relacja z kancela-
rii: ,Interea a copiis nostris quae processerunt, arces tres, Cosiana, Crasna et Sithana
per excursionem celeriter occupatae et incendio deletae sunt’, Edictum regium...,
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Tyle tylko, ze zdarzenia opisane przez historyka Heidensteina
mialy miejsce juz po zdobyciu Polocka. Tymczasem dla poety Ko-
chanowskiego prawd ziwiejwygladala wojna, w ktérej gléowna
twierdza stanowila ostateczny punkt obrony, a jego zdobycie bylo
kulminacja wojny i najwyzsza chwala zwycigskiego wladcy.

Zakonczenie, czyli ponownie poezja

Oda o zdobyciu Potocka jest utworem oficjalnym i tekstem wladzy.
Kochanowski spedzajacy zime¢ w odsunigtym od centréw poli-
tycznych Czarnolesie, do ktérego usunat sie dziesie¢ lat wezesniej,
uciekajac jakoby od dworu i literatury oficjalnej, nadal uczestniczyt
w grach zwigzanych z wladza. Przypuszczalnie nie tylko na sku-
tek naciskow kanclerza. Cztery wiersze napisane dla Zamoyskiego
w styczniu 1580 roku nie stanowig przeciez wyjatku w jego pdznej
tworczosci, mocno osadzonej w dwczesnym zyciu publicznym.

Weciaz zatem pozostajemy w obrebie dyskursu politycznego. Do-
kumenty, ktérymi z duzym prawdopodobienstwem mogt si¢ postu-
giwa¢ Kochanowski i ktére przytoczytem w niniejszym artykule, sg
w przewazajacej wigkszosci (jesli nie wszystkie) rowniez tekstami
oficjalnymi: to listy, mapy, kroniki, diariusze, ody Horacego i innych
poetéw propagandowych lub wchodzacych do spisu obowigzko-
wych lektur szkolnych. Teksty te, czyli §lady tamtych czaséw, bedace
w istocie tylko okruchami, ktére dotrwaly do dzisiaj, sg jednostron-
ne, wiec umozliwiaja nam tylko jeden sposéb zrozumienia, jakie
byty okolicznosci powstania tego wiersza.

Lecz Kochanowski, bedacy jednym z architektow oficjalnego
dyskursu éwczesnej wladzy wciaz pozostaje poeta, a jego tekst nie
jest przewierszowaniem faktow. Wspomnialem wyzej, ze porzadek

s. 318. Notabene Kochanowski w JeZdzie do Moskwy nadmienia o systematycz-
nym paleniu wsi przez oddzialy Radziwiltowskie: ,,Dworéw i wsi kilkaset w popiot
obrocono” (] 288).
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wydarzen zostal na nowo ulozony przez poete, aby wygladaly one
~prawdziwiej”. Co wiecej, wprowadzil on pewne ktopotliwe dodatki,
ktére czytelnikom i badaczom z XIX i XX wieku wydaja si¢ zwykle
pseudoerudycja i obcigzeniem tekstu. To jest to, co historycy litera-
tury nazywajg retorycznym i ,,mitologicznym balastem”. Poeta mog-
by przeciez pisa¢ konkretnie i zrezygnowac z peryfraz oraz imion
mitologicznych. Na przyktad w wersach 61-64 przywolane zostaty
argumenty zaczerpniete z Edictum regium o ingerencji Boga spowal-
niajacej oblezenie nadmiernymi deszczami. Poeta wprowadzit tam
Jowisza zmagajacego si¢ z Wulkanem, czyli niebo walczace z ziemia
i wode z ogniem. Zwykle Kochanowski kondensuje wydarzenia opi-
sywane w przytoczonych narracjach prozatorskich. Wida¢, ze bar-
dzo zalezy mu na ekonomii stowa i Ze kazde okreslenie, fraza, epitet
sg starannie zaplanowane i majg swoje precyzyjne znaczenie. Jowisze
i Mulcybery wygladaja wiec na wyjatkowg rozrzutnosé.

Odpowiedz na t¢ watpliwo$¢ znajduje si¢ w dwczesnym pojmo-
waniu poezji. Otéz o poetyckosci nie decyduje zastosowanie me-
trum poetyckiego i zastgpienie rytmicznos$ci prozatorskiego okre-
su retorycznego rytmicznoscig trochejow, chorijambéw i jambow;
istotna jest zmiana dyskursu z faktograficznego na symboliczny:
zdarzenia staja si¢ znakami i uogélnieniami, méwia o prawdzie, ale
nie w sensie jednostkowego zdarzenia. Dlatego ogien kul armatnich
gaszonych przez deszcz jest starciem dwoch zywioléw i dwoch bo-
gow, a takze niepojetym zrzadzeniem Opatrznosci.

Jak wspomniatem, Kochanowski jako poeta dokonuje syntezy.
W poezji lirycznej nie ma miejsca na epicki rozmach, to oczywiste,
ale z drugiej strony zadaniem poety (jakby to okreslili za Arystotele-
sem Minturno czy Scaliger) jest uogdlnienie i w poetyckim naslado-
waniu uchwycenie istoty rzeczy, zwykle kosztem szczeg6iow i praw-
dy wlasciwej realistycznej narracji historycznej. Tym si¢ rézni poezja
od historiografii*>. W odzie XII Kochanowskiemu udata si¢ jednak

8 Por. ]. Domanski, Dlaczego poezja jest bardziej filozoficzna od historii? Glosa do
dziewigtego rozdziatu Poetyki Arystotelesa, ,,Przeglad Filozoficzny” 1992, nr 2, s. 5-8.
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trudna sztuka uchwycenia réwnowagi, ktora realizuje si¢ zarazem
w doborze faktéw i ich uogdlnianiu, jak i w prowadzeniu szczegéto-
wej opowiesci o rzeczywistych wydarzeniach, w ktorej niemal kazde
stowo wnosi nowg informacje. Taki eksperyment moégtby wzbudzac
zarzuty z punktu widzenia dwczesnej poetyki: jak na historiografie
oda De expugnatione Polottei jest w zbyt malym stopniu faktogra-
ficzna, jak na poezje — w zbyt malym stopniu korzysta z prawdo-
podobienstwa kosztem prawdy. Jednakze tak pomyslana opowies¢
o czynach Batorego i jego armii pozwala wykroczy¢ jej poza narracje
historyczng i poza dobrze dotychczas wydeptang sciezke lacinskiej
poezji. W ten sposdb staje sie¢ mocnym zwienczeniem Lyricorum
libellus®, bedacego poetyckim rozwazaniem nad siedmioletnim ,,kli-
makterem” Rzeczypospolitej: od oczekiwania na przybycie Henryka
Walezego az do wielkiego triumfu jego nastepcy. Jest jednak rowniez
poetyckim i filozoficznym (jesli postuzyliby$my sie tu znanymi Ko-
chanowskiemu kategoriami Arystotelesowskimi) uogélnieniem na
temat zasad wlasciwego sprawowania wladzy i Opatrznosci boskie;.

Potraktowanie ody jako nie tylko przekazu politycznego, ale
réwniez wiersza, pozwala na poszerzenie jej interpretacji i wyj-
$cie poza narzucony przez inne zrodla porzadek czytania. Wcigz
jednak ta interpretacja jest ograniczona i zdeterminowana przez
cho¢by niemoznos¢ przystuchania si¢ rozmowom toczonym wokét
ody Kochanowskiego w roku 1579 i 1580. Wcigz jest to opowies¢
o tekstach, ktdre sie zachowaly, nie za$ wejscie w $wiat, w ktérym
zmeczony posel kanclerza dociera wieczorem do palacu w Jazdowie
pod Warszawg, aby dostarczy¢ list i wiersze pana Kochanowskiego
z Czarnolasu.

& Por. J. Glomsky, Historiography as Art..., s. 145-146 i 150-152; Z. Glom-
biowska, Koncepcja cyklu w polskich i tacitiskich utworach Jana Kochanowskiego,
Gdansk 1980.
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IL. 1. Oblezenie Potocka w 1579 roku. S. Pachotowiecki, Obsidio et expugnatio munitissimae arcis
Polocensis, Roma: G.B. Cavalieri, 1580, stan II (Biblioteca Augusta, Perugia, sygn. 2c St serie I
63). Dzigki uprzejmej zgodzie Biblioteca Augusta w Perugii
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