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Abstract

Witness of History as a Figure in the Context of Cursed
Soldiers’ Practices of Commemoration

Article is a proporsal of anthropological reflexion on the functioning of the Witness of History
cathegory, and process of collecting oral history, in the context of Cursed Soldiers commemorat-
ing practices. Study shows Witness of History figure and its memories as phenomenas of not only
epistemological, but also axiological meanings. It presents ideological and political background of
presence people who experienced Second World War and afterwar period in the context of Cursed
Soldiers commemoration movement. Author stress importance of reflexion on the functioning his-
tory and historiography artefacts in the space od social practices.

Keywords: Cursed Soldiers, oral history, Witness of History, polish resistant movement, nation, his-
tory, memory studies, anthropological deconstruction.

W ostatnich latach ,,Zolnierze Wykleci™ stali sie jednym z najwazniejszych ele-
mentow wspolczesnego polskiego imaginarium historycznego. Obraz tej symbo-
licznej grupy ksztaltuja obecnie niezwykle réznorodne zrédla, poczynajac od prac

! Termin ten nie posiada jasno zakreslonych granic semantycznych, jednak zwykle okresla

symboliczng wspolnote obejmujaca uczestnikow powojennej konspiracji antykomunistycznej, ze
szczegolnym uwzglednieniem lesnych oddzialéw zbrojnych. Samo okreslenie powstato przy okazji
wystawy pt. Zolnierze Wykleci — antykomunistyczne podziemie zbrojne po 1944 r., zorganizowanej
w 1993 roku przez Lige Republikariskg, a spopularyzowane zostalo przez ksigzke Jerzego Slaskiego
o takim wlaénie tytule. W sposobie zapisu tego pojecia panuje duza niejednorodnos¢. W mojej pracy
postuguje sie wariantem (wielkie litery i cudzystow), ktory pojawit sie w ustawie z dnia 3 lutego 2011
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naukowych, przede wszystkim historykéw, poprzez prace popularnonaukowe, hi-
storiografie amatorska i prase, az po rozmaite gatunki dziatalno$ci artystycznej —
literackie, filmowe czy muzyczne. Na pamiec o ,,Zotnierzach Wykletych” wptywa-
ja towary takie jak odziez, gadzety i przedmioty codziennego uzytku, firmowane
omawiang kategorig jako swoistg marka. Czlonkowie powojennego antykomuni-
stycznego podziemia otoczeni zostali rozbudowanymi praktykami upamietnien,
zaréwno organizowanymi przez instytucje panstwowe, jak i dziatlaniami o ,o0d-
dolnym” charakterze. Wglad w ich specyfike daje obserwacja obchodéw swigta
1 marca, przybierajacych rozbudowana forme* Czestym, wrecz rutynowym, zwy-
czajem stala si¢ obecnos¢ na podobnych wydarzeniach osob, ktére doswiadczyty
wydarzen II wojny $§wiatowej i powojnia, w szczegdlnosci zwigzanych z ruchem
partyzanckim, okreslanych w przedstawianym kontekscie najczesciej mianem
Swiadkéw Historii. Dobrym przyktadem sg tutaj ,Namioty Wykletych”, ogdlno-
polska inicjatywa Stowarzyszenia Studenci dla Rzeczypospolitej, ktora w 2016
roku zagodcita réwniez na krakowskim Rynku Gléwnym. Istotnym elementem
wydarzenia byly spotkania z weteranami II wojny $wiatowej i czaséw powojnia.
Jedna z rozméw zostala zaprezentowana szerokiemu gronu stuchaczy, umiejsco-
wiona na placu miedzy namiotami i nagtosniona za pomoca mikrofonu. Przy-
pominata raczej ,wystep” przed publicznoscia, niz bardziej kameralne spotkania
ze Swiadkami, ktére maja zwykle miejsce. Niektorzy spoéréd stuchaczy utrwalali
spotkanie na zdjeciach badz filmach. ,Namioty Wykletych” zostana powtdrzone
w 2017 roku, ponownie z udzialem kombatantow?.

Wydaje sig, iz zaktywizowanie szerokiego grona oséb pamietajacych czasy
wojny i powojnia jest jedng z charakterystycznych cech ruchu upamietnien ,,Zot-
nierzy Wykletych”. Zbieranie ich relacji stalo si¢ celem dziatan wielu instytucji,
akademickich historykow, ale i szerokiego grona zaangazowanych spotecznie
historiografdw-amatoréw. Przedstawiany artykul stawia pytania: co i w jaki spo-
s6b znaczy posta¢ Swiadka Historii w obrebie praktyk upamietniania ,,Zolnierzy
Wykletych™ Jak ,uzywana” jest przez uczestnikdw opisywanych praktyk ta ka-
tegoria i osoby, ktore s3 za jej pomocg okreslane? Te same pytania dotycza two-
rzonych z udziatem Swiadkéw relacji, ktére czesto funkcjonuja w oderwaniu od
przenoszonych tresci. Jak postaram sie pokazaé, zaréwno Swiadek Historii, jak
i jego opowies¢ sg silnie umocowane w uniwersum znaczen, z jakimi wigzana jest
zwykle przeszlos¢, oraz kategoriami, w ktére bywa wpisywana (m.in. pamiegcia
czy historig). Jest réwniez zwiazana ze zjawiskami politycznymi i ideologicznymi.

roku o Narodowym Dniu Pamigci, poswigconym opisywanym postaciom, traktujac ja jako swego
rodzaju dokument wzorcowy dla praktyk upamietniania ,,Zolnierzy Wykletych”

2 'W 2016 roku uroczystoéci zwigzane z Narodowym Dniem Pamieci ,,Zolnierzy Wykletych”
trwaly ponad tydzien. W Krakowie w wydarzeniach zwigzanych z powojennym podziemiem
antykomunistycznym mozna bylo bra¢ udziat od 26 lutego do 10 marca. Okoliczno$ciowa raméwka
Telewizji Polskiej zaczeta sie takze 26 lutego, a ostatnie programy tematyczne zaplanowane zostaly
na 7 marca.

* Zanotatka z obserwacji autora.
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Rozwazania na temat postaci Swiadka Historii mozna sytuowa¢ w kontekscie
przejawiania si¢, swoistego ,,przezywania” tematdw z przeszto$ci w terazniejszosci,
opisywanych m.in. przez antropologiczne i spoleczne teorie dotyczace funkcjono-
wania pamieci indywidualnej oraz zbiorowej. Z drugiej strony, niektore z zagad-
nien wpisuja si¢ w zakres refleksji, ktora Czestaw Robotycki nazywal ,,dekon-
strukcjg antropologiczng™. Po$réd zadan antropologa wymienia si¢ w niej analize
»spofecznej praktyki uzycia” danego pojecia, czyli jego ,kulturowej pragmatyki”
(Robotycki 1998: 47, takze 11-12). Sam Robotycki w swoich pracach wielokrotnie
podejmowatl refleksje nad kategoriami opisujacymi przeszlos¢, szczegolnie histo-
rig oraz tradycja (zob. m.in. Robotycki 1992; 1997). O historii pisal (podkreslajac
jej znaczenie wykraczajace poza cele naukowe), Ze stanowi ,,specyficzny dowod
na sens zbiorowego istnienia”. Dodawat réwniez, iz ,,§wiadectw potwierdzajacych
egzystencjalne sensy poszukujemy wszyscy” (Robotycki 2011: 40).

Przedstawiany artykul prezentuje pole badawcze zwigzane z funkcjonowa-
niem postaci Swiadka Historii oraz jego relacji w ramach praktyk upamietnia-
nia ,,Zolnierzy Wykletych™. Jakkolwiek staram si¢ w nim jak najszerzej omdwi¢
przedstawiane zagadnienia, cz¢$¢ z nich zostaje jedynie zasygnalizowana. Przede
wszystkim staram si¢ ukaza¢ wage refleksji, nad ,kulturowa pragmatyka” kate-
gorii Swiadka Historii oraz historii méwionej. Moim zdaniem ten rodzaj antro-
pologicznej metarefleksji moze da¢ cenne informacje na temat funkcjonowania
artefaktow zwigzanych z historig i historiografig w praktyce Zycia spotecznego®.

Swiadek Historii jako ,,punkt pamieci”

Przeszto$ci, wpisywanej w rézne kategorie — pamieci, historii czy tradycji - przy-
pisuje sie wazne zadania, dotyczace m.in. ksztaltowania tozsamosci indywidual-
nej i zbiorowej czy tez, jak twierdzil np. Robotycki, nadawania sensu rzeczywisto-
$ci®. Jak pokazuja teorie dotyczace pamieci, ,,przezywanie” tematow z przesztosci
ma wielowymiarowy charakter, a zaangazowanie w nie siega sfery uczud, sacrum
i moze przybiera¢ rozne, takze cielesne, formy, jak np. w czasie odbywanego ry-
tualu (zob. np. Witeska-Mtynarczyk 2014: 46-47; Nora 2009: 5). Obecnos¢ prze-

* W prezentowanej pracy odwoluje si¢ do rozumienia ,,dekonstrukcji” prezentowanego przez
Robotyckiego. Na gruncie polskim na jej temat pisali réwniez inni badacze, tworzac przy tym jej
wlasne zastosowania dla antropologii (Zob. Burszta, Pigtkowski 1994; Brocki 2008).

* Przedstawiany artykul powstal w ramach projektu prowadzonego pod kierownictwem Moniki
Golonki-Czajkowskiej pt. ,,Jézef Kura$ «Ogien» i jego podkomendni w wyobrazni spolecznej.
Antropologiczne studium przezywania przeszlosci” (grant NCN 2016/21/B/HS3/02921).

¢ Wedlug Krzysztofa Pomiana ,o0soby nie mozna pozbawi¢ pamieci bez pozbawienia jej
zarazem tozsamo$ci’, bez pamieci osoba ,,przestaje istnie¢” (Pomian 2006: 144). Na kluczowg role
przesztoéci w ksztaltowaniu tozsamosci wskazywali m.in. filozofowie tacy jak Martin Heidegger,
Roman Ingarden czy Henri Bergson (Kaniowska 2003: 61).
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sztosci we wspolczesnym Zyciu spolecznym to takze temat silnie zwigzany z poli-
tyka i ideologia (zob. np. Szacka 2006-2007).

Swiadek Historii, niezaleznie od treéci przekazywanej relacji, staje si¢ waznym
elementem praktyk upamietniania, jako rodzaj symbolu, ktéry uobecnia prze-
szto$¢ w terazniejszosci. Zjawisko to mozna opisa¢ za pomoca pojecia ,,punktu
pamieci” Pierre’a Nory’. ,,Punkt” to zaréwno ,,miejsce” w przestrzeni, jak i rodzaj
»oparcia dla pamieci”. Punkty pamieci stanowia rezultat szczegélnego wyrdznie-
nia pamieci we wspolczesnym spoteczenstwie (za Kazmierska 2008: 79).

Termin ,,$wiadek historii” zwigzany jest ze sposobem ksztaltowania si¢ oral
history® w krajach Europy Srodkowo-Wschodniej. Wedle dazen modernistéw
zadaniem zbierania tego rodzaju materialéw bylo epistemologiczne wzmocnie-
nie badan historycznych. W tradycji polskich badan historii méwionej nazwa
»Swiadka historii” pojawila si¢ za pojeciem ,,$wiadectwa’, majacym opisywac re-
lacje ustne (Kurkowska-Budzan 2011: 16-17). ,,Stowo «$wiadectwo» brzmi duzo
powazniej, jest czyms bardziej zlozonym niz informator i jego relacja” (tamze: 19).
Co szczegdlnie istotne, relacja ,$wiadka historii” jest nie tylko postrzegana jako
zrodto wiedzy historycznej, ale takze jako wypowiedz o wyjatkowym wymiarze
aksjologicznym. Nasza rodzima dzialalno$¢ zwigzana z historia méwiong zosta-
ta zapoczatkowana w kregu podziemnych organizacji spotecznych, zajmujacych
sie dokumentowaniem relacji o tematach, ktére w mysl oficjalnej historiografii
byly objete cenzurg, oraz upamig¢tnianiem ofiar represji totalitaryzméw (wypo-
wiedz Anny Wylegaly w Filipkowski i in. 2015: 297; Kurkowska-Budzan 2011:
17). Swiadkowie Historii s3 opisywani czesto jako szczegdlnie predestynowani
do przekazywania historycznej wiedzy z racji swoich przezy¢ i doswiadczen oraz
zastug dla spoteczenstwa. ,,Swiadkiem historii w oral history zostaje sie poprzez
swego rodzaju nominacje, ktéra petni funkcje zado$¢uczynienia za zapomnienie,
przemilczenie, przesladowanie przez historiografi¢ dotychczasowa lub oficjalng”
(Kurkowska-Budzan 2011: 19). Z powodu tego, iz relacja Swiadka posiada etyczny

7 Tlumaczenie za Kaja Kazmierska terminu bardziej znanego jako ,miejsce pamigci’, oryg.

lieux de memoire (zob. Nora 2009).

8 Wieloznaczno$¢ pojecia oral history, najczeéciej thumaczonego na jezyk polski jako ,,historia
moéwiona’, pokazuje Lynn Abrams. Okreslenie to odnosi si¢ do ,,procesu prowadzenia i nagrywania
wywiadéw w celu wywolania informacji na temat przesztosci’, ale takze efektu tychze wywiadow,
»harracji o minionych wydarzeniach”. Pod tg nazwg kryje si¢ takze okre§lona metodologia i wynik
procesu badawczego (Abrams 2010: 2, cytaty w ttumaczeniu autora, por. np. Bartminski 2015).
W przedstawianym kontekscie stosuje szerokie rozumienie historii moéwionej, wlaczajac do
analizowanego materialu takze wypowiedzi i teksty, ktérych autorzy nie odnosza si¢ wprost
do tej metodologii, ale korzystaja z relacji ustnych do swoich celéw (np. Deren 2000). Tradycja
wykorzystywania tego rodzaju zrodet w historiografii jest zdecydowanie dtuzsza niz samej oral
history (za jej ,ojca” uwaza si¢ czgsto Allana Nevinsa, ktory w 1948 roku zapoczatkowal na Columbia
University w Nowym Jorku pierwszy na $wiecie program historii méwionej [Kurkowska-Budzan
2011: 11]). Relacje ustne stanowily jedne z pierwotnych Zrddet historiografii, z ktorych korzystat np.
Herodot (Krolik 2006). Wydaje mi si¢ jednak, iz w kontekscie proponowanego problemu to wiasnie
historia méwiona spaja najwigcej zagadnien i stanowi dobry punkt wyjscia do dalszych rozwazan.
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aspekt, znaczy ona rowniez w inny sposob niz pozostate zrodta. ,Historia opo-
wiedziana przez «$wiadka historii» jest bardziej prawdziwa, gdyz posiada fadu-
nek moralny” - pisze Marta Kurkowska-Budzan. ,,Spotkanie ze «$wiadkiem» to
wachlarz emocji i wartosci: szacunek dla §wiadka, wspdlczucie, sprawiedliwos¢,
zado$c¢uczynienie, a takze estetyczne poczucie spojnosci faktow i wartosci mo-
ralnych we wspdttworzonej opowiesci” (wypowiedz badaczki w Filipkowski i in.
2015: 303)°.

Mozna wymienic liczne przyklady, ktére zobrazujg obecno$¢ osob okreslanych
mianem Swiadka Historii w kontekécie praktyk upamietnien ,,Zotierzy Wykle-
tych” Podczas ,lekeji historii” w Palacu Prezydenckim Andrzej Duda opisywat
»hiezwyklo$¢” mozliwosci zetknigcia si¢ z osobami, ktére uczestniczylty w wal-
kach niepodleglosciowych. W jego stowach wyrazny jest emocjonalny wymiar
tego spotkania:

To sa kochani $wiadkowie, to sa $wiadkowie, to niezwykle, ze mozemy si¢ z nimi zetknaé. Nie
mozemy sie dzisiaj juz spotka¢ z Powstanicami Styczniowymi, nie mozemy si¢ dzisiaj juz spotkac
z tymi, ktorzy szli z marszalkiem Jozefem Pilsudskim w Pierwszej Kadrowej, nie mozemy sig¢
spotkac z jego legionistami, dlatego ze juz nie zyja, odeszli juz, nie dadza nam swojego $wia-
dectwa. Ale mamy jeszcze to wielkie szczgécie, ze mozemy si¢ spotkac z bohaterami 39. roku,
z bohaterami powstania warszawskiego, i z bohaterami tego drugiego podziemia niepodlegtos-
ciowego, podziemia antykomunistycznego'’.

Status Swiadka Historii podlega instytucjonalizacji w dziataniach Instytutu
Pamieci Narodowej. Od 2012 roku honoruje on osoby szczegélnie zastuzone ,,dla
upamigtniania historii Narodu Polskiego w regionie” oraz osoby ,,wspierajace pion
edukacyjny IPN w dziele edukaciji historycznej” nagroda ,,Swiadka Historii”"".

Poszukiwania relacji Swiadkéw Historii stanowig takze popularny element
dziatan edukacyjnych o charakterze patriotycznym, skierowanych do mtodziezy.
Na powierzeniu uczniom zadania dokumentowania relacji Swiadkéw skupia sie
konkurs ,,Kamienie pamieci” organizowany przez IPN. Jego trzecia edycja, w roku
szkolnym 2011/2012, po$wiecona byta ,,Zolierzom Wykletym” W ten sposdb
idee konkursu opisujg jego organizatorzy:

? Tradycje i znaczenia stojace za roznymi okreéleniami osob, z ktérymi prowadzone sg roz-
mowy w ramach oral history, doskonale opisuje Kurkowska-Budzan. Za nazwg ,informator” stoi
paradygmat modernistyczny w nauce i che¢ dotarcia do Prawdy poprzez kontrolowanie przez bada-
cza warunkow wywiadu — w tym stopnia ,,rzetelnosci” i ,wiarygodnosci” rozmdéwcy. Postmoderni-
styczny kryzys epistemologiczny, przelom lingwistyczny, wreszcie krytyka metodologii oral history
przyniosly pojecie ,narratora” i nowy nurt w badaniach, zwigzany z zaczerpnigta z socjologii jakos-
ciowej metoda biograficzng. Oral history uprawianej wedle wytycznych Alessandro Portellego, ktére
zostang opisane w dalszej czedci mojego artykulu, najblizej do okreslen: ,narratora” i ,,rozmoéwcy”
(Kurkowska-Budzan 2011).

' www.youtube.com/watch?v=RNyt6aRZMFE (dostep: 23.02.2017).

"' www.ipn.gov.pl/pl/aktualnosci/konkursy-i-nagrody/nagroda-honorowa-swiade/krakow/
35223,V-edycja-nagrody-IPN-Swiadek-Historii-Krakow-termin-skladania-zgloszen-uplynal-3.
html (dostep: 23.02.2017).
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Projekt ,,Kamienie pamieci — historie zolnierzy wykletych” ma na celu upamietnienie loséw
i czynéw czlonkéw podziemia niepodleglosciowego dzialajacego w latach 1944-56. ,,Kamienie
pamieci” sa metafora trwaloéci naszej pamieci o nich. Warto utrwali¢ ich imiona w lokalnych
spolecznosciach, cho¢by po to, by przypomnie, ze historie czesto pisza zwykli ludzie, ze warto
angazowac sie w obronie takich wartosci jak prawa cztowieka, wolno$¢ czy demokracja'?.

Dokumentacje relacji Swiadkéw z warsztatami filmowymi laczy natomiast
konkurs ,Nagraj dziadka komorka” organizowany przez Stowarzyszenie Scena
Kultury®.

Szczegolnie interesujace spotkanie ze Swiadkami Historii miato miejsce w kra-
kowskim Muzeum Armii Krajowej. Zostal w nim zaprezentowany film Powiedz
nam, kim jestesmy przedstawiajacy sylwetki polskich partyzantéw z okresu II woj-
ny $wiatowej i powojnia. Gos¢mi wydarzenia byli trzej mezczyzni zwigzani z roz-
nymi konspiracyjnymi ugrupowaniami - Armig Krajows, ,,Szarymi Szeregami”
i Narodowymi Sitami Zbrojnymi. Spotkanie poprowadzil Tomasz Gugala z Kra-
kowskiej Szkoty Filmowej im. Wojciecha Jerzego Hasa. Na zakonczenie rozmo-
wy z go$¢mi wystosowal on zaskakujacy apel. Poprosil stuchaczy — w wigkszo-
$ci mtode osoby - aby podeszly i dotknely Swiadkéw Historii. Gugata podkreslit
znaczenie tego zachowania - zdarzenie to mialo stworzy¢ wspdlnote pokolen -
kombatanci widzieli powstancow styczniowych, osoby obecne na spotkaniu wi-
dza Swiadkéw i poniosa to do$wiadczenie w przysztosé. W ten sam sposéb dotyk
mial umozliwi¢ kontakt z ludzmi zyjacymi w XIX wieku.

Interpretujac to wydarzenie, oraz jemu podobne zachowania i wypowiedzi (ta-
kie jak przywolywany juz cytat z wystapienia prezydenta Andrzeja Dudy), nalezy
zwrdci¢ uwage na metafore ,,sztafety pokolen”, stanowigcg bardzo istotny i ptod-
ny znaczeniowo element dyskurséw upamietniania ,Zolnierzy Wykletych™,
Przyklady dostownego zastosowania tej figury retorycznej (badz jej wariacji:
»fancucha pokolen”) znajdujemy w mowach politykéw, ale i np. zawodowych
historykéw. Podczas debaty ,,Dziedzictwo Zolnierzy Wykletych” towarzyszacej
krakowskim obchodom Dnia Pamieci ,,Zotnierzy Wykletych” w 2016 roku Ma-
ciej Korku¢, historyk znany z badan nad dzialalnoscia Jozefa Kurasia ,,Ognia’,
odwotal si¢ do metafory ,dziedzictwa ciggu pokolen’, ,,ciaggu dziedzictw kazde-
go powstania” — w ktére powinni zosta¢ wpisani ,Wykleci”. Wedlug tego bada-
cza powstania budowaly nasz ,narodowy charakter”, czyli ,uparte dazenie ku

12

www.pamiec.pl/pa/edukacja/projekty-edukacyjne/ogolnopolskie/kamienie-pamieci/9914,
III-Edycja-projektu-Kamienie-pamieci-historie-zolnierzy-wykletych-rok-szkolny-20.html (dostep:
23.02.2017).

3 www.scenakultury.com.pl/warsztaty-filmowe-nagraj-dziadka-komorka/ (dostep: 23.02.2017).

4 Dyskurs definiuje za Nigelem Rapportem jako ,potocznie praktykowane sposoby méwienia,
sytuowane w spotecznym otoczeniu” (za Malewska-Szatygin 2004: 90). W tym ujeciu dyskurs cechuje
»regularno$¢, konwencjonalnos¢, sensownoséé, celowosé, a takze roznorodnosé i kontekstowo$e”
(tamze) oraz przekonanie o zakorzenieniu ,moéwienia” w zachowaniach i relacjach spolecznych
(tamze). ,Dyskursami upamig¢tniania” nazywam dyskursy zwigzane z upamigtnieniami zoinierzy
zwanych wykletymi badz nieztomnymi.
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wolnosci”™. Andrzej Nowak skonstruowal idee ,sztafety obroncéw wolnosci’,
ktora stala si¢ naczelng osig pisanych przez niego Dziejéw Polski'®. Przez ksiedza
odprawiajgcego msze pogrzebowg Zygmunta Szendzielarza ,,Lupaszki” ,,Zotnie-
rze Wykleci” zostali nazwani ,,jednym z ogniw w ancuchu pokolen, ktére wal-
czyly o niepodlegla Polske™”. Te sama metafore zastosowala podczas pogrzebu
odnalezionych i zidentyfikowanych na warszawskiej ,,Laczce” czlonkéw antyko-
munistycznego podziemia urzedujaca w latach 2014-2015 premier Ewa Kopacz'®.

Metafora ,,sztafety” czy ,tancucha” tworzy polaczenia i wiez miedzy uczestni-
kami réznych polskich zbrojnych zrywéw — w zaleznosci od oceny méwcy moga
to by¢ powstancy styczniowi, uczestnicy Cudu nad Wislg czy powstancy warszaw-
scy. Na jej koncu znajduje sie wspotczesne pokolenie Polakéw. Podobna retory-
ka jest zwigzana z metaforyka pokrewienstwa, z pomoca ktérej mozna opisywac
histori¢ narodowa. Ma ona dawa¢ poczucie wyjatkowej tozsamosci oraz w sym-
boliczny sposéb tworzy¢ zwiazki w grupie na wzdr tych, jakie funkcjonuja w ob-
rebie rodziny (sktaniajacych np. do poswigcen, altruizmu) (zob. Billig 2008: 139;
Johnson 1987; por. Eriksen 2013: 162). Sg takze charakterystyczne dla szczegdlne-
go rozumienia historii, polegajacego na znoszeniu réznic miedzy terazniejszoscia
a przeszloscia, ,oswajaniu” tej drugiej (por. Kowalewski 2012: 24).

Warto zaznaczy¢, ze historia o ,,Zolnierzach Wykletych” znaczy wiele przede
wszystkim w konteks$cie narodu. To historia skierowana do Polakéw, a jej glow-
nym tlem i otoczeniem jest ideologia narodowa. Konstrukt ,sztafety pokolen”
w ramach przesztosci wspolnoty umieszcza ciaglos¢ i sens, a jej czlonkom daje
solidne fundamenty i podstawe grupowej tozsamosci. W tym przypadku nad na-
rodem polskim cigzy naczelna idea, ktora uzasadnia i okresla fenomen powstan -
szczegllnie popularne wydaje si¢ podkreslanie narodowego ,,charakteru”, ktérego
konstytutywnym elementem staje sie, jak w wypowiedziach Korkucia i Nowaka,
dazenie do wolnosci. Wspoélczesni otrzymuja informacje, ktéra moéwi im, co do-
staja od wspolnoty i jej historii, oraz czego si¢ od nich oczekuje jako ,,spadkobier-
cOwW” tego ,dziedzictwa” (uczestnictwa w kolejnych walkach o wolno$¢ ojczyzny).
Sensowno$¢ i celowo$é obejmuje wreszcie dzialania samych ,,Zohierzy Wykle-
tych’, ktore niezaleznie od oceny ich politycznej skutecznosci obrodzi¢ mialy
przekazaniem wzoréw zachowan budujacych narodowy charakter kolejnych po-
kolen Polakdw.

Swiadkowie Historii stanowig jeden z filaréw metafory ,,sztafety pokoleri”. Sg
jej namacalnym i sensualnym ,$wiadectwem’, mozliwym do ,zobaczenia’, ,,do-
tkniecia’, co dobrze obrazuje przytoczona wypowiedz prowadzacego spotkanie

!* Za notatka z obserwacji autora.

' Za wypowiedzia Nowaka w programie Warto rozmawiaé, www.youtube.com/watch?v=
bDZNZR-q3KI (dostep: 29.09.2016).

7 www.youtube.com/watch?v=lyHq6PMr_Bg (dostep: 23.02.2017).

'8 www.ipn.gov.pl/aktualnosci/2015/centrala/uroczysty-pogrzeb-bohaterow-niezlomnych-na-
-laczce-warszawa,-27-wrzesnia-2015 (dostep: 29.09.2016).
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w Muzeum AK. Wydaje sie, iz funkcjonowanie tej kategorii w dyskursach upa-
mietniania ,Wykletych” mozna opisa¢ za pomocg teorii mitu Rolanda Barthes’a
(Barthes 2008: 248-262). Swiadek Historii zaswiadcza o ciagtosci historii naro-
du. Postacie okreslane tym mianem zawsze wystepuja jako konkretne osoby, do-
$wiadczone przez poszczegdlne wydarzenia wojenne i powojenne, reprezentanci
roznych konspiracyjnych organizacji. Jednak kazdemu z nich z racji nazwania
Swiadkiem Historii przypisywane sa zwigzane z tg kategorig znaczenia i wartosci.
Podobnie dzieje si¢ z samym faktem obecnosci tych 0sdb na rozmaitych uroczy-
sto$ciach. W tym kontekscie znaczg oni jako wspdlnota, niezaleznie od posiada-
nych biografii. Pojecie ,$wiadek historii” zostaje, jak pisat Barthes, ,,skradzione
i oddane” Znaczy teraz w kontekscie utwierdzania sensownego obrazu przeszlo-
$ci i terazniejszosci narodu - ,sztafety pokolen” — w ktdrej wspodlczesni, prze-
de wszystkim mlodzi ludzie, mogg ,dotkna¢” przeszlosci reprezentowanej przez
Swiadkow®.

Samo spotkanie z osoba, ktérej wspomnienia chcemy utrwali¢, i zarejestro-
wanie jej relacji mozna czesto uznac za praktyke upamietniajaca. Jak wskazywata
Kurkowska-Budzan, Swiadkiem Historii zostaje sie poprzez pewnego rodzaju no-
minacje - istotne sg pozytywny odbiér przez wspolnote, w swietle wyznawanych
przez grupe wartosci, i okreslone zastugi. Pytanie, kto zostaje wybrany do utrwa-
lenia wspomnien, jest wiec kluczowe dla historii méwionej, nie tylko z perspek-
tywy historycznego poznania, ale i etycznej. Jak wskazuje wspomniana badaczka,
,opowie$¢ o zyciu” Swiadka ,,nabiera znaczenia dzigki publicznemu dyskursowi
o przesztosci. «Swiadkiem historii» jest sie z mianowania, poprzez wybdr histo-
ryka, ktéry definiuje, co jest dziejami godnymi naukowego zainteresowania, na-
stepnie inicjuje lub podejmuje rozmowe” (Filipkowski i in. 2015: 303). Z tego
powodu duze obszary wspomnien zostaja ,,bialymi plamami” historii méwionej,
a wybrane grupy osob nie oczekuja, iz ich opowies¢ zostanie spisana, przynaj-
mniej dopoki znajdujg si¢ poza polem biezacej polityki historycznej*. Natomiast
relacja zebrana od ,nominowane;j” osoby staje si¢ sama artefaktem historii, ,,§wia-
dectwem” uobecniajacym przeszto$¢ w terazniejszosci wspdlnoty?.

19 Por. Witeska-Mlynarczyk 2014: 66-67, autorka ukazuje zjawisko nacjonalizacji zyciowych
historii weteranéw antykomunistycznego oporu, ktére wpisane zostaja w wielkie, historyczne
narracje. Spisywaniom wspomnien w tym przypadku towarzysza intencje ,ratowania pamieci
narodu” czy dawania wzoréw zachowan kolejnym pokoleniom.

2 Witeska-Mtlynarczyk pokazuje, iz w kontekscie relacji migdzy zmieniajaca si¢ w czasie polityka
historyczng a stosunkiem do okreslonych grup kombatantéw byli uczestnicy komunistycznego
aparatu bezpieczenstwa pozostaja wladciwie bez reprezentacji na mapie dyskusjii praktyk zwigzanych
z pamiecia o PRL i okresie polskiego powojnia (Witeska-Mtynarczyk 2014: 67-68). O pominieciu
przez zbieraczy historii mowionej weteranéw utworzonego przez komunistow w czasie II wojny
$wiatowej Ludowego Wojska Polskiego pisza autorzy projektu poswieconego tej tematyce (Patka,
Ztobecka 2015).

2 Por. ,artefakty pamieci”, o ktorych pisze Kurkowska-Budzan (2009: 8).
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Relacja Swiadka Historii a historyczne poznanie

Powinnos¢ zbierania relacji odchodzacego pokolenia o wydarzeniach wojny i po-
wojnia jest jednym z czesto deklarowanych w ramach dyskursow upamietniania
»Zomierzy Wykletych” narodowych obowiazkéw. Od lat 80. relacje 0s6b zwigza-
nych z powojennym podziemiem zbierali czlonkowie osrodka , Karta®. Obecnie
utrwalaniem takich narracji zajmuje si¢ szereg innych instytucji, w tym Insty-
tut Pamigci Narodowej. Zbieranie historii méwionej to wyjatkowo szerokie pole
dzialalnosci naukowej i spotecznej, na ktére wkraczajg ze swoimi inicjatywami
badacze nie historycy (np. antropolodzy czy socjolodzy), ale i dziennikarze, do-
kumentalisci, osoby zwigzane z edukacjg oraz zaangazowani spotecznie dzialacze.

Wydaje si¢, ze badania nad powojennym podziemiem antykomunistycz-
nym szczegdlnie zachecaja do szukania zZrodet wiedzy o przesziosci u pokolenia
Swiadkéw. Wynika to czesto przede wszystkim z braku tradycyjnych zrédet hi-
storycznych (jak np. archiwalia), ktére moglyby poméc w rekonstrukeji wyda-
rzen zwigzanych z ,,Zolierzami Wykletymi” W takich przypadkach historycy
siegaja po relacje ustne osob, ktore przezyly okres wojny i powojnia. Na przelomie
lat 60. i 70., kiedy na terenie Podhala organizowane byty obozy historyczne dr.
Janusza Berghauzena dla studentéw Uniwersytetu Warszawskiego, relacje ustne
byty materialem, z ktérym historyk dopiero ,uczyl si¢ postepowac” (Cynarska,
Widrkiewicz 1977: 200, z publikacji podsumowujacej efekty badan pod redakcja
Berghauzena). W komunikacie autorstwa badaczek, ktdre podjety w ich ramach
temat walki mieszkancéw wsi Waksmund z hitlerowskim okupantem, pojawia sie
uwaga: ,Krystyna Kerstenowa w Referatach na IX Zjazd Historykéw [wydanych
w 1968 roku - przyp. DN] zaliczyta relacje do podrzednej grupy zrédet dla histo-
rykéw dziejow najnowszych, zaznaczajac jednakze, iz jest to zrédlo podstawowe
dla dziejow konspiracji. Tak tez bedziemy je traktowac, z calg ostroznoscia ocenia-
jac wiarygodno$¢ poszczegolnych wypowiedzi” (tamze). Problematycznos¢ rela-
cji ustnych jako zrédet historycznych do dzis nie stala si¢ jednak przedawnionym
tematem rozwazan. Mozna powiedzie¢, iz w tym kontekscie $cierajg si¢ ze soba
potrzeba poznania tego, ,jak bylo’, oraz sceptyczne glosy czesci metodologdw,
ktérzy wskazuja na kolejne przeszkody stojace na drodze poznania przeszlodci za
posrednictwem relacji Swiadkéw (relacje te nie s jednak wyjatkiem wzgledem
innych zrédet historycznych, na co zwracal juz uwage jeden z najwazniejszych
tworcow akademickiej oral history Paul Thompson [za Kurkowska-Budzan 2011:
14-15]).

Uwagi poczynione przez Krystyne Kersten, wspomniane w cytowanym ,,ko-
munikacie”, umiejscowi¢ mozna w watku spierania si¢ o wartos¢ relacji ustnych

22

Za wypowiedzia Zbigniewa Gluzy: www.audycje.tokfm.pl/odcinek/Dlaczego-Narodowy-
Dzien-Pamieci-Zolnierzy-Wykletych-wzbudza-tyle-emocji-Rozmawiaja-Zbigniew-Gluza-i-Jakub-
-Janiszewski/34902 (dostep: 23.02.2017).
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w poréwnaniu do klasycznych pisanych zrddet historycznych, w zadaniu ,dia-
chronicznej analizy spoteczenstwa” (por. Kurkowska-Budzan 2003: 181-182).
Tym, co szczegolnie niepokoilo (i niepokoi) w kontekscie tej dyskusji krytykow
metody pozyskiwania historii méwionej, jest aktywna rola historyka w ,,wywoly-
waniu” potrzebnych zrédel wiedzy. Poprzez swoje zachowanie w czasie wywiadu
badacz wplywa na tres¢ swojego zrédla (Krolik 2006). Na postrzeganie efektow
oral history wptyneta oczywiscie takze krytyka narratywistyczna/postmoderni-
styczna, ktdra postawila nie tylko zrodta ustne, ale i calg historiografie w obliczu
wizji spofecznie i kulturowo konstruowanej prawdy oraz pojmowania narracji
historycznej i historycznych zrédel jako kolejnych stopni interpretacji. Tym sa-
mym postawila pod znakiem zapytania mozliwo$¢ dotarcia do jednego, obiek-
tywnego obrazu przeszltosci (m.in. Kaniowska 2003: 59; Topolski 2008). Istotnym
polem refleksji, z ktérego pochodzg przestanki wplywajace na status epistemo-
logiczny relacji Swiadka, sg interdyscyplinarne studia nad pamiecig. Wspotczes-
nie pamie¢ biograficzng postrzega si¢ jako swego rodzaju proces, a nie statyczny
rezerwuar informacji na temat przesztych doswiadczen jednostki, ktére mozna
~-wydoby¢” na $wiat, jezeli tylko przylozy si¢ do tego dostatecznie wiele staran
i pokona ograniczenia niepamieci. Dynamiczny charakter narracji tworzonej za
posrednictwem pamieci zwigzany jest m.in. z wptywem, jaki na jej ksztalt wywie-
raja wymogi porzadkowania tresci pamieci wedlug wzgledéw jezykowych i reto-
rycznych, ,,regul sensu” czy obecnie wyznawanych wartosci (zob. warstwy pamig-
ci/tekstu wedtug Barbary Skargi, za Kaniowska 2003: 62). Juz w kanonicznej pracy
Spoteczne ramy pamigci Maurice Halbwachs wskazywal na proces ksztaltowania
pamieci jednostki przez czynniki spoteczne (Halbwachs 2008). Do wspomnien
uwazanych za wlasne mogg przenikac zaslyszane historie, watki z popkultury czy
edukacji (zob. m.in. Welzer 2009).

Przykladem alternatywnej w stosunku do modernistycznego spojrzenia na
oral history perspektywy, ktora pozwala unikngé¢ powyzszych probleméw, czy
wrecz obraca te watpliwosci na swoja korzys¢, jest podejscie zaproponowane
przez Alessandro Portellego. Porzuca on dyskurs rekonstrukeji wydarzen z prze-
sztosci na rzecz ,opowiesci o doswiadczeniu”, do ktérej ma doprowadzi¢ perfor-
matywne spotkanie badacza z rozmoéwca. Taki material staje si¢ zrodtem refleksji
nad znaczeniami i sensami waznymi dla narratora (za Kurkowska-Budzan 2011:
26-27). Portelli opisuje wage subiektywnej, pamieciowe;j relacji:

Nie ma , falszywych” Zrédel. Odmiennos¢ oral history polega na tym, ze ,,nieprawdziwe” stwier-
dzenia sa nadal prawdziwe psychologicznie, a pierwotne ,bledy” czasem odkrywaja wiecej
niz relacje zgodne z faktami. Waga ustnego $wiadectwa moze czesto leze¢ nie w jego korelacji
z faktami, lecz raczej w roznicach tam, gdzie wkraczaja wyobraznia, symbolika, pragnienia (za
Kurkowska-Budzan 2003: 182-183).

W kontekscie dyskurséw o ,,Zolnierzach Wykletych” mozemy spotkaé rézne
praktyki zbierania i korzystania z relacji ustnych. Przykladem jest praca Bolesta-
wa Derenia Jozef Kuras ,,Ogien”. Partyzant Podhala. Zostala ona wydana po raz
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pierwszy w 1995 roku. Autor korzysta w niej przede wszystkim z materiatéw Ar-
chiwum Delegatury Urzedu Ochrony Panstwa w Krakowie, jednak siega takze
po relacje ,,0s6b wspdlpracujacych z «Ogniem»” (Deren 2000: 8). Cze¢$¢ z nich
zostala zebrana przez samego Derenia w polowie lat 90., cze$¢ to zapisy rozmow
innych badaczy tego tematu, z ktérych wiekszo$¢ pochodzi z okresu po roku
1989. Stuzg one do przedstawienia zagadnien, ktére nie mogly zosta¢ naswietlone
informacjami pochodzgcymi z innych zrédel, np. tematu relacji panujacych mie-
dzy czlonkami oddzialéw partyzanckich zwigzanych z ,Ogniem’, czy uszczegéto-
wienia opiséw niektorych wydarzen. Niekiedy stanowig wlasciwie jedyny mate-
rial umozliwiajacy rekonstrukeje przesztych wypadkow. Relacje ustne stanowily
réwniez material stuzacy do weryfikacji innego rodzaju zrédet (w tym przypadku
»zrédet UB”) (tamze: 8). Byly takze podstawa do zakwestionowania informacji
podawanych w pozostalych materiatach, np. ksigzkach poswieconych ,,Ogniowi”
Glos dwdch rozméwcoéw postuzyt autorowi do zakwestionowania, w jego opinii,
oskarzenia Jozefa Kurasia o powieszenie (badz zlecenie tego czynu) ciezarnej
kobiety we wsi Ostrowsko, w drugiej polowie 1945 roku. Autor nie przedstawia
metodologii zbierania i korzystania z relacji ustnych. Mozemy wiec sadzi¢, iz nie
przypisuje im szczegolnej specyfiki w stosunku do innych zZrédet historycznych.
Deren prezentuje modernistyczne spojrzenie na relacje ustne, skupiajace si¢ na
wykorzystywaniu ich w celu rekonstrukcji wydarzen z przeszlosci.

Podejscie wzorowane na wytycznych Portellego w historycznych pracach nad
powojennym podziemiem, opartych na relacjach ustnych, zastosowala natomiast
Kurkowska-Budzan (2009; w opracowaniu poswieconym procesom ,,symbolizacji
przesztosci’, w kontekscie narodowej partyzantki dzialajacej na Biatostocczyznie).
Komentujac mozliwos¢ bezposredniego dostepu do przesztosci, autorka jasno za-
znacza: ,,niestety nie przedrzemy sie dzi$ przez $ciane czasu, zeby dotrze¢ do tego,
jak 6wczesni Polacy reagowali na propagande, co moéwili i jak moéwili — wtedy, nie
dzisiaj! — o komunistach, a jak o partyzantach” (tamze: 46).

Szczegdlne cenna wydaje sie perspektywa badan, ktora pokaze lokalne ,,uzy-
cie” relacji Swiadkéw Historii i odpowie na pytanie, co i w jaki sposéb znaczy
ich opowies¢ w kontekscie konfliktu pamieci. W przypadku tematu wspolczesnej
recepcji dziatalnosci partyzantki Kurasia ,Ognia” takg refleksje umozliwi projekt
badawczy prowadzony w Instytucie Etnologii i Antropologii Kulturowej Uniwer-
sytetu Jagiellonskiego pt. ,,Jozef Kuras «Ogien» i jego podkomendni w wyobrazni
spolecznej. Antropologiczne studium przezywania przesztosci”. Pilotazowy pro-
jekt, zorganizowany w ramach dziatan studenckiego Kota Naukowego, pokazal
m.in., iz w kontekscie konfliktu pamieci relacji Swiadkéw szczegélnie intensywnie
poszukuja osoby angazujace si¢ w ksztaltowanie pamieci o wydarzeniach II woj-
ny $wiatowej i powojnia, jako tych, ktére moga przekazac¢ jedng z preferowanych
wizji przesztosci. Hipoteza badawcza pozostaje tez refleksja, iz zywy, wywotuja-
cy wspodlczesnie emocje temat historyczny sprzyja wzrostowi zainteresowania
lokalng przeszloscia, stad wzmozony obieg rozmaitych artefaktéw zwigzanych
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z IT wojna $wiatowg i powojniem, takich jak autobiografie i relacje funkcjonujace
w obrebie rodziny®.

Dalsze badania nad statusem relacji Swiadka Historii w kontekscie dyskursow
o0 ,Zomierzach Wykletych” mogag umozliwi¢ refleksje nad istotnymi zagadnie-
niami. Warte odpowiedzi jest pytanie o preferowane przez badaczy partyzantki
antykomunistycznej metody zbierania i analizy relacji ustnych. Na szczegdtowe
rozwazania zastuguje rowniez wstepna obserwacja, iz szczegélnie posrod praktyk
upamietniania i towarzyszacych im dyskursow czesto zanika przedstawiana spe-
cyfika relacji Swiadkow jako zrédet wiedzy historycznej, i materialy te traktowane
s3 w prosty sposob i bez wystarczajacej dozy krytycyzmu jako opowies¢ o prze-
biegu przeszlych zdarzen. Wydaje sie, iz ta zaleznos¢ jest szczegélnie widoczna
w pracach o charakterze popularnym, badz z zakresu historiografii amatorskiej.

Swiadkowie Historii stali si¢ aktywnymi i istotnymi uczestnikami polskiego
ruchu upamietnien walk niepodleglosciowych, zaréwno na ogélnopolskim, jak
i lokalnym szczeblu zycia spotecznego. Archiwa prowadzone przez liczne poza-
rzagdowe stowarzyszenia i panstwowe instytucje posiadaja wielotysieczne zbiory
historii méwionej**. Kluczowa dla problemu jest wielowymiarowos¢ tej figury.
Obok oczekiwan epistemologicznych, zwigzanych z historycznym poznaniem
dziejow, Swiadek i jego relacja maja silne znaczenie aksjologiczne — m.in. w ra-
mach ksztaltowania tozsamosci wspdlnoty. W przypadku dyskurséw o ,,Zotnie-
rzach Wykletych” ta wspdlnota najczesciej jest naréd. Swiadek Historii w ramach
patriotycznych spotkan — uroczystosci w Palacu Prezydenckim, muzeach czy
szkotach - stanowi wizualizacje kluczowych dla dyskurséw upamietnien metafor
- narodu jako rodziny oraz jego historii jako ,,sztafety/fancucha pokolen”. Uwi-
klanie figury Swiadka Historii w rozmaite konteksty spoteczne i kulturowe, w tym
polityczne i etyczne, prowokuje opis i refleksje nad réznorodnym ,,uzyciem” tej
kategorii oraz wywotywanych w ramach oral history wspomnien. Przede wszyst-
kim sklania jednak do rozwazan nad ciagle aktualnym i wazkim pytaniem o zna-
czenia przypisywane przeszlosci w zyciu wspdlnoty i jednostki.
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