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W drugiej potowie XIX stulecia sensacyjne odkrycia dokonane przez Heinri-
cha Schliemanna (1822-1890) wyznaczyly niemal poczatek nowej epoki w dziejach
archeologii!. Wyniki jego odkry¢ w zupelie innym $wietle pozwolity ocenié Ilia-
de, odtad traktowana juz nie tylko jako wybitne dzieto starozytnej epiki, lecz takze
jako wazny przekaz zrodtowy. Ponadto Schliemannowi zawdzi¢cza nauka odkrycie
catej epoki historycznej w dziejach Grecji — cywilizacje epoki brazu. Wokét jego
poszukiwan narosto jednak sporo kontrowersji, nie mial on bowiem jako archeolog
odpowiedniego przygotowania, pewna role odegraty réwniez niektore cechy jego

! Biografia Schliemanna, uksztaltowana przez niego samego (Selbsbiographie bis zu seinem
Tode vervollstindigt von A. Briickner, wyd. Sophie Schliemann, Lipsk 1892, takze liczne wydania
pbzniejsze), przez lata stanowila romantyczny wzorzec, niestety catkowicie zafatszowany. Zob. m.in.
E. Ludwig, Schliemann. Die Geschichte eines Goldsuchers, Lipsk 1932; E. Meyer, Heinrich Schlie-
mann, Kaufmann und Forscher, Getynga 1969. Jej przyktad, dobrze znany réwniez polskiemu czy-
telnikowi, stanowi takze opowies¢ H. A. Stolla, Sen o Troi, przet. H. i S. Kowalewscy, Warszawa
1959 (oryginat niemiecki pt. Der Traum von Troja. Lebensroman Heinrich Schliemanns wydany zostat
w Lipsku, 1956). Zob. takze H. A. Stoll, Abenteuer meines Lebens. Heinrich Schliemann erzdhlt, Lipsk
1960. Rewizje biografii Schliemanna, z uwzglgdnieniem niezaleznych przekazow (a nie wytacznie jego
autobiografii) zapoczatkowat W. M. Calder Il w roku 1972 (por. jego Schliemann on Schliemann.
A study in the use of sources, ,,Greek, Roman, and Byzantine Studies” 13, s. 335-353; w moim przekta-
dzie jako Schliemann o sobie. Studium o umiejetnosci korzystania ze zrodel, ,Meander” 30, 1975,
s. 119-138). Po latach zob. rowniez William M. Calder III, David A. Traill (red.), Myth, scandal, and
history. The Heinrich Schliemann controversy and a first edition of the Myceanean Diary, Detroit 1986
oraz D. A. Trail, Schliemann of Troy. Treasure and deceit, Londyn 1996. Por. takze W. W. de Grum-
mond, Schliemann, Heinrich [w:] An Encyclopedia of the History of Classical Archaeology, t. 11,
Londyn—Chicago 1996, s. 1016-1019 oraz S. Kennel, Schliemann, Heinrich [w:] Geschichte der
Altertumswissenschaften. Biographisches Lexikon (Der Neue Pauly. Supplemente. Band 6), Stuttgart—
Weimar 2012, szp. 1136-1141 (z obszerna bibliografiag). W jezyku polskim dostgpna jest rowniez
(utrzymana jednak w tradycyjnym tonie) biografia piéra Ph. Vandenberga, Skarb Priama. Zycie
Henryka Schliemanna. Historia odkrycia Troi (przel. Barbara Tarnas), Gdynia 1997.
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osobowosci®. Niemniej to jemu whasnie przypadly najwigksze zaszczyty i laur od-
krywcy starozytnej Troi>.

Wykopaliska w Troi (Hissarlik) prowadzit Schliemann poczynajac od roku
1870, a nastepnie takze w Mykenach, Orchomenos i1 Tirynsie. Krag tzw. geografii
homeryckiej (jak sam go nazywat) stanowit przedmiot jego zasadniczych zaintere-
sowan i nie zamierzal wykraczaé poza jego zasieg, pewien wyjatek czynigc jedynie
dla projektu zwigzanego z badaniami na Krecie (Knossos)*. Niemniej, Egipt inte-
resowal go takze do pewnego stopnia, gdyz nad Nilem przebywat az czterokrotnie,
spedzajac tu w sumie kilka miesiecy. W przeciwienstwie do jego zasadniczych zain-
teresowan, ten watek nie doczekat si¢ jednak baczniejszej uwagi specjalistow, cho¢
pierwsze kroki w tym kierunku zostaty juz podjete’.

Po raz pierwszy Schliemann znalazt si¢ w Egipcie na poczatku roku 1859°. Juz
4 stycznia wynaj¢ta dahabijg wyruszyt z Aleksandrii na potudnie w trzymiesigczng
podréz, docierajac az do 11 Katarakty (duze wrazenie wywarla na nim skalna §wia-

2 Badaczem, ktérego od pewnego momentu Schliemann wilaczyl do wspétpracy, byl Wilhelm
Dorpfeld (1853-1940), ktory skorygowat m.in. stratygrafi¢ stanowiska, ustalong przez Schliemanna.
Wisrod wspotpracownikéw Schliemanna, pod jego kierunkiem dziatajacych w Troadzie, znajdowat si¢
rowniez Marcel Gorkiewicz (1835-1910), polski inzynier mieszkajacy w Turcji. Gorkiewicz kie-
rowat pracami na dwoch tumulusach potozonych na potudniowy zachdd od wzgorza Hissarlik (por.
1. Sliwa, M. T. Gérkiewicz, zapomniany wspolpracownik H. Schliemanna, w druku). Jako ciekawostke
doda¢ mozna, iz krytyczny stosunek do trojanskich odkry¢ jako jeden z pierwszych wykazat Jozef Igna-
cy Kraszewski, tak oceniajac raport wykopaliskowy Schliemanna, ,ktory batamutniej nieporzadniej
i stabiej a nieumiejgtniej utozonym by¢ nie mogh. Blakamy si¢ na tych stronicach wsréd glinianych
skorup z gldwka sowig i odtamkow murdw a niezliczonych narz¢dzi kamiennych, bez nici przewodniej,
bez systematyczniejszego opisu, bez zadnej wskazowki. Dr Schliemann, jesli co umie, starat si¢ swa
nauke tak obwina¢ i ukryé¢, iz jej dostrzec niepodobna. Bawi si¢ sanskrytem na ruinach Troi i niecier-
pliwi nas, domysty swe napredce nam przedstawiajac, aby je na trzeciej stronicy odwotac i sprostowac.
Stowem, raporty te, to chaos gruzow i popiotow” (J. I. Kraszewski, Kronika zagraniczna, ,,Tygod-
nik Illustrowany” 1874, s. 333. Inny ,,polski §lad” dotyczy ostatnich chwil w zyciu Schliemanna, gdy
w Neapolu 24 XII 1890 (Wigilia) nieprzytomnego odkrywce Troi, po utracie przytomnosci na ulicy,
whniesiono do hallu Grand Hotelu. Byt w nim wowczas obecny Henryk Sienkiewicz, ktory tak skomen-
towat to zdarzenie: ,,Biedny wielki Schliemann! Odkopat Troje i Mykeny i zastuzyt sobie na nieSmier-
telno$¢ — a teraz jest umierajacy” (por. P. Vandenberg, Skarb Priama, s. 355-356).

3 Niemniej jednak w ostatnich latach rozgorzat istotny spér dotyczacy whasciwej roli i znaczenia
Troi homerowej w 6wczesnym $wiecie, jej roli politycznej, a takze rangi jako os$rodka gospodarczego
i punktu wymiany handlowej. Wyrazicielem krytycznego stanowiska jest Frank Kolb (Tatort Troja.
Geschichte — Mythen — Politik, Paderborn 2010).

* Jak jednak sam stwierdzal, ,,rowniez i to przedsigwzigcie wymagaloby z mojej strony znacznych
poswigcen, cho¢ pozytek dla nauki bylby w tym przypadku wigkszy, niz gdybym przez sto lat prowadzit
nawet najwigksze poszukiwania w Egipcie”. Odpowiedzi takiej udzielit Rudolfowi Virchowowi, ktory
sugerowat mu podjecie wykopalisk w Egipcie (list z dnia 9 XII 1888; por. J. Herrmann, E. Maass,
Die Korrespondenz zwischen Heinrich Schliemann und Rudolf Virchow, Berlin 1990, s. 493).

5 Por. 1. Gamer-Wallert, Heinrich Schliemann und Agypten — Die Suche nach der komparativen
Archdologie [w:] Troia. Briicke zwischen Orient und Okzident, Tlibingen 1992, s. 67-85.

¢ D. A. Traill, Schliemann of Troy, s. 28. Do istotnych punktow programu nalezala wspinaczka
na wierzchotek piramidy Cheopsa w Gizie oraz zwiedzanie memfickiego Serapeum, odkrytego przez
A. Mariette’a w roku 1851.
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tynia Ramzesa I w Abu Simbel). Nastepnie, po powrocie do Kairu, pustynnym
szlakiem udat si¢ do Jerozolimy; stamtad jego droga wiodta juz w kierunku Aten.
Ponownie przybyt do Egiptu latem 1864 roku, w trakcie dwuletniej podrozy dooko-
ta $wiata. Wowczas spedzit tu przejazdem zaledwie pare dni, zmierzajgc nastepnie
dalej do Indii’.

Dopiero trzecia podréz (1886/1887), bez mata po trzydziestu latach od pierw-
szego pobytu nad Nilem, pozwolita Schliemannowi w petni wykorzysta¢ swe umie-
jetnosci i podda¢ ocenie egipskie monumenty, ktérych wymowa miata juz teraz
dla niego istotne znaczenie takze w kontekscie trojanskich odkry¢; szukatl tu bo-
wiem, nawet w $wigtynnych reliefach, odpowiednikow wydarzen, ktore od lat tropit
na obszarze Troady®. Do Aleksandrii przyptynat 29 XI 1886, by juz nastgpnego
dnia uda¢ si¢ do Kairu, a stad 8 XII 1866 wyruszy¢ w podréz Nilem, podobnie jak
w roku 1859, az do II Katarakty; po drodze zatrzymywat si¢ m.in. w Beni Hasan,
Asjut, Denderze, Nagadzie, Tebach, Esnie, Wadi Halfa i Abu Simbel (przebywat tu
29-30 1 1887). Stad nastgpit odwrot z dtuzszym pobytem w Tebach (15—19 11 1887).
W Aleksandrii Schliemann przebywat 15—16 III 1887, natomiast po dwoch dniach
byt juz z powrotem w Atenach (18 IIT 1887)°.

Ow trzeci, do$é diugi pobyt w Egipcie (trzy i pot miesiaca) poswigcony byt
nie tylko poznawaniu starozytnych monumentow. Schliemann, majac juz duze dos-
wiadczenie terenowe zdawal sobie sprawe ze znaczenia ceramiki w archeologiczne;j
praktyce i znajomo$¢ jej podstawowych form uwazal za sprawe dla badacza nie-
zwykle istotng'?. Zakupit wigc wowczas sporg kolekcje egipskich naczyn jako dar
dla zbiorow berlinskich, w nastepujacy sposob informujac o tym dyrektora Muzeum
i uzasadniajgc swoj pomyst:

Po pierwsze, uwazam [ceramike] za rog obfitosci wiedzy archeologicznej, po drugie natomiast,
gdyz ceramika nubijska i egipska byta do tej pory catkowicie pomijana, a takze — gdyz Pana Muzeum

" D. A.Traill, Schliemann of Troy, s. 29. Jego jednoznaczny komentarz wzbudzity wowczas
m.in. niedostateczne postepy prac zwigzanych z budowg Kanatu Sueskiego.

8 Znaczenie reliefoéw $wiatynnych z epoki ramessydzkiej dla jego studiow (takze w kontekscie
wedrowki tzw. Ludéw Morskich z Azji Mniejszej ku wybrzezom Egiptu) uswiadomit mu orientalista
angielski Archibald H. Sayce (por. Schliemann, Selbstbiographie, s. 118) a nastgpnie takze wybitny
egiptolog niemiecki Heinrich Brugsch. Schliemanna fascynowaty gtownie reliefy ze §wigtyn Ramzesa
II (Abydos, Luksor, Abu Simbel) dotyczace m.in. takich wydarzen historycznych jak batalia Ramze-
sa II z Hetytami pod Kadesz. W roku 1887 zamierzat nawet podja¢ wykopaliska w miejscu owych
zmagan, lecz plany te uniemozliwita grasujaca wowczas zaraza (I. Gamer-Wallert, Schliemann und
Agypten, s. 71).

® Por. D. A. Traill, Schliemann of Troy, s. 256-262; szczegbtowe itinerarium tamze, s. 314.
Podstawowe zrodio dotyczace tej podrozy stanowi dziennik Schliemanna (objetosci 257 stron), pro-
wadzony wowczas w jezyku greckim. Jest on przechowywany w Bibliotece Gennadiosa w Atenach,
opublikowany jedynie we fragmentach (I. Gamer-Wallert, Schliemann und Agypten, s. 67-68, tamze
reprodukcja jednej ze stron). W trakcie podrozy Schliemann uczyt si¢ tez pilnie jezyka arabskiego.

10" Jak si¢ wyrazil, ,,porownawcze studia nad ceramika sg rOwnie wazne jak komparatystyka filo-
logiczna”. Zob. listy Schliemanna do Virchowa z 19 II 1887 oraz do A. Furtwénglera z 10 IV 1887
(I. Gamer-Wallert, Schliemann und Agypten, s. 73).
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Egipskie i zadne inne muzeum na §wiecie nie posiada w tej kategorii niczego godnego uwagi. Po trze-
cie, gdyz ceramika nubijska i egipska to jedyne starozytnosci, ktore nadaja si¢ do tego, by eksponowac
je w obydwu salach kolekcji trojafiskiej w Nowym Muzeum Etnologicznym''.

Charakterystyczna jest odpowiedz Richarda Schonego, dyrektora Muzeum,
oparta na opinii Adolfa Ermana (1854-1937), wybitnego egiptologa, 6wczesnego
dyrektora Muzeum Egipskiego w Berlinie. Erman swoje zdanie na temat ceramiki
sformutowat nastepujaco:

Przekonanie pana Schliemanna, iz zardwno nasz zbior, jak i kazdy inny, nie posiadaja wartoscio-
wych okazow egipskiej ceramiki, $wiadczy jedynie o jego nieco naiwnej niewiedzy. Ponadto egipska
ceramika, zar6wno pod wzgledem formy, jak i techniki wykonania, nie ulegata od czasow starozytnych
niemal zadnym zmianom '%.

W tym przypadku nie miat Erman racji, cho¢ wowczas takie byto przekonanie
wigkszos$ci egiptologow; dopiero znacznie pozniej studiom nad egipska ceramika
poswiecono wigcej uwagi, porzadkujac obszerny materiat i ustalajac precyzyjne
kryteria typologiczne i technologiczne, ktore pozwolity rowniez i tu na wykorzysta-
nie ceramiki jako znalezisk diagnostycznych'.

Mimo takiej postawy dyrekcji Muzeum, Schliemann wystal do Berlina szes¢
skrzyn ceramiki (przesytka dotarta na miejsce w kwietniu 1887 roku)'*. W transpor-
cie tym znajdowalo si¢ co najmniej trzysta catych naczyn, przy czym wszystkie one
pochodzi¢ miaty z grobow z czasow XVIII-XX dynastii w Gurna (Teby)'°. Zgodnie
z zyczeniem Schliemanna okazy egipskiej ceramiki jako oddzielny zespdt znalazty
si¢ na wystawie znalezisk trojanskich. Natomiast w roku 1895, juz po jego $mierci,
na ekspozycji pozostawiono jedynie znaleziska trojanskie, egipskie okazy skierowa-
no do muzealnych magazynoéw!'¢. Z mysla o zbiorach berlinskiego Muzeum, oprocz

1" List z Teb pisany do R. Schonego w dniu 19 II 1887 (por. R. Krauss, Schliemanns “dltester
Quecksilberfund” und seine Sammlung dgyptischer Altertiimer, “Jahrbuch Preussischer Kulturbesitz”
XXII, 1986, s. 175 oraz 1. Gamer-Wallert, Schliemann und Agypten, s. 82. Cytowany tekst w moim
przektadzie (podobnie jak fragmenty przytaczane ponizej, jesli nie zaznaczono inaczej).

12 R. Krauss, Schliemanns Quecksilberfund, s. 175.

13 Donioste sa w tym zakresie ustalenia i zastugi organizacyjne Dorothei Arnold (Wieden, Nowy
Jork), z jej inicjatywy podjeto bowiem zasadnicze kroki, pozwalajace obecnie na rzetelng klasyfikacje
i datowanie egipskich wyrobow ceramicznych. Por. D. Arnold, Studien zur altigyptischen Keramik,
Moguncja 1981; D. Arnold, J. Bourriau, 4n introduction to ancient Egyptian Pottery, Moguncja
1993 oraz ostatnio A. Wodzinska, 4 manual of Egyptian pottery, t. 1-4, Boston 2009-2010.

4 R. Krauss, Schliemanns Quecksilberfund, s. 176.

15 Jak jednak zastrzega Schliemann, informacji dotyczacej proweniencji naczyn ,,nie moze w pet-
ni gwarantowac” (por. R. Krauss, Schliemanns Quecksilberfund, s. 178). Tu rdwniez wzmiankuje
Schliemann charakterystyczne naczynko, ktore uznat za pojemnik stuzacy do przechowywania rtgci
(jak ustalit R. Krauss, byl to sredniowieczny arabski granat reczny). W zakupach ceramiki, jak rowniez
w przypadku innych nabytkow, posrednikiem byt Emil Brugsch (brat Heinricha, wybitnego egiptolo-
ga), pracownik kairskiego Muzeum.

16 W roku 1902 zostaty one starannie skatalogowane przez H. Schmidta i opatrzone nast¢puja-
ca wzmianka: ,,Starozytnosci z Egiptu (nr inw. 11 271-11 879). Ten niewielki zbior zawiera gtdéwnie
naczynia gliniane z wszystkich epok, od najwczesniejszych dynastii poczynajac, po czasy chrzescijan-
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ceramiki zakupil Schliemann takze kolekcje egipskich tkanin (153 okazy)'”. W tym
przypadku Adolf Erman takze nie wyrazil specjalnego zachwytu, stwierdzajac, iz
,»,8adzac po tym, co zdotatem obejrzeé, sg to obiekty masowe, ktore w poréwnaniu
z bogatymi zbiorami Muzeum Przemystu Artystycznego dla naszej kolekcji stano-
wi¢ beda jedynie balast™ '8,

Zwiedzajac Muzeum Egipskie, wtedy jeszcze mieszczace si¢ w Bulak, portowe;j
dzielnicy Kairu, Schliemann peten oburzenia zwrocil uwage na fatalny stan krélew-
skich mumii®®. Dat temu wyraz w swej korespondencji kierowanej zaréwno prywat-
nie do Rudolfa Virchowa?, jak i oficjalnie do cztonkéw Berlinskiego Towarzystwa
Antropologicznego:

W imig nauki proszg, aby glo$no zabrzmial wasz gltos wzywajacy do uczynienia czego$ dla zacho-
wania spoczywajacych w muzeum w Bulak odwinigtych mumii wielu poteznych krolow, sposrod kto-
rych tacy jak Tutmozis III i Ramzes II podbili obszary poza 36 stopniem szerokos$ci geograficznej, co
réwna si¢ odlegtosci od Sztokholmu do pierwszej katarakty Nilu w Asuanie. To wielka szkoda, ze owe
krolewskie mumie w ogole rozwinigto, a poniewaz juz dokonano tej zbrodni, trzeba teraz zastosowaé
jakies lekarstwa, gdyz w przeciwnym razie za kilka lat catkiem si¢ odksztatca; mysle, ze nalezatoby je
umiesci¢ w szklanych trumnach hermetycznie zamknigtych?!.

skich Koptow. Zostaty one ze wzgledu na techniki wykonania podzielone przez autora na oddzielne
grupy, natomiast przy pomocy Fr. von Bissinga przydzielone poszczegdlnym epokom dziejow egip-
skich” (H. Schmidt, Heinrich Schliemann's Sammlung trojanischer Altertiimer, Berlin 1902, s. XIX).
Zbior ten padt ofiarg zniszczen w trakcie II wojny $wiatowej; zachowaly si¢ jedynie karty inwentarzo-
we zabytkow (por. R. Krauss, Schliemanns Quecksilberfund, s. 180 oraz I. Gamer-Wallert, Schlie-
mann und Agypten, s. 85).

17 Rowniez w przypadku tego zakupu korzystat Schliemann z posrednictwa Emila Brugscha. Byty
to fragmenty datowane na czasy od IV do XX VI dynastii; cata kolekcja wystana zostata do Berlina do-
piero w grudniu 1887 (na miejsce przesytka dotarta w styczniu 1888). Przez wiele nastgpnych miesigcy
nie zostata nawet rozpakowana, nad czym Schliemann ubolewat m.in. w li§cie skierowanym do cesarza
Wilhelma II. Por. I. Gamer-Wallert, Schliemann und Agypten, s. 85.

18 R. Krauss, Schliemanns Quecksilberfund, s. 177.

19 Przywiezione tu zostaly w roku 1881 po sensacyjnym odkryciu skrytki w Deir el-Bahari, gdzie
w czasach XXI dynastii egipscy kaptani zabezpieczyli je przed zakusami rabusiow. Eksponowane byty
w kairskim Muzeum przez wiele lat w oddzielnym pomieszczeniu (za wstep pobierano dodatkowa
optate). Dopiero w drugiej potowie XX wieku ciata starozytnych wtadcow odpowiednio zabezpieczono
i poddano zabiegom konserwacyjnym. Po przewiezieniu do Francji, w specjalistycznych laboratoriach
starannym zabiegom poddano mumi¢ Ramzesa II (szczegdlnie zagrozong), przygotowujac dla niej tak-
ze sterylng kapsule umozliwiajaca jej bezpieczne przechowywanie w Kairze; wykonano tez wowczas
wiele specjalistycznych testow i badan szczegoétowych. Zob. L. Balout, C. Roubet (red.), La momie de
Ramsés I1. Contribution scientifique a l’égyptologie, Paryz 1985.

2 Rudolf Virchow (1821-1902), wybitny badacz o szerokich horyzontach, lekarz, antropo-
log, etnolog i prehistoryk. Czlonek wielu instytucji 1 gremidow naukowych (m.in. od roku 1890
cztonek Akademii Umiejetnosci w Krakowie). Odegrat istotng role w zyciu naukowym i poli-
tycznym swej epoki. Zaprzyjazniony ze Schliemannem, wspieral wiele jego przedsigwzigé (jemu
Schliemann zawdzigczatl pomyst, by wlascicielem zabytkow trojanskich ustanowi¢ nardd nie-
miecki).

21 Te stuszne uwagi zawart Schliemann w liscie do Virchowa datowanym 17 II 1887 (por. I. Ga-
mer-Wallert, Schliemann und Agypten, s. 76), oraz w liscie skierowanym 13 II 1887 do Berlinskiego
Towarzystwa Antropologicznego, odczytanym na posiedzeniu w dniu 19 III 1887; por. W. Richter,
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Czwartg podréz do Egiptu przedsiewziat Schliemann w nastepnym roku. Prze-
bywal wowczas nad Nilem cztery i pot miesigca — od 30 stycznia do 16 kwietnia
1888 roku??. Ten ostatni pobyt w Egipcie zastuguje na baczniejszg uwage. Wte-
dy bowiem byt juz Schliemann pod wieloma wzgledami bardziej zorientowany
1 oprocz zwiedzania najwazniejszych zabytkow (tym razem w towarzystwie Ru-
dolfa Virchowa, ktéry byt jego gosciem) planowatl dotrze¢ do Fajum i tu spedzié
kilka dni korzystajac takze z obecnosci Georga Schweinfurtha (1836-1925). Gdy
o tych planach dowiedziat si¢ William M. Flinders Petrie (1853—1942), zaprosit
podroéznych do Hawary, gdzie aktualnie prowadzit wykopaliska®. Zapoznal gosci
z wynikami swych badan w rejonie piramidy Amenemhata III (Srednie Panstwo)
oraz we wnetrzu odkrytej] wowczas komory grobowej; szczegdlne wrazenie wy-
warlo odstaniane w jej poblizu cmentarzysko z czaséw rzymskich z pochéwkami
wyposazonymi w charakterystyczne wizerunki zmartych, odtad umownie zwanych
»portretami fajumskimi”?*. Schliemann cieszyt si¢ juz wtedy nie tylko stawg znako-
mitego odkrywcy, lecz takze sporym uznaniem archeologéw—praktykow. Dowodem
tego byta koncepcja, aby powierzy¢ mu prowadzenie wtasnie w Egipcie pierwszych
wykopalisk finansowanych przez powotany w 1882 roku Egypt Exploration Fund?.
Jak wiemy, z innych przyczyn nie doszto do zrealizowania tej koncepcji®®. Brak row-
nocze$nie pewnosci, czy Schliemann przyjatby wowczas (1882) propozycje,
wymagajaca czesciowego chocby ograniczenia wlasnych prac. Obecnie, oczekujac
w Aleksandrii na poczatku roku 1888 na przybycie Rudolfa Virchowa, postanowit

Heinrich Schliemann. Dokumente seines Lebens, Lipsk 1992, s. 396 (przytoczony powyzej fragment
wedtug przektadu Barbary Tarnas, [w:] P. Vandenberg, Skarb Priama, s. 338).

2 Por. D. A. Trail, Schliemann of Troy, s. 267-272; szczegdtowe itinerarium: tamze, s. 315.

2 Petrie zaprosil Schliemanna (wraz z Virchowem i Schweinfurthem) listem z dnia 3 TV 1888,
dowiedziawszy si¢ o jego planach od A. H. Sayce’a. Por. I. Gamer-Wallert, Schliemann und
Agypten, s. 8.

* Por. 1. Gamer-Wallert, Schliemann und Agypten, s. 78. W. M. F. Petrie pozostawil nastepuja-
cy opis swego goscia, kojarzacego sie w jego wspomnieniu wyltacznie z sympatycznymi kraglosciami:
»Schliemann, niski, okraglogtowy, o okragtym obliczu, w okragltym kapeluszu, z wielkimi i okraglymi
wylupiastymi oczami w okularach, najweselsza z istot, dogmatyczny, ale zawsze gotowy na rzeczywi-
sto$¢”. Zob. W. M. F. Petrie, Seventy years in archaeology, Londyn 1931, s. 83—84 (przektad wedtug
D. Niedzidtki: J. Tyldesley, Egipt. Jak zaginiona cywilizacja zostata na nowo odkryta, Warszawa
2007, s. 140). Petrie nie pominat w swoich wspomnieniach takze charakterystyki obu pozostatych
gosci, wspottowarzyszy Schliemanna: ,,Virchow, o spokojnym obliczu, z pigkng siwa broda, ktory
nigdy nie probowat szkodzi¢ w Kairze ani mnie ani moim pracom; Schweinfurth, opalony pigknis,
potezne chiopisko w nieokreslonym wieku, pasjonat botaniki. Cala trojka byla w rozmaity sposob nie-
zwykle zainteresowana przebiegiem prac — papirus z tekstem /liady dla Schliemanna, roslinne wience
dla Schweinfurtha, czaszki natomiast dla Virchowa” (W. M. F. Petrie, Seventy years, s. 83-84).

% Stowarzyszenie powotane z inicjatywy Amelii Edwards (1831-1892), ktérego celem bylo
finansowanie badan wykopaliskowych w Egipcie, po pewnym czasie przeksztatcone w Egypt Explora-
tion Society (istotng aktywno$¢ wykazuje po dzien dzisiejszy).

26 Byt jej przeciwny m.in. Gaston Maspero (1846-1916), dyrektor Egipskiej Stuzby Starozytno-
$ci (kierowanie pracami powierzono wowczas szwajcarskiemu egiptologowi Eduardowi Naville). Por.
J. Tyldesley, Egipt, s. 128-129.
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Schliemann przystapi¢ do prac terenowych réwniez i tu. Z konkretnym pomystem
wystapil jeszcze w kwietniu i maju poprzedniego roku, aby — jak sam pisze — ,,0d-
stoni¢ patac Kleopatry VII, ktorego miejsce ustalitem” oraz ,,patajac szczegdlng za-
dzg odnalezienia kilku posagéw Kleopatry VII; wedlug Plutarcha bowiem w roku
30 przed Chr. byty w Aleksandrii tysigce posagow tej pigknej niewiasty. Na skutek
jednak ironii losu nie znaleziono do tej pory zadnego z nich, podobnie jak ani jedne;j
jej ztotej monety”?’. Gdyby udato si¢ 6w zamyst zrealizowac¢ i uzyska¢ odpowied-
nie zezwolenie na prowadzenie prac, stawiat tez Schliemann podstawowy warunek,
aby mozna bylto co najmniej potowe znalezisk uzyska¢ dla Berlina®. W jednym
z nastepnych listow do Virchowa zaznacza Schliemann wyraznie, iz najpierw prze-
prowadzi¢ nalezy sondaze.

Jak byloby wspaniale, gdybysSmy znalezli cho¢ jeden posag Kleopatry; do tej pory nie odkryto
jednak Zzadnego, a przeciez Archibios zaptacit Oktawianowi dwa tysigce talentow (dziewigé milionéw
marek), aby nie zniszczy?t on aleksandryjskich posagow krolowej”.

Poczatkowo zamierzatl Schliemann prowadzi¢ swe poszukiwania w miejscu
dawnego Caesareum, tzn. tam, gdzie niegdys przed jego frontem wznosity si¢ dwa
obeliski Tutmozisa III (znane jako ,,Igty Kleopatry”)*°. Cel stanowito odnalezienie
grobowca Aleksandra Wielkiego oraz nekropoli wladcow ptolemejskich. Wstepnie
uzyskal nawet odpowiednie zezwolenie, lecz po jego przybyciu w styczniu 1888
do Aleksandrii wtadze nie wyrazity zgody na prowadzenie prac, jako powdd poda-
jac, iz wezesniej juz zgody udzielono jednemu z badaczy wloskich. W tej sytuacji

7 Listy datowane w Atenach, 3 IV oraz 1 V 1887; zob.J. Herrmann, E. Maass, Korrespondenz,
s. 464 oraz 466467 (listy nr 483 i 485). Na temat studiow dotyczacych wizerunkow Kleopatry VII
por. S.-A. Ashton, Ptolemaic royal sculpture from Egypt. The interaction between Greek and Egyptian
traditions (BAR International Series 923), Oksford 2001 (tu m.in. kilka posagéw wtadczyni w stylu
egipskim: nry kat. 38-40 oraz 63—66). Natomiast odno$nie epoki zob. tejze, Ostatnie krolowe Egiptu
(przetl. Aleksandra Gorlewska), Warszawa 2006 (sylwetka Kleopatry VIIL: s. 59-64; uwagi na temat jej
wizerunkow: s. 95-98 oraz 118-121). Duzg role odegrata takze wystawa poswigcona Egiptowi ptole-
mejskiemu i Kleopatrze VII, zorganizowana w latach 1988—1989 i eksponowana w Nowym Jorku oraz
w Monachium. Zob. katalogi: Cleopatra’s Egypt. Age of the Ptolemies, The Brooklyn Museum, 1988
(katalog z petng dokumentacja bibliograficzng) oraz Kleopatra. Agypten um die Zeitwende, Kunsthalle
der Hypo-Kulturstiftung, Miinchen 1989.

28 Por. listy cytowane w poprzednim przypisie.

» List datowany w Atenach, 12 VI 1887; zob. J. Herrmann, E. Maass, Korrespondenz, s. 469—
470 (list nr 488). Wymieniony w tek$cie Archibios (eg. Hor-em-achbit) to zamozny Aleksandryjczyk,
zwolennik Kleopatry, ktory zgodnie z przekazem Plutarcha (Antoniusz 86,9) po samobojstwie krolowe;j
po bitwie pod Akcjum (31 p.n.e.) zaplaci¢ mial zwycigskiemu Oktawianowi dwa tysigce talentow, aby
ten nie zniszczyl posagdéw krolowej. Blizej na ten temat, wraz z obszerna dyskusja, zob. G. Goud-
chaux Weil, Archibios: Saveur des ,, effigies” de Kléopatre VII [w:] Sesto Congresso Internazionale
di Egittologia. Atti, t. 1, Turyn 1992, s. 651-656.

3 W 37 roku panowania Tutmozisa IIT (1468 p.n.e.) oba obeliski ustawiono przed $wiatynia
w Heliopolis, natomiast na zlecenie Augusta w roku 13/12 p.n.e. przewiezione zostaly do Aleksandrii
dla uswietnienia Caesareum. W czasach nowozytnych jeden z nich przewieziono do Londynu (1877),
drugi do Nowego Jorku (1879).
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postanowit Schliemann znalez¢ réwnie obiecujace miejsce, kierujac swa uwage na
meczet Proroka Daniela, w ktérego podziemiach wielu badaczy doszukiwato sig¢
takze miejsca pochéwku Aleksandra Wielkiego. Niestety, w obawie przed profana-
cja $wiatyni, ze strony wiernych natychmiast podniosty sie glosy silnego sprzeciwu.
W jaki$ czas potem Anna Neumanowa (1854—1918), Polka przez kilka lat mieszka-
jaca w Egipcie odnotowala: ,, Totez przybyly przed trzema laty do Egiptu profesor
Schliemann chciatl zakupi¢ meczet Daniela w celu rozpoczecia poszukiwan, ale na-
trafit na fanatyczny op6r muzutmandéw’?!. Ostatecznie wybrat Schliemann miejsce
na przedmiesciu, gdzie wedtug jego przypuszczen kiedy$ usytuowany byt ptolemej-
ski patac (il. 1)*2. Prace rozpoczat 6 lutego 1888 zatrudniajac 36 robotnikow oraz
dwoch nadzorcow?. Zapewne trwaly one nie dhuzej niz do 15 lutego, gdyz wyjechat
wowczas do Kairu na parg dni (wrocil do Aleksandrii 18 lutego, lecz 22 lutego udat
si¢ ponownie do Kairu (tym razem wraz z Rudolfem Virchowem?), a nastepnie
razem wyruszyli na potudnie™.

Zgodnie z relacja Schliemanna, aleksandryjskie badania nie trwaty zbyt dtugo,
poniewaz juz po dwoch dniach na giebokosci 12 m (!) doszto — jak na zamowienie —
do sensacyjnego odkrycia*. Schliemann osobiscie natrafit bowiem na marmuro-
wa glowe kobiecg (il. 2), ktéra w pierwszym odruchu uznat oczywiscie za portret
Kleopatry VII¥7. Wérod skapych informacji, ktorych udzielit o swym znalezisku,
wyraznie zaznaczyl, iz swoje odkrycie zdotal zachowa¢ w tajemnicy (cho¢ wo-

31 A. Neumanowa, Obrazy z Zycia na Wschodzie, t. I, Warszawa 1899, s. 67. Zauwazy¢ wypa-
da, iz z poszukiwaniami w podziemiach meczetu Nabi Daniel tacza si¢ tez poczatki polskich badan
archeologicznych w Aleksandrii w roku 1958; informuje o tym Kazimierz Michatowski w swych
Wspomnieniach (Warszawa 1986, s. 245).

32 Bylo to miejsce w poblizu dworca kolejowego Ramleh (niezbyt zreszta odlegle od wcezesniej
planowanego obszaru badan). Rejon ten (,,Ramleh-Bahnhof”) zaznaczony jest na mapie wschod-
niej czesci Aleksandrii, sporzadzonej w roku 1900 przez Ferdinanda Noacka w zwigzku z pra-
cami prowadzonymi w latach 1898-1899. Por. F. Noack, Neue Untersuchungen in Alexandrien,
LMitteilungen des Kaiserlich Deutschen Archéologischen Instituts. Athenische Mitteilungen” 25,
1900, s. 215-279, tabl. IX. Zob. takze B. Tkaczow, Topography of ancient Alexandria (An archaeo-
logical map), Warszawa 1993, s. 72—131 (Catalogue of sites. Eastern districts). W cytowanych pra-
cach domniemanego miejsca badan prowadzonych przez Schliemanna autorzy nie probowali
ustali¢.

3 Por. list do Virchowa z Aleksandrii, datowany 6 1T 1888 (Hermann, Maass, Die Korrespondenz,
s. 487, list nr 505).

3 Virchow tego wiasnie dnia przyptynat do Aleksandrii. Zob. I. Gamer-Wallert, Schliemann
und Agypten, s. 77.

3 D. A. Traill, Schliemann of Troy, s. 267-273; szczegdtowe itinerarium: tamze, s. 315. Por.
Takze I. Gamer-Wallert, op. cit.

3¢ List Schliemanna do Th. Schreibera z 24 VII 1888. Por. E. Meyer (red.), Heinrich Schliemann
Briefwechsel, t. 11, Berlin 1958, s. 286-287.

37 Oczywistym byto, iz Schliemann takze i tu chcial dokona¢ kolejnego, rewelacyjnego odkrycia.
Por. jego list do R. Schonego z 17 VI 1888 (E. Meyer, Briefwechsel 11, s. 285): ,,bowiem tylko z jej
wizerunkiem (jak ukazywana jest na medalach) zgodne jest tu uczesanie [...] W glowie tej tak si¢ za-
kochatem, iz do konca moich dni chcialbym ja mie¢ w swoim gabinecie, by moéc ja oglada¢ w kazdej
chwili”. Zob. Takze P. Vandenberg, Skarb Priama, s. 339.
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kot nie brak byto straznikow) i wydosta¢ glowe z wykopu, a nastgpnie nielegalnie
wywiez¢ z Egiptu®. Juz same okoliczno$ci zwigzane ze znalezieniem marmuro-
wej glowy budzi¢ muszg powazne watpliwosci, podobnie jak jej datowanie i iden-
tyfikacja.

Nim przystagpimy do oceny nielicznych informacji przekazanych na ten temat
przez Schliemanna, niezbedne uwagi poswigci¢ musimy samemu znalezisku. Jest to
glowa naturalnej wielkosci, z marmuru, do$¢ dobrze zachowana (il. 2)*. Ukazuje
ona portretowy wizerunek mtodej kobiety (najpewniej cze$¢ posagu) o zdecydowa-
nych, wyrazistych rysach twarzy, masywnym podbrodku, lekko otwartych ustach.
Prosty, do§¢ wydatny nos, starannie zarysowane i do$¢ glteboko osadzone oczy. Cha-
rakterystyczna jest tzw. melonowa fryzura, podtrzymywana dwukrotnie przepasana
wstazka, nad czotem zawigzang w kokarde. U nasady czota zaznaczone drobne locz-
ki. Oczywiscie jej identyfikacja jako portretu Kleopatry VII (zgodnie z zyczeniem
Schliemanna) nie znalazta wérdd badaczy uznania. Nawet sam Schliemann wkrotce
juz wykazywacé zaczat w tej kwestii wiekszg ostrozno$¢*°. W toku wieloletniej dys-
kusji ustalono, ze najprawdopodobniej jest to gtowa Korinny, poetki zyjacej w VI
wieku p.n.e., rywalki Pindara*'. Jej posag, dzieto atenskiego rzezbiarza Silaniona,
stat prawdopodobnie w Tanagrze, rodzinnym miescie poetki*?. Z wizerunkiem Ko-
rinny, a wlasciwie juz z jego rzymska kopia z [ wieku n.e. mamy najprawdopodob-
niej do czynienia wlasnie w przypadku tzw. gtowy berlinskiej, czyli domniemanego
znaleziska Schliemanna z Aleksandrii®.

3% E. Meyer, Briefe von Heinrich Schliemann, Berlin-Lipsk 1936, s. 278.

3 Biaty marmur, wys. 28 cm. Powierzchnia (szczegolnie lewa czg$é twarzy) z wyraznymi Sladami
erozji wodnej. Gipsem uzupetnione: nos, czg$¢ ust i podbrodek. Przez Schliemanna glowa przekazana
zostata do Berlina, gdzie (podobnie jak jego kolekcja trojanska) znalazta si¢ w Muzeum Prehistorycz-
nym. Por. C. Bliimel, Romische Kopien griechischer Skulpturen des vierten Jahrhunderts v. Chr.
(Staatliche Museen zu Berlin. Katalog der Sammlung antiker Skulptur, Bd. V), Berlin 1938, nr K 205,
tabl. 19. Obecnie, po wieloletniej kwarantannie w muzealnych magazynach, eksponowana jest na wy-
stawie sztuki starozytnej w berlinskim Neues Museum.

4 W liscie z dnia 24 VIIT 1888 skierowanym do Georgesa Perrota datowal glowe na IIT wiek
p.n.e., rozstajac si¢ z mysla, iz moze to by¢ portret jego ukochanej Kleopatry.

4 Por. A. Szastyhska-Siemionowa, Korinna [w:] A. Swiderkowna (red.), Stownik pisarzy
antycznych, Warszawa 1982, s. 272.

42 Silanion tworzyl w brazie, szczytowy okres jego tworczo$ci przypadat na lata 328-325 p.n.e.
Odegrat istotng rolg w rozwoju greckiej sztuki portretowej. Jego dzietem byly m.in. posagi zwy-
cigzcow igrzysk olimpijskich oraz portret Platona. Wsrod dziet dyskusyjnych znajduja si¢ wizerunki
Safony i Korinny. Por. P. Moreno, Silanion [w:] Enciclopedia del’ Arte Antica Classica e Orientale,
t. VII, Rzym 1966, s. 288-292 oraz R. Neudecker Silanion [w:] Der Neue Pauly. Enzyklopadie der
Antike. Altertum, t. 11, Stuttgart—Weimar 2001, szp. 545. Dziatalnoéci Silaniona i przypisywanym mu
dzielom (rozpoznawanym w pézniejszych replikach) duzo uwagi poswiecita M. L. Bernhard, Sztuka
grecka 1V wieku p.n.e., Warszawa 1974, s. 153—-166 (wsrod nich wzmiankowana jest rowniez glowa
odkryta przez Schliemanna).

4 W. Schindler (Schliemann’s Cleopatra [w:] W. M. Calder III, D. A. Traill (red.), Myth, scan-
dal and history, s. 90-91) jej archetypu doszukuje si¢ w koine stylistycznej uksztattowanej u schytku
IV wieku p.n.e. pod wptywem Praksytelesa.
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Biorac pod uwage gtéwnie okolicznosci towarzyszace odkryciu domniemanej
glowy Kleopatry, wytania si¢ — jak juz wspomniano — szereg pytan. Jak wynika z re-
lacji Schliemanna, swe poszukiwania podjat w miejscu, gdzie nalezato si¢ spodzie-
wacé pozostatosci ptolemejskich budowli patacowych. Juz po dwoch dniach prac, na
glebokosci 12 m dokonat odkrycia, ktérego tak pragnat i niemal je przewidziat (?).
Jak wynika z udzielonych najprawdopodobniej przez niego informacji:

Dr Schliemann rozpoczat swe wykopaliska w Ramleh, w poblizu dworca kolejowego i tuz nad
morzem, by odstoni¢ pozostatosci patacu Kleopatry. Dotart juz do trzech stopni, nalezacych, jak sadzi,
do patacowej budowli. Zamierza jednak prowadzi¢ prace dalej, az do glebokosci 14 m, lecz znaczne
utrudnienie powodujg wody gruntowe

[oraz]

Przed przybyciem dra Virchowa, majac do dyspozycji trzy tygodnie, [Schliemann] zatozyt w tej
czesci miasta dwa duze wykopy, w ktorych natrafit na liczne groby, a wreszcie na glgbokosci 12—-14 m
na fundamenty duzej budowli. Zgodnie z wszelkim prawdopodobienstwem sa to fundamenty jednego
z ptolemejskich patacow*.

Natomiast w liscie skierowanym dnia 17 maja 1888 do Richarda Schonego, dy-
rektora berlinskiego Muzeum, opisal catg sytuacje w nastepujacy sposob:

Badania podjatem we wschodniej czg$ci miasta, gdyz jak sadzitem, tam powinien znajdowac
si¢ patac Ptolemeuszow. Nie moglem ich jednak kontynuowac po przybyciu Virchowa (22 lutego).
Poniewaz zgodnie z informacja Strabona, patac wraz z ogrodami stanowit jedng czwarta lub nawet
jedng trzecig obszaru calego miasta (liczacego co najmniej pigéset tysiecy mieszkancow), tylko §lepy
przypadek mogt wigc kierowa¢ moimi poczynaniami. Ku memu najwigkszemu zdziwieniu, los byt
mi takze teraz przychylny, gdyz znalaztem tu marmurowa gtowe kobieca, wspaniatej roboty, o bardzo
charakterystycznym, cudownie zachowanym uczesaniu (podobnym jak u Kleopatry Marka Antoniu-
sza), dobrze zachowanej twarzy, z wyjatkiem nosa, ktory przetrwal tylko czgsciowo. Mimo licznych
straznikow, pilnujacych mnie swym Argusowym wzrokiem i podazajacych za mng krok w krok, udato
mi si¢ nie tylko ukry¢ glowe, lecz takze — mimo iz wazyta okoto 80 funtdow — przeprowadzi¢ ja w malej
skrzynce przez cto w Aleksandrii jako bagaz podrgezny. Po przybyciu do Aten zostawitem jg na cle
w Pireusie i1 tego samego dnia, na odpowiednim formularzu zwrocitem si¢ do Ministra z wnioskiem,
w ktorym zadeklarowatem glowe jako przedmiot importowany, abym mogt w kazdej chwili wywiez¢
ja ponownie®.

Na postawione tu pytania nie zawsze znalez¢ mozna jednoznaczne i zadowala-
jace odpowiedzi. Jak wyjasni¢ chociazby nieprawdopodobng relacj¢ Schlieman-
na, iz w momencie odkrycia marmurowej gtowy byt on na stanowisku sam?, jak

4 The Academy” z dnia 10 IIT 1888, s. 315 oraz tamze, z dnia 28 IV 1888, s. 297-298; por.
D. A. Trail, Schliemann of Troy, s. 268.

4 E. Meyer, Briefe von Heinrich Schliemann, Berlin—Lipsk 1936, s. 278. Por. Takze D. A. Traill,
Schliemann of Troy, s. 270 oraz W. Schindler, Schliemann's Cleopatra, s. 86—87. Dnia 17 VII 1888
Schliemann poinformowal dyrektora Schonego, iz uzyskat zgod¢ wladz greckich na wywoz glowy
i jest gotow przekazaé ja, podobnie jak swe znaleziska trojanskie, na wlasno$¢ narodu niemieckiego
(pod warunkiem umieszczenia jej na wystawie w Muzeum Prehistorycznym w Berlinie). Na temat
dalszych loséw “gltowy Kleopatry” zob. przypis 39.

4 Nie byto z nim nawet Virchowa, ktory przyptynat do Aleksandrii dopiero 22 lutego.
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stwierdza — na glebokosci co najmniej 12 m. Pamigta¢ musimy ponadto, iz jest to
drugi dzien prac, a wigc mato prawdopodobne bytoby osiagnigcie juz woéwczas tak
ogromnej gtebokosci, dodatkowo w wykopie usytuowanym na brzegu morza, tzn.
wobec konieczno$ci pokonywania zagrozen ze strony wdzierajacych si¢ wod grun-
towych*’. Gdzie znajdowata si¢ wowczas spora grupa robotnikow, ich dwaj nadzor-
cy oraz straznicy o ,,Argusowych oczach”? Mozna wigc $mialo przyjac, iz tzw. glo-
wa Kleopatry z calg pewnoscig nie znalazta si¢ nigdy na terenie owego wykopu®.
Rodzi si¢ natomiast kolejne pytanie, skad Schliemann zdobyt glowe, ktérej prowe-
niencj¢ chcial w ten sposob ,,udokumentowaé”? W tej kwestii wypowiadano juz
rozmaite poglady®. Najprostsza odpowiedz brzmi: Schliemann w ogdle nie wwozit
glowy do Egiptu, lecz nabyt na miejscu odpowiedni obiekt planujac dokonanie ta-
kiej wlasnie mistyfikacji®. Nie jest tez wykluczone, ze tzw. gtowa Kleopatry nie jest
nawet dzietem rzymskiego kopisty z I wieku n.e., lecz nowozytna rzezba specjalnie
zamOwiong, by potem sfingowac jej sensacyjne odkrycie’!. Mozna wigc w kon-
sekwencji przyjaé, bioragc pod uwage przytoczone argumenty, ze Schliemann nigdy
w Aleksandrii nie prowadzit wykopalisk®?. Mimo takiej konkluzji i niezbyt po-
chlebnej opinii o niektorych poczynaniach Schliemanna, nie mozna odméwi¢ mu
takze wielu zastug. Jak stwierdzit William M. Calder III, ,,w tym wlasnie tkwi 6w
nadzwyczajny paradoks — egoistyczny, udrgczony, wrecz infantylny, a jednocze$nie
romantyczny, wspaniaty i niezrownany Schliemann odkryt historycznego Agamem-
nona”, Rowniez w przypadku problematyki dotyczacej starozytnego Egiptu wy-
liczy¢ mozna co najmniej pare jego dokonan, ktore nawet dzi$ zastuguja na uwage.
Nie fascynowatla Schliemanna sztuka egipska, cho¢ podziwial dokonania egipskich
budowniczych i architektow, a takze skrupulatno$¢ tworcéw swiatynnych oraz gro-

47 Przy tak znacznej glebokosci nieodzowne byloby z pewnos$cia stosowanie specjalnej drewnia-
nej obudowy $cian wykopu (o czyms$ podobnym Schliemann w ogodle nie wspomina). Bez pomocy
innych os6b Schliemann nie bytby rowniez w stanie dotrze¢ na dno tak gigbokiego wykopu, nie mowiac
o wydobyciu na powierzchni¢ 80-funtowego ci¢zaru (okoto 40 kg). Analogiczne zastrzezenie dotyczy
takze dyskretnego przejscia z takim cigzarem przez cto w Aleksandrii (zob. wyzej, przypis 45).

4 Do zastanowienia sktania rowniez ,,skryte zyczenie” Schliemanna, wyrazone jeszcze przed wy-
jazdem do Egiptu, iz jednym z jego marzen bytoby w trakcie prac w Aleksandrii odkrycie glowy Kle-
opatry VII (wyrazone w liscie do R. Virchowa z 12 VI 1887, por. przypis 29).

4 Szczegoblnie istotne jest w tym przypadku opracowanie W. Schindlera, Schliemann'’s Cleo-
patra [w:] W. M. Calder Il i D. A. Traill, Myth, Scandal and History, s. 81-94.

% Wolfgang Schindler (Schliemann’s Cleopatra, s. 91) przypuszcza, iz zakupu dokonat Schlie-
mann w Aleksandrii, natomiast David A. Traill (Schliemann of Troy, s. 271-272) sugeruje wrecz, iz
odpowiedni zabytek mogt mu dostarczy¢ wspomniany juz Emil Brugsch, handlujacy zabytkami i nie
cieszacy si¢ zbyt dobra opinig. W poczynaniach Schliemanna nie bytaby to pierwsza machinacja tego
rodzaju (por. ustalenia badaczy dotyczace autentycznosci tzw. skarbu Priama czy tez maski Agamem-
nona: W. M. Calder I, D. A. Traill, Myth, scandal and history).

51 Mozliwos¢ taka wyraznie sugeruje D. A. Traill (Schliemann of Troy, s. 271 oraz przypis 13
na s. 344), informujac, iz Schliemann posiadat odpowiednie kontakty wsrod rzezbiarzy, natomiast juz
w roku 1886 zabiegat wsrod numizmatykow o gipsowe kopie monet z wizerunkiem Kleopatry.

52 Tego zdania jest rowniez W. Schindler, Schliemann’s Cleopatra, s. 91.

3 W. M. Calder Ill, Schliemann o sobie, s. 138.
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bowych reliefow i malowidet. Traktowat je jednak przede wszystkim jako wazne
przekazy zréodlowe. Nie zmierzat tez do stworzenia wiasnej kolekceji dziel sztuki
egipskiej, cho¢ z tatwoscig mogt tego dokonaé. Natomiast jako doswiadczony ba-
dacz terenowy w trakcie pobytu w Egipcie zwrdcit uwage na znaczenie ceramiki, tu
wowczas niedocenianej®®. Dlatego tez, jak juz wspomniano, zakupit znaczng ilo$¢
glinianych naczyn i mimo sporej niecheci muzealnych wtadz wystat do Berlina®.
Jak sam podkreslat z wyraznym zadowoleniem, udalo mu si¢ ,,tu, w Tebach, zaku-
pi¢ okoto trzysta catych, dobrze zachowanych naczyn o charakterystycznych ksztal-
tach, sposrod ktorych prawie wszystkie przedstawione sg na reliefach Tutmozisa I11
w Karnaku, w grobowcu Ramzesa Il i w wielkiej $wiatyni w Abydos, jak rowniez
w $wigtyni Abu Simbel w Nubii”*. Schliemann zdawat sobie tez doskonale sprawe
ze znaczenia ceramiki przy ustalaniu chronologii oraz w obserwacjach stratygraficz-
nych®’. Charakterystyczny typ mykenskiego naczynia (ang. stirrup jar, niem. Biigel-
kanne), znanego mu z wilasnych badan (Troja VI, Tiryns), dostrzegt natychmiast
w scenach dekorujacych $ciany grobowca Ramzesa III, ktory zwiedzat w roku 1887.
Biorgc pod uwage ustalone juz woéwczas daty panowania tego wladcy, pozwolito to
dla tego typu naczyn uzyska¢ argument pomocny dla ich bezwzglednego datowa-
nia. W liscie skierowanym do Jerzego I, kréla Grecji, Schliemann ujat to nastepu-
jaco: ,,[...] Naczynia tego typu mozna datowac, gdyz po raz pierwszy pojawiajg si¢
w Egipcie w grobach z czaséw Ramzesa II (okoto 1350 p.n.e.); a wigc naczynia te
stuzy¢ moga jako wyznacznik chronologii wyzszych warstw w Troi” .

Schliemann byt tez uwaznym i dociekliwym obserwatorem. W trakcie podrozy
do Gornego Egiptu i Nubii zwracal m.in. baczng uwagg na rozmaite przejawy lokal-
nej wytworczosci rzemieslniczej. Dotyczyly one rowniez produkcji ceramiki, kto-
rej kolejne etapy, poczynajac od pozyskania gliny, przesledzit bardzo doktadnie®.
Szukat tu analogii pozwalajacych mu zrozumie¢ starozytne techniki, ktére na tym
obszarze nie zmienity si¢ od tysigcy lat; w ten sposob m.in. ustalit, jak wykonywana
byta recznie ksztattowana ceramika o czerwonej, gtadzonej powierzchni®. Rowno-
czesnie mogt bezposrednio zaobserwowaé przeznaczenie i sposob postugiwania si¢
kamiennymi rozcieraczami, ktorych ksztatt w Nubii nie réznit si¢ niczym od roz-

5% Por. wyzej, przypis 13.

55 Por. wyzej, s. 4 oraz przypis 12.

56 List do R. Virchowa, pisany z Luksoru 19 II 1887 (E. Meyer, Briefwechsel 11, s. 267 oraz
I. Gamer-Wallert, Schliemann und Agypten, s. 73.

57 Juz w roku 1873 pisat: ,,W kazdym miejscu, gdzie do czynienia mamy z osadnictwem ludzkim,
znajdujemy mnostwo ceramicznych skorup, ktore sa znacznie trwalsze niz mury miejskie lub fortyfika-
cje. [...] Daja nam one dwa okreslenia graniczne dla datowania otaczajacych muréw: nie moga one by¢
starsze niz najstarsze skorupy, ani tez p6zniejsze niz skorupy najpozniejsze” (cyt. za H. D6hl, Schlie-
mann the archaeologist [w:] W. M. Calder IIL, D. A. Traill, Myth, scandal and history, s. 106).

8 List z 16 V 1890 (zob. H. D6hl, Schliemann the archaeologist, s. 107 oraz D. A. Traill,
Schliemann of Troy, s. 261).

% Por. list z 19 1I 1887 skierowany do cztonkow Berlinskiego Towarzystwa Antropologicznego,
odczytany na posiedzeniu w dniu 19 III: W. Richter, Heinrich Schliemann, s. 392-396.

% Tamze. Por. takze I. Gamer-Wallert, Schliemann und Agypten, s. 75.
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cieraczy trojanskich®. W podobny sposob traktowal tez diorytowe mtoty oraz
wyroby krzemienne, szukajac kryteriow mogacych ulatwic¢ ich datowanie®. Bez-
sprzecznie zastuzyt wiec na miano jednego z prekursorow tzw. archeologii do§wiad-
czalnej, ktorej koncepcja 1 metody szersze uznanie zyskaty dopiero stosunkowo
niedawno®.

JOACHIM SLIWA
HEINRICH SCHLIEMANN IN THE SEARCH OF CLEOPATRA’S PALACE
Summary

Known mainly as the discoverer of Troy, during his numerous travels Schliemann did not skip
Egypt. He stayed by the Nile four times (1859, 1864, 1886/1887, 1888) visiting the most important
sights with great interest and making purchases for the Berlin collection (Egyptian and Nubian pottery,
ancient fabrics). His last two trips were especially important for him. During his last expedition, waiting
for the arrival of Rudolph Virchow, at the beginning of February 1888 he conducted archaeological
excavations in Alexandria. His objective was to find places where Ptolemaic palaces stood. Obviously
he was especially fascinated with Cleopatra VII. Already on the second day, at the depth of 12 metres (!)
he found a marble head, which he declared to be Cleopatra’s portrait. The circumstances in which he
made that alleged discovery suggest that it was a hoax prepared ahead. When he made his “discove-
ry” he was alone (he employed 36 people, and he was guarded by the representatives of Antiquities
Service!). He smuggled his find from Egypt and after his return to Athens deposited it in the Customs
Office in order to take it to Berlin without any problems. Presently, “Cleopatra’s head”, declared by the
specialists to be an image of Corinna, or rather its Roman copy from the 1 century AD, is exhibited in
New Museum in Berlin. This kind of machination is nothing unexpected in Schliemann’s work. It has
been proved several times that the same refers to his other “discoveries”. It was confirmed recently by
inter alia William M. Calder III and David A. Traill, and in the case of the so called Cleopatra’s head
and digs in Alexandria — Wolfgang Schindler.

1 Tamze.

2 J. Herrmann, Die Korrespondenz, s. 494 (list nr 513).

6 Tym mianem Schliemanna jako pierwszy obdarzyl Hartmut Do6hl (Heinrich Schliemann.
Mpythos und Argernis, Monachium 1981, s. 109). Zob. takze 1. Gamer-Wallert, Schliemann und
Agypten, s. 75-76.






