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Czy bezpieczeñstwo energetyczne
oznacza konkurencyjnoœæ w skali miêdzynarodowej?

Problematyka miêdzynarodowej konkurencyjnoœci na sta³e zagoœci³a w kanonie badañ ekonomicz-
nych. Wynika to z jej szczególnego znaczenia dla praktyki gospodarczej. W ujêciu miêdzynaro-
dowym analizuje siê nie tylko konkurencyjnoœæ przedsiêbiorstw, ale równie¿ regionów i pañstw.
Konkurencyjnoœæ krajów bada siê wielowymiarowo, a jeden z jej aspektów stanowi gospodaro-
wanie energi¹. W opracowaniu podjêto próbê okreœlenia teoretycznego zwi¹zku pomiêdzy bez-
pieczeñstwem energetycznym a konkurencyjnoœci¹ kraju. W tym celu wykorzystano krytyczny
przegl¹d literatury przedmiotu z zastosowaniem analizy i syntezy logicznej. Analiza teoretyczna
pokazuje wielowymiarowe zwi¹zki bezpieczeñstwa energetycznego i konkurencyjnoœci miêdzy-
narodowej. Dodatkowy element stanowi wstêpne empiryczne zilustrowanie badanej zale¿noœci,
potwierdzaj¹ce konkluzje teoretyczne.

S³owa kluczowe: bezpieczeñstwo energetyczne, konkurencyjnoœæ miêdzynarodowa

Klasyfikacja JEL: Q37, Q43

Has energy security something
to do with international competitiveness?

The issue of international competitiveness became one of the most often investigated problems in
the economic research due to its special importance for the economic practice. International com-
petitiveness characterizes not only companies, but regions and countries as well. International
competitiveness of countries is often studied multidimensionally. One of such dimensions is en-
ergy management. The following study is an attempt to determine the theoretical relationship be-
tween energy security and country’s competitiveness. To achieve this purpose, a critical review of
the literature has been conducted using analysis and logic synthesis. The leading research topic
concerns energy security. Theoretical analysis shows the multifarious relationship between en-
ergy security and international competitiveness. Additionaly, a preliminary empirical study
which confirms theoretical assumptions has also been included.
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Wprowadzenie

Wspó³czeœnie wiele uwagi poœwiêca siê badaniom nad konkurencyjnoœci¹ gos-
podarek, regionów, bran¿ przemys³u czy nawet miast. Problematyka ta jest obec-
na nie tylko w badaniach naukowych, ale równie¿ w praktyce gospodarczej jako
element uprawiania skutecznej polityki ekonomicznej.

Analiza konkurencyjnoœci gospodarek narodowych koncentruje siê w wiêk-
szoœci przypadków na kondycji makroekonomicznej pañstw. Na poziomie kon-
kretnych bran¿ przemys³u badanie konkurencyjnoœci opiera siê m.in. na kosztach
czy wydajnoœci pracy. Stan bezpieczeñstwa energetycznego, pomimo i¿ zwi¹zany
z bran¿¹ energetyczn¹, mierzy siê innymi wskaŸnikami. W opracowaniu podjêto
próbê okreœlenia teoretycznego zwi¹zku pomiêdzy bezpieczeñstwem energetycz-
nym a konkurencyjnoœci¹ kraju w skali miêdzynarodowej.

W tym celu dokonano krytycznego przegl¹du literatury przedmiotu, zarówno
polsko-, jak i obcojêzycznej z wykorzystaniem analizy i syntezy logicznej. Z uwagi
na bogate piœmiennictwo w zakresie konkurencyjnoœci miêdzynarodowej, w tek-
œcie przywo³ano jedynie wybrane pozycje. Skoncentrowano siê przy tym na pro-
blematyce bezpieczeñstwa energetycznego jako wiod¹cego tematu badañ.

Opracowanie sk³ada siê z dwóch czêœci. W pierwszej omówiono koncepcjê
bezpieczeñstwa energetycznego. Zwrócenie uwagi na teoretyczne aspekty tego
zjawiska w pierwszej czêœci tekstu wynika z chaosu semantycznego w zakresie
jego definiowania. Aby identyfikowaæ zale¿noœci, niezbêdne jest szczegó³owe
zbadanie zjawiska. W drugiej czêœci przedstawiono zwi¹zki teoretyczne miêdzy
bezpieczeñstwem energetycznym a konkurencyjnoœci¹ miêdzynarodow¹. Opra-
cowanie koñczy podsumowanie zawieraj¹ce wnioski.

1. Koncepcja bezpieczeñstwa energetycznego

Bezpieczeñstwo energetyczne jest jedn¹ z interdyscyplinarnych koncepcji
teoretycznych. Ze wzglêdu na swoj¹ specyfikê znajduje siê ono na pograniczu po-
litologii, ekonomii i nauk technicznych.

W sensie ekonomicznym jedn¹ z najbardziej znanych definicji przedstawili
Douglas Bohi i Michael Toman [Bohi, Toman, 1996]. Opieraj¹c siê na negatywnym
sformu³owaniu tej problematyki, autorzy podkreœlili, ¿e naruszenie bezpieczeñ-
stwa energetycznego wystêpuje wtedy, gdy wskutek zmiany ci¹g³oœci w dosta-
wach energii nastêpuje utrata dobrobytu rozumiana jako zahamowanie tempa
wzrostu b¹dŸ wrêcz spadek PKB.
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Ekonomiczne ujêcie bezpieczeñstwa energetycznego pozornie nie wspó³gra
z definicjami, które proponuj¹ politolodzy i in¿ynierowie. Wed³ug politologów
bezpieczeñstwo energetyczne wi¹¿e siê z zapewnieniem ci¹g³oœci dostaw energii
w sposób technicznie i ekonomicznie uzasadniony, przy jednoczesnym poszano-
waniu œrodowiska. Bezpieczeñstwo energetyczne postrzega siê jako rodzaj bez-
pieczeñstwa ekonomicznego. Bezpieczeñstwo ekonomiczne z kolei odnosi siê do
sfery gospodarki, jej struktury oraz powi¹zañ umo¿liwiaj¹cych skuteczne prze-
ciwstawienie siê oddzia³ywaniom czynników zewnêtrznych, które mog¹ os³abiæ
jej rozwój [Ksiê¿opolski, 2004].

Dopiero odwo³anie do definicji bezpieczeñstwa ekonomicznego pokazuje
zbie¿noœæ politologicznego i ekonomicznego rozumienia bezpieczeñstwa ener-
getycznego. Dotyczy to zarówno sposobu sformu³owania, jak i treœci definicji.
Obie koncepcje zosta³y sformu³owane w sposób negatywny. Brak bezpieczeñ-
stwa w obu przypadkach os³abia lub nawet hamuje wzrost gospodarczy. W zakre-
sie analizy treœci definicji widaæ, i¿ podobieñstwa dotycz¹ wp³ywu czynników
zewnêtrznych na rozwój gospodarki. W ekonomicznej definicji bezpieczeñstwa
energetycznego mówi siê o braku ci¹g³oœci w dostawach energii i jej wp³ywie na
dobrobyt kraju. W ujêciu politologicznym wskazuje siê jedynie na pewne czynni-
ki zewnêtrzne, które negatywnie oddzia³ywaj¹ na rozwój gospodarki. Dokonuj¹c
syntezy podejœcia ekonomicznego i politologicznego, mo¿na stwierdziæ, i¿ bez-
pieczeñstwo energetyczne jest odmian¹ bezpieczeñstwa ekonomicznego do-
tycz¹cego rynku energii [KaŸmierczak, 2007].

O ile analiza ekonomicznego i politologicznego podejœcia do bezpieczeñstwa
energetycznego wskazuje na ich logiczn¹ konwergencjê, to w przypadku nauk
technicznych taka zale¿noœæ nie zachodzi. W tym ujêciu definicja bezpieczeñstwa
energetycznego odwo³uje siê g³ównie do infrastruktury przesy³owej, a w szcze-
gólnoœci jej stanu i fizycznych mo¿liwoœci. Semantyka techniczna odwo³uje siê
w wiêkszym stopniu ani¿eli ekonomiczna czy politologiczna do aspektów opera-
cyjnych zwi¹zanych z bezpieczeñstwem energetycznym.

1.1. Bezpieczeñstwo energetyczne a bezpieczeñstwo dostaw

Wielu autorów uto¿samia oba pojêcia z jednym zjawiskiem, podaj¹c obie kon-
cepcje jako jednoznaczne [Loschel, Moslener, Rubbelke, 2010; Kruyt i in., 2009].
Jednym z niewielu badaczy, którzy podjêli tê tematykê, jest Pawe³ Czerpak [Czerpak,
2006]. Jego zdaniem bezpieczeñstwo dostaw posiada dwa wymiary: wewnêtrzny,
który ma na celu zrównowa¿enie popytu i poda¿y na energiê, przy zachowaniu
norm œrodowiska, oraz zewnêtrzny, który wi¹¿e siê z zape³nieniem luki pomiê-
dzy krajow¹ produkcj¹ energii i krajowym popytem na energiê. W wymiarze
wewnêtrznym zawiera siê wiêc zarz¹dzanie dostêpn¹ w kraju energi¹, pochodz¹c¹
zarówno z produkcji krajowej, jak i importu, a w wymiarze zewnêtrznym uzu-
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pe³nianie importem krajowych potrzeb energetycznych. W samym bezpieczeñ-
stwie dostaw, jak wskazuj¹ badania Miêdzynarodowej Agencji Energetycznej
(International Energy Agency – IEA) [IEA, 2004], mo¿na równie¿ dostrzec dwa
wymiary: zewnêtrzny – który stanowi tradycyjne ujêcie problematyki bezpieczeñ-
stwa dostaw i wi¹¿e siê z zale¿noœci¹ od importu surowców energetycznych,
oraz wewnêtrzny – który pojawi³ siê w latach dziewiêædziesi¹tych XX w. i wi¹¿e
siê z liberalizacj¹ rynków energii elektrycznej i gazu ziemnego. Podobn¹ zale¿-
noœæ podkreœla Œwiatowe Forum Ekonomiczne [World Economic Forum, 2006],
wed³ug którego bezpieczeñstwo dostaw jest jednym z elementów szeroko pojête-
go bezpieczeñstwa energetycznego.

1.2. Miary i sposoby zapewnienia bezpieczeñstwa energetycznego

Bezpieczeñstwo energetyczne mierzy siê za pomoc¹ modeli, które pokazuj¹,
jak zmieni siê PKB w wyniku zak³óceñ w dostawach energii. Jednym takich mo-
deli jest tzw. prosty model importu netto Banku Œwiatowego [World Bank, 2005].
Podobne podejœcie przyjêli klasycy badañ nad bezpieczeñstwem energetycznym
(na rynku ropy naftowej), m.in. Paul Leiby i David Bowman [Leiby, Bowman,
2003; Leiby i in., 1997]. Miary bezpieczeñstwa dostaw opieraj¹ siê na wskaŸnikach
koncentracji (np. wskaŸniku Herfindahla-Hirschmana) [Coq, Paltseva, 2009] lub
rozproszenia (np. wskaŸniku Stirlinga) [Stirling, 1999; 2010]. Czêsto miary te s¹
uzupe³niane o elementy zwi¹zane ze stabilnoœci¹ geopolityczn¹ dostawcy, jego
baz¹ surowcow¹ [Kruyt i in., 2009] lub udzia³em paliwa w bilansie energii pierwot-
nej [Löschel, Moslender, Rübbelke, 2010].

Zale¿noœæ pomiêdzy bezpieczeñstwem energetycznym a bezpieczeñstwem
dostaw widaæ równie¿ w przypadku narzêdzi wykorzystywanych do oceny obu
tych zjawisk. Wœród sposobów zapewnienia bezpieczeñstwa energetycznego wy-
mienia siê m.in.: samowystarczalnoœæ energetyczn¹, dywersyfikacjê dostaw paliw,
racjonalizacjê zu¿ycia energii, rozbudowê powierzchni magazynowej i wprowa-
dzanie do bilansu energetycznego nowych Ÿróde³ energii (np. energii j¹drowej
i Ÿróde³ odnawialnych). Z uwagi na fakt, i¿ bezpieczeñstwo dostaw stanowi
aspekt bezpieczeñstwa energetycznego, czêœæ tych narzêdzi s³u¿y bezpoœrednio
lub poœrednio równie¿ poprawie bezpieczeñstwa dostaw. Do bezpoœrednich
dzia³añ zaliczyæ mo¿na: dywersyfikacjê dostaw paliw, a do poœrednich – wszyst-
kie pozosta³e. Racjonalizacja zu¿ycia surowców, w szczególnoœci importowanych,
czy rozbudowa powierzchni magazynowej nie wp³ywaj¹ bezpoœrednio na bez-
pieczeñstwo dostaw tak, jak zwiêkszenie liczby dostawców surowców, ale w sy-
tuacjach zak³óceñ w dostawach stanowi¹ istotny czynnik reagowania po stronie
popytu. Narzêdzia wp³ywaj¹ce na bezpieczeñstwo energetyczne – niezale¿nie od
horyzontu czasowego, w jakim analizuje siê oba zjawiska – obejmuj¹ znacznie
szersze spektrum dzia³añ. Ausilio Bauen [Bauen, 2006] oraz James Dorian, Her-
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man Franssen i Dale Simbeck [Dorian, Franssen, Simbeck, 2006] zaliczaj¹ do nich
równie¿ innowacje technologiczne i zwiêkszone wykorzystanie paliw krajowych.

Tabela 1. Miary i narzêdzia s³u¿¹ce poprawie bezpieczeñstwa energetycznego

Miary bezpieczeñstwa
energetycznego

„Prosty model importu netto” Banku Œwiatowego

Narzêdzia s³u¿¹ce poprawie
bezpieczeñstwa energetycznego

– samowystarczalnoœæ energetyczna

– dywersyfikacja dostaw paliw

– racjonalizacja zu¿ycia energii

– rozbudowa powierzchni magazynowej

– wprowadzanie do bilansu energetycznego nowych Ÿróde³
energii, np. energii j¹drowej i Ÿróde³ odnawialnych

– zwiêkszone wykorzystanie paliw krajowych

– innowacje technologiczne

�ród³o: Opracowanie w³asne.

1.3. Samowystarczalnoœæ energetyczna jako wyznacznik
bezpieczeñstwa energetycznego

Samowystarczalnoœæ energetyczna to podstawowe narzêdzie zapewnienia
bezpieczeñstwa energetycznego, a tak¿e jeden z elementarnych wskaŸników wy-
znaczaj¹cych kondycjê gospodarki w zakresie zaopatrzenia w energiê stosowany
przez Organizacjê Wspó³pracy Gospodarczej i Rozwoju (Organization for Econo-
mic Co-operation and Development – OECD) czy te¿ Miêdzynarodow¹ Agencjê
Energetyczn¹.

Znaczenie samowystarczalnoœci energetycznej w kszta³towaniu bezpieczeñ-
stwa energetycznego podkreœlaj¹ m.in.: OECD [OECD, 2010], KU Leuven Energy
Institute [KU Leuven Energy Institute, 2013], Economic Research Institute for
ASEAN and East Asia [ERIA, 2012], Norberto Fueyo, Antonio Gómez i Cesar Do-
pazo [Fueyo, Gomez, Dopazo, 2014]. Pawe³ Czerpak [Czerpak, 2006], koncen-
truj¹c siê na samowystarczalnoœci energetycznej, ilustruje zale¿noœci pomiêdzy
bezpieczeñstwem dostaw surowców energetycznych a bezpieczeñstwem energe-
tycznym. Dotycz¹ one dwóch skrajnych energetycznie sytuacji.

Pierwsza z nich to ca³kowita samowystarczalnoœæ energetyczna, bêd¹ca symp-
tomem pe³nego bezpieczeñstwa energetycznego. W sytuacji samowystarczalno-
œci energetycznej nie mo¿na mówiæ o bezpieczeñstwie dostaw surowców energe-
tycznych, poniewa¿ gospodarka funkcjonuje w oparciu o krajowe Ÿród³a paliw.
Przeciwn¹ sytuacj¹ jest taka, w której kraj ca³oœæ popytu na energiê zaspokaja im-
portem, zarówno surowców, jak i elektrycznoœci. Jeœli struktura dostaw energii
jest zdywersyfikowana, a warunki cenowe satysfakcjonuj¹ odbiorców, wówczas
mo¿emy mówiæ o bezpieczeñstwie dostaw surowców energetycznych.
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Ponadto istnieje szereg rozwi¹zañ poœrednich. Kiedy mamy do czynienia
z wysokim poziomem bezpieczeñstwa dostaw i niskim bezpieczeñstwa ener-
getycznego, niestabilnoœæ na rynku krajowym zwi¹zana z wydobyciem surow-
ców, z³¹ sytuacj¹ ekonomiczn¹ w elektroenergetyce i z³ym stanem infrastruktury
przesy³owej mo¿e negatywnie oddzia³ywaæ na PKB. Kiedy, z kolei, na rynku
krajowym sytuacja jest stabilna, a zagro¿ona zostaje ci¹g³oœæ zagranicznych do-
staw energii, wówczas mamy do czynienia z sytuacj¹ odwrotn¹.

Najbardziej po¿¹dana z punktu widzenia polityki energetycznej pañstwa jest
(poza samowystarczalnoœci¹ energetyczn¹) taka, w której rynek krajowy pozosta-
je stabilny, a dostawy surowców z zagranicy s¹ zapewnione; najgorsza jest zaœ
taka (poza pe³nym uzale¿nieniem od importu surowców energetycznych i energii
elektrycznej), w której poza zak³óceniami w ci¹g³oœci zagranicznych dostaw surowców
obserwuje siê niestabiln¹ sytuacjê na rynku krajowym.

Warto w tym miejscu wspomnieæ, i¿ samowystarczalnoœæ energetyczna stanowi³a
jeden z celów przyœwiecaj¹cych powo³aniu IEA [IEA, 2014]. Jednak¿e wraz z glo-
balizacj¹, liberalizacj¹ miêdzynarodowych obrotów handlowych i wzrostem
wspó³zale¿noœci ekonomicznych pomiêdzy krajami jej znaczenie os³ab³o. Wolny
handel umo¿liwia zakup energii u dowolnie wybranego partnera handlowego
(przy za³o¿eniu obecnoœci odpowiedniej infrastruktury przesy³owej) [Barton,
2004]. Samowystarczalnoœæ energetyczna zyskuje na znaczeniu wraz z rozwojem
tendencji protekcjonistycznych w handlu surowcami energetycznymi [KU Leuven
Energy Institute, 2013].

2. Zwi¹zki bezpieczeñstwa energetycznego z konkurencyjnoœci¹
miêdzynarodow¹

Ze wzglêdu na bogactwo literatury przedmiotu w zakresie konkurencyjnoœci
miêdzynarodowej w badaniu pos³u¿ono siê definicj¹-rekapitulacj¹ Marzenny
Weresy [Weresa, 2008]. W tym podejœciu na poziomie makroekonomicznym wy-
ró¿nia siê konkurencyjnoœæ statyczn¹ i dynamiczn¹. Pierwsza z nich nawi¹zuje
do koncepcji pozycji konkurencyjnej (konkurencyjnoœci wynikowej), a druga do
zdolnoœci konkurencyjnej (konkurencyjnoœci czynnikowej) [Bieñkowski, 1995;
Bossak, 1984].

Bezpieczeñstwo energetyczne kraju mo¿e oddzia³ywaæ zarówno na konku-
rencyjnoœæ pañstwa, jak i przedsiêbiorstwa. W tej analizie rozwa¿ania dotycz¹
jedynie poziomu kraju. Nie oznacza to jednak, ¿e wp³yw bezpieczeñstwa ener-
getycznego kraju na konkurencyjnoœæ firm to zagadnienie mniej istotne. Przeciw-
nie, zwi¹zek ten jest nie tylko bardziej widoczny, ale i ³atwiejszy do uchwycenia
w kategoriach iloœciowych. Dlatego mikroekonomiczna problematyka badañ
mo¿e byæ obiecuj¹cym obszarem analiz empirycznych.
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2.1. Analiza w oparciu o czynniki determinuj¹ce konkurencyjnoœæ
miêdzynarodow¹

Rozró¿nienia pomiêdzy przewag¹ konkurencyjn¹ na poziomie kraju i przed-
siêbiorstwa dokona³ Michael Porter, wykorzystuj¹c analizê konkurencyjnoœci
przedsiêbiorstwa do badañ nad konkurencyjnoœci¹ pañstw [Gorynia, 1996]. Wy-
ró¿ni³ on cztery Ÿród³a wzajemnie na siebie oddzia³uj¹cych przewag konkuren-
cyjnych: warunki czynników produkcji, warunki popytu, sektory pokrewne
i wspomagaj¹ce oraz strategiê, strukturê i rywalizacjê firm. Ponadto zauwa¿y³, ¿e
w kszta³towaniu konkurencyjnoœci, a zatem i przewag konkurencyjnych du¿e
znaczenie ma równie¿ szansa (sprzyjaj¹ce warunki otoczenia, zbieg okolicznoœci,
wynalazki) oraz polityka rz¹du [Porter, 1990].

Odnosz¹c koncepcjê Portera do rozwa¿añ na temat wp³ywu bezpieczeñstwa
energetycznego na konkurencyjnoœæ miêdzynarodow¹ gospodarki, mo¿na za-
uwa¿yæ, ¿e ju¿ sama energia pierwotna (zasoby surowców, tj. wêgiel kamienny,
ropa naftowa) jako czynnik produkcji mo¿e staæ siê Ÿród³em przewagi konkuren-
cyjnej. Struktura popytu na energiê, w szczególnoœci wahania sezonowe oraz sposób
dystrybucji energii przez przemys³ elektroenergetyczny czy warunki liberalizacji
krajowych rynków energii, istotnie wp³ywaj¹ na bezpieczeñstwo energetyczne.
Dodaj¹c do tego politykê pañstwa w zakresie zaopatrzenia w energiê czy wynale-
zienie technologii umo¿liwiaj¹cych wydobycie niekonwencjonalnych zasobów
energii, uzupe³nia siê wierzcho³ki rombu diamentu Portera w zakresie bezpieczeñstwa
energetycznego. W tym nurcie znajduje siê badanie Segundo Castro-Gonzálesa,
Jesusa PeZa-Vincesa i Jorge Guillena [Castro-Gonzáles, PeZa-Vinces, Guillen,
2016] przeprowadzone dla 10 z 12 krajów Ameryki £aciñskiej w latach 2000–2010.
Wykorzystuj¹c koncepcjê „podwójnego diamentu Portera”, autorzy uwzglêdnili
aspekty energetyczne w analizie miêdzynarodowej konkurencyjnoœci tych kra-
jów. Widaæ to zarówno w wierzcho³kach diamentu Portera odnosz¹cych siê do
czynników produkcji, jak i sektorów pokrewnych i wspomagaj¹cych. Chodzi tu,
odpowiednio, o odnawialne Ÿród³a energii oraz zu¿ycie energii elektrycznej i do-
chody z eksportu gazu ziemnego.

Analiza zwi¹zku teoretycznego pomiêdzy bezpieczeñstwem energetycznym
a konkurencyjnoœci¹ miêdzynarodow¹ w badaniach ekonomicznych pokazuje, i¿
problematyka ta podejmowana jest g³ównie w ogólnym kontekœcie mezo- i mikro-
ekonomicznym. Wiele uwagi poœwiêca siê miêdzynarodowej konkurencyjnoœci
aeroenergetyki, która zyskuje na znaczeniu z uwagi na restrykcyjn¹ politykê kli-
matyczn¹ i globaln¹ ucieczkê w kierunku paliw odnawialnych. Wœród badañ tego
nurtu wymieniæ mo¿na m.in. prace: Sufanga Zhanga [Zhang, 2012] czy Liu Dezhi
i Rufei Zhang [Dezhi, Zhang, 2013]. Autorzy tych opracowañ g³ówn¹ uwagê poœwiê-
caj¹ miêdzynarodowej konkurencyjnoœci chiñskiego przemys³u, odpowiednio,
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wiatrowego i energetycznego ogó³em. Dominacja odnawialnych Ÿróde³ energii
w badaniach nad konkurencyjnoœci¹ miêdzynarodow¹ jest równie¿ widoczna na
poziomie mikroekonomicznym. Za pomoc¹ diamentu Portera bada siê miêdzyna-
rodow¹ konkurencyjnoœæ europejskich firm w stosunku do ich konkurentów
z rynków krajów rozwijaj¹cych siê. W tym nurcie badañ znajduj¹ siê prace opi-
suj¹ce konkurencyjnoœæ spó³ek hiszpañskich w stosunku do konkurentów z Indii
i Chin [Batlle Linares, 2011] czy niemieckich na rynkach indyjskim i rosyjskim
[Dögl, Holtbrügge, 2010; Dögl, Holtbrügge, Schuster, 2012].

Tabela 2. Skrócone podsumowanie czynników decyduj¹cych o konkurencyjnoœci
gospodarek wed³ug Marzenny Weresy

Kategoria Elementy

Posiadane i wykreowane
zasoby materialne

– zasoby naturalne (np. surowce energetyczne)

– infrastruktura techniczna (np. energetyczna)

– infrastruktura spo³eczna

– zasoby si³y roboczej

– zasoby kapita³u

– zasoby i poziom technologii

Zasoby niematerialne
i ich jakoœæ

– kreatywnoœæ i innowacyjnoœæ

– sk³onnoœæ do przedsiêbiorczoœci i podejmowania ryzyka

– stopieñ rozwoju instytucji i sprawnoœæ ich funkcjonowania

– polityka gospodarcza i jej skutecznoœæ (np. energetyczna)

– kapita³ spo³eczny

Efektywnoœæ wykorzysta-
nia zasobów materialnych
i niematerialnych

– wytworzona wartoœæ przypadaj¹ca na jednostkê kapita³u lub pracy

�ród³o: Opracowanie w³asne na podstawie: [Weresa, 2008].

Podobne wnioski co analiza diamentu Portera przynosi podsumowanie czyn-
ników decyduj¹cych o konkurencyjnoœci gospodarek wed³ug Marzenny Weresy
[Weresa, 2008]. Energia i bezpieczeñstwo energetyczne s¹ jednymi z czynników
konkurencyjnoœci krajów. Pos³uguj¹c siê kompleksow¹ nomenklatur¹ determi-
nant konkurencyjnoœci za Weres¹ [Weresa, 2008], mo¿na stwierdziæ, i¿ energia
wpisuje siê w kategoriê zasobów materialnych, natomiast bêd¹ce jej rozwiniê-
ciem pojêcie bezpieczeñstwa energetycznego – w kategoriê zasobów niematerial-
nych. Sama energia, w szczególnoœci w postaci pierwotnej, to zasób naturalny,
taki jak warunki klimatyczne. Dopiero infrastruktura przesy³owa wraz z zasoba-
mi kapita³u i technologii umo¿liwia jej przetworzenie w postaæ wtórn¹ (energiê
elektryczn¹). Z kolei bezpieczeñstwo energetyczne wydaje siê pochodn¹ polityki
gospodarczej pañstwa w zakresie gospodarowania energi¹. Mo¿na równie¿ post-
rzegaæ je jako instytucjê formaln¹ w kategoriach Douglasa Northa [North, 1990].
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Jest to bowiem system regu³ wyznaczany w toku legislacyjnym w polityce energe-
tycznej pañstwa.

2.2. Empiryczne badanie korelacji pomiêdzy bezpieczeñstwem
energetycznym a konkurencyjnoœci¹ miêdzynarodow¹

Wstêpne badanie empiryczne zwi¹zku pomiêdzy bezpieczeñstwem energe-
tycznym a konkurencyjnoœci¹ gospodarki opiera siê na analizie korelacji. Jest to
wprowadzenie do dalszej eksploracji empirycznej, która ze wzglêdu na cel bada-
nia bêd¹cego przedmiotem opracowania wychodzi poza jego zakres. Badanie do-
tyczy gospodarki Polski. Zale¿noœæ pomiêdzy bezpieczeñstwem energetycznym
a konkurencyjnoœci¹ gospodarki sprawdza siê za pomoc¹ wskaŸnika korelacji
Pearsona. Badanie obejmuje lata 2004–2013 i jest ograniczone dostêpnoœci¹ danych
empirycznych. Pocz¹tkow¹ cezurê wyznacza wskaŸnik mierz¹cy poziom konku-
rencyjnoœci, a koñcow¹ – dane dotycz¹ce samowystarczalnoœci energetycznej.

Bezpieczeñstwo energetyczne uto¿samia siê z samowystarczalnoœci¹ energe-
tyczn¹ jako symptomem najbardziej po¿¹danego stanu w tym zakresie. Dane do-
tycz¹ce samowystarczalnoœci energetycznej pochodz¹ z baz statystycznych IEA.
Samowystarczalnoœæ energetyczn¹ definiuje siê jako relacjê energii wyprodukowa-
nej w kraju do jej ca³kowitego zu¿ycia. Tak powsta³y wskaŸnik mo¿e przyjmowaæ
wartoœci wiêksze ni¿ 2 (maksimum) lub 0 (minimum). W pierwszym przypadku
krajowa produkcja energii dwukrotnie przewy¿sza jej ca³kowite krajowe zu¿ycie,
w drugim zaœ nie produkuje siê energii w kraju, którego badanie dotyczy.

Poziom konkurencyjnoœci miêdzynarodowej gospodarki polskiej mierzy siê
w oparciu o model Œwiatowego Forum Ekonomicznego (World Economic Forum –
WEF) [WEF, 2016]. W porównaniu z innymi modelami o podobnym charakterze,
np. Miêdzynarodowego Instytutu Zarz¹dzania w Lozannie (International Institute
for Management Development – IMD), o jego wykorzystaniu decyduje nieograni-
czona dostêpnoœæ danych historycznych. Poziom konkurencyjnoœci ujmowany
jest jako wynik (Global Competitiveness Index – GCI) interakcji 12 elementów, na
które sk³adaj¹ siê m.in. stabilnoœæ makroekonomiczna, innowacyjnoœæ i instytucje.

Wspó³czynnik korelacji Pearsona dla badanej zale¿noœci, w za³o¿onym hory-
zoncie czasowym, wynosi 0,65. Zgodnie z klasyfikacj¹ Joya Guilforda jest to kore-
lacja wysoka. Oznacza to, ¿e w przypadku Polski w okresie 2004–2013 istnieje
silny zwi¹zek pomiêdzy samowystarczalnoœci¹ energetyczn¹ a poziomem konku-
rencyjnoœci w skali miêdzynarodowej. Poniewa¿ korelacja ma charakter pozyty-
wny, wraz ze wzrostem samowystarczalnoœci energetycznej rós³ te¿ poziom
konkurencyjnoœci miêdzynarodowej Polski w tym okresie.
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Podsumowanie

Badanie zale¿noœci pomiêdzy bezpieczeñstwem energetycznym a konku-
rencyjnoœci¹ miêdzynarodow¹ poprzedzone zosta³o szczegó³ow¹ analiz¹ zjawiska
bezpieczeñstwa energetycznego jako wiod¹cego tematu opracowania. Zilustrowa-
no je w ujêciu interdyscyplinarnym, pokazuj¹c podobieñstwa i ró¿nice pomiêdzy
definicjami z dziedziny nauk ekonomicznych, politologicznych i technicznych.
Z uwagi na czêste uto¿samianie tego pojêcia z bezpieczeñstwem dostaw energii
ukazano równie¿ relacje pomiêdzy obiema koncepcjami.

Analiza teoretycznej zale¿noœci pomiêdzy bezpieczeñstwem energetycznym
a konkurencyjnoœci¹ miêdzynarodow¹ pokazuje ich wielowymiarowy zwi¹zek
na poziomie makroekonomicznym. Zale¿noœæ ta jest coraz mniej widoczna, w fi-
zycznym sensie, wraz z poruszaniem siê wzd³u¿ ³añcucha przetwórstwa energii.
Sama energia jest tylko jednym z podstawowych zasobów surowcowych (mate-
rialnych) niezbêdnych w procesach produkcyjnych. Dostêp do infrastruktury
kapita³owo-technologicznej w bran¿y energetycznej powoduje, ¿e kluczow¹
kwesti¹ staj¹ siê nieprzerwane dostawy energii. Ale to dopiero w istniej¹cym oto-
czeniu regulacyjnym i instytucjonalnym kryje siê niematerialny i fizycznie nie-
namacalny czynnik determinuj¹cy konkurencyjnoœæ miêdzynarodow¹ – bezpie-
czeñstwo energetyczne.

Wykorzystuj¹c analizê teoretyczn¹ bezpieczeñstwa energetycznego, ziden-
tyfikowano samowystarczalnoœæ energetyczn¹ jako objaw najbardziej po¿¹danej
sytuacji w zakresie analizowanego zjawiska. Sta³a siê ona tym samym wyznaczni-
kiem bezpieczeñstwa energetycznego. Podstawowa analiza korelacji potwierdzi³a
wnioski p³yn¹ce z analizy teoretycznej o istnieniu zwi¹zku pomiêdzy bezpieczeñ-
stwem energetycznym a konkurencyjnoœci¹ miêdzynarodow¹.

Okreœlony w badaniu cel zawê¿a³ rozwa¿ania jedynie do kwestii teoretycznych
i makroekonomicznych. Dlatego te¿ nie uwzglêdniaj¹ one analizy mikroekono-
micznej czy empirycznej, mog¹ siê jednak staæ interesuj¹cym przyczynkiem do
bardziej szczegó³owych badañ. Zasadnoœæ dalszych rozwa¿añ empirycznych
opartych na modelach ekonometrycznych potwierdza wstêpna analiza statystyczna.
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