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ABSTRACT

ASYMMETRIC WARFARE IN THE TATAR MILITARY ART OF WAR
OF THE EARLY MODERN PERIOD

An analysis of military operations conducted by Tatar hordes in the 16" and 17" centuries
reveals that they were basically shaped by asymmetric warfare. Their characteristic features were
the secrecy of actions until the moment of attack, the use of instruments of information warfare and
espionage, the total character of military operations directed against the civilians, their material
resources and economic infrastructure involving terrorist tactics and psychological methods of in-
fluence aimed at intimidating assaulted communities. The actions of Tatar hordes basically focused
on non-military environment with the use of not only classic military tools but also combinations
of political and economic means in the form of various economical and demographic pressures.
Conducting asymmetric military actions was, for the Giray dynasty, one of the most important tools
for the successful achievement of their political goals as well as for supporting the economy of the
Crimean Khanate through a stable transfers of slaves and supply of stolen material goods.

Key words: asymmetric warfare, Tatar military art of war in early modern period, organized vio-
lence, war between people, south-eastern borderline of Polish-Lithuanian Commonwealth

Stowa kluczowe: dziatania asymetryczne, tatarska sztuka wojenna w epoce nowozytnej, przemoc
zorganizowana, wojna wsrdd spoteczenstw, potudniowo-wschodnie pogranicze Rzeczypospolitej

Poczawszy od drugiej potowy lat 90. ubieglego stulecia, w publikacjach z zakre-
su politologii i studiow nad bezpieczefstwem coraz czg¢éciej podejmowane sg za-
gadnienia dotyczace zagrozen i konfliktow asymetrycznych, ktére obecnie nalezg
do gltéwnych problemow studiow strategicznych. Pojecie ,,dziatania asymetryczne”
(asymmetric warfare) nie tylko zrobito niebywatg karier¢e w $rodowisku badaczy

! Badania zostaly sfinansowane ze $rodkow Narodowego Centrum Nauki, przyznanych w ra-

mach finansowania stazu po uzyskaniu stopnia naukowego doktora na podstawie decyzji numer DEC-
-2014/12/S/HS3/00206.
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zajmujacych si¢ zagadnieniami z zakresu polemologii®, lecz takze — za sprawa zjawi-
ska wspotczesnego terroryzmu — jest powszechnie obecne w dyskursie medialnym.
Sam termin ,,konflikt asymetryczny” wprowadzit do obiegu naukowego amerykanski
badacz i ekspert stosunkéw miedzynarodowych Andrew J.R. Mack, ktory w 1975
roku opublikowat na famach czasopisma ,,World Politics” artykut poswigcony temu
zagadnieniu®. Autor zdefiniowat konflikt asymetryczny jako konfrontacje charakte-
ryzujacg si¢ znacznymi nierownosciami i dysproporcjami, odnoszacymi si¢ do za-
sobow potegi (asymmetry in resource power), jakimi dysponujg przeciwnicy, a caty
problem przedstawit we wciaz aktualnym wowczas kontekscie interwencji armii Sta-
néw Zjednoczonych w Wietnamie (1965-1973), cho¢ nie odnosit si¢ w ogoéle do ta-
kich elementow, jak niekonwencjonalne strategie, odmienne taktyki i metody dziatan
zbrojnych?. Co ciekawe, ta niepozbawiona wad i pewnych uproszczen, lecz réwno-
czesnie nowatorska koncepcja byta ignorowana w srodowisku badaczy zajmujagcych
si¢ stosunkami mi¢dzynarodowymi i studiami nad bezpieczenstwem az do konca
zimnej wojny, kiedy zjawisko wojny i same konflikty militarne zaczg¢lty — wedlug
cze¢$ci badaczy — diametralnie zmienia¢ swoje oblicze’.

Konflikty militarne o cechach asymetrycznych majg w dziejach wojen i woj-
skowosci bardzo dlugg tradycje, siggajaca zarania cywilizacji ludzkiej, a samo to
stwierdzenie moze uchodzi¢ za banalne 1 mato odkrywcze®. Do$¢ wspomnie¢ biblij-
ne starcie uzbrojonego w proce Dawida z pot¢znym Goliatem albo konflikt zbrojny
w Strefie Gazy (Operation Protective Edge), toczacy si¢ latem 2014 roku mig¢dzy
Izraclem a bojownikami z ugrupowan niebedacych aktorami panstwowymi, takich
jak miedzy innymi Hamas i Palestynski Islamski Dzihad (P1J). Toczone wowczas
zacigte walki byly konfrontacja bojownikow palestynskich — przewaznie lekko
uzbrojonych, cho¢ wykorzystujacych réwniez bron rakietowa przeciwko zydow-
skiej ludno$ci cywilnej — z armig izraelska dysponujacg ultranowoczesng technika
wojskowa opartg na technologii stealth o niskiej wykrywalnosci (low observable)
z powszechnym uzyciem amunicji precyzyjnej (PGMs), co jest charakterystyczne
dla operacji sieciocentrycznych (Network Centric Warfare). W takim klasycznym
ujeciu mieszczacym si¢ w paradygmacie wypracowanym przez Andrew J.R. Ma-
cka, dominujacym az do przetomu XX i XXI wieku i rozpatrywanym zasadniczo
na plaszczyznie wojskowej dotyczacej wielkoSci zaangazowanych potencjatow

> Polemologia jest dynamicznie rozwijajaca si¢ dziedzing wiedzy odnoszaca si¢ do interdyscypli-
narnych studiow nad zjawiskami wojny i konfliktow wojennych, w obrebie ktorej prowadzone sa badania
nad ich przyczynami oraz wielostronnymi uwarunkowaniami i mechanizmami nie tylko w wymiarze
politycznym, lecz takze spotecznym, ekonomicznym i psychologicznym.

3 AJ.R. Mack, Why Big Nations Lose Small Wars. The Politics of Asymmetric Conflict, ,,World
Politics” 1975, t. 27.2, 5. 175-200.

4 Ibidem, s. 182—-188.

> Zob. M. Kaldor, New and Old Wars. Organized Violence in a Global Era, Stanford, CA 1999,
s. 1-12, 69—111; H. Miinkler, Wojny naszych czasow, thum. i wstgp K. Matuszek, Krakow 2004,
s. 7-45. Por. S.N. Kalyvas, ,,New” and ,,Old” Civil Wars. A Valid Distinction?, ,,World Politics” 2001,
t. 54, 5. 99-118; E. Newman, The ‘New Wars Debate’. A Historical Perspective is Needed, ,Security
Dialogue” 2004, t. 35.2, s. 174-179.

¢ VJ.Goulding, Back to the Future with Asymmetric Warfare, ,,Parameters” 2000, t. 30.4, s. 21-30.
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militarnych, dzialania asymetryczne byly rozumiane jako prowadzenie skutecznych
operacji zbrojnych w warunkach duzej dysproporc;ji sit oraz rodzaju i jakosci uzbro-
jenia znajdujacych si¢ do dyspozycji walczacych stron’.

Jakkolwiek we wspotczesnych studiach dotyczacych srodowiska bezpieczenstwa
ani w wojskowej refleksji strategicznej nie wypracowano dotad spojnej i niebudzacej
watpliwosci koncepcji konfliktow oraz dziatan asymetrycznych, to jednak w pub-
likacjach powstajacych po 11 wrzesnia 2001 roku stusznie przyjmuje si¢ bardziej
zawezong perspektywe asymetrycznosci w dziedzinie wojskowosci. W tej kon-
cepcji dziatania asymetryczne sg postrzegane i analizowane glownie w kontekscie
odmiennosci celow i ich wzajemnej nieprzystawalnosci, co zwigzane byto miedzy
innymi z zamierzong translacjg przestrzeni operacyjnej przez podmioty stanowigce
zagrozenie asymetryczne z tradycyjnego pola bitwy do alternatywnego $rodowiska
zdominowanego przez ludno$¢ cywilng jako gtéwnego celu operacji®. Przedmiotem
niniejszego artykutu bedzie wtasnie taki rodzaj asymetrii, definiowany przez pryzmat
alternatywnych, niestandardowych rodzajow dziatan, majacych ogranicza¢ wiasne
stabosci, r6znych obszarow militarnego oddziatywania i wystepujacych tam charak-
terystycznych celéw operacyjnych oraz wyraznych odmiennosci cywilizacyjno-kul-
turowych, co zbliza w duzym stopniu takie ujgcie tego terminu do aktualnie funk-
cjonujacej w studiach nad bezpieczenstwem i politologii®, a takze obecnej w aktach
normatywnych Sojuszu Potnocnoatlantyckiego (NATO) definicji zagrozen i konflik-
tow asymetrycznych'®,

Warto jednak zadaé sobie pytanie, czy tworzenie teoretycznych ram i koncep-
cji konfliktéw asymetrycznych w warunkach abstrahowania i zupelnego pomijania
zagadnienia wielkosci potencjatlow walczacych stron jest rozwigzaniem stusznym
1 logicznym. Wedlug mnie, nie mozna wszak w zaden sposob zaprzeczy¢, ze w per-
spektywie historycznej u genezy ewolucyjnego procesu ksztattowania si¢ zjawiska
asymetrycznosci w wojskowosci znajdowaty si¢ wlasnie wyzwania zwigzane ze
znacznymi i trudnymi do zniwelowania dysproporcjami sit, ktorymi dysponowali
oponenci, w polagczeniu ze zjawiskiem posiadania bardziej zaawansowanego tech-
nologicznie uzbrojenia przez silniejszego pod wzgledem militarno-ekonomicznym

7 W. Schwartau, Asymmetrical Adversaries, ,,Orbis” 2000, t. 44, nr 2, s. 197-204.

8 S. Metz, Strategic Asymmetry, ,Military Review” 2001, July—August, s. 23-31; W. Barnett,
Asymmetrical Warfare. Today s Challenge to U.S. Military Power, Washington 2003, s. 15-18;D.L. Buffa-
loe, Defining Asymmetric Warfare, ,,The Land Warfare Papers” 2006, t. 58, s. 199; R. Thornton, Asym-
metric Warfare: Threat and Response in the 21* Century, Cambridge 2007, s. 1-5. Zob. tez: M. Madej,
Zagrozenia asymetryczne bezpieczenstwa panstw obszaru transatlantyckiego, Warszawa 2007, s. 34.

° S. Metz, La guerre asymmétrique et [’avenir de I’Occident, ,Politique Etrangére” 2003, t. 1,
s. 27; S. Metz, D.V. Johnson I, Asymmetry and US Military Strategy: Definition, Background and
Strategic Concepts, Carlisle 2001, s. 5. Zob. tez: C. Gray, Thinking Asymmetrically in the Times of Ter-
ror, ,,Parameters” 2002, t. 32.1, s. 6-7; B.W. Benett, Responding to Asymmetric Threats [w:] J. Stuart,
M. Libicki, G.F. Treverton, New Challenges. New Tools for Defense Decisionmaking, Santa Monica
2003, s. 33-37; T. Pfanner, Asymmetrical Warfare from the Perspective of Humanitarian Law and Hu-
manitarian Action, ,International Review of the Red Cross” 2005, t. 87, s. 151-152.

10 Por. Joint Vision 2020: America’s Military-Preparing for Tomorrow, ,Joint Force Quarterly”
2000, Summer, nr 25, s. 60.
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przeciwnika. W moim przekonaniu koncepcja asymetrycznosci w dziedzinie wojsko-
wosci 1 jej pochodnych, w postaci takich poje¢, jak konflikty i dziatania asymetrycz-
ne, powinna zatem laczy¢ w jakims$ stopniu elementy nieréwnowagi i dysproporcji
potencjatéw militarnych charakterystycznych dla walczacych stron ze zjawiskiem
polegajacym na dazeniu stabszego z przeciwnikow do podwazenia zrodet potegi nie-
przyjaciela przez uderzenia w jego stabe 1 wrazliwe strefy przy wykorzystaniu stra-
tegii 1 metod niestandardowych, ktore skierowane sa najczesciej przeciwko ludnosci
cywilnej 1 — co istotne — znaczgco ro6znig si¢ od sposoboéw dziatan oraz procedur
stosowanych przez strone silniejsza.

Wojskowos¢ tatarska w epoce wezesnej nowozytnosci byta przedmiotem badan
historykow juz od pierwszej potlowy XIX stulecia. Pisali o niej naukowcy polscy,
rosyjscy, ukrainscy i amerykanscy, w tym mig¢dzy innymi Kazimierz Wiadyslaw
Wojcicki', Olgierd Gorka'?, Iwan Krypjakewycz i Bohdan Hnatjewycz'?, Ryszard
Majewski'®, Leslie Collins'®, Alan Fisher'®, S.A. Iszenko'’, Rhoads Murphey'®, Ma-
rek Wagner®, Michael Khodarkovsky®, Oteh Hatenko?', Wiktor Zaruba®, Victor
Ostapchuk®, Iwan Storozenko*, a ostatnio Marcin Gaweda®, Witalij Penskoj* oraz

I K.W. Wojcicki, Tatarzy, ,,Biblioteka Warszawska” 1842, t. 1, s. 153—183.

12 0. Gorka, Liczebnos¢ Tataréw krymskich i ich wojsk, ,,Przeglad Historyczno-Wojskowy” 1936,
t. 8, nr 2, s. 185-295.

13 | Kripakevi¢ I., B. Gnattevig, Istorid ukrains kogo vijska, t. 1, Kiiv 1994, s. 213-226.

14 R.Majewski, Z problematyki walk z Tatarami w pierwszej potowie XVII wieku, ,,Sobdtka” 1975,
R. XXX, s. 231-241.

15 L.J.D. Collins, The Military Organization and Tactics of the Crimean Tatars, 16"—17" Centuries
[w:] War, Technology and Society in the Middle East, ed. by V.J. Parry, M.E. Yapp, London—New York—
Toronto 1975, s. 258-276.

16 A.W. Fisher, The Crimean Tatars, Stanford, CA 1978, s. 27-32.

7 S.A. Isenko, Vojna i voennoe delo u krymskih tatar XVI-XVII, [w:] Severnoe Pricernomor’e
i Povolz’e vo vzaimootnoSeniah Vostoka i Zapada v XII-XVI vekah, red. G.A. Fedorov, Rostov—na—
Donu 1989, s. 136-145.

8 R. Murphey, Ottoman Warfare 1500—1700, New Brunswick, NJ 1999, s. 150-151.

1 M. Wagner, Chronologia i zasieg najazdow tatarskich na ziemie polskie w latach 1684-1696
[w:] idem, W cieniu szukamy jasnosci i chwaly. Studia z dziejow panowania Jana IIlI Sobieskiego
(1684-1696), Siedlce 2002, s. 77-88; idem, Wojna polsko-turecka w latach 1672—1676, t. 1, Zabrze
2009, s. 144-156.

* M. Khodarkovsky, Russia’s Steppe Frontier. The Making of a Colonial Empire, 1500—1800,
Bloomington 2002, s. 17-21.

21 0.1. Galenko, Pro tatars ki nabigi na ukrains ki zemli, ,,Ukrains’kij istori¢nij zurnal” 2003,
t. 6,s. 52-68.

2 V. Zaruba, Ukrains ke kozacke vijs ko v rosijs 'ko-tureckih vijnah ostannoi Cetverti XVII stolittd,
Kiiv 2003, s. 199-212.

3 V. Ostapchuk, Crimean Tatar Long Range Campaigns. The View from Remmal Khoja's History
of Sahib Gerey Khan, ,,Journal of Turkish Studies” 2005, t. 29, s. 271-287.

2 1.S. Storozenko, Bogdan Hmel nickij { Zaporoz'ka Si¢ kinca XVI-sereini XVII stolit’, t. 2,
Dnipropetrovsk 2007, s. 119—-136.

% M. Gaweda, Wojskowosé tatarska w XVII wieku, ,,Rocznik Przemyski” 2009, R. 45, z. 1: Historia
wojskowosci, s. 121-144.

% V. Penskoj, Voennyj potencial Krymskogo Hanstva v konce XV-nacale XVII v., ,,Vostok” 2010,
t. 2, s. 56-66.
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Andrzej Gliwa?’. Wiekszos$¢ z wymienionych badaczy skupiata si¢ na analizie prob-
lemoéw zwigzanych z liczebnos$cig, zdolno§ciami bojowymi i uzbrojeniem sit tatar-
skich, a w mniejszym stopniu na organizacji wywiadu czy funkcjonowaniu logisty-
ki. Co tutaj istotne, dzialania o profilu asymetrycznym wystepujace w wojskowosci
tatarskiej znajdowaty si¢ dotad poza obszarem zainteresowan i refleksjg historykow.
Jesli juz kwestia pewnych odmiennosci i niestandardowych dziatan w tatarskiej sztu-
ce wojennej byta dostrzegana przez niektorych badaczy, to bez §wiadomosci ich asy-
metrycznego charakteru i bez podj¢cia prob wyjasnienia tego waznego problemu.
Zastanawiajgc si¢ nad przyczynami braku refleksji w dotychczasowej historiografii
nad tym kluczowym dla funkcjonowania systemu wojskowosci tatarskiej zagadnie-
niem, mozna wskaza¢ na obecne w wielu pracach podejscie zblizone do perspektywy
kolonialnej i optyki charakterystycznej dla orientalizmu, przejawiajace si¢ mi¢dzy
innymi przeciwstawianiem wschodniego barbarzynstwa cywilizacji europejskiej
1 ogdlnym lekcewazeniem systemu wojskowoSci tatarskiej jako sprawnej machiny
wojennej?.

W tym konteks$cie na uwagg zastuguje zdumiewajacy fakt, ze specyfike i odmien-
no$¢ prowadzenia dzialan militarnych przez ordyncow dostrzegali juz ludzie zyjacy
na przetomie $redniowiecza i wezesnej epoki nowozytnej, bedacy naocznymi §wiad-
kami dziatan sit tatarskich. Dowodem na to jest migdzy innymi zapiska dotyczaca
dziatan Tatarow, zawarta w ,,Roczniku kros$nienskim”, skreslona przez nieznanego
z imienia rajc¢ Krosna w 1498 roku: Scytharum seu Thartarorum gens furax po-
tius quam militaris [wyroznienie — A.G.], totam Russiam ad Pylszno usque ferro
ignique vastarunt®®. Warto rdwniez wspomnie¢ o pochodzacych juz z XVII wieku
spostrzezeniach dotyczacych specyfiki dziatan militarnych ord tatarskich, ktore byly
formutowane przez wybitnych znawcow pogranicza polsko-tatarsko-osmanskiego
1 specjalistow praktykow od zwalczania zagrozenia tatarskiego. Poruszajac problem
sposobu dziatan wojsk tatarskich, eksperci poludniowo-wschodniego teatru dziatan
wojennych pisali o specyficznej ,,manierze wojny tatarskiej”, ktéra wedtug nich réz-
nita si¢ znacznie od regularnych dziatan prowadzonych przez wojska panstw chrzes-
cijanskich. W grupie tych fachowcow byli migdzy innymi znakomity francuski kar-
tograf Gillaume de Beauplan®, inzynier wojskowy Jean Dupont’! i hetman wielki

7 A. Gliwa, O wojskowosci tatarskiej w epoce nowozytnej i oddzialywaniu koczownikéw na

osiadle spolecznosci Rzeczypospolitej [w:] Spoleczenstwo staropolskie. Spoleczenstwo a wojsko, Seria
Nowa, t. IV, red. . Dacka-Gorzynska, A. Karpinski, M. Nagielski, Warszawa 2015, s. 89—133.

®  Zob. D. Kotodziejczyk, Introduction [w:] The Crimean Khanate and Poland-Lithuania.
International Diplomacy on the European Periphery Century (15"-18" Century). A Study of Peace
Treaties Followed by Annotated Documents, by D. Kotodziejczyk, Leiden—Boston 2011, s. XIII, XVI.

2 Kronika krosnienska [w:] Monumenta Poloniae Historica, t. 3, Lwow 1878, s. 250.

% Guillaume Le Vasseur, Sieur de Beauplan, 4 Description of Ukraine, transl. and notes
by A.B. Pernal, D.F. Essar, Cambridge, MA 1993, s. 52.

31 Mémoires pour servir a [ histoire de la vie et des actions Jean Sobieski III du nom Roi de Pologne
par Philippe Dupont attache a ce prince en qualité d’ingenieur en chef de [’artillerie, pub. J. Janicki,
Varsovie 1885, s. 237.
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koronny Stanistaw Jan Jabtonowski*2. Swiadomos¢ tego niekonwencjonalnego cha-
rakteru dziatan wojsk tatarskich skierowanych przeciwko ludnos$ci cywilnej obecna
byta oczywiscie w mysleniu elit wtadzy Rzeczypospolitej. Swiadczy o tym fragment
uniwersatu ostrzegawczego wydanego przez krola Zygmunta 111 w dniu 20 wrzesnia
1618 roku, w ktorym — w obliczu zblizajacego si¢ najazdu tatarskiego — wzywat
szlachte wojewodztwa ruskiego do aktywnych dzialan przeciwko Tatarom, gdyz
jak podkreslit: ,,0 majetnosci i dostatki Uprzej{mosci] i Wier[osci] Wasz[ej], o Zony
1 dziatki i o samych nawet idzie*. Wedlug mnie, o istocie owej ,,wojny tatarskiej”
decydowaly w najwickszym stopniu wiasnie dzialania okre§lane obecnie mianem
asymetrycznych.

Najbardziej rzucajace si¢ w oczy cechy dziatan asymetrycznych prowadzonych
przez ordy tatarskie to: sktonno$¢ do unikania walki bezposredniej z regularnymi
oddziatami wojskowymi, niezaleznie od tego, czy byly to formacje kwarciane, po-
wiatowe czy prywatne (szczeg6lnie na terenach zurbanizowanych, gdzie efektyw-
no$¢ wojownikow tatarskich byta znacznie nizsza) i niech¢¢ do zdobywania punk-
tow umocnionych, co wynikalo przede wszystkim z dazenia do minimalizacji strat
wiasnych. W tym kontekscie za niezwykle istotng mozna uzna¢ wypowiedz szlach-
cica Kamienskiego, ktora rzuca nieco $wiatta na to, jak dziatania okre$lane obec-
nie jako asymetryczne rozumieli i postrzegali sami Tatarzy. Wspomniany, nieznany
z imienia Kamienski zostat wziety do niewoli tatarskiej przez ordyncoéw na Podlasiu
w 1617 roku, pracujac p6zniej na Krymie jako masztalerz. Jesienia 1629 roku wziat
czynny udziat w jesiennej inkursji na Rzeczpospolita potaczonych sit ord krymskiej
1 budzackiej. W trakcie tego najazdu stuzyt Tatarom jako przewodnik, lecz podczas
odwrotu pod Udciem nad Dniestrem zostat wzigty do niewoli przez zohierzy wo-
jewody ruskiego Stanistawa Lubomirskiego®. Zapytany podczas przestuchania, co
zaktadat plan operacyjny dowddztwa tatarskiego, Kamienski zeznat: ,,Wrocim si¢
nazad z plonem, nim si¢ Chmielecki o nas dowie*. Wynika z tego, ze po pierwsze,
glownodowodzacy sitami ordy krymskiej katgaj Dewlet Gerej zaktadat przeprowa-
dzenie na ziemiach koronnych btyskawicznej operacji grabiezczej, a nastepnie szyb-
ki odwrét na terytorium Motdawii, zanim kierujacy obrong pogranicza regimentarz
Stefan Chmielecki zdotalby w jakikolwiek sposob zareagowac; po drugie, ze sche-
maty prowadzenia tego typu dziatan militarnych byly znane ogdtowi szeregowych
uczestnikow wypraw tatarskich. Niezaleznie od tego zasady rzadzace dziataniami sit
tatarskich mozna poréwna¢ z obecnie spotykanymi sposobami dziatan wspotczes-
nych ugrupowan terrorystycznych wykorzystujacych taktyki oparte na koncepcji

32 Archiwum Glowne Akt Dawnych w Warszawie [dalej: AGAD], Archiwum Publiczne Potockich,
sygn. 163, t. 26, s. 235-236.

3 Central’nij Derzavnij Istory¢nij Arhiv Ukraini m. Lviv [dalej: CDIAUL], fond 1, op. 1, spr. 335,
s. 1649.

3* AGAD, Archiwum Zamoyskich [dalej: AZ], sygn. 3036, s. 409.

3 Ibidem.
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»uderz i uciekaj” (hit and run). Nie trzeba tu dodawac, ze wspomniana koncepcja
dziatan militarnych wywodzita si¢ z mongolsko-tatarskiej sztuki wojenne;j.

Niekonwencjonalng relacje wojownikow tatarskich wzgledem Iudnos$ci cywilnej
1 specyficzny charakter dziatan podczas operacji na terytoriach nieprzyjacielskich
ilustruje malowidto z refektarza dawnego klasztoru oo. Jezuitow w Jarostawiu, wy-
konane przez Adama Swacha w 1731 roku®’. Przedstawia ono atak wojownikow ta-
tarskich na $§wigtyni¢ oraz podpalone wcze$niej zabudowania chtopskie w okolicy™.
Wedhug miejscowej tradycji, odnotowanej w 1581 roku, podczas jednego z najazdow
tatarskich, do ktorego doszto w XV wieku, koscidt miat zosta¢ zaatakowany przez
Tataréw. Chcac zdoby¢ zbudowany z drewna budynek, podtozyli oni pod jego $ciany
wigzki chrustu i podpalili. Mimo to nie zdotali opanowac kos$ciota, ktory cudownie
ocalat, do czego miata si¢ przyczyni¢ niebianska interwencja Matki Boskiej Jarostaw-
skiej*. Konsekwencja tego typu dziatan o profilu asymetrycznym, obok masowych
zniszczen w zabudowie oraz infrastrukturze atakowanych miast i wsi, bylo réwniez
porywanie znacznej liczby ludno$ci cywilnej w jasyr. Wspomniane zjawisko $wiet-
nie przedstawia miedzioryt wykonany przez znakomitego niderlandzkiego rytownika
Romeyna de Hooghe. Tematem jest bitwa pod Komarnem stoczona 9 pazdziernika
1672 roku przez wojska koronne z wycofujacymi si¢ oddziatami tatarskimi*. Dzieto
ukazuje dramatyczny moment ataku choraggwi jazdy dowodzonych przez hetmana
wielkiego koronnego Jana Sobieskiego na Tatarow, ktorzy z wielka determinacja
1 poswieceniem usituja broni¢ transportowanego jasyru, zreszta szczelnie wypetnia-
jacego i otaczajgcego miejsce starcia®!.

Dzialania skierowane przeciwko ludno$ci cywilnej podczas tatarskich operacji
zbrojnych miaty pierwszoplanowe znaczenie nawet w trakcie najwiekszych militar-
nych konfliktow polsko-osmanskich, kiedy to formacje krymskie i budzackie spet-
niaty wazne zadania pomocnicze, wspierajac armi¢ suttanska nie tylko pod wzgle-
dem militarnym, lecz réwniez logistycznym i wywiadowczym®*. Trzeba podkresli¢,
ze owe zadania byly wypetniane przez Tataro6w zazwyczaj wzorcowo, poniewaz ten
typ dziatan znakomicie odpowiadat zdolnosciom i specyfice lekkiej jazdy tatarskiej
oraz dodatkowo idealnie wspotgrat z motywacyjnymi aspektami operacji militarnych

% T. May, The Mongol Art of War. Chinggis Khan and the Mongol Military System, Yardley,
PA 2007, s. 71.

3 M. Witwinska, Osiemnastowieczna polichromia w jarostawskim kosciele ,,na Polku” i jej
tworcy [w:] Wizerunki maryjne w diecezjach przemyskiej i rzeszowskiej, z. 1, Rzeszow 1992, s. 54.

¥ Ibidem.

% Die Aufzeichnungen des Dominikaners Martin Gruneweg (1562—ca. 1618). Uber seine Familie in
Danzig, seine Handelsreisen in Osteuropa und sein Klosterleben in Polen, hrsg. A. Bues, t. 2, Wiesbaden
2008, s. 684.

4 Muzeum Ksigzat Czartoryskich w Krakowie, sygn. R. 7474.

4 Zob. A. Gliwa, Doswiadczenie inwazji tatarskich w narracjach ludowych i pamigci zbiorowej
Jjako niematerialne dziedzictwo Polski potudniowo-wschodniej, ,,Ochrona Zabytkow” 2014, t. 1, s. 55,
il. 1.

42 Zob. idem, Dwa najazdy tatarskie na Rus Czerwong podczas wojny Rzeczypospolitej z Imperium
Osmanskim w 1621 r. Zniszczenia i straty demograficzne na obszarze ziemi przemyskiej, ,,Rocznik
Przemyski” 2012, t. 48, z. 1: Historia wojskowosci, s. 12—13; Zob. R. Murphey, op. cit., s. 150.
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prowadzonych przez ordy z Krymu i Budzaku®. Niezwykle interesujace jest $wia-
dectwo przekazane przez Hadzy Mehmeda Senaiego w jego kronice po$wieconej
czynom chana Islama III Gereja. Opiewajac godne chwaly tatarskie kampanie wo-
jenne przeciwko Rzeczypospolitej z pierwszego okresu powstania Chmielnickiego,
kronikarz wiele razy okresla ordyncéw jako ,,polujacych na nieprzyjaciela™. Iden-
tyczng figure retoryczng mozna znalez¢ u Ewliji Czelebiego, ktory pisat: ,,Tatarzy, co
si¢ fowami na nieprzyjaciot zabawiaé¢ zwykli, napadli o $wicie na to miasto i ogien
pod nie podtozyli, a gdy ludzie, nagle ze snu wyrwani, nago z poscieli wyskaki-
wac poczeli, w jasyr ich zagarneli”™”. Rzecz jasna, ordyncy nie tropili i nie $cigali
nieprzyjacielskich zolierzy. Przedmiotem owego ,,polowania” byta osiadta i czesto
bezbronna ludno$¢ cywilna. Okre$lanie jej jako ,,nieprzyjaciela” jest dowodem na
wybitnie asymetryczny charakter dziatan ordyncéw, tym wymowniejsze, ze pocho-
dzace ze strony tatarskiej i wielokrotnie powtarzane w r6éznych kontekstach. Mowi
o tym na przyktad pisany wierszem fragment kroniki Senaiego: ,,Smiatkowie i wy,
co poluja na nieprzyjaciela, wzniecili pozoge wojenng. Obrab niebios napehit sig
krwia, los, lekiem zdjety, postradal swa site. Usta ludzkie potracity mowg, cztonki
losu ostabty z wysitku™¢. Cytowany fragment jest réwniez jednym z dowoddéw na
funkcjonowanie w §wiadomosci Tatarow znacznie szerszej pod wzgledem pojecio-
wym kategorii wroga i nieprzyjaciela niz w éwczesnej chrzescijanskiej doktrynie
prawnej, dotyczacej zasad prowadzenia dziatan wojennych*’. Miato to oczywiscie
swoje przetozenie na zakres podmiotow bedacych celem atakoéw podczas najazdow
tatarskich. Motywy ,,polowan” i ,,Jowdw”, a takze bogatych tupoéw i zdobyczy jako
rezultatu wypraw na niewiernych, sg zreszta czesto spotykanym elementem w zrod-
tach krymsko-tatarskich, méwiacych o wyprawach na kraje chrzescijanskie®.
Prowadzenie przez ordy tatarskie dzialan o profilu asymetrycznym w cia-
gu kilku stuleci byto mozliwe mi¢dzy innymi dzigki okre§lonemu geopolityczne-
mu ,,ekosystemowi”, ktory panowal w epoce nowozytnej na rozlegtych terenach
Europy Potudniowo-Wschodniej, z jego skomplikowanymi uwarunkowaniami

4 Biblioteka Czartoryskich w Krakowie [dalej: BCz.], Teki Naruszewicza [dalej: TN], sygn. 143,
Confessata Kanmanmeta Tatarzyna, ktorego pojmano pod Birkowem cztery mile z tey strony Jarostawia,
s. 575.

“ Hadzy Mehmed Senai z Krymu, Historiachanalslam Gerejalll, oprac. Z. Abrahamowicz,
Warszawa 1971, s. 102.

% Ksiega podrozy Ewliji Czelebiego, oprac. Z. Abrahamowicz, thum. Z. Abrahamowicz,
A. Dubinski, S. Ptaskowicka-Rymkiewicz, Warszawa 1969, s. 194.

4 Ibidem, s. 116.

4 F. Redlich, De praeda militari. Looting and booty 15001815, ,,Vierteljahrsschrift fiir Sozial-und
Wirtschaftgeschichte” 1956, Bhf. 39, s. 19. Zob. M. Iwanejko, Prawo zdobyczy wojennej w doktrynie
XVI-XVII wieku, ,Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Jagiellonskiego” 1961, t. 34, 1961, s. 60—62;
J. Maron, Militarne aspekty wojny trzydziestoletniej na Slgsku, Acta Universitatis Wratislaviensis,
nr 2201, Historia CXL, Wroctaw 2000, s. 148.

® Tarih-i Sahib Giray Han (Historie de Sahib Giray, Khan de Crimée de 1532 a 1551), ed.
0. Gokbilgin, Ankara 1973, s. 189; O. Ak&okrakli, Tatarska poema Dzan—Muhamedova pro pohid
Islam Gired spil’'no z Bogdanom Hmel nickim na Pol’su 1648—49 r.r., ,,Shidnij svit” 1930, t. 12, s. 167,
168; Ksigga podrozy Ewliji Czelebiego, s. 194-199, 201-202, 205, 207-208, 282; Hadzy Mehmed
Senai, Historia chana Islam Gereja 111, s. 101.
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historyczno-politycznymi, spoteczno-gospodarczymi i religijno-ideologicznymi oraz
otwartymi i stabo strzezonymi do poczatkow XVIII stulecia granicami migdzy Rze-
czgpospolita a imperium osmanskim®. Jak si¢ wydaje, szczegdlne znaczenie miato
w tym kontekscie dziedzictwo historyczne zwigzane z hegemonia mongolsko-tatar-
ska w XIII wieku i pozniejszg zaleznoscig ksigstw ruskich od Ztotej Ordy. Od drugiej
potowy XV wieku az po schytek XVII stulecia chanowie krymscy uwazali terytoria
ziem ruskich za strefe swoich wptywdow, mimo ze stanowily one juz integralng czes$¢
Polski i Litwy oraz Wielkiego Ksigstwa Moskiewskiego. Jak si¢ okazato, znakomi-
tym narzedziem utrzymywania kontroli i formg ,,administrowania” ziemiami ruskimi
wchodzacymi w sktad panstwa polsko-litewskiego i zamieszkujacymi je populacja-
mi, w dluzszej perspektywie czasu byty dla Czyngisydow wtasnie grabiezcze rajdy
ord tatarskich. Z kwestig tg $cisle wigze si¢ niedostrzegane dotad przez historykow
zjawisko najazdow tatarskich jako alternatywnej formy komunikacji i nacisku po-
litycznego na wtadze Rzeczypospolitej i Wielkiego Ksigstwa Moskiewskiego oraz
wykorzystywanie w tym celu nie tylko narze¢dzi militarnych, lecz takze instrumentéw
presji ekonomicznej. Zdolno$ci wojsk tatarskich do przeprowadzania ekspedycji mi-
litarnych o charakterze grabiezczo-terrorystycznym, ktére siggaty daleko poza wias-
ne terytorium, byly znakomitym instrumentem uzywanym przez chanéw krymskich
do wymuszania na wiadcach polskich i rosyjskich terminowego przekazywania na-
leznych chanom krymskim z dynastii Gerejow de iure Srodkow finansowych (piskes
ve hanzine)*.

Na podkreslenie zastuguje fakt, ze w praktyce politycznej Gerejow jako chanow
krymskich przeprowadzanie inkursji na ziemie Rzeczypospolitej oraz Moskwy sta-
nowito dziatalno$¢ legalng i usprawiedliwiona, w przypadku gdy wtadze tych panstw
nie wywigzywaly si¢ z obowigzku wnoszenia optat (bolek, virgii, piskes) gwaran-
towanych w traktatach pokojowych zawieranych z imperium osmanskim i Chana-
tem Krymskim®'. Kazdorazowy brak wywigzania si¢ z tego obowiazku przez krolow
polskich i caréw moskiewskich byl interpretowany przez wtadcow krymskich jako
powazne naruszenie istniejgcych stosunkow miedzy Chanatem Krymskim a jego pot-
nocnymi sgsiadami, co czesto uznawano za prawng sankcje uzasadniajacg podjecie
rabunkowych wypraw na terytoria panstwa polsko-litewskiego i Wielkiego Ksiestwa
Moskiewskiego, zgodnie z interpretacjg prawa islamskiego®?. Warto w tym miejscu
zacytowa¢ fragment listu przymiernego (‘ahdname) wystosowanego przez chana
Inajeta Gereja 29 czerwca 1635 roku do krola Wiadystawa IV, w ktorym uzasadniat,

% Zob. R.A. Abou-el-Haj, The Formal Closure of the Ottoman Frontier in Europe: 1699-1703,
,,Journal of the American Oriental Society” 1969, t. 89, s. 471-475.

0 V. Ostapchuk, Crimean Tatar Long Range Campaigns, s. 164.

St The Crimean Khanate and Poland-Lithuania..., s. 586, nr 10, 616, nr 15, 631, nr 17, s. 699,
nr26,s. 734, nr 31, s. 784, nr 35, s. 858, nr 46; Ottoman-Polish Diplomatic Relations (15"—18" Century).
An Annotated Edition of ‘Ahdnames and other Documents, by D. Kotodziejczyk, Leiden—Boston—
Koéln 2000, s. 378, nr 35, 382, nr 3, s. 497, nr 51, s. 499, nr 51, s. 502, nr 52. Zob. H. Inalcik, Power
Relationships between Russia, the Crimea and the Ottoman Empire as Reflected in Titulature [w:] Passé
turco-tatar, presént sovietique. Etudes offertes a Alexandre Bennigsen, publiées par Ch. Lemercier-
-Quelquejay, G. Veinstein, W. E. Wimbush, Louvain—Paris 1986, s. 209.

52 Zob. H. inalcik, Power Relationships..., s. 209.
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ze w przypadku nieoplacenia przez monarche zwyczajowych optat gwarantowanych

w obowigzujacych uktadach odpowiedzig tatarska beda najazdy majace na celu zdo-

bycie okreslonej liczby ludzi i zwierzat:
A jesliby sig tak stato, zeby wedtug starych zwyczajow i postanowienia od was, brata naszego
upominki i pienigdze posytanie nie byly [...], ja Inaiet Giray chan wojsko swe do panstwa
waszego postawszy [w] lecie i zimie pustoszy¢ bym kazal; i ze stem tysigcy Tataréw w cale
nienaruszone panstwo wasze wszedlszy, za boza pomoca a przytomnos$cia Proroka naszego
wlo$ci wasze ogniem, szabla wojujac, matych i wielkich w niewola zabrawszy, na kazdego
Tatara po jednemu wig¢zniowi i jednemu bydlgciu rachujac, jesliby to nie wigcej uczynito, nizli
tamte upominki, ktére majg by¢ dawane od was, rozsadzcie™.

Byto to zatem jasne przestanie, ze w przypadku zalegania wtadz Rzeczypospolitej
z wyptlatg naleznych srodkow finansowych nikt z mieszkancow potudniowo-wschod-
nich ziem koronnych nie powinien czu¢ si¢ bezpieczny, a nastepstwa i koszty ekono-
miczne planowanych wypraw bedg znaczace.

Podobny charakter miaty tez listy chana Islama III Gereja do Wiadystawa IV
pisane 10 czerwca 1648 roku w Zywotowie* i 13 czerwca w Ochmanowie 1648
roku*. We wspomnianych pismach chan wyjasnial, Zze wiosenne najazdy tatarskie
na Rzeczpospolita byly spowodowane brakiem zlozenia upominkow ze strony pol-
skiej w ostatnich czterech latach®. W dalszej czgs$ci listu chan zadat w ultymatywne;j
formie uiszczenia przez wtadze Rzeczypospolitej zalegtych optat w terminie 40 dni.
W przeciwnym razie Islam III Gerej grozit przeprowadzeniem na ziemie koronne
kolejnego duzego najazdu, ktory faktycznie nastapit ponad trzy miesigce pozniej”’.
Jeszcze ciekawiej brzmi postanie Kantemira murzy, ktore lider ordy budzackiej wy-
stosowat do krola Zygmunta III z kosza pod Medyka w poczatkowej fazie najazdu
na Ru§ Czerwong w czerwcu 1624 roku. W liscie tym bejlerbej bialogrodzki gro-
zit, ze jesli wladze polskie nie bedg dotrzymywaty warunkéw pokoju chocimskiego
zawartego w 1621 roku, a Kozacy nadal beda pustoszy¢ pobrzeza osmanskie nad
Morzem Czarnym, to jego wojska dojdg w odwetowym niszczagcym pochodzie az do
Baltyku®.

3 The Crimean Khanate and Poland-Lithuania...,s. 907, nr 51.

*  AGAD, Archiwum Koronne Warszawskie, Dzial tatarskie, t. 62, nr 110; Lvivska Naukova
Biblioteka Nacjonal’noj Akademi Nauk Ukrainy im. Vasyla Stefanyka [dalej: LNBNANU], fond 5, op. 1,
spr. 225, k. 71v=72.

3 BCz., sygn. 2576, s. 123.

3 The Crimean Khanate and Poland-Lithuania..., s. 146—147.

57 Zob. A. Gliwa, The Tatar-Cossack Invasion of 1648. Military Actions, Material Destruction and
Demographic Losses in the Land of Przemysl, ,,Acta Poloniae Historica” 2012, t. 105, s. 85-120.

% Wedlug regestu listu Kantemira murzy w opracowaniu Zygmunta Abrahamowicza: ,,Zawierajac
pod Chocimiem pokoj z suttanem Osmanem przyrzekt krol sktadac Porcie dary i nie pozwala¢ Kozakom
na zadne gwatty. Przyrzeczen tych krol jednak nie dotrzymat i nie wiadomo, czego on pragnie ani tez
dlaczego postgpuje tak niestosownie. Jezeli krol bedzie ttumaczyt sig¢, ze Kozacy to rozbdjnicy, ktorzy
nie chca go shucha¢, a ci nadal beda wyptywali na Morze Czarne i pustoszyli posiadlo$ci suttana, to
setki tysigcy odwaznych stug suttana sg gotowe — nawet bez zgody suttana ani wielkiego wezyra — p6j$¢
w obronie wiary i panstwa, dokad ich tylko konie zaniosg. Gdy spetni on swe obietnice, to Kantemir

za$ odmowi, to i pasza pokaze, co potrafi, a wowczas jego zagony pdjda az do Morza Bialego” (Kantemir
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Juz tylko ta pobiezna analiza wybranych Zrddet §wiadczy, ze grabiezcze najazdy
ordyncow byly rowniez wykorzystywane przez strong tatarska jako instrument alter-
natywnego sposobu przekazywania woli politycznej i srodek posredniego wplywu
na wladze Rzeczypospolitej i spoteczenstwo szlacheckie przez powodowanie ma-
sowych zniszczen w infrastrukturze gospodarczej atakowanych ziem i wyrzadza-
nie dotkliwych strat demograficznych®. Z tej perspektywy aktywnos¢ sil tatarskich
o profilu asymetrycznym mozna interpretowaé jako forme terrorystycznych dziatan
posrednich (indirect approach) przez wywieranie presji polityczno-ekonomicznej na
rézne gremia decyzyjne, by sktoni¢ je do podejmowania okreslonych postanowien
i ostabi¢ ich wole polityczna. Terrorystyczno-rabunkowe operacje tatarskie mialy
zatem bez watpienia duze znaczenie w procesach komunikacji, a ich konsekwencje
w sferze materialnej i demograficznej stuzyty jako swoiste generatory przekazéw do
wybranych audytoriéw. Jako takie wilasnie, inkursje ord tatarskich przyczynialy sie
do powstawania wieloaspektowych interakcji o charakterze spoteczno-politycznym
wewnatrz spoteczenstwa szlacheckiego Rzeczypospolitej, niejednokrotnie §wiad-
czac o ich skuteczno$ci jako narzedzia nacisku®.

Prowadzeniu dziatan o charakterze asymetrycznym przez ordy tatarskie sprzyjato
réowniez istnienie fundamentalnych dysproporcji w rozwoju spotecznym i gospodar-
czym, dzielace wzglednie zamozne spotecznosci chrzescijanskie o osiadtym trybie
zycia, utrzymujgce si¢ gldwnie z rolnictwa, oraz ubogie, lecz w znacznym stopniu
zmilitaryzowane spotecznosci (societies in arms) koczownikow i potkoczownikow,
czerpiace dochody z pasterstwa oraz hodowli, a tylko w niewielkim stopniu trudnigce
si¢ uprawg roli 1 sadownictwem®'. Jednak warto pamigtac, ze — jak zaznaczyl Anatolij
Kazanow — spoteczno-gospodarcze ,,zacofanie” koczownikow stworzyto warunki dla

murza do Zygmunta III, obéz pod Medyka, 10 czerwca 1624 roku, Katalog dokumentow tureckich.
Dokumenty do dziejow Polski i krajow osciennych w latach 1455-1672, oprac. Z. Abrahamowicz,
red. A. Zajaczkowski, Warszawa 1959, s. 255-256, nr 263; AGAD, Archiwum Koronne Warszawskie,
Dziat tureckie, karton 72, teczka 309, nr 568; Pamigtnik o Koniecpolskich. Przyczynek do dziejow
XVIIw., wyd. S. Przytecki, Lwow 1842, s. 252-253).

¥ Zob. A. Gliwa, O wojskowosci tatarskiej w epoce nowozytnej ..., s. 93-94. Por. tez: J. Paul, The
State and the Military — a Nomadic Perspective [w:] Militdr und Staatlichkeit. Beitrige des Kollegiums
am 29. und 30.04.2002, hrsg. 1. Schneider, ,,Orientwissenschaftliche Hefte” 2003, t. 12, Mitteilungen
des SFB, s. 56.

€ Jako jeden z wielu przyktaddéw mozna tu wymieni¢ postanowienie szlachty wojewddztwa ruskiego
zawarte w instrukcji sejmiku wisznianskiego dla postow na sejm, sformutowane w drugiej polowie
grudnia 1622 r. W punkcie 8 tejze instrukcji obywatele wojewddztwa ruskiego w obawie przed nowymi
najazdami ordyncow pisali: ,,my obywatele ruscy horum pars magna sumus, jedni i dzi§ w ciemnosciach
i okowach poganskich do Pana Boga wotajg, drudzy od ran i razéw ledwie zywi zostawaja, inszy
z popiolem i majetnosciami swemi przypadli [...]. Aby wzdy jakie kiedy odniesliSmy lepszych czasow
nadzieje, prosi¢ beda P[anowie] postowie naszy J[ego] Kr[olewskiej] M[itos]ci, in quantum humanae
patiuntur rationes, aby z P[anami] radami swymi zabiegal hisce extraneis bellis, Tatary zwyklymi
ujmowal upominkami [wyrdznienie — A.G.]” (dkta Grodzkie i Ziemskie z czasow Rzeczypospolitej
z archiwum tak zwanego bernardynskiego we Lwowie, wyd. L. Tatomir, F.X. Liske, A. Prochaska,
t. 20, Lwow 1909, s. 203, nr 142).

° A.Fisher, op. cit.,, s. 26-28; M. Khodarkovsky, op. cit., s. 12.
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swego rodzaju dominacji militarnej nad osiadtymi populacjami®®. Te r6znice w po-
ziomie 1 stylu zycia w strefie tak zwanego Wielkiego Kordonu® stanowity czynnik
dynamizujacy konflikt migdzy wymienionymi grupami ludnosci i jedna z przyczyn
wytworzenia si¢ specyficznego systemu ,,ekonomii wojennej”, opartego na przemo-
cy 1 handlu niewolnikami jako waznym zrdédle dochodéw gospodarki Chanatu Krym-
skiego w epoce nowozytnej*. Rola grabiezczych wypraw na terytoria pdéinocnych
sasiadow jako istotnej gatezi gospodarki krymskiej, zapewniajacej jej staty doptyw
wykwalifikowanej sity roboczej 1 generujacej znaczne transfery srodkéw finanso-
wych, byla nalezycie dostrzegana nie tylko przez krymskie elity plemienno-rodowe
(karagi beys), lecz takze przez ogot spoleczenstwa tatarskiego®.

Wspomniane wyzej niewspdlmiernosci w rozwoju spoteczno-ekonomicznym
w szerokiej strefie pogranicza miedzy panstwem polsko-litewskim a imperium
osmanskim i Chanatem Krymskim byly poglebiane przez fundamentalne sprzeczno-
$ci natury religijno-ideologicznej, tworzac — w nawigzaniu do klasycznej juz mysli
Samuela Huntingtona — pole dramatycznego mi¢dzykulturowego zderzenia cywili-
zacji (clash of civilizations). Trzeba pamigtac, ze z punktu widzenia Tataro6w udziat
w grabiezczych operacjach na obszarach krajow chrzescijanskich nie tylko wigzat si¢
z perspektywami znacznego i szybkiego wzbogacenia materialnego, lecz takze miat
duze znaczenie religijne o istotnych wartosciach ideowych. Podczas przygotowan do
wypraw przeciwko niewiernym i mobilizacji sit tatarskich wladze krymskie czgsto
wykorzystywaty propagandowo ide¢ dzihadu (cihad), czyli $wigtej wojny skierowa-
nej przeciw niewiernym i realizowanej na granicach i poza granicami $wiata islamu
(Darii’l-Islam)®. W ten sposob byta skutecznie propagowana idea bojownikow wal-
czacych z niewiernymi na obszarze przez nich zajmowanym, okre§lanym w islam-
skim prawie religijnym jako domena wojny (Darii’l-harb)®’.

2 A.M. Khazanov, Nomads of the Eurasian Steppes in Historical Retrospective [w:] Nomadic
Pathways in Social Evolution, ed. 1.V. Sledzevski, Moscow 2003, s. 32.

6 A. Daskevi¢, Bol’sad granica Ukrainy: etniceskij bar er ili etnokontaktnad zona [w:] Etno-
kontaktnye zony v Evropejskoj casi SSSR: Istorid, dinamika, metody izucenid, Moskva 1989, s. 7-21.
Zob. V. Brehunenko, Kozaki na stepovomu kordoni Evropi. Tipologid kozackih spil 'not XVI-persoi
polovini XVII st., Kiiv 2011, s. 19-24.

% A.Fisher, op. cit.,, s. 26-27; A. Dziubinski, Handel niewolnikami polskimi i ruskimi w Turcji
XVI wieku i jego organizacja, ,,Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Warszawskiego” 1963, t. 3, s. 42-44;
D. Kotodziejczyk, Slave Hunting and Slave Redemtion as a Business Enterprise. The Northern Black
Sea Region in the Sixteenth to Seventeenth Centuries, ,,Oriente Moderno” 2006, t. 25, s. 149-159.

6 AGAD, Archiwum Radziwittéw, dz. 11, sygn. 842, s. 2. Zob. tez H. Inalcik, The Khan and the
Tribal Aristocracy. The Crimean Khanate under Sahib Giray I, ,,Harvard Ukrainian Studies” 1979-1980,
t.3—45.452; M. Kizilov, The Slave Trade in the Early Modern Crimea from the Perspective of Christian,
Muslim, and Jewish Sources, ,,Journal of Early Modern History” 2007, t. 11, s. 23-24.

% Na przyktad przed rozpoczgciem zimowego najazdu na Ru§ Czerwona na przetomie 1539/1540 r.
chan Sahib Gerej zwrocit si¢ do bejow krymskich z wezwaniem do wzigcia udziatu w tej inkursji jako
chwalebnym akcie Swietej Wojny (V. Ostapchuk, Crimean Tatar Long Range-Campaigns..., s. 277.
Zob. Tarih-i Sahib Giray Han..., s. 46).

7 D. Kotodziejczyk, Between the Universalistic Claims and Reality. Ottoman Frontiers in the
Early Modern Period [w:] The Ottoman World, ed. Ch. Woodhead, London—New York, 2012, s. 206;
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Swiadome lub mniej §wiadome wcielanie w zycie idei bojownikow za wiare, czy-
li gazich, przez uczestnikdéw wypraw na tereny panstwa polsko-litewskiego i Wiel-
kiego Ksiestwa Moskiewskiego, potaczone ze wspomnianymi wyzej motywacjami
finansowo-materialnymi i spotecznymi w postaci realnej gratyfikacji wynikajacej ze
wzrostu pozycji w hierarchii miejscowych spotecznosci, przektadato si¢ na konkret-
ne zachowania w trakcie najazdéw wobec ludnosci cywilnej. Wszystko to razem
powodowato, ze dziatania sit tatarskich o profilu asymetrycznym charakteryzowaty
si¢ duzg spojnoscia i1 skutecznosciag. Poglebiajgce si¢ procesy asymetryzacji dziatan
wojsk tatarskich, ktére mozna obserwowa¢ w XVII wieku, w rzeczywistosci stano-
wity konsekwencj¢ réznych niewspotmiernoscei i braku rownowagi, odnoszacych si¢
do caloksztaltu zjawisk cywilizacyjnych i spoteczno-kulturowych charakterystycz-
nych dla ludnos$ci prowadzacej osiadly tryb zycia oraz nomadycznych czy na poty
koczowniczych spotecznos$ci, i wreszcie w wielu dysproporcjach odnoszacych sie
do potencjatow militarnych — co widoczne byto gtoéwnie w braku wykorzystywania
broni palnej — stojacych w dyspozycji ordyncéw z Krymu i Budzaku w poréwnaniu
z wojskami Rzeczypospolitej i Rosji®®.

Za najwazniejsze cechy operacji asymetrycznych przeprowadzanych przez ordy
tatarskie w XVI 1 XVII wieku nalezy uznaé: nieprzewidywalno$¢ i skrytos¢ dzia-
fan do momentu ataku, wysoka mobilno$¢ oddzialow konnicy tatarskiej potaczong
z szybkoscig operacyjng, duzy (pod wzgledem obszaru) zasieg oddziatywania i to-
talny charakter dziatan oraz znakomitg synchronizacje jednostek operujacych w te-
renie w sposob nieliniowy, ktore nastawione byly przede wszystkim na oddziatywa-
nie w przestrzeni cywilnej z uzyciem $rodkéw wptywu psychologicznego. Ogodlnie
mozna powiedzie¢, ze dziatania tego typu koncentrowaty si¢ w §rodowisku cywil-
nym, a zatem na ptaszczyznie pozawojskowej, uderzajac bezposrednio w najbardziej
wrazliwg sfer¢ ekonomiczng i zasoby ludno$ciowe atakowanego obszaru.

Nieprzewidywalno$¢ zagrozenia tatarskiego i $cisle zwigzana z tym skrytosc
dziatan ord tatarskich okazaty si¢ duzym utrudnieniem w podejmowaniu skutecznej
obrony przed owym niekonwencjonalnym niebezpieczenstwem. Tego typu dziata-
nia ze strony tatarskiej zaobserwowano podczas przemarszow ordy krymskiej przez
ponocno-zachodnia Motdawi¢ w kierunku granic Rzeczypospolitej w drugiej po-
towie czerwca 1594 roku® i konnicy budzackiej na przetomie maja i czerwca 1624
roku™. Ciekawe, ze naplywajace nieprzerwanie juz od kwietnia 1624 roku do kwa-
tery wojsk kwarcianych wiadomos$ci o zblizajacym si¢ napadzie Tataréw spowo-
dowaty nie tylko pewne znuzenie w dowodztwie polskim, lecz takze zobojetnienie

V. Ostapchuk, The Human Landscape of the Ottoman Black Sea in the Face of the Cossack Naval
Raids, ,,Oriente Moderno” 2001, t. 31, s. 88.

68 Zob. M. Broniewski [Broniowski], Tartariae Descriptio. Opis Tatarii, thum. E. Sniezewska,
wyd. M. Maczynska, £6dz 2011, s. 83; S. Sarnicki, Ksiggi hetmanskie, oprac. M. Ferenc, Krakow
2015, s.430; Relacje wojenne z pierwszych lat walk polsko-kozackich powstania Bohdana Chmielnickiego
okresu ,,Ogniem i mieczem” (1648—1651), oprac. M. Nagielski, Warszawa 1999, s. 103.

®  De Transitu Tartarorum Per Pocuciam Anno M.D.XCIIII Epistola. Ad [...] Cynthium [...]
Aldobrandinum. Ab [...] loan|ne] De Zamoscio |[...] missa, Cracoviae 1594, s. B ij.

" A. Gliwa, Kraina upartych niepogod. Zniszczenia wojenne na obszarze ziemi przemyskiej w XVII
wieku, Przemy$l 2013, s. 287-290.
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1 zmniejszenie czujnosci wsrod ludnosci Rusi Czerwonej, ktéra w tym okresie byla
kilkakrotnie ostrzegana za posrednictwem uniwersatldow wydawanych przez hetmana
polnego koronnego Stanistawa Koniecpolskiego i kréla Zygmunta II117!. W ostatnim
uniwersale ostrzegawczym z 6 czerwca 1624 roku hetman Stanistaw Koniecpolski
pisat o oddziatach ordyncow, ktorzy chceg ,,za uprzykrzeniem trwdg na ubezpieczone
obywatele tuteczne napas¢”’. Jak nieprzewidywalnym przeciwnikiem byli Tatarzy,
doskonale pokazuje przypadek manewrow krymsko-budzackiego zgrupowania jazdy
przed rozpoczgciem najazdu jesienig 1629 roku. Zblizajac si¢ do granic Rzeczypo-
spolitej, Tatarzy — w celu zmylenia Stefana Chmieleckiego i Stanistawa Lubomir-
skiego dowodzacych obrong pogranicza — az trzykrotnie zmieniali swoja marszrutg,
posuwajac si¢ najpierw szlakiem kuczmanskim, by 23 wrzesnia po przekroczeniu
Dniestru wej$¢ na szlak wotoski, a ostatecznie nocg z 27 na 28 wrzes$nia ponownie
znalez¢ si¢ na szlaku kuczmanskim?.

Wspomniani dowodcy bardzo wysoko ocenili manewry jednostek tatarskich pod
wzgledem operacyjnym. Wojewoda ruski Stanistaw Lubomirski w uniwersale wyda-
nym w obozie polowym pod Zabifnicami 26 wrzesnia 1629 roku pisat, ze: ,,nieprzy-
jaciel przeciwko juz czasowi swojemu tak wielkg wpadnienia i zawszeli$ci czyni
zwloke 1 tak kluczuje, bo wdawszy si¢ na kuczmanski szlak, znowu jako mi dzisiaj
dano zna¢, ze przeprawili si¢ do wotoski[iej] ziemi nizej Raszkowa przez Dniestr
w niedzielg przeszlg”’*. Ruchy wojsk tatarskich w ostatniej fazie przed rozpoczeciem
grabiezczej misji byly konsekwencjg tego, ze w centrum uwagi dowodcow krym-
skich i budzackich, wedlug najlepszych wzorcow tradycyjnej mongolsko-tatarskiej
sztuki wojennej, znajdowaty si¢ kwestie walki informacyjno-wywiadowczej, pojmo-
wanej nie tylko jako pozyskiwanie danych o dyslokacji i planach operacyjnych sit
przeciwnika, lecz takze jako zaktocanie informacyjne i celowe wprowadzanie w biad
oddziatow nieprzyjacielskich co do rzeczywistego celu operacji”™. W tym kontekscie
warto wspomnie¢, ze w lutym 1697 roku do kwatery gldwnej hetmana wielkiego
koronnego Stanislawa Jana Jablonowskiego we Lwowie naptywaly co kilka godzin
sprzeczne ze sobg wiadomosci na temat zagrozenia tatarskiego i mozliwosci napadu
ordyncow’e.

Na podkreslenie zastuguje jednak rowniez fakt, ze dowddcy tatarscy potrafi-
li doskonale wspomaga¢ dziatania podlegtych sobie formacji przez pozyskiwanie
waznych, lecz ogolnodostepnych informacji za posrednictwem ,,bialego wywiadu”.
Dobrym przyktadem tego zjawiska jest sprawa informacji zawartych w uniwersale

71 Ibidem, s. 288-289.

2. CDIAUL, fond 1, op. 1, spr. 209, s. 533.

7 Ibidem, fond 5, op. 1, spr. 119, s. 1605; Biblioteka Kornicka Polskiej Akademii Nauk, sygn.
201, Diariusz expeditiey z poganstwem, s. 364; BCz., TN, sygn. 121, Relacya Expedycyi przeciwko
Dewlet Gierejemu Softanowi Galdze, s. 459. Szczegdlowy przebieg tych szlakow opisuje Jarostaw Kis’
(A. Kis’, Tatarski $ldhi na Ukraini v XVI-XVII st., ,,Zovten’” 1986, t. 4, s. 134-136).

’* CDIAUL, fond 5, op. 1, spr. 119, s. 1605.

> Zob. S.A. I8enko, op. cit., s. 140; M. Ivanics, Krimtatarische Spionage im osmanisch-
habsburgischen Grenzgebiet wihrend des Feldzuges im Jahre 1663, ,Acta Orientalia Academia
Scientiarum Hungaricae” 2008, t. 61, s. 120-121.

* BCz, TN, sygn. 189, s. 153.
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ostrzegawczym wydanym w Zotkwi 9 sierpnia 1615 roku przez Stanistawa Zotkiew-
skiego”. Wobec grozacego niebezpieczenstwa ataku ordyncow hetman zwracat si¢
do szlachty czerwonoruskiej, aby byla ostrozna, ,,nie opuszczajac si¢ tak dalece na
wojsko, gdyz za tymi pieniactwy rozjechali si¢ Zotnierze i wojska teraz zadnego [w]
R[zeczy]p[ospoliJtej nie masz””®. Po otrzymaniu tej wiadomos$ci Tatarzy w peni
wykorzystali jej potencjat informacyjny, bezkarnie pladrujac i niszczac duze potaci
wojewodztwa ruskiego, co przyznat sam hetman Zotkiewski w kolejnym uniwersale
wydanym réwniez w Zotkwi 14 wrzeénia 1615 roku™.

Warto rowniez zwroci¢ uwage na niezwykle interesujaca praktyke stosowang
podczas wickszosci najazdow ord krymskiej i budzackiej na ziemie koronne w XVII
wieku. Polegata ona na dazeniu dowodcow tatarskich do skrytego podejscia do strefy
granicznej pod ostong ciemnosci, gdy ksi¢zyc znajdowal si¢ w fazie nowiu®. Ta-
kie postepowanie miato zwigkszac szanse skrytego podejscia oddziatéw tatarskich
do strefy granicznej, a po wejsciu w granice Rzeczypospolitej podczas nocnych
przemarszow utrudniato ich wykrycie przez oddziaty strzegace pogranicza. Ten typ
dziatan odnosit si¢ do szerszego wachlarza taktyk majacych na celu uniknigcie wy-
krycia oddziatow tatarskich przez jednostki strzegace granicy, co zapewni¢ miato
zaskoczenie sit nieprzyjacielskich w poczatkowej fazie ataku i utatwi¢ zdobywanie
jasyru. Wspomniang praktyke, majgca na celu utrudnianie przeciwnikowi wykrywa-
nia i lokalizowania jednostek wlasnych, mozna okresli¢ jako rodzaj dziatan skrytych
(stealth tactics). O czestosci stosowania takiego rozwiazania, jako pewnego rodzaju
standardu przez komendantow tatarskich, $wiadczy fragment z ,,Ksiag hetmanskich”
autorstwa Stanistawa Sarnickiego (ok. 1532-1597). W ksiedze 6smej dotyczacej
sposobow walki Tataréw i tradycyjnych taktyk stosowanych podczas najazdow, Sar-
nicki napisal, ze: ,,A gdy juz liudzie tego mniemania beda, ze juz si¢ wrocili [Tata-
rowie] abo do Moskwy ciagneli, toz dopiero z onych pdl nocg ruszg wojsko bo po
miesigcu pod pelnig radzi chodza™®'. Warto réwniez wspomnie¢ o liscie krola Jana
IIT Sobieskiego do hetmana wielkiego koronnego Stanistawa Jana Jablonowskiego
datowanego z Zotkwi 20 stycznia 1694 roku, w ktorym monarcha nakazywal mu wy-
danie ostrzezen dla zagrozonej ludno$ci pogranicza, ,,azeby tygodniem przed pelnig
i drugim po pelni [wyrdznienie — A.G.] tego miesigca w chatach swoich ludzie nie
czekali, ale sie do fortec ile bydz moze ze wszystkim zganieli”®?. Kilka dni pdzniej,
25 stycznia 1694 roku, hetman Jabtonowski w reakcji na to pismo, wydal uniwersat
ostrzegawczy, piszac, ze: ,,na sama tedy pelni¢ miesiaca tegoz spodziewac si¢ wiel-
kich inkursyji”®.

Duza mobilno$¢ lekkiej jazdy tatarskiej stanowita podstawowe narzedzie w sku-
tecznej projekcji sity militarnej (military power projection) przez ordy krymska

7 CDIAUL, fond 9, op. 1, spr. 369, s. 853.

78 Ibidem.

7 Ibidem, fond 1, op. 1, spr. 200, s. 1171.

8 AGAD, AZ, sygn. 341, s. 7; CDIAUL, fond 9, op. 1, spr. 369, s. 884.
81 S. Sarnicki, op. cit., s. 431.

8 BCz., TN, sygn. 184, s. 69.

8 Ibidem, sygn. 2699 IV, k. 193v.
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1 budzackg na obszarze wybranego teatru dziatan wojennych®. Warto zauwazyc¢, ze
zdolnos$ci do szybkiego przemieszczania si¢ jednostek kawalerii tatarskiej znako-
micie wykorzystywano rowniez do jednoczesnego prowadzenia niestandardowych
z punktu widzenia tradycyjnej sztuki wojennej dziatan o charakterze nieliniowym,
czesto na catej glebokosci i szeroko$ci obszaru operacyjnego w warunkach znaczne-
go rozproszenia sit®. Byto to mozliwe miedzy innymi dzigki tworzeniu przez Tatarow
ufortyfikowanych obozow polowych zwanych koszami (w jezyku krymsko-tatar-
skim kog —,,0b0z”), z ktorych dokonywano bezposredniej dystrybucji sity militarnej.
Wspomniane bazy pehity funkcje specyficznych platform logistyczno-zaopatrze-
niowych, gdzie gromadzono zrabowane ruchomosci, zwierzeta (konie, bydto, owce)
1 najcenniejszy dla ordyncow jasyr. W ich obrebie dokonywano réwniez przegrupo-
wania i rotacji oddziatéw tatarskich, ktére po wykonaniu swoich zadan powracaty do
koszow, gdzie mogty znalez¢ bezpieczny azyl i wypoczac®®. Funkcjonowanie takich
obozéw wydatnie zwigkszato mobilnos¢ i elastyczno$¢ jednostek konnicy tatarskie;j,
zardwno znacznie rozszerzajac zasi¢g ich rzeczywistego oddziatywania i zapewnia-
jac bezpieczenstwo we wrogim srodowisku, jak i wptywajac na szybsze odtworzenie
zdolnosci bojowej ordyncow. We wspotczesnych operacjach militarnych odpowied-
nikiem koszow tatarskich sg tak zwane FOB (Forward Operating Bases), czyli wy-
sunigte bazy operacyjne, ktore byly z powodzeniem wykorzystywane przez armi¢
amerykanska podczas obydwoch wojen w Iraku — w 1991 (Operation Desert Storm)
12003 roku (Operation Iraqi Freedom)¥'.

Dziatania sit tatarskich realizowane w warunkach znacznego ich rozproszenia pa-
radoksalnie gwarantowaly zwigkszenie bezpieczenstwa jednostek jazdy tatarskiej,
gdyz zniszczenie jednego lub kilku torhakow nie wptywalo w odczuwalny sposéb na
zdolnos$ci operacyjne catego zgrupowania, a dodatkowo umozliwiatlo maksymalng
wydajnos¢ akcji rabunkowych. Koncepcja prowadzenia szybkich dziatan wynikala
za$ z tradycyjnych dla wojskowosci mongolsko-tatarskiej zatozen operacyjnych i tak-
tycznych, wedhug ktorych podstawowym warunkiem powodzenia misji jest zdoby-
cie przewagi nad sitami nieprzyjacielskimi dzieki wysokiej mobilnosci 1 dziataniom
prowadzonym w szybkim tempie. Bez watpienia myslenie i zachowanie dowodcow
tatarskich byty zblizone do zasad propagowanych przez chinskiego teoretyka wojny
Sun Zi, ktory pisat: ,,Badz szybki jak wicher, spokojny jak las, napastliwy i zartoczny
jak ogien, niewzruszony jak gora, nieprzenikniony jak ciemno$¢, nagly jak piorun’ss,
Tempo dziatan konnicy tatarskiej byto tak ogromne, ze dla wojsk kwarcianych oraz

8 Termin ,,projekcja sity militarnej” (military power projection) okre$la we wspotczesnych naukach
politycznych i studiach nad bezpieczenstwem zdolnosci panstw do skutecznego prowadzenia dziatan
ekspedycyjnych (expeditionary warfare) poza wlasnym terytorium jako jednego ze srodkow wptywania
na procesy podejmowania decyzji w stosunkach mi¢dzynarodowych.

85 Zob. A. Gliwa, Kraina upartych niepogod..., s. 199.

% Guillaume Le Vasseur, Sieur de Beauplan, op. cit., s. 49-50; Biblioteka Raczynskich
w Poznaniu [dalej: BR], sygn. 2, Diariusz wtargnienia tatarskiego po woloskiey potrzebie w kraie
podolskie in Anno 1620, s. 587.

87 L. Wong, S. Gerras, CU@ The FOB. How the Forward Operating Base Changing the Life of
Combat Soldiers, Carlisle 2006, s. 1-8.

8 Sun Zi, Sztuka wojenna, oprac. R. Stiller, Krakow 2003, s. 72.
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powiatowych i oddziatéw prywatnych, odpowiedzialnych za obrone¢ pogranicza, or-
dyncy czesto okazywali si¢ nieuchwytni. Dziato si¢ tak nie tylko w pierwszej fazie
grabiezczych operacji po wkroczeniu na terytorium ziem koronnych, kiedy szyb-
ko$¢ oddziatow tatarskich byta najwieksza, lecz niekiedy rowniez podczas marszu
odwrotowego, gdy byly one obcigzone bogata zdobycza (w postaci stad bydta, koni
1 owiec) oraz licznym jasyrem®. Zaskakujacg szybkos$¢ prowadzenia operacji militar-
nych przez formacje tatarskie na kresach potudniowo-wschodnich Rzeczypospolitej
oczywiscie dostrzegali dowddey armii koronnej. O naturze ,,szybkiej wojny tatar-
skiej” i nieprzewidywalnosci dziatan ord krymskiej i budzackiej pisali hetman wielki
koronny Stanistaw Zoétkiewski, wojewoda ruski Jan Danitowicz i hetman wielki ko-
ronny Stanistaw Jan Jablonowski. Pierwszy z wymienionych w liscie z Baru (dato-
wanym 4 listopada 1618 roku) do sekretarza wielkiego koronnego Jakuba Zadzika
pisat, ze ,,Tatary pogromi¢ tak to niemal podobna jako kiedy by kto chciat ptaki na
powietrzu latajace pobi¢”. W uniwersale ostrzegawczym wydanym 24 pazdziernika
1620 roku, a wigc podczas trwania najazdu tatarskiego na Ru§ Czerwong, Jan Danito-
wicz informowat mieszkancow wojewoddztwa ruskiego, ze ,,juz na samym zmierzchu
pokazali si¢ ognie okrutne okoto Lwowa, tak nas ten nieprzyjaciel predko zbiegt,
ze$Smy pierwej ognie ujrzeli, anizeli si¢ o nim dowiedzie¢ mogli”!. Wreszcie Stani-
staw Jan Jabtonowski w swoim pi$mie do krola Augusta Il z 26 wrzesnia 1697 roku
stwierdzat z rozbrajajacg bezradnoscig: ,,nie mozna wiedzie¢, skad i gdzie [Tatarzy]
wpadna, a nim si¢ wojsko na nich ruszy, to oni juz z zdobycza uciekli”*>. Przytoczone
fragmenty korespondencji przekonuja, jak wielkim wyzwaniem dla polskich dowod-
cow byta w XVII wieku walka z oddziatami tatarskimi.

Twoérczym rozwinigciem koncepcji prowadzenia operacji szybkich w wojsko-
wosci tatarskiej stato si¢ operacyjne wykorzystanie szybkosci w celu wywotywania
strachu 1 paniki wérod atakowanych grup ludno$ci®®. Duza szybkos$¢ i pokonywa-
nie znacznych dystansow przez oddziaty tatarskie w ciggu dnia byty mozliwe dzigki
wykorzystywaniu komunika, czyli zmianowego uzywania kilku koni**. W trakcie
realizacji grabiezczych operacji system ten pozwalal na nagle i niemal jednoczes-
ne pojawianie si¢ ruchliwych formacji tatarskich operujacych w duzym rozprosze-
niu na rozlegtych obszarach terytorium nieprzyjaciela. Szczegdtowy obraz ruchow

8 Jak przyktadowo w dniach 20-22 II 1626 r. pod Usciem, kiedy gtowne sity ordy krymskiej
pod dowddztwem chana Mehmeda III wymknety si¢ z zasadzki wojsk kwarcianych pod komenda
hetmana polnego koronnego Stanistawa Koniecpolskiego (A. Gliwa, Kraina upartych niepogod...,
s. 335-336), czy zimg 1699 r. podczas inkursji ordy budzackiej, kiedy Tatarzy nureddina Gazi Gereja
soltana zdotali nie tylko odeprzec kilka atakow wojsk koronnych, lecz nawet pokonali ich cz¢$¢ w bitwie
pod Martynowem stoczonej 22 11 1699 r. (idem, Ostatni napad tatarski na ziemie przemyskq z 1699 r.,
,.Studia Historyczne” 2000, t. 4, s. 579-580).

% Biblioteka Jagiellonska [dalej: BJ], sygn. 166, s. 52.

°1 CDIAUL, fond 5, op. 1, spr. 119, s. 1637.

92 D.C.F. Jonsac, Zycie Stanistawa Jablonowskiego, kasztelana krakowskiego, hetmana wielkiego
koronnego, t. 111, Poznan 1868, s. 134.

% M. Broniewski, op. cit., s. 79.

% L. Collins, op. cit., s. 267-268; V. Ostapchuk, Crimean Tatar Long-Range Campaigns...,
s. 283.
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kawalerii tatarskiej w skali taktycznej na terenie powiatu przemyskiego podczas
dwoch najazdoéw z 1621 roku” i inkursji tatarsko-kozackiej z 1648 roku®, zrekonstru-
owany na podstawie tak zwanych zrodet masowych (gtownie juramentow), przedsta-
wiono na mapach. Prowadzenie przez ordyncow tego rodzaju jednoczesnych dziatan
w skali operacyjnej powodowato, ze w percepcji wspotczesnych ich obserwatorow
okoliczno$¢ ta dziatata jako mnoznik sity (force multiplier) wptywajacy synergicz-
nie na wzrost efektywnosci i zwigkszenie wzglednych zdolnosci militarnych wojsk
tatarskich. Z tych wzgledow byla ona interpretowana przez $wiadkéw napadow ord
tatarskich jako przekonujacy dowod znacznej liczebnosci sit nieprzyjacielskich?.
Wspomniane uwarunkowania stanowity wedlug mnie jedna z przyczyn podawania
w zrodtach pochodzacych z epoki nowozytnej z reguly przesadzonych danych licz-
bowych na temat wielko$ci oddzialow tatarskich zaangazowanych militarnie na zie-
miach potudniowo-wschodnich Rzeczypospolitej*.

Preferowanie przez dowodcow tatarskich intensywnych operacji militarnych skie-
rowanych przeciwko celom cywilnym, prowadzonych symultanicznie w znacznym
rozproszeniu na duzych obszarach o powierzchni przekraczajacej czgsto 50 000 ki-
lometréw kwadratowych, powodowato, ze zagrozenie miato charakter totalny. Byto
to widoczne w czasie najwiekszych ekspedycji rabunkowych, do ktorych zaliczy¢
mozna najazdy tatarskie z lat 1621, 1624, 1648 i 1672. Nastepstwem tego rodza-
ju niekonwencjonalnych rozwigzan okazat si¢ nieliniowy charakter prowadzonych
dziatan w skali operacyjnej i taktycznej, ktore w duzym stopniu zacieraty réznice nie
tylko migdzy whasciwg strefa walk, obszarem zaplecza i terenami pozostajacymi pod
kontrolg sit przeciwnika, lecz takze miedzy $rodowiskiem niekombatantow a kla-
sycznym polem dziatan wojennych zdominowanym przez uzbrojonych zotnierzy, co
jest rowniez cecha charakterystyczna konfliktow o charakterze asymetrycznym, na
przyktad w Strefie Gazy i Palestynie, Sierra Leone, Somalii, Czeczenii, Afganistanie,
Iraku, Darfurze i obecnie w Syrii®. Totalny charakter zagrozen powodowanych przez
rabunkowe wyprawy tatarskie byt widoczny juz na etapie ich planowania operacyj-
nego. Mam tu na mysli praktyke polegajaca na tym, ze dowodztwa ord tatarskich
zaktadaty po wyjsciu sit gtownych z koszéw przeprowadzanie jednoczesnych ude-
rzen siegajacych nawet do glebokosci 120-140 kilometrow w trzech lub czterech
kierunkach, ktore czgsto absorbowaly i paralizowaty caty system obronny atakowa-
nych regionow. Jako jeden z wielu przykltadow mozna wymieni¢ dziatania wojsk
tatarskich podczas pierwszego najazdu tatarskiego z poczatkow wrzesnia 1621 roku,
gdy z kosza zlokalizowanego migdzy Koztowem, Zborowem i Jaryczowem wyszty

% Zob. mape¢: Ruchy zagonéw i zasieg oddzialow tatarskich na terenie powiatu przemyskiego

podczas dwoch najazdow tatarskich z 1621 r, opublikowana w mojej ksigzce (A. Gliwa, Kraina
upartych niepogdéd..., s. 120).

% Zob. mape¢: Ruchy i zasigg zagondw tatarsko-kozackich na obszarze powiatu przemyskiego
w 1648 roku, opublikowang w mojej monografii (ibidem, s. 162).

7 Zob. M. Broniewski, op. cit., s. 83.

% W polskiej historiografii Olgierd Gorka byt pierwszym badaczem, ktory zrewidowat wezesniejsze
zawyzone szacunki historykow odnoszace si¢ do liczebnosci oddziatow tatarskich (Por. O. Gorka,
op. cit., s. 257-263).

% Zob. M. Kaldor, op. cit., s. 92.
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jednostki kawalerii tatarskiej podzielone na trzy zasadnicze grupy operacyjne, maja-
ce wykona¢ zadania w swoich strefach odpowiedzialnosci, ktére obejmowaty woje-
wodztwa wotynskie, ruskie i betskie'”, czy tez dziatania sit tatarskich po opuszczeniu
obozu w Sknitowie pod Lwowem 7 pazdziernika 1648 roku, ktore objety obszar nie-
mal catego wojewddztwa ruskiego oraz czesci wojewodztw betskiego, lubelskiego
1 wotynskiego!!.

Podczas przeprowadzania najazdow oddziaty tatarskie wykorzystywaty rozne
metody i techniki destabilizacyjne oddzialujace na psychike atakowanych grup lud-
nosci, co bezposrednio wptywato na skutecznos¢ prowadzonych operacji. Wykorzy-
stanie strachu jako skutecznego narzedzia oddziatywania na ludnos$¢ atakowanych
terendw zajmowato nie tylko kluczowe miejsce w tatarskiej sztuce wojennej, lecz
takze odgrywato dodatkowo istotng rolg w aspekcie ideowo-religijnym, wplywajac
na postrzeganie chanow krymskich jako prawomocnych dysponentéw potegi mili-
tarnej skierowanej przeciwko niewiernym. Potwierdzeniem tego sg strofy wiersza
gratulacyjnego znalezionego w rydwanie chana Dzanibega 11, ktory zostat porzucony
przez ordyncéw w Dniestrze podczas przeprawy przez rzeke w lutym 1626 roku.
Fragment wspomnianego wiersza brzmiat: ,,Skoro ustyszeli, ze wielki chan idzie na
wojne, zaraz si¢ z dusze wylekli chrzescijanstwo. Jakoz si¢ nie ma ba¢ cesarza serca
nieprzyjacielskie od twej szable jako wielu strach i drzenia ogarneto™!®.

Niezwykle istotnym i spektakularnym elementem dziatan asymetrycznych reali-
zowanych przez formacje tatarskie byta praktyka polegajaca na agresywnej wizuali-
zacji swojej obecnosci na danym obszarze przez wzniecanie masowych pozarow!'®.
Warto podkresli¢, ze tylko w latach 1620-1629 w ziemi przemyskiej Tatarzy spalili
facznie co najmniej 11 908 chatup chlopskich, 304 mtyny, 331 karczem oraz 50 dwo-
row szlacheckich. Na skutek tych dziatan ponad 50 000 ludzi (ok. 16% catej popu-
lacji ziemi przemyskiej) utracito dach nad gtowa, co byto w istocie powaznym kry-
zysem humanitarnym'*. Ten rodzaj nieselektywnych dzialan sit tatarskich widoczny
jest rowniez w skali operacyjnej dzigki analizie tak zwanych zrédet masowych, ktore
ujawniajg, jak duza byta skala podpalen podczas inkursji tatarskich.

Operacje tego typu petnity dwojakie funkcje, zar6wno na poziomie operacyjnym,
jak 1 taktycznym. W pierwszym przypadku byly rodzajem sygnatu rozpoznawcze-
go 1 $rodkiem szybkiego przekazywania informacji o obecnosci sit tatarskich i re-
alizacji zadan w danym rejonie, wptywajac pozytywnie na ekonomike i wydajnosé

190 M. Horn, Skutki ekonomiczne najazdow tatarskich z lat 1605—1633 na Rus Czerwong, Wroctaw—
—~Warszawa—Krakow 1964, s. 32-33.

Y Dokumenty ob osvoboditel 'noj vojne ukrainskogo naroda 1648-1654 g.g., ed. A. Z. Baraboj,
1. Buty¢, Kiev 1965, s. 68, nr 61; Hadzy Mehmed Senai z Krymu, Historia chana Islam Gereja
1, s. 116.

12 Biblioteka Kornicka Polskiej Akademii Nauk, sygn. 341, k. 192v—193.

103 Nacjonal’na Biblioteka Ukrainy im. Volodimira Vernadskoho u Kijevi, fond 1, spr. 6283,
Diariusz pogromu tatarskiego in A[nno] 1672, s. 42; Nacjonal’nij Gistory¢nij Archiv Belarusi v Minske
[dalej: NGAB], fond 695, op. 1, spr. 99, s. 55; ibidem, spr. 200, s. 84; ibidem, spr. 69, f. 8v; BJ, sygn. 92,
k. 4v; AGAD, Zbior dokumentow papierowych, sygn. 2618, s. 1-2; Biblioteka Narodowa w Warszawie,
sygn. 9085 111, s. 138—139.

194 A. Gliwa, Kraina upartych niepogéd..., s. 629—640.
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zaangazowanych sil'®. W drugim byly bardzo skutecznym narz¢dziem oddzialywa-
nia psychologicznego na ludno$¢ cywilng przez wywotywanie chaosu, paniki i stra-
chu w skali spotecznej (co wspotczesni nazywali , tatarskimi trwogami”), utatwiajac
przy okazji proceder masowego porywania ludzi w jasyr'®. Wynikato to z faktu, ze
mieszkancy obszarow wiejskich, uciekajac z podpalanych domostw, stawali si¢ ta-
twym tupem dla polujacych na nich ordyncéw!®”’. W tym przypadku mozna mowicé
o wykorzystywaniu przemocy przez dowodcow tatarskich jako narzedzia zwigksza-
jacego funkcjonalno$é i skuteczno$é podlegtych im jednostek konnicy. Dziatania
tego rodzaju mozna poréwnac do jednego z elementéw obecnej doktryny militarnej
wykorzystywanej w armii amerykanskiej okreslanej mianem ,,szok i przerazenie”
(shock and awe). Polega ona na spektakularnym pokazie sily paralizujacej wole wal-
ki strony przeciwne;j'®. Warto w tym konteks$cie przytoczy¢ fragment relacji mtodej
dziewczyny ze wsi Morawsko koto Jarostawia, ktora byta swiadkiem ataku ordyn-
céw na rodzinna wie§ w pazdzierniku 1672 roku: ,,Widzialam, jak si¢ pality wsie
1 nasza wie§ Morawsko, jak si¢ pality i lasy, jak ludzie uciekali z krzykiem i placzem
z dzie¢mi 1 bydtem do lasu chlopickiego, gdzie byta Cudowna Kaplica Matki Bozej
w lesie chtopickim™®. Swiadectwo to jest znaczacym zrodtem mowiagcym, jak lud-
no$¢ cywilna odbierata uderzenia Tatarow i jaki wptyw wywieraly one na psychike
atakowanych spotecznosci. W rezultacie podczas najazdow tatarskich zardwno zapra-
wieni w bojach zohierze, jak 1 zwykli ludzie czesto w ostupieniu doswiadczali nocg
poczucia grozy, co bylo wywolane przez gieboko zapadajace w pamig¢ obrazy potez-
nych tun, ktére rozjasniaty niebo''’. Jesienia 1617 roku podczas inkursji tatarskiej na
pograniczu Motdawii i Rusi Czerwonej hetman Stanistaw Zotkiewski pisat: ,,Jakoz
uczynili to Tatarowie, zarowno jako 1 si¢ i w naszej ziemi od nich dzieje, ustawicz-
ne$my widzieli zorze, co woloska ziemig palili i wotoska ziemia dtugo nie zapomni

15 BR, sygn. 2, Diariusz wtargnienia tatarskiego po woloskiey potrzebie w kraie podolskie in Anno
1620, s. 585; A. Daskevi¢, dsir z Ukraini (XV-persa polovina XVII st.) dk istoriko-demohraficna
problema, ,,Ukrains’kij Arheohrafi¢nij Sori¢nik” 1993, Nova seri4, vypusk 2, s. 42.

106 De Transitu Tartarorum Per Pocuciam, p. after B iij; CDIAUL, fond 9, op. 1, spr. 369, s. 1032;
ibidem, fond 1, op. 1, spr. 209, s. 533; ibidem, fond 52, op. 1, spr. 396, s. 560; BR, sygn. 2, Diariusz
wtargnienia tatarskiego po woloskiey potrzebie w kraie podolskie in Anno 1620, s. 587; Archiwum
Panstwowe w Przemyslu, Akta miasta Przemysla, sygn. 540, s. 123; NGAB, fond 695, op. 1, spr. 224,
s. 104.

W7 Ksiega podrozy Ewliji Czelebiego, s. 194.

18 H.K. Ullman, J.P. Wade, Shock and Awe. Achieving Rapid Dominance, Washington 1996,
s. 19-36.

19 A. Szkota, Historya o Kasi Kolasa z parafii Chlopice opisal na podstawie kronik koscielnych
proboszcz tamtejszy ks. Wojciech Michna, pseudonim ks. Wojciech z Chiopic [w:] Wesoly Figlarz,
Pruchnik 1888, s. 209-210. Zob. tez J. Bazak, Wspomnienia Kasi Kolasy jako przyczynek do opisu
najazdu tatarskiego podczas wojny polsko-tureckiej w 1672 roku, ,,Rocznik Stowarzyszenia Milo$nikow
Jarostawia” 2006, t. 16, s. 44.

110 Biblioteka Polskiej Akademii Umiejg¢tnosci i Polskiej Akademii Nauk w Krakowie (dalej:
BPAU-PAN Krakow), sygn. 1051, k. 228; Dziennik wyjazdu naszego na pospolite ruszenie r. 1621.
Anonimowy szlachcic z woj. krakowskiego powiatu czchowskiego [w:] Listy staropolskie z epoki
Wazow, wyd. H. Malewska, Warszawa 1977, s. 219; Archiwum Panstwowe w Przemyslu, Akta miasta
Przemysla, sygn. 540, s. 123.
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tej ekspedycyey”'!'. Podobne wzmianki na ten temat zachowane w materiatach ar-
chiwalnych nie pozostawiajg zadnych watpliwosci co do natury tego mechanizmu.
Innym, niezwykle traumatyzujacym dla atakowanych przez Tatarow spoteczno-
$ci wiejskich elementem dziatan asymetrycznych byto celowe ich terroryzowanie
1 zastraszanie przez demonstracyjne dokonywanie morderstw. Warto zobaczy¢, jak
wygladaty skutki takich dziatan w perspektywie mikrohistorycznej. Podczas inkursji
ordy budzackiej w czerwcu 1623 roku na obszarze ziemi przemyskiej w dobrach
zamechskich koczownicy w 14 wsiach zabili tacznie 71 wiesniakoéw, wsrod ktorych
byto 7 $cietych kobiet, a niemal rok p6zniej podczas kolejnego najazdu zamordowali
w tym samym kompleksie dobr 19 wie$niakow, uprowadzajac w jasyr 636 ludzi .
Dziatania te nakierowane na sterroryzowanie miejscowych populacji okazywaty si¢
niezwykle skuteczne, o czym $wiadczy fakt, ze podczas tego drugiego ataku Tatarow
utopionych zostalo przez wiasnych rodzicow troje dzieci ze wsi Krzeszow i Kamion-
ka''®, Powodem tych tragicznych decyzji byl paniczny strach ludnosci chlopskiej
przed Tatarami i obawa przed dostaniem si¢ do niewoli tatarskiej, co powszechnie
uznawano za gorsze niz smier¢'*. Niekiedy dochodzito réwniez do atakéw na miasta
w potaczeniu z masowymi morderstwami ich mieszkancow. Do tego rodzaju przy-
padkéw trzeba zaliczy¢ uderzenie Tataréw podczas najazdu z 1618 roku na miastecz-
ko Bobrke w ziemi lwowskiej, w wyniku ktérego zabito 403 mieszkancow, a 50 in-
nych uprowadzono w jasyr''>. Podobng taktyke zmierzajgca do zastraszenia ludnos$ci
chtopskiej zastosowatly oddzialy ordy krymskiej jesienia 1648 roku w trakcie najazdu
na ziemi¢ lwowska. Wedlug zeznania zlozonego 28 maja 1649 roku przed sadem
grodzkim we Lwowie przez Andrzeja Stano, podczas jesiennego najazdu ordy krym-
skiej w 1648 roku Tatarzy zamordowali 25 ludzi w Pohorcach, 13 w Podolcach,
16 w Tuligtowach, a w Koniuszkach zabili az 83 wie$niakow''®. Warto podkreslic,
ze podczas powstania Chmielnickiego w latach 1648—1649 jednostki tatarskie cz¢sto
prowadzity ten rodzaj bezwzglednych dziatan nawet przeciwko ruskim mieszkan-
com miast i prawostawnemu duchowienstwu. Dobrym przyktadem jest tutaj drama-
tyczne wydarzenie, do ktérego doszto w Zywotowie w wojewddztwie bractawskim
w pierwszej potowie czerwca 1648 roku. Kiedy jednostki tatarskie zaczety sie zbli-
za¢ do miasta, ruscy popi wyszli im naprzeciw w uroczystej procesji, trzymajac cho-
ragwie 1 kadzielnice. Ordyncy jednak, nie zwazajac na zawarty sojusz z wojskiem
zaporoskim, wzieli ich w jasyr, a innych wymordowali''’. Moim zdaniem przypadek

" BPAU-PAN Krakow, sygn. 1051, k. 228.

12 Archiwum Panstwowe w Lublinie, Archiwum Ordynacji Zamoyskich, sygn. 91, Inquisitia
o spustoszonych trzech wlosciach: ludzi y koni przez Tatary zabranych uczyniona a die 19 ad diem
28 July [1624], s. 3-21.

113 Tbidem.

14 B. Baranowski, Chiop polski w walce z Tatarami, Warszawa 1952, s. 48.

15 BCz., sygn. 350, s. 1009; M. Horn, Najazd tatarski 1620 roku i jego skutki ekonomiczne,
,.Zeszyty Naukowe Wyzszej Szkoly Pedagogicznej w Opolu” 1963, Historia III-1V, s. 186.

e CDIAUL, fond 9, op. 1, spr. 399, s. 359.

""" BCz., sygn. 2576, s. 123.
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ten pokazuje, jak pragmatyczny byt w praktyce wymiar asymetrycznych dziatan mi-
litarnych prowadzonych przez ordy tatarskie.

Warto takze przytoczy¢ fragment urzedowej relacji dotyczacej dziatan Tatarow
podczas zimowego najazdu ordy z Budzaku na obszarze dobr starostwa stryjskiego
w lutym 1699 roku. Jak zeznali przed sadem grodzkim przemyskim burmistrz Stryja
Jan Malewicz i rajca Mikotaj Dabek:

Dobra catego starostwa stryjskiego i wsi wzwyz mianowane do tego starostwa nalezace przez
wtargnig¢cie wojsk tatarskich, ktorzy ze wszystka potega swoja w miesigcu lutym dnia 17 w te
dobra wtargnawszy i tam koszem potozywszy si¢ i przez cale trzy dni wtorek, srode i czwartek
dobra te ogniem i mieczem pustoszac, poddanych obojej ptci ludzi, dzieci, czeladzi i kogo-
kolwiek nagltym i niespodziewanym wtargnieniem swoim zasta¢ mogli, zabierajac w niewole,
okrutnie zabijajac, drugich ranigc, kaleczac, wiazac i bijac!''®.

Jeszcze bardziej wstrzasajaco brzmi przekaz Katarzyny Kolasy ze wsi Morawsko
koto Jarostawia, ktéra jako dziewczynka zostata porwana do niewoli:

Mego tate zabit czarny Tatar siekiera, a mame i mnie zabratl, na btoniu podzielili nas wszystkich
na kilka kupek. Mame i mnie roztaczyli wsrdd naszego ptaczu i krzyku. Odtad mamy nie wi-
dziatam wigcej. Mamie zawiazali obie r¢ce tykami na plecach, a mnie zwiazali na jedng kupke
z drugimi takimi dziewczynkami matymi jak ja bytam wtedy'"”.

Czestym rozwigzaniem stosowanym przez dowodcow tatarskich bylo tez inten-
cjonalne przeprowadzanie powtornych atakow na te same wsie, ktore juz wczesniej
padly tupem ordyncow. Dziatania takie nie tylko zwigkszaty szanse na zagarnig-
cie w jasyr wigkszej liczby ludnosci powracajacej do swych domostw z warowni
chlopskich, lokalnych fortec i r6znego rodzaju punktéw refugialnych po pierwszym
odejsciu Tatarow, lecz takze — jak si¢ wydaje — przyczynialy si¢ do tego, ze wsrod
atakowanych grup ludno$ci dochodzito do utraty poczucia kontroli nad swoim lo-
sem, co zwickszato efekt oddziatywania psychologicznego. Jako przyktad tego typu
dziatan mozna podac jesienny najazd tatarski z 1620 roku, podczas ktérego ordyncy
dwa razy w odstepach kilku dni skutecznie atakowali centralng cze$¢ wojewoddztwa
ruskiego'?’. Jak pisat wojewoda sandomierski Zbigniew Ossolinski:

wpadli zaraz murzowie tatarscy przez Dniestr w Pokucie nasze niespodzianie na nieostroznych
obywateli, z zonami, z dzie¢émi w domach ich zastawiajac, ogniem i pladrowaniem wszystko
niszczac, a iz strach wielki w naszych miecza im golego nie ukazowat, chodzili swobodnie gte-
boko w ziemig niezliczonym plonem si¢ obciazajac, ktory sktadajac w Wotoszech, po kilkakroé¢
si¢ wracali'?!,

Podobny schemat dziatah zostat zastosowany w czerwcu 1624 roku w czasie na-
jazdu na zachodnig cze$¢ Rusi Czerwonej, kiedy doszto do dwdch konsekutywnych

18 CDIAUL, fond 13, op. 1, spr. 287, s. 2038-2039.

19 A. Szkota, op. cit.,, s. 209-210. Szerzej o samej kronice i postaci Katarzyny Kolasy zob.
J. Bazak, op. cit., s. 35-42.

120 BR, sygn 2, Diariusz wtargnienia tatarskiego po woloskiey potrzebie w kraie podolskie in Anno
1620, s. 586; A. Gliwa, Kraina upartych niepogod..., s. 210-221.

121 Z. Ossolinski, Pamigtnik, oprac. J. Dtugosz, Warszawa 1983, s. 127-128.
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fal uderzen konnicy tatarskiej'??. Pisarz dokonujacy na goraco zapisek w protoko-
fach Arcybractwa Kaptanéw z Krosna zinterpretowat ten fakt, jakoby miato doj$¢
wowczas do dwoch najazdow tatarskich: Sabbato aut post Octavam Corporis Christi
altera incursio Tartarorum fuit'®. Opisany schemat dziatan formacji tatarskich byt
czgsto stosowang praktyka i z tego wzgledu znalazl nawet odbicie w tradycji ludowej
1 pamigci zbiorowej ludnos$ci potudniowo-wschodnich ziem koronnych, zagrozonych
przez stulecia powtarzajacymi si¢ atakami jezdzcow ze stepow Kipczaku'?,

Warto zaznaczy¢, ze dziatania sit tatarskich miaty niejako podwojnie asymetrycz-
ny charakter, gdyz odnosity si¢ one nie tylko do fundamentalnych r6znic dotyczacych
potencjatéw w aspekcie wojskowym (asymmetry in power), czyli do klasycznej asy-
metrii na ptaszczyznie militarnej, lecz takze do charakteru i wyboru podstawowych
celow dziatan, to jest skoncentrowania wysitku operacyjnego w przestrzeni cywilnej
(asymmetry in space). W tego typu dziataniach priorytetowe znaczenie posiadaty
dla ordyncow spolecznosci zamieszkujace obszary wiejskie, ich zasoby material-
ne, a takze stabo chronione lub w ogoéle niezabezpieczone pod wzglgdem obronnym
obiekty w postaci tak zwanych celow migkkich (soft targets), na przyktad wsi i osad
podmiejskich, a niekiedy takze mniejszych o$rodkéw miejskich nieposiadajacych
fortyfikacji'®. Ogolnie mozna powiedzie¢, ze gtownym celem tego rodzaju operacji
stata si¢ ludnos$¢ cywilna, co odpowiada wspotczesnej koncepcji dziatan militarnych
skierowanych przeciwko spotecznoéciom cywilnym (population-centric warfare)'*°.
W trakcie realizacji tych operacji ordyncy powszechnie stosowali wachlarz technik
destabilizacyjnych w postaci morderstw, gwaltow, rabunkow, tortur, porywania lud-
no$ci cywilnej oraz celowego, nieselektywnego niszczenia zabudowy mieszkalnej,
infrastruktury gospodarczej i obiektow sakralnych, co miato na celu zastraszenie
miejscowej ludnosci bedacej celem atakow. Ten rodzaj dziatan militarnych, wpraw-
dzie nieodnoszacy si¢ wprost do dziatan sit tatarskich, zostat ostatnio zdefiniowany
przez Ruperta Smitha jako ,,wojna wsrdd spoteczenstw” (war amongst the people),
co w duzym stopniu oddaje — moim zdaniem — nature i specyfike poczynan ordyncow
podczas ich najazdow na terytorium Rzeczypospolitej i sgsiednich panstw!'?".

Jednym ze skutkéw przyjmowania i stosowania koncepcji asymetrycznych dzia-
tan militarnych przez dowodztwa ord tatarskich byta niezwykle wysoka skala znisz-
czen, ktore skupiaty si¢ gtownie na obszarach wiejskich. W tym konteks$cie niezwykle
interesujacym przyktadem jest przypadek ziemi przemyskiej potozonej w zachodniej
czesci wojewddztwa ruskiego. Ziemia przemyska, obejmujaca powierzchni¢ 12 070
kilometrow kwadratowych, nalezata w poczatkach XVII wieku do najbogatszych

122 A. Gliwa, Kraina upartych niepogdd..., s. 302.

123 LNBNANU, fond 4, op. 1, spr. 1378/11, Liber primus actorum Archiconfraternitatis Sacerdotalis
in districtu sanocensi fundata, s. 71.

124 Zob. A. Gliwa, Doswiadczenie inwazji tatarskich w narracjach ludowych...,s. 12.

125 Zob. R. Murphey, op. cit., s. 150.

26 D.L. Buffaloe, op. cit., s. 198.

127 R. Smith, The Utility of Force. The Art of War in the Modern World, New York 2007, s. 6;
idem, Przydatnos¢ sily militarnej. Sztuka wojenna we wspolczesnym swiecie, thum. A. i J. Maziarscy,
Warszawa 2010, s. 23-24.
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1 najgesciej zaludnionych regiondw w Rzeczypospolitej'?. Przeprowadzone bada-
nia dotyczace zniszczen wojennych na obszarze ziemi przemyskiej w perspektywie
catego XVII stulecia wykazaly, ze w nastepstwie kilkunastu najazdow tatarskich,
przeprowadzonych miedzy 1618 a 1699 rokiem, potencjat gospodarczy ziemi prze-
myskiej zmniejszyt si¢ az o okoto 80% w poréwnaniu ze stanem z poczatkow X VII
wieku. Byto to skutkiem co najmniej 2480 atakéw jednostek tatarskich na osady
wigjskie 1 66 uderzen na osrodki miejskie, ktore zostaty odnotowane w materiatach
skarbowo-podatkowych'?. Stanowito to odpowiednio az 85,4% i 71,7% wszystkich
uderzen na osady wiejskie i na miasta, przeprowadzonych przez oddziaty nieprzyja-
cielskie w XVII wieku. Najwigksze szkody zostaly wyrzadzone w latach 20. XVII
wieku na skutek catej serii niezwykle niszczacych uderzen tatarskich, w wyniku kto-
rych gospodarka ziemi przemyskiej zostata zdewastowana w ponad 40%"°. W tym
okresie zarejestrowano tacznie 1095 atakéw na wsie, co stanowito ponad 44% spo-
$rod wszystkich odnotowanych w XVII wieku, i 18 atakéw na osrodki miejskie,
a zatem 27% wszystkich zarejestrowanych w tym okresie'*!. Na skutek ekspedycji
tatarskich areal gruntow ornych zmniejszyt sie o 4241 tanow, czyli o okoto 68 000
hektaréw, co stanowito okolo 47% ogolnej powierzchni gruntdw uprawnych (bez
ziemi ornej nalezacej do folwarkow) istniejacych woéwcezas w ziemi przemyskiej!'*2.
Znaczne zniszczenia poniosta gospodarka i ludno$¢ tego terenu w rezultacie inwaz;ji
tatarsko-kozackiej na Ru$ Czerwong jesienig 1648 roku, ktora dotkneta 426 wsi oraz
15 osrodkéw miejskich!'®. Jeszcze wigksze zniszczenia wywotala operacja tatarska
w pazdzierniku 1672 roku, przeprowadzona podczas wojny z imperium osmanskim.
Objeta ona swoim zasiggiem 867 wsi i 32 miasta, to jest odpowiednio ponad 93%
wszystkich osad wiejskich 1 97% miast istniejagcych wowczas na tym terytorium'*.
Zasigg wyprawy tatarskiej z 1648 roku (realizowanej ze wsparciem kontyngentéw
wojsk kozackich), ekspedycji z 1672 roku oraz ostatniego najazdu ordy budzackiej
z 1699 roku na obszarze ziemi przemyskiej przedstawiono na mapach najazdow'*.
Niezwykle istotna, a jednoczesnie mato znang i niedostrzegang dotad przez histo-
rykéw konsekwencja dziatan o profilu asymetrycznym, prowadzonych przez wojska
tatarskie w wymiarze operacyjnym, byto zjawisko delokalizacji zniszczen wojennych,
polegajace na przesuwaniu si¢ stref najwickszych zniszczen. Jego przyczyny, ktore
mozna rozpatrywa¢ w kategoriach racjonalno$ci, lezalty w charakterze i specyfice

128

Polska XVI wieku pod wzgledem geograficzno-statystycznym, t. 7, cz. 2: Ziemie ruskie. Rus
Czerwona [w:] Zrédla dziejowe, t. 18, cz. 2, wyd. A. Jabtonowski, Warszawa 1903, s. 42; K. Przybos,
Granice ziemi przemyskiej w czasach nowozytnych (XVI-XVIII wiek), ,,Rocznik Przemyski” 1994,
t. 29-30, s. 189.

129 A. Gliwa, Kraina upartych niepogdd..., s. 630.

130 Zob. mapa: Zasieg najazdow tatarskich na ziemie przemyskg w latach 1620—1629, opublikowana
w mojej ksigzce (ibidem, s. 150).

31 Tbidem, s. 630.

132 Tbidem, s. 631.

133 A. Gliwa, The Tatar-Cossack Invasion of 1648...,s. 112-113, 117.

134 1dem, Kraina upartych niepogdd..., s. 630.

135 Wspomniane mapy zostaly opublikowane i dotaczone na wklejce do mojej monografii poswie-
conej zniszczeniom wojennym (ibidem, mapy nr 7, 11, 12).
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dziatan tatarskich. W pewnych okresach zaktadaly one sekwencyjne, z gory zaplano-
wane, metodycznie realizowane niszczenie i rabunek poszczegdlnych obszaréw ziem
ruskich Rzeczypospolitej w toku kolejnych operacji militarnych. Przyktadowo w la-
tach 20. X VII wieku ziemia przemyska zostata doswiadczona przez osiem tupieskich
wypraw tatarskich, z ktorych szes$¢ siegneto centralnej jej czesci, a kolejne ogarniaty
stopniowo niemal catly jej obszar. W wyniku realizacji tej przemyslanej i wyrafino-
wanej strategii strefy najwigkszych zniszczen ulegaly stalym przesunigciom z po-
hudniowego wschodu na pétnocny zachdod z kulminacjg w 1624 roku, by w drugiej
potowie lat 20. XVII wieku cofa¢ si¢ w kierunku wyjsciowym. Szczegdtowa analiza
przestrzenna rozktadu dokonanych zniszczen dowiodta, ze uderzenia ord tatarskich
koncentrowaty si¢ w pasie od Jarostawia przez Przemys$l az po Sambor, a zatem
na obszarze o najwigkszej gestosci zaludnienia, si¢gajacej tutaj okolo 40 os6b na
kilometr kwadratowy, i najwigkszym potencjale ekonomicznym. Wynika z tego, ze
dowodztwo ord krymskiej i budzackiej juz na etapie planowania operacji szczego6lng
wage przyktadato do penetracji wlasnie tej czgsci ziemi przemyskiej, bedacej trzo-
nem ludnosciowo-gospodarczym wspomnianego regionu.

Warto tez spojrze¢ na zjawisko najazdow tatarskich na omawianym terenie w nie-
co szerszej perspektywie chronologicznej i porownawczej. Na mapie ilustrujacej
wszystkie nieprzyjacielskie operacje militarne na terenie ziemi przemyskiej w XVII
wieku pokazano réwniez zasiegi wigkszych inkursji tatarskich, ktore osiggnely to
terytorium w latach 1620—1699'%. Materiat ten przekonuje, jak w rzeczywistosci in-
tensywnym i ,,g¢stym” zjawiskiem w sensie przestrzennym byly wyprawy tatarskie
nekajace w okresie nowozytnym poludniowo-wschodnie ziemie panstwa polsko-
-litewskiego 1 jak duze zniszczenia mogly one powodowac. Badania przeprowadzo-
ne przez autora niniejszego artykutu, dotyczace skali zniszczen wojennych w XVII
wieku, wskazuja, ze najazdy tatarskie byly jednym z gtownych czynnikéw struktu-
ralnych warunkujacych kryzysy gospodarcze na ziemiach ruskich Rzeczypospolitej
w okresie od przetomu XV i XVI wieku az po schytek XVII stulecia'®’.

Zagadnienie wykorzystywania strategii asymetrycznych przez ordy tatarskie, po-
mijane dotad przez historykow, jest wazng czescig badan i analiz dotyczacych daw-
nej wojskowosci tatarskiej. Warto podkresli¢, ze blizsze spojrzenie na wspomniany
problem nie tylko okazuje si¢ istotne z punktu widzenia czysto historyczno-wojsko-
wego, lecz — jak si¢ wydaje — posiada zdecydowanie wicksze znaczenie i cigzar ga-
tunkowy. Stosowanie dzialan asymetrycznych przez ordy tatarskie pozwala, moim
zdaniem, wyjasni¢, dlaczego najazdy tatarskie byty tak niszczace pod wzgledem eko-
nomicznym. Posiadana obecnie wiedza historyczna dotyczaca nastgpstw tych opera-
cji daje podstawy, aby zaliczy¢ je do gtdéwnych strukturalnych przyczyn kryzysow
gospodarczych na duzych obszarach Europy Srodkowo-Wschodniej we wczesnej

136 Zob. mapa: Zasigg najazdéw nieprzyjacielskich na ziemig przemyskq w latach 1620-1699
(ibidem, s. 202).

37 A. Gliwa, Krise durch Pliinderung. Die zivilisatorische und okonomische Entwicklung im
Grenzgebiet des Osmanischen Reiches und der polnisch-litauischen Adelsrepublik [w:] Wirtschaftskrisen
als Wendepunkte. Ursachen, Folgen und historische Einordnungen vom Mittelalter bis zur Gegenwart,
red. D. Adamczyk, S. Lehnstaedt, Osnabriick 2015, s. 316-317.



728 Andrzej Gliwa

epoce nowozytnej i poézniejszego zacofania tej cze$ci Starego Kontynentu wobec
Zachodu'®. Dziatania formacji tatarskich byty przeciez zjawiskiem wielowymiaro-
wym o niezwykle szerokim zakresie oddziatywania, ktére nie ograniczato si¢ tyl-
ko do spraw tradycyjnie definiowanych na ptaszczyznie wojskowej. Odcisngty one
swoje niezatarte pietno réwniez w sferze gospodarczej, demograficznej i kulturowej
terenow bedacych celem atakow.

W konsekwencji stosowania przez Tatarow asymetrycznych dziatan skierowa-
nych przeciwko ludno$ci cywilnej przy uzyciu specyficznych metod majacych na
celu psychologiczne oddziatywanie na atakowane spoleczno$ci, w okresie wczesnej
nowozytnos$ci doszto do wytworzenia si¢ specyficznych dyskursow religijnego i kul-
turowego jako reakcji obronnej na traumatyczne do$wiadczenia inwazji ordyncow.
Dyskursy te o zasiggu spolecznym byly sytuacyjnie wytworzong praktyka komuni-
kacyjna z silnie zarysowanym, jednoznacznie negatywnym odniesieniem do obcych
kulturowo i religijnie Tatarow, odgrywajac wazne role w procesach adaptacyjnych
do zagrozenia o charakterze egzystencjalnym, ktorym byty w rzeczywisto$ci napady
tatarskie. Glownym czynnikiem w takiej recepcji tego niebezpieczefnstwa wydaja si¢
wiasnie dziatania o charakterze asymetrycznym skierowane przeciwko ludnosci cy-
wilnej, ktére pozostawity trwale pietno rowniez w jej pamigci zbiorowej, zmieniajac
krajobraz kulturowy na duzych obszarach Europy Srodkowo-Wschodniej bedacych
niegdys$ w zasi¢gu rajdow konnicy tatarskiej'®.

Z jednej strony, wiele elementow tatarskiej sztuki wojennej (takich jak dziatania
rekonesansowe, wywiadowcze w skali operacyjnej, manewrowy, nieliniowy i rowno-
czesny charakter dziatan na catej gtebokosci obszaru operacyjnego, duza ruchliwosé
1 zdolno$¢ do szybkiego przemieszczania zespotow operacyjnych, rezygnacja ze sku-
piania sit w okreslonym miejscu na rzecz koncentracji wysitkow i skutkéw oddzia-
tywania, przykladanie duzej wagi do zapewnienia maksymalnego bezpieczenstwa
wiasnym jednostkom wojska i oszczedne gospodarowanie zasobami ludzkimi oraz
praktyka tworzenia obozdéw polowych, czyli tak zwanych koszéw petnigcych funkcje
specyficznych polowych baz logistyczno-zaopatrzeniowych) daje podstawy — przy
wszelkich réznicach wynikajacych z mozliwosci technologicznych — do poréwnania
ich z operacjami militarnymi przetomu XX i XXI stulecia prowadzonymi przez naj-
lepiej rozwinigte panstwa dysponujgce najnowoczesniejszym potencjatem wojsko-
wym. Z drugiej strony, styl i charakter operacji prowadzonych przez ordy tatarskie
w okresie nowozytnym sklaniajg do poréwnania ich ze wspotczesnymi dziataniami
ugrupowan terrorystycznych. Cechami wspolnymi tgczacymi dziatania wojsk tatar-
skich z metodami wspotczesnych organizacji postugujacych si¢ terroryzmem, ktore
zaliczy¢ mozna do zagrozen asymetrycznych, sa wedtug mnie: nieprzewidywalno$é¢
ataku, skryto§¢ dzialan do momentu rozpoczecia wlasciwej operacji rabunkowej,

138 1. Wallerstein, The Modern World-System. Capitalist Agriculture and the Origins of the
European World-Economy in the Sixteenth Century, New York—San Francisco—London 1974, s. 97.

139 Zob. A. Gliwa, Doswiadczenie inwazji tatarskich w narracjach ludowych..., s. 53-73; idem,
Powstawanie lokalnych kultow maryjnych i swietych patronow na Rusi Czerwonej po najazdach
tatarskich jako dyskurs religijny w Rzeczypospolitej epoki nowozytnej, ,,Tematy 1 Konteksty” 2014,
t. 4 (9), s. 380—400.
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nadanie priorytetu uderzeniom skierowanym przeciwko ludnosci cywilnej i jej zaso-
bom, czyli oddzialywanie na ptaszczyznach pozamilitarnych, stosowanie instrumen-
tow psychologicznych w skali taktycznej 1 operacyjnej oraz intensyfikacja dziatan na
styku kregoéw cywilizacyjnych.

Reasumujac powyzsze rozwazania dotyczace obecnosci dziatan asymetrycznych
iich roli w wojskowosci tatarskiej w okresie nowozytnym, mozna wysung¢ wniosek,
ze operacje sit tatarskich sg podobne do zyskujacej w ostatnich latach coraz wigk-
szg popularnos¢ koncepcji wojny hybrydowej definiowanej jako operacje militarne
bez wypowiedzenia wojny, charakteryzujace si¢ symultanicznym i adaptacyjnym
wspotwystepowaniem dziatan regularnych i nieregularnych oraz stosowaniem tak-
tyk terroryzmu do osiagniecia celow politycznych z uzyciem destrukcyjnych dziatan
w przestrzeni cywilnej'®. Analiza dziatan sit tatarskich o cechach asymetrycznych
przedstawiona w niniejszym artykule — polegajacych nie tylko na wykorzystywaniu
klasycznych narzg¢dzi militarnych, lecz takze kombinacji $rodkéw i instrumentéw
politycznych oraz tych dotykajgcych sfery gospodarczej w postaci réznego rodzaju
presji ekonomicznych — wskazuje, ze system wojskowosci tatarskiej] w XVI-XVII
wieku byt zaskakujaco nowoczesnym aparatem pozwalajacym na skuteczng reali-
zacje celow politycznych na arenie miedzynarodowej oraz stale wspieranie rozwo-
ju 1 efektywnosci gospodarki Chanatu Krymskiego. Jak zatem widaé, dziatania sit
tatarskich podczas wypraw przeciwko panstwu polsko-litewskiemu stanowily zja-
wisko do$¢ nietypowe pod wzgledem militarno-politycznym i w wielu elementach
wyprzedzajace swoja epoke, wymykajac si¢ rowniez tradycyjnym ocenom kolejnych
pokolen historykow.
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