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Wyzysk (art. 388 Kodeksu cywilnego)
w polskim prawie prywatnym
a obrot dzietami sztuki

Exploitation (Article 388 of the Polish Civil Code)
in Polish private law and the sale of works of art

Summary: Inthe Polish legal model, as enshrined under Article 388
of the Polish Civil Code, exploitation may be called upon only when
three main factors have been inclusively fulfilled: at the moment an
agreement was concluded between the services of the contracting
parties there existed a gross disproportion (an objective factor);
the party concluded the agreement being in a coerced position, in
a state of disability or inexperience (a subjective factor on the side of
the aggrieved party); the second party took advantage of the above
mentioned circumstances (a subjective factor on the side of the ag-
grieving party). The regulation of Article 388 of the Polish Civil Code
protects the aggrieved party in an illusory manner, while the person
touched by the exploitation will have immense difficulty in affect-
ing the agreement concluded, in particular if the subject of this is
a work of art. The illusiveness results mainly from the fact that the
awareness on the part of both parties to the contract of the ease with
which the exploiter can avoid any negative consequences whatso-
ever through the uniqueness of the mechanisms functioning in the
sales of works of art such as the asymmetry of information within
the art market and the privileged position, given the said, of the inter-
mediary, the culture of the market, the specific nature of works of art
and its evaluation through the significant input played by an expert.
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Streszczenie: W przyjetym przez ustawodawce polskim modelu
na wyzysk (w rozumieniu art. 388 Kodeksu cywilnego) mozna sku-
tecznie powotac sie tylko woéwczas, gdy tacznie spetnione sg trzy
gtéwne przestanki: w chwili zawarcia umowy miedzy swiadczeniami
kontrahentow istniata razgca dysproporcja (przestanka obiektyw-
na); strona zawarta umowe, bedac w przymusowym potozeniu, sta-
nie niedotestwa lub niedoswiadczenia (przestanka subiektywna po
stronie pokrzywdzonego); druga strona wyzyskata wskazane wyzej
okolicznosci (przestanka subiektywna po stronie krzywdzacego).
Regulacja z art. 388 Kodeksu cywilnego chroni pokrzywdzonych
w sposob iluzoryczny, a osobie dotknietej wyzyskiem niezwykle
trudno bedzie wzruszy¢é zawarta umowe, w szczegdlnosci gdy jej
przedmiotem jest dzieto sztuki. lluzoryczno$¢ wynika gtéwnie ze
$wiadomosci obu stron kontraktu tatwosci unikniecia przez wyzy-
skujacego jakichkolwiek negatywnych skutkow przy wyjatkowosci
mechanizméw funkcjonujgcych w obrocie sztuki, takich jak m.in.
asymetria informacji na rynku sztuki i uprzywilejowana w tym zakre-
sie pozycja posrednika, kultura rynku, specyfika dziet sztuki i jego
wycena przy istotnej roli odgrywanej przez eksperta.

Stowa kluczowe: wyzysk, rynek sztuki, obrét dzietami sztuki,
razgca nieekwiwalentno$¢ $wiadczen

Wprowadzenie

Prawo prywatne przenika zasada swobody umoéw. Okreslenie przebiegu jej
granic jest jednym z najdonios$lejszych wyzwan tak dla prawnikéw (teoretykéw
i praktykéw), jak i przedstawicieli innych dziedzin. Rozwazania w tym wzgledzie
najczesciej sprowadzaja sie do préby udzielenia mozliwie najbardziej precyzyjnej
odpowiedzi na pytania: czy stosunkowi zobowigzaniowemu strony mogg nada¢é
dowolnatresé, czy tez moze daja sie wyrdznic linie demarkacyjne wzgledem tego,
co jest dopuszczalne, a co nie? W tym duchu utrzymane jest réwniez niniejsze
opracowanie.

Zasada swobody uméw nie ma charakteru absolutnego. Tak bowiem jak ist-
nieja spoteczne reguty prowadzenia dyskusji, tak réwniez na gruncie prawa pry-
watnego ,dialog” miedzy kontrahentami nie moze przerodzi¢ sie w niedajacy sie
zaakceptowac dyktat. Widoczne jest to zwtaszcza na gruncie prawa zobowigzan,
gdzie wskazuje sie, ze zawieranie umowy wzajemnej (np. umowy sprzedazy) jest
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wtasnie wyrazem ,dialogu” miedzy uczestnikami obrotu, u podstaw ktérego lezy
wola zaspokojenia najczesciej réznych potrzeb kazdej ze stron?.

Problematyka wyzysku na gruncie prawa prywatnego lokuje sie w szerszym
zagadnieniu sprawiedliwosci kontraktowej. Wyzysk stanowi pewien ekstremal-
ny przypadek faktycznej nieekwiwalentnosci (nieréwnomiernosci) swiadczen?.
W wyniku takiej transakcji dochodzi do zawarcia umowy wzajemnej, skutkujgcej
tym, ze jedna ze stron otrzymuje niewspdtmiernie duzo w stosunku do tego, co
sama Swiadczyta. Watpliwosci natury etycznej (i co za tym idzie, réwniez prawnej)
budzi sama juz kwestia, czy dopuszczalne jest bogacenie sie ponad miare kosz-
tem kontrahenta. Do tego powstaé¢ moze wiele watpliwosci odnoszacych sie do
okoliczno$ci zawarcia umowy. Czy bowiem ktos, kto zawart tak niekorzystng dla
siebie umowe, dziatat z dostatecznym rozeznaniem? Czy druga strona postepowa-
ta uczciwie, czy tez moze wykorzystata pewng szczegdlng stabos$¢ kontrahenta?
Pytania tego typu mozna mnozy¢. Prowadza one do pytania najistotniejszego: czy
taka watpliwa umowa jest w ogdle wazna?

W wiekszosci ustawodawstw przyjeto ,zasade nietolerowania wyzysku”s.
Wyzysk w poszczegdlnych panstwach jest przy tym ujmowany réznie. Na gruncie
polskiego prawa nie jest mozliwe ustalenie sztywnej granicy miedzy tym, co juz
jest wyzyskiem, a co jeszcze nim nie jest. Nie jest to jednak sytuacja odosobnio-
na, skoro wyzysk jest jednym z przyktadow styku prawa i moralnosci. Otaczajaca
nas rzeczywistos¢ (prawna, obyczajowa, ekonomiczna) wykazuje przeciez - naj-
czesciej trudna do wychwycenia - dynamike. Stad tez w literaturze wskazuje sie,
ze rowniez prawo prywatne nosi cechy ,systemu ruchomego”, bedac wypadkowa
wielu sit, ktérych oddziatywanie zmienia sie w czasie*. W efekcie takie same stany
faktyczne mogg na przestrzeni dekad spotykaé sie z ré6znymi ocenami. Ma to swoje
przetozenie na dziatalnos¢ sadéw, gdyz wydawane orzeczenia sg niewatpliwie wy-
nikiem oddziatywania réznych (w tym takze pozaprawnych) bodzcéw. Nie mozna
wiec wykluczyé, ze to, co jeszcze kilka, kilkanascie czy kilkadziesiat lat temu wyzy-
skiem nie byto, dzi$ zostatoby ocenione zupetnie inaczej.

Elementem statycznym w dynamicznym uktadzie prawa prywatnego s3 re-
gulacje, ujete - jak to ma miejsce w Polsce - gtéwnie w Kodeksie cywilnym (da-
lej: k.c.)’. Rodzimy ustawodawca wybrat model, w ramach ktérego wyzyskowi
poswiecono osobng instytucje (art. 388 k.c.). W tym zakresie przepisy nie byty

1 Por. A. Stelmachowski, Wstep do teorii prawa cywilnego, PWN, Warszawa 1984,s. 17 is. 107-108.

2 Z.Radwanski, Tres¢ czynnosci prawnej, w: System prawa prywatnego, t. 1: M. Safjan (red.), Prawo cywilne -
cze$¢ ogdlna, C.H. Beck, Instytut Nauk Prawnych PAN, Warszawa 2008, s. 241.

3 Por. B. Lewaszkiewicz-Petrykowska, Wady oswiadczenia woli w polskim prawie cywilnym, Wydawnictwo
Prawnicze, Warszawa 1973, s. 181.

4 W.Wilburg, Entwicklung eines beweglichen Systems im biirgerlichen Recht, Styria, Graz 1950, s. 3-11.
5 Ustawa z dnia 23 kwietnia 1964 r. Kodeks cywilny, Dz. U. Nr 16, poz. 93 ze zm.
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zmieniane od poczatku istnienia Kodeksu cywilnego, a wiec od ponad 50 lat. Co
wiecej, przyjety model korzeniami tkwi jeszcze w ustawodawstwie miedzywo-
jennym. Instytucja wyzysku okrzepta wiec juz w rodzimym systemie prawnym,
obudowano j3 tez orzecznictwem oraz pogladami doktryny. Na podstawie tego
materiatu daje sie uzyskac obraz funkcjonowania tej regulacji na gruncie polskie-
go prawa prywatnego.

2 pazdziernika 1999 r. Dom Aukcyjny Sztuka w Krakowie zorganizowat
tzw. zamknietg aukcje’, na ktérej sprzedany zostat obraz Leona Chwistka Leda
(olej/tektura)’. Cene wywotawczg ustalono na 320 tys. zt. Obraz zostat sprzedany
za sume wyzsza, cho¢ brak byto (i jest do dnia dzisiejszego) oficjalnego potwier-
dzenia ceny sprzedazy®. Obiekt ten wczesniej, 3 kwietnia 1998 r. nabyt od Teresy
Stomczyniskiej Jozef Grabski, historyk sztuki i wtasciciel owego domu aukcyjnego,
za sume 35 tys. zt. Okolicznosci tej sprawy s na tyle istotne, ze winny by¢ brane
pod uwage przy ocenie niniejszej sytuacji. Leda byta wypozyczona od matki Tere-
sy Stomczynskiej przez Karola Estreichera, a po jego Smierci zostata przekazana
wraz z catg spuscizng do Towarzystwa Przyjaciot Sztuk Pieknych. Teresie Stom-
czynskiej udato sie odzyskac obiekt dopiero w kwietniu 1998 r. Jézef Grabski na-
byt od niej obraz Chwistka tego samego dnia, w ktérym dzieto fizycznie zostato
jej przekazane z Towarzystwa Przyjaciét Sztuk Pieknych. Nie bez znaczenia po-
zostaje fakt, ze Dom Aukcyjny Sztuka miescit sie w siedzibie Towarzystwa Przy-
jaciot Sztuk Pieknych, gdzie wczesniej eksponowana byta Leda Chwistka. Teresa
Stomczynska zgodzita sie sprzedac obraz za kwote 35 tys. zt, potrzebowata takze
pieniedzy po $mierci meza, o czym nabywca doskonale wiedziat. Jézef Grabski
twierdzit, Zze w owym czasie przeptacit za Lede, a dokonat zakupu z pobudek altru-
istycznych, aby pomdéc wdowie. W 1998 r. obrazy olejne Chwistka nie pojawiaty
sie na aukcjach, a i prac na papierze w ofercie aukcyjnej byto niewiele (zaledwie
dwie), jednoczesnie dostep do notowan aukcyjnych nie byt tak powszechny jak
dzis. Warto zaznaczy¢, ze w owym czasie aukcje zamkniete, polegajace na zapra-
szaniu wybranych oséb na aukcje, bez mozliwosci licytacji innych osdb, a nawet
zapoznania sie przez nich z ofertg i wynikami, byty absolutng rzadkoscia. W Pol-
sce stosowat je nieraz DAES - Dom Aukcyjny Edwarda Smigielskiego w poczat-
kach lat 90. XX w. Informacja o wysokos$ci ceny wywotawczej oraz mozliwej ceny
sprzedazy na aukcji w Domu Aukcyjnym Sztuka przedostata sie do opinii publicz-
nej przypadkowo, gdyz w koszu na $mieci znaleziono jeden z numerowanych
specjalnie na te aukcje katalogéw wraz z wktadka z cenami wywotawczymi prac.

¢ Bratow niej udziat ok. 12 zaproszonych specjalnie oséb.
7 Qdnosnie do tzw. sprawy Ledy patrz: J. Miliszkiewicz, Cicha aukcja, gtosny skandal, ,Moje Pienigdze” (do-
datek ,Rzeczpospolitej”) 3.04.2003.

8 W doniesieniach prasowych wskazuje sie, ze obiekt zostat sprzedany za ok. 650 tys. zt. Patrz: K. Bik,
J. Sidorowicz, Rynek sztuki. Historia sprzedazy jednego obrazu, ,Gazeta Wyborcza - Magazyn Krakowski”,
21.03.2003.
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Razaca, zdaniem Teresy Stomczynskiej, dysproporcja miedzy cena, za ktérg Jézef
Grabski kupit Lede, i ceng wywotawczg na aukcji spowodowata, ze byta wtasciciel-
ka obrazu zawiadomita organy $cigania o oszustwie. Ostatecznie sprawa zosta-
ta umorzona, prokuratura chcac ustali¢, czy miato miejsce wprowadzenie zbyw-
cy w btad co do wartosci dzieta sztuki, zasiegneta opinii dwoch osob. Pierwsza
z tych ocen to tzw. ocena wstepna kilkuzdaniowa (podyktowana do protokotu akt
sprawy), dokonana bez ogladu obiektu (jedynie na podstawie fotografii), zgodnie
z ktérg wartosé Ledy wynosita od 30 tys. zt do 100 tys. zt. Druga ocena, dokonana
przez Stefanie Krzysztofowicz-Kozakowskg z Muzeum Narodowego w Krakowie,
takze przeprowadzona jedynie na podstawie fotografii, wskazywata na cene sza-
cunkowa 45-50 tys. zt. Ekspertka dokonata wyceny (jak sama przyznata) poprzez
poréwnanie do cen akwarel Chwistka i mechaniczne przeliczenie wymiaréw obra-
zu. Upowszechnienie sie informacji o wysokosci ceny sprzedazy tej pracy Chwist-
ka nie pozostato bez wptywu na rynek sztuki. Kolejne prace artysty wykonane
w technice olejnej sprzedawane byty powyzej 200 tys. zt.

Pozostawiajgc na marginesie kwestie réznicy w zakresie zastosowania regu-
lacji dotyczacych oszustwa oraz przepisu dotyczacego wyzysku i wszelkich odreb-
nosci w tym wzgledzie, warto starac sie odpowiedzie¢ na pytanie o réznice w cenie
sprzedazy miedzy 1998 r. a 1999 r., ktéra z perspektywy prawa karnego byta roz-
strzygana jako wprowadzenie w btad (wyzyskanie btedu), a z perspektywy prawa
cywilnego oceniana bytaby jako razgca dysproporcja swiadczen przy wyzysku.
Jednoczesnie trzeba wskazac¢ jednoznacznie, jak decydujaca role w tym zakresie
odgrywa ocena ekspercka oraz kwestia rzetelnosci jej przeprowadzenia i uznania
przez wtasciwy organ (prokuratorski, sgdowy) za kompletna oraz brania pod uwa-
ge specyfiki rynku sztuki w tym zakresie, i to zaréwno w aspekcie korzystnym, jak
i niekorzystnym dla jakoby wprowadzajacego w btad czy wyzyskujacego. Ten przy-
ktad nie obrazuje wprost stosowania instytucji wyzysku, ale specyfike potencjalne-
g0 jej wystepowania na rynku sztuki, a przede wszystkim réznice miedzy intuicyj-
nym rozumieniem wyzysku a prawnymi jego granicami. Okazuje sie bowiem, ze to,
co traktowane jest jako wyzysk w powszechnym przekonaniu, nie jest wyzyskiem
w rozumieniu art. 388 k.c. albo tez czesto rodzi na tyle duze problemy dowodowe,
ze osobie wyzyskujacej tatwiej udaje sie unikna¢ jakiejkolwiek odpowiedzialnosci
czy nawet tzw. miarkowania Swiadczenia. Niestety, rynek sztuki daje w tym zakre-
sie wrecz niezwykte mozliwosci.

Regulacje dotyczace wyzysku sg jednakowe na gruncie prawa prywatnego,
bez wzgledu na to, co jest przedmiotem obrotu. W Polsce nie powstaty tym sa-
mym ,branzowe” przepisy dotyczace wyzysku, a funkcjonowanie w poszczegél-
nych segmentach obrotu gospodarczego tak zakres$lonej instytucji prawnej, jak
art. 388 k.c., nie tylko bedzie wykazywato zréznicowanie (co jest naturalne), ale
z jeszcze wiekszg sitg bedzie ukazywato nieprzystosowanie tej instytucji do wspot-
czesnych realiéw zycia gospodarczego. Na tym tle rynek sztuki jawi sie wrecz jako
przyktad idealny nieskutecznosci regulacji dotyczacych wyzysku. Nie jest to wina
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wytacznie samej obecnej konstrukcji prawnej wyzysku, ale - co nalezy podkresli¢
- specyfiki tego rynku wsréd innych rynkéw branzowych. Wystepuje na nim wiele
granicznych przypadkow - oscylujgcych miedzy wyzyskiem a jego brakiem, ktére
rozstrzygna¢ jest niezwykle trudno. Tym sam nawet nie na etapie postepowania
dowodowego (sgdowego), ale juz przy podejmowaniu wstepnej decyzji przez pod-
miot wyzyskany o ztozeniu pozwu dochodzi na kalkulacji, ktéra koriczy sie prawie
w 99% odstapieniem od skorzystania z mozliwosci, ktére daje art. 388 k.c. Wynika
ona gtéwnie ze swiadomosci obu stron kontraktu tatwosci unikniecia przez wyzy-
skujacego jakichkolwiek negatywnych skutkéw przy wyjgtkowosci mechanizmow
funkcjonujacych w obrocie sztuki, ktére w rzeczywistos$ci s3 wzmocnione przez
konstrukcje prawna ciezaru dowodu, czy stosunkowo krétkich terminéw zawitych
przy wyzysku. Jako elementy wzmacniajace mozliwos¢ wyzysku na rynku sztuki,
awynikajace z jego specyfiki, nalezy wskazac:

1. Asymetrie informacji na rynku sztuki i uprzywilejowang w tym zakresie
pozycje posrednika. Asymetria dotyczy nie tylko poziomu cen, gteboko-
$ci podmiotowe;j i przedmiotowej rynku, ale i pochodzenia obiektéw oraz
ich autentycznosci, poziomu zainteresowania i zbioru mozliwych strategii
dziatania, m.in. wiedzy o informacjach posiadanych przez rywali. W tym
ostatnim zakresie pozycja posrednika jest tym bardziej asymetryczna, ze
na rynku sztuki dochodzi do procesu jak najdalszego odsuniecia od siebie
sprzedajacego i kupujacego (a na rynku pierwotnym artysty i nabywcy)’.
Asymetria narynku sztukiwystepuje nie tylko z uwagi na gigantyczne ilosci
dostepnych danych, przy jednoczesnym braku mozliwosci ich sprawdzenia,
ale przede wszystkim braku poczucia przez jego uczestnikéw koniecznosci
istnienia efektywnosci rynku sztuki, ktérego podstawg jest zdolnosé¢ do
zapewnienia niezawodnej informacji przy rozsadnych kosztach, ktére s3
w stanie ponies¢ kupujacy i sprzedajacy.

2. Specyfike przedmiotu obrotu, czyli débr kultury/dziet sztuki. Sg one nie
tylko trudno mierzalne cenowo, ale ich poczatkowa wartos¢ okresla nie
sam rynek, lecz swiat ekspertéw, grupujacy sie gtéwnie wokét podmiotéw
wyspecjalizowanych w handlu dzietami sztuki®®. Nazywane jest to ,czarng
skrzynk3a” obiektow, poniewaz tworzenie ich wartosci dokonuje sie w za-
mknietym kregu ekspertow, ktérymi czesto sg same podmioty handlujace
dzietami sztuki. Dokonujg oni wycen na podstawie dotychczasowych no-
towan na rynku, ktére wczesniej sami w duzej mierze stworzyli poprzez

? Stad coraz czesciej w odniesieniu do rynku sztuki i minimalizowanej pozycji na nim artystéw innych
niz tzw. artysci publiczni uzywa sie pojecia spopularyzowanego przez Hansa Abbing’a - cruel economy of
the arts.

10 Patrz: N. Fyderek, Eksperci rynku sztuki w Polsce - sytuacja prawna i praktyka, w: W. Kowalski, K. Zalasin-
ska (red.), Rynek sztuki. Aspekty prawne, Wolters Kluwer Polska, Warszawa 2011, s. 107-124.
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wskazania na ceny szacunkowe, w ktérych widetkach czesto mieszcza sie
ceny sprzedazy, bedace pézniej podstawg do dalszych cen szacunkowych.
Stad budowanie cen na rynku sztuki przy wsparciu i zastosowaniu kilku
mechanizmdéw!! nie jest zbyt skomplikowane, a co wiecej, cho¢ zauwazane
i dostrzegane coraz czesciej przez jego uczestnikéw, to jednoczesnie co-
raz bardziej tolerowane!?. Dlatego wtasnie tak istotne jest funkcjonowanie
cho¢ w pewnej czesci niezaleznych od rynku (tu posrednikow) ekspertow
od ocen i wycen, waznych np. dla instytucji publicznych w zakresie oceny
ich planéw zakupowych (i tym samym pozyskiwania na nie $rodkéw pu-
blicznych np. w ramach programéw Ministerstwa Kultury i Dziedzictwa
Narodowego) czy sadow i prokuratur w zakresie prowadzonych postepo-
wan (tu tez z tytutu oszustw, wyzysku, zméw cenowych itp.) oraz dla or-
ganow administracji (np. w zakresie spraw wywozowych przy zabytkach).
Niestety, w rzeczywistosci ekspertéw takich brakuje szczegélnie w najbar-
dziej eksploatowanych handlowo segmentach rynku sztuki (np. do wycen
malarstwa wspotczesnego). Potrzeb w tym zakresie nie zaspokajajg ani
rzeczoznawcy Ministerstwa Kultury i Dziedzictwa Narodowego, ani biegli
sadowi, ktérych jest zdecydowanie zbyt mato®3. Takze muzea i muzealnicy
nie moga dokonywad takich ocen na rzecz podmiotéw prywatnych, gdyz
moze to prowadzi¢ do konfliktu intereséw; reguluje to Kodeks Etyki ICOM
dla Muzedéw?.

3. Zrbéznicowane zachowania podmiotéw na rynku sztuki, ktérych nie da sie
sprowadzi¢ jedynie do reakcji racjonalnych. Elementy wptywajace na de-
cyzje zakupowe i poziom propozycji cenowych to nie tylko sktonnos¢ do
ryzyka czy waluacja prywatna (publiczna), efekt nasladownictwa itp., ale

1 Patrz: W. Szafranski, Mechanizm tzw. budowania cen na polskim rynku sztuki, ,Prawo Europejskie w Prak-
tyce” 2010, nr 7-8, s. 110-113; W. Szafranski, Od falséw z ,3P” do ,zyrandolowych” aukcji. Nowe zjawiska na
rynku sztuki, ,Cenne, Bezcenne, Utracone” 2015, nr 3-4,s.86-91.

12 Mozna wprost moéwic o paradoksie tzw. robienia w konia, co uzasadnione jest zachowaniem okreslo-
nym w pkt 3 (ponizej), czyli korzystania z nieefektywnosci rynku, jesli stuzy to wzrostowi jego inwestycyj-
nosci czy nawet tylko fatszywej Swiadomosci tej inwestycyjnosci.

13 Przyktadowo, obecnie na liscie rzeczoznawcdw Ministerstwa Kultury i Dziedzictwa Narodowego na 92
rzeczoznawcow zaledwie 5 wskazanych ma w ramach dziedziny wycene i ocene zabytkéw ruchomych. Za-
uwazalne jest takze odwrdcenie proporecji, jezeli chodzi o stosunek rzeczoznawcéw réznych specjalizacji do
znaczenia poszczegdlnych segmentéw rynku. Dla malarstwa liczba rzeczoznawcdw wynosi 16, ale wsréd
nich 7 wskazuje wytacznie malarstwo $cienne. Podobnie jest w przypadku biegtych sadowych, np. przy
Sadzie Okregowym w Poznaniu wpisany jest tylko jeden biegty w zakresie sztuki. Patrz takze: P. Gwoz-
dziewicz-Matan, Ekspert muzealnik? Aspekty prawne, w: A. Jagielska-Burduk, W. Szafranski (red.), Kultura
w praktyce. Zagadnienia prawne, t. 3: Muzea a rynek sztuki - aspekty prawne, Wydawnictwo Poznanskiego
Towarzystwa Przyjaciét Nauk, Poznan 2014, s. 147-158.

14 Patrz szerzej: S. Walto$, Muzealnik jako ekspert na rynku dziet sztuki, w: R. Pasieczny (red.) Problematy-
ka autentycznosci dziet sztuki na polskim rynku. Teoria, praktyka prawo, Narodowy Instytut Muzealnictwa
iOchrony Zbioréw, Warszawa 2012, s. 313-322; S. Waltos, Kolekcjonerstwo muzealne i muzealnikéw w swietle
Kodeksu Etyki ICOM, w: A. Jagielska-Burduk, W. Szafranski (red.), op. cit., s. 105-116.
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réwniez dazenie uczestnikéw rynku sztuki - $wiadome lub nieswiadomie

- do nieefektywnosci tego rynku i niecheé¢ do przetamywania jego braku

transparentnosci. Zmiana rdél na rynku z nabywcy na zbywce oraz brak

przechowywania przez posrednikéw na rynku sztuki intereséw obu tych

grup prowadza do irracjonalnych zachowan rynkowych, ktére prawie za-

wsze sg ttumaczone jako jedynie rodzaj anomalii, a nie patologii na nim

wystepujacych. Celem nadrzednym jest bowiem dbanie o Swiadomos¢ do-

brej kondycji rynku, czesto niepotwierdzonej w rzeczywistosci rynkowej®.

4. Kulture rynku, wyrazajaca sie w przyjmowaniu przez jego uczestnikow

jego specyfiki, tj. ,normy tajemnicy”, traktowanej jako tradycja rynku sztu-

ki i rozumianej jako zespd6t niepisanych regut poufnosci dotyczacych cen,

obiektéw i podmiotéw na rynku. Utatwia to tworzenie nowych wartosci

dziet sztuki oraz trendéw na rynku. Tylko pozornie norma tajemnicy jest

tamana poprzez upublicznianie wynikéw sprzedazowych np. na aukcjach.

W rzeczywistosci gry rynkowe tak bardzo zmieniajg te wyniki, ze notowa-

nia publiczne nie dajg rzeczywistego obrazu liczby oraz wysokosci transak-

cji*. Kultura rynku identyfikuje jego uczestnikow i odréznia ich od innych.

Stad zachodzi proces zmiany mentalnej jego uczestnikow i relatywizmu

w stosunku do zachowan i zwyczajéw panujacych na tym rynku, np. nie-

podpisywania uméw przy zakupie dziet sztuki, niskiej dbatosci o potwier-

dzenie autentycznosci, w tym takze do zachowan, ktére maja dosé watpli-

wy charakter od strony prawnej oraz etycznej, np. zgody na zakup po aukgji

po cenie nizszej dzieta sztuki, ktére zostato jakoby wylicytowane przez

inng osobe za wyzsza sume i taka znajduje sie w notowaniach aukcyjnych?’.

Kazdy z tych elementéw skutkuje mozliwoscig wystapienia wyzysku w obro-

cie dzietami sztuki. Najczesciej przyjmuje on na polskim rynku sztuki trzy formy,

wyrdznione z uwagi na mechanizm jego powstania, wynikajacy z okolicznosci kre-
owanych przez posrednikéw:

1. Wiasciciel dzieta sztuki chce je sprzedac. Udaje sie do antykwariatu czy

galerii, liczac na ocene obiektu i wstepng wycene. Wiekszo$¢ antykwaria-

15 Tym samym zgodzic sie nalezy z obserwacjg dokonana przez Mikotaja Iwanskiego, cho¢ sformutowang
nazbyt kategorycznie i odnoszacg sie gtownie do rynku sztuki wspotczesnej, ze ,zainteresowanie zaku-
pem sztuki staje sie w ciggu ostatnich dwu dekad zachowaniem jedynie w niewielkim stopniu motywowa-
nym tym, co wydarza sie na jej polu” - por. M. Iwanski, (Bez)krytyczna opresja rynku na peryferiach, ,Obieg”,
27.12.2015, http://www.obieg.pl/rozmowy/37082 [dostep 10.03.2016].

16 Czesto obiekty, ktére rzeczywiscie sa niesprzedane, funkcjonuja w notowaniach aukcyjnych jako
sprzedane. Patrz: M. Golka, Rynek sztuki, Agencja Badawczo-Promocyjna ,Artis”, Poznan 1991, s. 130-135;
W. Szafranski, Handel dzietami sztuki w Polsce a gry rynkowe - zarys problematyki, w: W. Kowalski, K. Zalasin-
ska (red.), Rynek sztuki. Aspekty prawne, Wolters Kluwer Polska, Warszawa 2011, s. 237-247.

7" Tym samym osoba taka sama przyznaje, Ze zdaje sobie sprawe z manipulacji domu aukcyjnego, ale
bierze udziat w tym procederze, majac na wzgledzie zysk w postaci réznicy miedzy cena, ktdra zaptacita,
a zdecydowanie wyzsza ceng, odzwierciedlong w notowaniach aukcyjnych. To jeden z przyktadéw owego
paradoksu ,robienia w konia”.



Wyzysk (art. 388 Kodeksu cywilnego) w polskim prawie prywatnym...
Exploitation (Article 388 of the Polish Civil Code) in Polish private law...

téw w Polsce prowadzi przede wszystkim sprzedaz komisowa z prowizjg
na poziomie 20-30% dla obiektéw popularnych na rynku. Posiadajg jedno-
czesnie pule srodkéw na interwencyjne zakupy, czyli okazje cenowe, po-
zwalajagce na natychmiastowe wykupienie obiektu od zbywcy, majac juz
konkretnego klienta na dany obiekt lub mozliwo$¢ poczekania na wzrosty
cenowe wraz z realng koniunkturg na danego artyste. Wtedy tzw. przebit-
ka jest zdecydowanie wyzsza i siega juz kilkukrotnosci wstepnej ceny. Jed-
noczesnie zdajgc sobie sprawe z mozliwosci potraktowania przez zbywcéw
propozycji cenowej za wyzyskujaca, antykwariusze czy galerzysci:

- albo nie dokonujg wyceny, czekajac na propozycje zbywcy, i modyfikuja
ja tylko wtedy, gdy nie odpowiada ich wyobrazeniom,

- albo wskazuja celowo réznice miedzy oddaniem w komis z perspek-
tywa dtugoletniej sprzedazy a mozliwoscig natychmiastowego zaku-
pu przez nich po cenie zdecydowanie nizszej, pozostawiajac decyzje
zbywcy,

- albo stosuja szeroki zakres cen szacunkowych, wskazujac klientowi, ze
obiekt wart jest np. od 25 tys. do 100 tys. zt, a sami moga kupic¢ ten
obiekt w dolnych widetkach.

W tych przypadkach obiekt nie trafia bezposrednio do sprzedazy, tylko
jest zatrzymywany we wtasnej kolekcji antykwariusza albo oferowany
konkretnym klientom, ktérzy nie majg $wiadomosci, skad obiekt pochodzi
i po jakiej cenie zostat zakupiony przez antykwariusza/galerzyste. Niezbyt
sie tym interesuja, majac zaufanie do posrednika i czujgc sie wyréznionymi
sposréd innych klientéw. Dziata tu mechanizm jak najwiekszego oddziele-
nia pierwotnego zbywcy od potencjalnego nabywcy. Jednoczesnie takie
obiekty nie sg sprzedawane przez galerie, ale czesto przez wtasciciela ga-
lerii jako osobe prywatng. W takim przypadku bardzo tatwo ukry¢ znacz-
na réznice miedzy ceng zakupu a ceng dalszej sprzedazy. Co wiecej, obiekt
taki bardzo rzadko pojawia sie szybko w obiegu antykwarycznym, w tym
aukcyjnym, poniewaz kolekcjonerzy w Polsce dokonujg tzw. czyszczenia
kolekcji incydentalnie, chyba Ze jest to wymuszone?®®, Jesli obiekt wraca na
rynek po latach, trudno uzna¢ réznice w cenie za tzw. pierwszy element
wyzysku.

2. Whtasciciel dzieta sztuki sprzedaje je posrednikowi, ktéry organizuje
aukcje zamknieta dla ograniczonego kregu podmiotéw, liczac na wieksze
zyski niz w przypadku oferty kierowanej bezposrednio do nabywcow.
Przypadki takie coraz rzadziej wystepujg na polskim rynku z uwagi na

18 Pojecie ,czyszczenia kolekgji” jest slangowym okresleniem na rynku sztuki, dotyczacym sprzedazy
obiektdw z kolekcji najczesciej celem jej profilowania. Czesto wskazywanym (na rynkach dojrzatych) dodat- 1 'I 'I
kowym czynnikiem mogacym wptywacé na sprzedaz obiektéw z kolekgji jest tzw. 3D - death, divorce, debt. _~ " *
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mozliwosci wystgpienia negatywnych skutkéw w postaci obnizenia za-
ufania do posrednika. Niemniej jako specyficzny rodzaj aukcji zamknie-
tych pojawiajg sie tzw. czarne aukcje, ktdre takze stuzg handlowi obiek-
tami pozyskiwanymi od spadkobiercéow kolekcjoneréw albo artystow
po znacznie zanizonych cenach, absolutnie nieodpowiadajacych cenom
rynkowym, i sprzedaz obiektow przebiega bez rozgtosu, ze znacznym zy-
skiem dla posrednika. Jednak w gtéwnej mierze - podobnie jak w przy-
padku aukcji zamknietych z lat 90. XX w., wykorzystywanych do obrotu
obiektami, ktére w Swietle prawa obcigzone byty wadami prawnymi -
przedmiotem aukgji stajag sie m.in. dzieta sztuki nalezace do wspdlnosci
matzenskiej, a przekazywane przez jednego z matzonkdéw np. w trakcie
postepowania rozwodowego, czy obiekty nalezace do masy spadkowej,
sprzedawane na aukcjach zamknietych jeszcze przed podziatem spadku.
Powszechna akceptowalno$¢ takiego procederu, powiazana ze wskazy-
wang wyzej kulturg niewiedzy nabywcéw i norma tajemnicy, skutkuje ro-
dzajem relatywizmu i przesuwaniem granicy dopuszczalnosci pewnych
patologii rynkowych. Obecnie na ,czarnych aukcjach” takze sprzedaje sie
takie obiekty, a ich celem jest unikniecie upublicznienia srodkéw finan-
sowych, ktérymi dysponujg potencjalni nabywecy, sg jednak one organi-
zowane nie przez klasyczny podmiot z tzw. legalnego rynku, tj. np. domy
aukcyjne czy galerie, ale najczesciej w Internecie oraz przez osoby rekru-
tujace sie gtéwnie z dawnych ,dziataczy”, tj. podmiotéw nieprowadza-
cych oficjalnie dziatalnos$ci w zakresie obrotu dzietami sztuki, ale zyja-
cych z tego procederu?®.

3. Posrednik dokonuje transakcji zbiorczych lub wigzanych, w ramach kté-
rych nie wycenia indywidualnie poszczegélnych obiektéw, lecz naktania
zbywce do dostarczenia jeszcze innych przedmiotéw i proponuje catoscio-
wy ich zakup albo tez wziecie czesci obiektow w komis (bez prowizji lub
z obnizong prowizj3), a pozostatej czesci z natychmiastowym wykupem.
Rzadko pojawiajg sie przypadki stosowania przez posrednikéw techniki
wyczekiwania zbywecy, polegajacej na wzieciu w komis obiektu, a jedno-
czesnie braku jego rzeczywistego oferowania, celem sktonienia zbywcy po
pewnym czasie do znacznego obnizenia ceny albo zgtaszanie jemu nizszej
oferty fikcyjnego potencjalnego nabywcy, ktérym w rzeczywistosci jest
sam posrednik.

¥ QOdnosnie do ,czarnych aukcji” patrz szerzej: W. Szafranski, Nowe zjawiska w obrebie przestepczosci na
rynku sztuki w Polsce, w: M. Trzcinski, O. Jakubowski (red.), Przestepczo$é przeciwko dziedzictwu kulturowemu.
Diagnoza, zapobieganie, zwalczanie, Katedra Kryminalistyki Wydziat Prawa, Administracji i Ekonomii Uni-
wersytetu Wroctawskiego, Wroctaw 2016, s. 53-55.
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W powszechnej swiadomosci sama znaczaca réznica cenowa jest elementem
konstytutywnym do uznania wyzysku, co absolutnie nie pokrywa sie z obowigzu-
jacymi regulacjami prawnymi. Tym samym konieczna jest szczegétowa analiza in-
stytucji wyzysku (w rozumieniu art. 388 k.c.) wraz z uwagami odnoszacymi sie do
rodzimego rynku sztuki.

Instytucja wyzysku (art. 388 Kodeksu cywilnego)

Gtowne przestanki wyzysku

W polskim Kodeksie cywilnym z 1964 r. instytucje wyzysku ujeto w art. 388. Wska-
zany przepis znajduje sie w ksiedze Ill ,Zobowiazania”, tytule 1l ,Ogdlne przepisy
o zobowigzaniach umownych” i ma nastepujaca tresc:

§ 1. Jezeli jedna ze stron, wyzyskujac przymusowe potozenie, niedotestwo lub niedo-
$Swiadczenie drugiej strony, w zamian za swoje $wiadczenie przyjmuje albo zastrze-
gadlasiebie lub dla osoby trzeciej $wiadczenie, ktérego wartos¢ w chwili zawarcia
umowy przewyzsza w razacym stopniu wartos¢ jej wtasnego Swiadczenia, druga
strona moze zadac zmniejszenia swego $wiadczenia lub zwiekszenia naleznego jej
$Swiadczenia, aw wypadku gdy jedno i drugie bytoby nadmiernie utrudnione, moze
ona zadac uniewaznienia umowy.

§2. Uprawnienia powyzsze wygasaja z uptywem lat dwéch od dnia zawarcia umowy.

W przyjetym przez ustawodawce modelu na wyzysk mozna skutecznie powo-

tac sie tylko wéweczas, gdy tacznie spetnione s3 trzy gtéwne przestanki:

1. W chwili zawarcia umowy miedzy $wiadczeniami kontrahentéw istniata ra-
z3aca dysproporcja (przestanka obiektywna).

2. Stronazawarta umowe, bedgc w przymusowym potozeniu, stanie niedote-
stwa lub niedo$wiadczenia (przestanka subiektywna po stronie pokrzyw-
dzonego).

3. Druga strona wyzyskata wskazane wyzej okolicznosci (przestanka subiek-
tywna po stronie krzywdzacego).

Przestanka obiektywna (razqca dysproporcja swiadczen)

Trzonem regulacji wyzysku z art. 388 k.c. jest nieekwiwalentnos$é (nieréwno-
miernos$c¢) swiadczen. Ustawodawca postuzyt sie tu okresleniem ,$wiadczenie,
ktorego wartos¢ w chwili zawarcia umowy przewyzsza w razagcym stopniu war-
tosc jej wtasnego sSwiadczenia”. Wynika stad, ze dysproporcja miedzy wartoscia-
mi Swiadczen jest dopuszczalna, lecz musi miescié sie w granicach wyznaczonych
wskazanym przepisem (nie moze by¢ wiec ,razaca”). Dlatego tez niewatpliwie
mozna sprzedawac czy tez kupowac rzeczy za cene oderwang od ich wartosci.
Trzeba jednak mie¢ na wzgledzie, ze uzyskanie nadmiernej korzysci z danej trans-
akcji moze prowadzi¢ do wystapienia przez kontrahenta z roszczeniami na pod-
stawie art. 388 k.c.
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Dysproporcja miedzy wartoscia Swiadczen musi istnie¢ w momencie zawar-
cia umowy. Przypadki, gdy nieekwiwalentnos$¢ powstata pdzniej (na przyktad rok
po zawarciu umowy z uwagi na nadzwyczajng zmiane okolicznosci?°), nie stanowia
wyzysku w rozumieniu art. 388 k.c. Ten element jest bardzo istotny i znajduje cze-
sto swoje zastosowanie na rynku sztuki. Wzrost cen prac danego artysty naste-
puje bowiem na nim np. w wyniku monograficznej wystawy w znaczacej instytucji
publicznej. Powstaje wtedy pytanie, jak oceni¢ sytuacje, w ktérej posrednik doko-
nuje zakupu od zbywcy pracy, wiedzac np., ze wystawa taka bedzie organizowana
w muzeum narodowym i zdajgc sobie sprawe ze wzrostu zainteresowania publicz-
nego i przysztych cen?*. W takim przypadku w momencie zakupu pracy - zawarcia
umowy nie zachodzi nieekwiwalentnos¢.

Nierownomiernos$¢ swiadczen musi mieé charakter obiektywny i odnosi¢ sie
do mierzalnej wartosci danego $wiadczenia. Nie moze wiec skutecznie powoty-
wac sie na wyzysk ten, kto sprzedat rzecz majaca dla niego szczegblng wartosé
sentymentalng za cene - w jego odczuciu - zbyt niska, cho¢ cena ta nie odbiegata
w istotny sposéb od wartosci przedmiotu transakcji. Taki przypadek czesto wy-
stepuje na rynku sztuki, wielu zbywcoéw jest przekonanych o znacznej wartosci
obiektow, ktére stanowig ich wtasnosé, bedac zalewanymi informacjami medial-
nymi o inwestycyjnosci rynku sztuki.

Na tym tle powsta¢ moze pytanie o to, kiedy dysproporcja $wiadczen jest
,razaca”. Zgodnie z przewazajagcym pogladem, decydowac winien o tym sad, bio-
rac pod uwage specyfike danego przypadku?2. Ocen dokonuje sie, w szczegdlno-
sci biorac pod uwage kryterium dobrej wiary kontrahentéw, zwyczajow uczci-
wego obrotu, natury interesu czy tez wzgledéw stusznosci. Najczesciej ustalenie
wartosci $wiadczen na moment zawarcia umowy wymagac¢ bedzie wiadomosci
specjalnych, wobec czego w wielu przypadkach sad powota do tego celu bie-
gtych. W praktyce nalezy zdawac sobie sprawe, jak waski jest krag niezaleznych
ekspertéw w tym zakresie i jaki problem beda oni mieli w ocenie przypadkoéow
granicznych. Tylko w oczywistych sprawach beda mogli nie wskazac na razaca

20 Instytucja wyzysku odnosi sie do przypadkéow ,pierwotnej” nieekwiwalentnosci $wiadczen, podczas
gdy przypadki nieréwnomiernosci ,nastepczej” ujmowane sa w innych regulacjach szczegdlnych, takich jak
clausula rebus sic stantibus, ujetaw art. 357*k.c. (,Jezeli z powodu nadzwyczajnej zmiany stosunkéw spetnie-
nie $wiadczenia bytoby potaczone z nadmiernymitrudnosciami albo grozitoby jednej ze stron razaca strata,
czego strony nie przewidywaty przy zawarciu umowy, sagd moze po rozwazeniu intereséw stron, zgodnie
z zasadami wspétzycia spotecznego, oznaczyc¢ sposdb wykonania zobowiagzania, wysokos¢ Swiadczenia lub
nawet orzec o rozwiagzaniu umowy. Rozwigzujac umowe sad moze w miare potrzeby orzec o rozliczeniach
stron, kierujac sie zasadami okreslonymi w zdaniu poprzedzajacym”).

21 Przyktadem moze by¢ wzrost cen prac Zofii Stryjenskiej po wystawie w Muzeum Narodowym w Krako-
wie w 2008 r. i Muzeum Narodowym w Poznaniu i Warszawie w 2009 .

22 Por. zwtaszcza stanowisko Zbigniewa Radwanskiego, ktdry wskazywat, ze sad nie jest zwigzany zad-
nymi wskaznikami cyfrowymi - Z. Radwanski, Wyzysk, w: System prawa cywilnego, t. 3, cz. 1: Z. Radwanski
(red.), Prawo zobowigzan - czes¢ ogélna, Zaktad Narodowy im. Ossolinskich, Wydawnictwo Polskiej Akade-
mii Nauk, Wroctaw 1981, s. 387.
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dysproporcje $wiadczen, gdy bedzie ona siegata wielokrotnosci ceny, i to w sy-
tuacji, gdy uptyw czasu miedzy zakupem a sprzedazg danego dzieta sztuki byt
niewielki. Nalezy brac¢ pod uwage w tym zakresie jeden z istotnych elementéw
rynku sztuki, tj. fakt, ze cho¢ rynek sztuki premiuje powtarzalnos¢, to jednak ma
ona swoja specyfike:

- dobrze reaguje na nazwiska artystéw, ktérych prace sie sprzedaja, co u po-
tencjalnych nabywcéw wywotuje przekonanie o ich znaczeniu i inwesty-
cyjnosci (a powoduje w praktyce, ze tzw. artystéw rynkowych jest stosun-
kowo nieduzo w stosunku do liczby ogdlnej®), a w konsekwencji napedza
sprzedaz oraz wzrost cen,

- powtarzalnos$¢ nie oznacza podobnego poziomu cen prac danego artysty,
a ich nawet znaczne zréznicowane traktowane jest jako zasada, a nie wy-
jatek; jest to istotne, gdyz wtasnie na wynikach sprzedazowych (tu ich po-
wtarzalnosci), z uwzglednieniem w sposdb niezwykle subiektywny wielu
czynnikdéw przez ekspertéw, ksztattowana bedzie ocena w przypadku po-
stepowania dotyczacego wyzysku.

Woydaje sie, ze ustawodawca celowo postuzyt sie pojeciem nieostrym (,ra-
Z3cy”), pozostawiajac w tym wzgledzie duzg elastycznos$é dla wyrazanych ocen.
Mimo to jednak w doktrynie i orzecznictwie odnotowa¢ mozna mniejszosciowe
stanowisko, w mys| ktérego dysproporcja swiadczen bedzie zawsze razaca, gdy
jedno swiadczenie nie stanowi nawet ,potowy wartosci” drugiego?*. Odnosnie do
oceny dotyczacej rynku sztuki nie wyksztatcito sie stanowisko doktryny poparte
orzecznictwem, poniewaz tego praktycznie brak. Co wiecej, skoro na rynku sztuki
w ramach sprzedazy aukcyjnej (a wiec upublicznionej w katalogach) ceny szacun-
kowe czesto zakres$lone sg w szerokich widetkach, to niewatpliwie bedzie to miato
swoje bezposrednie przetozenie na potencjalng ocene biegtego. Gdy dodatkowo
wezmie sie pod uwage stosowanie na polskim rynku aukcyjnym polityki wysokich
cen wywotawczych oraz ceny gwarantowanej ukrytej blisko dolnej granicy es-
tymacyjnej, do ktérej licytowana moze by¢ praca miedzy potencjalnym nabywca
a samym aukcjonerem, bez udziatu innego podmiotu (zgodnie z postanowieniami

28 Wiekszos¢ artystéw w Polsce nie zyje i nie bedzie zyta z rynku sztuki.

24 Patrz: Kodeks cywilny. Komentarz, oprac. F. Btahuta, t. 2, ks. 3: Zobowigzania, Wydawnictwo Praw-
nicze, Warszawa 1972, s. 926; A. Rembielinski, w: J. Winiarz (red.), Kodeks cywilny z komentarzem, t. 1,
wyd. 2, Wydawnictwo Prawnicze, Warszawa 1989, s. 351. W orzecznictwie wskazano na ,potowe
wartosci” jako miarodajny punkt odniesienia, m.in. w uzasadnieniu wyroku Sadu Najwyzszego z dnia
19 wrzesnia 2002 r., sygn. akt [l CKN 1090/00, LEX nr 81890 oraz w uzasadnieniu wyroku Sadu Ape-
lacyjnego w Gdansku z dnia 19 kwietnia 2013 r., sygn. akt V ACa 171/13, LEX nr 1345524. Warto od-
notowac, ze wyznaczenie granicy dopuszczalnej dysproporcji wartosci Swiadczen na poziomie potowy
warto$ci ma swoje korzenie antyczne (na gruncie prawa rzymskiego odnosita sie do tego instytucja
,hadmiernego pokrzywdzenia” - laesio enormis). Wspédtczesnie rozwiazanie to znane jest m.in. systemo-
wi austriackiemu (por. §§ 934-935 austriackiego Kodeksu cywilnego ABGB - Allgemeines biirgerliches
Gesetzbuch, JGS Nr. 946/1811).
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regulaminéw aukcyjnych), to powstaje obraz takich mozliwosci kreowania rynku
i jego cen, a czesto niemoznosci odréznienia fikcyjnych postgpien od realnych, na
bazie ktérych dokonywana jest ocena przez biegtego, ze przyjecie Scistego sche-
matu pojecia ,razacego’, gdy s$wiadczenie nie stanowi nawet potowy wartosci dru-
giego, jest bezzasadne.

Przestanka subiektywna po stronie wyzyskanego

Z tredci art. 388 § 1 k.c. wynika, ze sama razaca dysproporcja Swiadczen nie jest
wystarczajgca do uznania umowy za nacechowang wyzyskiem. Konieczne jest tak-
ze wykazanie, ze w momencie jej zawarcia stabszy kontrahent wykazywat kwalifi-
kowana stabos¢, okreslong w przepisie jako ,przymusowe potozenie, niedotestwo
lub niedoswiadczenie”.

W literaturze podejmuje sie préby uscislenia wyréznionych przestanek su-
biektywnych po stronie wyzyskanego. W szczegdélnosci wskazuje sie, ze ,przymu-
sowe potozenie[...] polega na tym, ze w chwili sktadania o$wiadczenia woli znajduje
sie on w takiej sytuaciji, ktéra zmusza go do zawarcia umowy bez wzgledu na stosu-
nek zawartosci Swiadczen”?>. W przypadku rynku sztuki nalezy wzig¢ pod uwage
to, ze przymusowe potozenie zbywcy nie moze by¢ wzmacniane specyfika rynku,
jaka jest niska ptynnosc dziet sztuki. Powszechnie okresla sie to jako jeden z man-
kamentéw inwestowania w dzieta sztuki. Niedotestwo to z kolei ,brak umiejetnosci
sprawnego dziatania, wtasciwego prowadzenia swoich spraw zyciowych, bezrad-
nos$¢ wobec codziennych probleméw”, a niedoswiadczenie to ,brak umiejetnosci
oceniania wartosci $wiadczen i formutowania tresci umowy, wynikajacy stad, iz
pokrzywdzony wczesniej nie stawat przed tego rodzaju zadaniami”?¢. Ten ostatni
przypadek zachodzi bardzo czesto na rynku sztuki, gdyz tacy zbywcy nie tylko in-
cydentalnie sprzedaja dzieta sztuki, ale jeszcze nie znaja specyfiki funkcjonowania
rynku. Wyrazi¢ mozna jednak watpliwo$¢ co do zasadnosci tworzenia takich quasi-
-definicji, skoro z natury rzeczy omawiane pojecia tymze definicjom sie wymykaja.
Trudno zas uznac uzycie przez ustawodawce tych konkretnych stéw za zabieg nie-
zamierzony. Wrecz przeciwnie - zwroty nieostre prowadzg do uelastycznienia wy-
ktadni. W ten sposéb punktem ciezkosci staje sie nalezyte uzasadnienie wyrazo-
nych ocen, dlatego od sadu oczekiwac nalezatoby precyzyjnego wskazania, przez
wzglad na jakie okolicznosci uznano, ze dana sytuacja po stronie pokrzywdzone-
go zostata czy tez nie zostata zakwalifikowana jako ktérys ze standw okreslonych
wart. 388 k.c.

25 P.Machnikowski, Wyzysk, w: System prawa prywatnego, t. 5: E. tetowska (red.), Prawo zobowigzari - czes¢
0g6Ina, C.H. Beck, Instytut Nauk Prawnych PAN, Warszawa 2006, s. 526. Por. takze przywotana tam lite-
ratura.

26 |bidem, s. 526-528. Por. takze przywotana tam literatura.
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Przestanka subiektywna po stronie wyzyskujqgcego

Druga z przestanek subiektywnych jest wyzyskanie przez kontrahenta szczegél-
nych okolicznosci towarzyszacych zawartej umowie (tj. szczegdlnego stanu wyzy-
skanego) dla przypisania sobie lub osobie trzeciej nadmiernej korzysci z umowy.
Zachowanie osoby krzywdzacej musi wiec wykazywac szczegblng ceche nagan-
nosci. Dotyczy¢ to bedzie zwtaszcza zachowan zamierzonych, a przy tym na tyle
watpliwych moralnie, ze uczciwie postepujacy cztowiek, majac okazje zawarcia ko-
rzystnego kontraktu kosztem stabszej strony, takiego kontraktu bytby nie zawart.
Wyzysku nie mozna zatem dopusci¢ sie nieSwiadomie i przy zachowaniu nalezy-
tej starannosci w odniesieniu do weryfikacji sytuacji kontrahenta. Na marginesie
warto zaznaczyé¢, ze na rynku sztuki zachodzi¢ bedzie nieraz przypadek bardzo
odmiennej wyceny wartosci obiektu z uwagi na to, czy posrednik uzna sama rzecz
za ,handlowg” i czy w kregu jego potencjalnych nabywcow sg kolekcjonerzy intere-
sujacy sie danymi obiektami.

Ciezar dowodu

Umowa zawarta w warunkach wyzysku nie jest niewazna z mocy prawa. Podwaze-
nie kontraktu wymaga inicjatywy wyzyskanego, ktéremu przyznane zostaty kon-
kretne uprawnienia, tj. mozliwo$¢ domagania sie sgdowej modyfikacji Swiadczen
lub stwierdzenia niewaznosci kontraktu.

Z konstrukcji wyzysku z art. 388 k.c. wynika, ze ciezar dowodu wykazania
wszystkich przestanek wyzysku spoczywa na tym, kto na wyzysk sie powotuje. Od
pokrzywdzonego wymaga sie wiec, by w toku procesu:

- wykazat swoje przymusowe potozenie, niedotestwo lub niedoswiadczenie,

- wykazat, ze zachowanie wyzyskujacego podpada pod ustawowg przestan-

ke (,wyzyskujac”),

- wykazat razacg nieekwiwalentnos$¢ swiadczen.

Nieudzwigniecie ciezaru dowodu istnienia ktérejkolwiek z wymienionych
okolicznosci skutkowac bedzie oddaleniem powddztwa.

Dwuletni termin zawity z art. 388 § 2 Kodeksu cywilnego

Z uprawnien do zadania modyfikacji $wiadczen lub stwierdzenia niewaznosci umo-
wy wyzyskany moze skorzystac jedynie w ciggu dwéch lat od zawarcia umowy
(art. 388 § 2 k.c.). Po tym czasie jego uprawnienie bezpowrotnie wygasa. Wybor
przez ustawodawce tego rozwigzania prowadzi¢ moze do sytuacji, w ktorych -
choc okolicznos$¢ zawarcia transakcji i jej tres¢ wykazywaty cechy wyzysku - prze-
pis art. 388 § 1 k.c. nie znajdzie zastosowania?’.

27 Inaczej bytoby, gdyby termin z art. 388 § 2 k.c. byt terminem przedawnienia, gdyz wéwczas druga stro-

namogtaby podnies¢ jedynie zarzut przedawnienia, ktory nastepnie mogtby i tak zosta¢ oceniony przez sad
jako naduzycie prawa (art. 5 k.c.).

117



1

SAACLR

118

ANALIZY PRAWNE

Jan Andrzejewski, Wojciech Szafraniski

Mozna jednak powatpiewaé, czy w typowej sytuacji osoba, ktéra w momencie
zawarcia kontraktu byta niedotezna, niedoswiadczona lub znajdowata sie w przy-
musowym potozeniu, bedzie w stanie nie tylko zorientowac sie, ze padta ofiarg wy-
zysku, ale tez podjaé racjonalne kroki w celu wyegzekwowania swoich praw. Jezeli
jednak uchybi ona terminowi z art. 388 § 2 k.c., to utraci juz mozliwos$¢ powotywa-
nia sie nawyzysk.

Woydaje sie tez, ze czes$¢ sposréd pokrzywdzonych przed wstapieniem na dro-
g3 sagdowa dazy¢ bedzie do polubownego zatatwienia sprawy. Wéwczas proby od-
nalezienia kontrahentaiskontaktowania sie znim moga spowodowaé, ze w miedzy-
czasie uptynie dwuletni termin zawity z art. 388 § 2 k.c. Podobny skutek wywotaé
moga przeciggajace sie negocjacje lub tez nieumiejetnos$¢ ztozenia w sadzie pozwu
bez brakéw formalnych. Jednakze w ramach przyjetej regulacji nie maja znaczenia
przyczyny uchybienia terminowi zawitemu.

Wybrane problemy na tle zastosowania art. 388 Kodeksu cywilnego

Problem ,nadmiernego utrudnienia” przy sagdowej modyfikacji $wiadczen

Zgodnie z art. 388 § 1 k.c., w przypadku zaistnienia wyréznionych przestanek su-
biektywnych i obiektywnych oraz przy dochowaniu terminu zawitego mozliwe sta-
je sie dokonanie sagdowej modyfikacji $wiadczen. Rozwigzanie to jest preferowane
przez ustawodawce. Dopiero gdyby adaptacja umowy okazata sie ,nadmiernie
utrudniona”, to jako ostatecznos¢ przewidziano stwierdzenie niewaznosci kontrak-
tu. W przyjetym modelu umowa nacechowana wyzyskiem w pierwszej kolejnosci
winna zostaé wiec utrzymana w mocy poprzez przywrécenie (pierwotnej) ekwiwa-
lentnosci Swiadczen. Nie zostato jednak sprecyzowane, kiedy nalezy stwierdzi¢, ze
modyfikacja swiadczen jest ,nadmiernie utrudniona”.

Nie ulega watpliwosci, ze przeszkoda dla adaptacji umowy moze wynikaé
z wtasciwosci $wiadczenia (np. jego niepodzielnosci, a wiec sytuacji, gdy bez istot-
nej zmiany przedmiotu lub wartosci nie mozna swiadczenia wykonywaé czescio-
wo). Poza tym w doktrynie i literaturze pojawiaja sie gtosy, ze miarkowanie $wiad-
czen moze by¢ niezasadne z uwagi na ,interesy obu stron”?2. Stanowisko to moze
budzi¢ jednak kontrowersje w zakresie, w jakim zawiera postulat, by przy wydawa-
niu orzeczenia mie¢ wzglad takze na interesy osoby, ktéra wczesniej dopuscita sie
wyzysku?’.

28 W literaturze por. uwagi o koniecznosci uwzglednienia intereséw majatkowych obu stron (a wiec takze
wyzyskujacego), m.in. w: P. Machnikowski, op. cit., s. 529; A. Olejniczak, Komentarz do art. 388 Kodeksu cy-
wilnego, w: Kodeks cywilny. Komentarz, t. 3: Zobowigzania - czes¢ 0ogélna, LEX, stan prawny nadzier 1.05.2010.
W orzecznictwie podobng mysl zawarto m.in. w uzasadnieniu wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 13 stycznia
2005 r., sygn. akt IV CK 444/04, LEX nr 177233 oraz w uzasadnieniu wyroku Sadu Najwyzszego z dnia
8 pazdziernika 2009 r., sygn. akt Il CSK 160/09, LEX nr 529679.

29 Postulat uwzgledniania interesu krzywdzacego budzi watpliwosci, i to mimo tego, ze ustawodawca nie
okreslit w przepisie przyczyn ,nadmiernego utrudnienia” dla modyfikacji Swiadczen. Trudno jednak znalez¢
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Z przestanka ,nadmiernego utrudnienia” przy modyfikacji Swiadczen taczy sie
tez kwestia zastosowania art. 388 k.c. w sytuacji, gdy nie jest juz mozliwe okresle-
nie wartosci poszczegélnych swiadczen na moment zawarcia umowy. Sytuacja tego
rodzaju moze powstac np., gdy przedmiotem transakcji byto rzadkie dobro, dla da-
nej rzeczy nie wyksztatcit sie dotad rynek zbytu, dana rzecz przepadta badz tez gdy
z innych przyczyn nie jest mozliwe ustalenie jej wartosci przy uzyciu metody po-
rownawczej lub dochodowej. Dla znacznej czesci takich przypadkéw zastosowanie
art. 388 k.c. bedzie mozliwe. W przepisie mowa jest bowiem jedynie o relacji wza-
jemnych $wiadczen stron (Swiadczenie jednej strony maw ,razgcym stopniu” prze-
wyzszac wartos$¢ $wiadczenia kontrahenta). Za dopuszczalng nalezy wiec uznaé
sytuacje, gdy sad poprzestatby jedynie na szacunkach co do wartosci Swiadczen
i juz na tej tylko podstawie stwierdzitby, ze dysproporcja Swiadczen byta razaca.
W takim przypadku - jesli spetnione beda dalsze przestanki wyzysku - miarkowa-
nie $wiadczen stanie sie ,nadmiernie utrudnione”, a wiec zaistniejg podstawy do
stwierdzenia niewaznosci kontraktu.

Problem zakresu sagdowej modyfikacji $wiadczen

Celem modyfikacji $wiadczen winno by¢ przywrdcenie stanu pierwotnej ekwiwa-
lentnosci Swiadczen wedtug stanu na moment zawarcia umowy.

Przyktad: w dniu 1 stycznia 2015 r. A zakupit od B wwarunkach wyzysku z art. 388 k.c.
rzecz C warta 100 za 250. W dniu 20 lutego 2016 r. sad wydat wyrok, w ktérym do-
konat obnizenia $wiadczenia A (tj. zaptaty ceny) do 100, a wiec do wartosci rzeczy C
z dnia transakgji.

W okresie od zawarcia umowy do wydania orzeczenia opartego na art. 388 k.c.
$Swiadczenie mogto zmieni¢ swojg wartosé. Nie jest to jednak sytuacja nadzwyczaj-
naiwpisana jest w ryzyko kontraktowania. W dniu zawierania kontraktu strony nie
wiedziaty przeciez, co przyniesie przysztosé.

Odnotowac jednak trzeba, ze w odniesieniu do kryteriéw dokonywania mody-
fikacji sSwiadczen w ostatnim czasie wyrazono poglad, ze ,istotg ochrony w ramach

argumenty natury stusznosciowej za tym, by przy rozstrzyganiu o losach umowy zawartej w warunkach
wyzysku braé pod uwage takze trudna sytuacje wyzyskujacego. Celem regulacji zawartejw art. 388 § 1 k.c.
jest bowiem zniwelowanie skutkdéw wyzysku, przede wszystkim poprzez sadowa ingerencje w tres¢ umo-
wy, majaca na celu przywrdcenie ekwiwalentnosci $wiadczen. Modyfikacja umowy nie ma wiec charakteru
kary (zwtaszcza wobec wyzyskujacego) czy tez nagrody. Ma natomiast doprowadzi¢ do stanu, jak gdyby
w zawartej umowie $wiadczenia stron byty réwnomierne. Natomiast wczesniejsze dopuszczenie sie wy-
zysku spowodowato, ze krzywdzacy uzyskat nadmierng korzysé. Z kolei od momentu zawarcia umowy do
momentu orzekania ming¢ moze przeciez wystarczajgco duzo czasu, by sytuacja majagtkowa wyzyskuja-
cego ulegta zmianie, w tym takze na jego niekorzys¢ (wyzyskujacy mogt np. roztrwonic¢ on majatek, staé
sie niewyptacalny czy podupasé¢ na zdrowiu). W tej sytuacji trudno znalez¢ uzasadnienie dla pogladu, by
zasadne byto oddalenie powddztwa (chocby w czesci), z uwagi na trudng sytuacje osoby, ktéra dopuscita
sie wyzysku.
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instytucji wyzysku jest przywrécenie rownowagi swiadczen w kierunku takim,
jak powinna ona wyglada¢, gdyby nie doszto do naduzycia przewagi jednej strony,
kosztem stabosci drugiej”*°. Z pogladem tym trudno sie zgodzi¢, gdyz podazenie za
nim wymagatoby od sgdu poczynienia ustalen co do tego, jak powinna wygladac
umowa kontrahentow, gdyby byta zawarta w ,normalnych” warunkach.

Odnoszac sie do przywotanego wyzej przyktadu, nalezatoby sie zastano-
wié, czy wyzyskujacy (B) w dniu 1 stycznia 2015 r. sprzedatby pokrzywdzone-
mu (A) rzecz za cene doktadnie odpowiadajacg jej wartosci, tj. za 100? Bardzo
mozliwe, ze do takiej transakcji w ogéle by woéwczas nie doszto, gdyz B uznatby
ja za mato dla siebie korzystna. Pokrzywdzony réwniez zapewne nie dokonat-
by zakupu za tak wysoka cene, gdyby nie znajdowat sie w szczegdlnej sytuacji.
Nie mozna jednak wykluczyé, ze gdyby B nie znajdowat sie np. w przymusowym
potozeniu, to wéwczas wykorzystatby swoje ponadprzecietne umiejetnosci ne-
gocjacji i bytby w stanie zbié cene np. do 90 (a wiec nieznacznie ponizej wartosci
rzeczy).

Na tym tle mozna zauwazy¢, ze gdyby - w $lad za przytoczong wyzej opinig
- odejs¢ od wzorca obiektywnego, to wéwczas rolg sagdu bytoby konstruowanie
daleko idacej fikcji co do przewidywalnego przebiegu transakcji. Wymagatoby
to odtworzenia stanu umystu stron z chwili zawarcia umowy, a przy tym takze
uwzglednienia realiéw spotecznych i gospodarczych. Wéwczas nalezatoby usta-
li¢, jakiej tresci umowa bytaby zawarta, gdyby zaistniaty szczegdlne okolicznosci
jej zawarcia.

Przywotany wyzej poglad moze wiec dziwié, gdyz trudno jest dostrzec jaka-
kolwiek niesprawiedliwos¢ w tym, ze w umowie wzajemnej nacechowanej wyzy-
skiem zostataby przywrécona obiektywna ekwiwalentnosé¢ swiadczen. Przy mo-
dyfikacji $wiadczen strony otrzymatyby przeciez doktadnie réwnowartosé tego,
co same $wiadczyty. Wyzyskujacy co prawda pozbawiony jest wéwczas korzysci
z kontraktu, na ktoére liczyt, jednak nie mozna stracic z pola widzenia, ze uzyskat je
w sposob niemoralny.

Problem zwigzania sagdu zagdaniem pozwu

W przyjetym modelu umowa nacechowana wyzyskiem nie jest bezwzglednie nie-
wazna, lecz jej wzruszenie zalezy od inicjatywy pokrzywdzonego. Pokrzywdzony
winien wiec wytoczy¢ powddztwo, w ktérym okresli swoje zadania. W tej kwestii
w doktrynie pojawity sie watpliwosci co do tego, czy i jak dalece sad bedzie zwigza-
ny zadaniem pozwu?3.

30 M. Gutowski, Wzruszalnos¢ czynnosci prawnej, C.H. Beck, Warszawa 2010, s. 177.
31 Por. zwtaszcza P. Machnikowski, op. cit., s. 530. Zasadniczo odmiennie M. Gutowski, op. cit., s. 173-175.
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W procedurze cywilnej obowiazuje reguta, zgodnie z ktéra sad nie moze orzec
ponad zadanie (art. 321 Kodeksu postepowania cywilnego®?). Na tym tle powstac
moze pytanie o proceduralne konsekwencje sytuacji, gdyby wyzyskany zadat za
duzo (np. domagat sie wytacznie stwierdzenia niewaznosci umowy, chociaz mody-
fikacja $wiadczen nie byta ,nadmiernie utrudniona”).

Przyktad: A zakupit od B w warunkach wyzysku z art. 388 k.c. rzecz warta 20 za cene
100. W pozwie A domagat sie stwierdzenia niewaznosci umowy, gdyz ocenit, ze zaku-
pionego przedmiotu juz nie potrzebuje i korzystniejsze dla niego bedzie wyeliminowa-
nie kontraktu z obrotu prawnego, co pozwoli mu na uzyskanie zwrotu zaptaconej ceny.
Modyfikacja $wiadczen nie byta ,nadmiernie utrudniona”.

Przy przyjeciu postawy ,formalistycznej” A powddztwo zostanie oddalo-
ne. Gdyby przyjaé, ze sad jest zwigzany zadaniem pozwu, to nalezatoby stwier-
dzié, ze nie zachodza przestanki do tego, by orzec zgodnie z zadaniem (w $wietle
art. 388 § 1 k.c. mozliwos¢ stwierdzenia niewaznosci pojawia sie bowiem dopiero
wowczas, gdy modyfikacja §wiadczen okaze sie ,nadmiernie utrudniona”). Mozna
wowczas uzy¢ argumentu tego rodzaju, ze skoro wyzyskany nie chciat modyfika-
cji $wiadczen, to sad nie powinien wydawac rozstrzygniecia, ktore nie odpowiada
jego zadaniu®.

Przy przyjeciu postawy ,stusznosciowe]” powddztwo mogtoby zostaé
uwzglednione, a $wiadczenia stron mogtyby zosta¢ zmiarkowane wedtug uznania
sadu. Uzasadni¢ mozna to tym, ze w zadaniu stwierdzenia niewaznosci niejako za-
wiera sie takze zadanie adaptacji umowy, skoro celem art. 388 k.c. jest - ogdlnie
rzecz ujmujac - przywraécenie (pierwotnej) ekwiwalentnosci $wiadczen.

We wskazanym wyzej przyktadzie wyboér jednego z dwéch mozliwych roz-
wigzan zalezeé bedzie przede wszystkim od tego, ktérg z postaw preferowac beda
sedziowie orzekajacy w danej sprawie. Choc¢ autorzy niniejszego opracowania skta-
niajg sie ku postawie okreslonej wyzej jako ,stusznosciowa”, to nie sposéb przewi-
dzie¢, czy w podobny sposdb rozstrzygnieta zostataby wiekszo$¢ tego typu przy-
padkow.

Trudnosci z podjeciem rozstrzygniecia mogtaby rodzi¢ takze sytuacja, w kté-
rej wyzyskany w ztozonym pozwie zadatby za mato.

Przyktad: A zakupit od B w warunkach wyzysku z art. 388 k.c. rzecz wartg 100 za
cene 550. W pozwie A domagat sie wytacznie obnizenia swojego $wiadczenia do 450.

32 Ustawa z dnia 17 listopada 1964 r. Kodeks postepowania cywilnego, Dz. U. Nr 43, poz. 296.

33 Warto przy tym zauwazyc, ze praktyczng konsekwencja oddalenia tak sformutowanego powddztwa
moze by¢ zamkniecie wyzyskanemu drogi do wzruszenia umowy w przysztosci. W wielu przypadkach od
zawarcia umowy do wydania wskazanego rozstrzygniecia zapewne ming 2 lata. Tym samym uprawnienia do
kolejnego wzruszenia umowy z uwagi na wyzysk zapewne juz wygasna z uwagi na uptyw terminu zawitego
zart.388§2k.c
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W tej sytuacji wydanie orzeczenia zgodnego z zagdaniem pozwu nie bedzie
prowadzi¢ do zniwelowania obiektywnej nieekwiwalentnosci Swiadczen istnie-
jacej w momencie zawarcia umowy. Mozna jednak stwierdzi¢, ze skoro wyzy-
skany sformutowat swoje zagdanie w ten wtasnie sposéb, to zastosowanie winna
znalezé reguta, iz ,chcgcemu nie dzieje sie krzywda”. Najwyrazniej bowiem po-
wod uznat, ze zakup danej rzeczy za cene nie wyzsza niz 450 nie byt dla niego
niekorzystny.

Na tym tle warto jednak zwrdéci¢ uwage, ze w takim procesie po stronie powo-
dowej znajduje sie osoba, ktoéra jeszcze niedawno wykazywata cechy niedotestwa
lub niedoswiadczenia badz tez znajdowata sie w przymusowym potozeniu. Moze
wiec dojs¢ do sytuacji, gdy zapadte orzeczenie - cho¢ wydane zgodne z procedu-
ra - w ostatecznym rozrachunku nie zniweluje druzgocacych dla pokrzywdzonego
skutkéw ekonomicznych.

Krytyka instytucji wyzysku z art. 388 Kodeksu cywilnego

Artykut 388 Kodeksu cywilnego jako ,pomnik nieefektywnej sankcji”

Wyzysk w polskim prawie prywatnym jest ujety wasko. Odnosny przepis art. 388 k.c.
znajduje bowiem zastosowanie tylko dla przypadkdéw transakcji razaco nieekwi-
walentnych, bedacych rezultatem wyzyskania przymusowego potozenia, niedote-
stwa lub niedoswiadczenia jednego z kontrahentéw.

Ciezar dowodu wykazania wszystkich przestanek wyzysku spoczywa na po-
krzywdzonym, ktérego ogranicza nadto dwuletni termin zawity do wystapienia ze
wskazanymi uprawnieniami. Do tego uwzglednié nalezy szereg watpliwosci natu-
ry proceduralnej, odnoszacych sie do problemu zwigzania sadu zadaniami pozwu
oraz celu i zakresu ewentualnej modyfikacji Swiadczen.

Pokusi¢ sie mozna o stwierdzenie, ze regulacja z art. 388 k.c. chroni pokrzyw-
dzonych w sposéb iluzoryczny. Wydaje sie, ze w typowej sytuacji osobie dotknie-
tej wyzyskiem niezwykle trudno bedzie wzruszy¢ zawartg umowe, a odnosnie do
umow zawieranych na rynku sztuki staje sie to wrecz niemozliwe.

Regulacja zawarta w art. 388 k.c. jest przy tym kazuistyczna. Ujeto w niej
wiele przestanek, od ktérych spetnienia zalezy, czy zadania osoby uwazajacej
sie za wyzyskanego moga by¢ uwzglednione. Warto zwréci¢ uwage, ze w przy-
jetym modelu rola sedziego zostata de facto ograniczona jedynie do nieskompli-
kowanych czynnosci sprawdzania, czy powdd wykazat istnienie wyszczegdlnio-
nych w przepisie okoliczno$ci oraz czy wystapit z roszczeniem przed uptywem
terminu zawitego. Stad tez, cho¢ problematyka wyzysku - przynajmniej teore-
tycznie - dotyczy sfery znajdujacej sie na styku prawa i moralnosci, to ksztatt
przyjetej regulacji wymusza na sedziach dziatania schematyczne. Oczekuje sie
bowiem od nich jedynie weryfikacji odgoérnie ustalonych przestanek. Stwier-
dzenie, ze nie zachodzi ktérakolwiek z nich, powoduje, iz powddztwo nalezy
oddali¢.
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Gtéwnie z tych wzgleddéw regulacja z art. 388 k.c. bywa okreslana w lite-
raturze jako ,martwa litera prawa” badz tez ,pomnik nieefektywnej sankcji”34.
Na uzasadnienie tych krytycznych stanowisk przywotuje sie przede wszystkim
obarczenie stabszej strony kontraktu trudnym do udzZzwigniecia ciezarem do-
wodu oraz ograniczenie uprawnienia do powotywania sie na wyzysk krotkim
dwuletnim terminem zawitym. Wskazuje sie nadto, ze w ciggu 50 lat obowigzy-
wania art. 388 k.c. zapadta $ladowa liczba orzeczen sgdéw wyzszych instancji,
w ktérych powodowi udatoby sie doprowadzi¢ do modyfikacji lub stwierdzenia
niewaznosci umowy z uwagi na wyzysk®>. Optymista mégtby co prawda stwier-
dzi¢, ze stosunkowo niewielka liczba wyrokéw stwierdzajacych wyzysk pokazuje,
ze najprawdopodobniej wyzysku w Polsce po prostu nie ma. Wiecej racji bedzie
jednak miat zapewne ten, kto w regulacji z art. 388 k.c. upatrywac bedzie tame
stanowigca nieprzepuszczalng bariere zaréwno dla roszczen tych, ktérzy chcie-
liby jedynie unikngé konsekwencji niekorzystnej transakcji, jak i oséb, ktérych
wyzysk rzeczywiscie dotknat.

,Obieg oboczny” wobec instytucji wyzysku?

W pewnej reakcji na dostrzezong nieefektywnosc instytucji wyzysku zaobser-
wowac mozna wyksztatcanie sie w polskim systemie ,obiegu obocznego” wobec
art. 388 k.c. Wskazuje sie bowiem na zasadno$¢ odcigzenia (choéby cze$ciowego)
pokrzywdzonego z koniecznosci wykazywania wszystkich przestanek wyzysku.
Nadto budowana jest takze argumentacja na rzecz niestosowania szczegétowej
regulacji z art. 388 k.c. w przypadkach ,podobnych do wyzysku”.

Postulat wprowadzenia domnieman faktycznych

W literaturze dostrzezono, ze ,im bardziej oczywista jest przestanka razacej dys-
proporcji $wiadczen stron, tym bardziej sad orzekajacy bedzie sktonny uznaé, ze
w procesie zawierania umowy doszto do jakiejs wadliwosci”3¢. Poglad ten mozna
odnies¢ do koncepcji domnieman faktycznych, zasadzajacej sie na tym, ze przy
wzruszaniu umow razaco nieekwiwalentnych pokrzywdzony mogtby zostac (przy-
najmniej w czesci) zwolniony z wykazywania, iz druga strona wyzyskata jego kwa-
lifikowanga stabosc¢.

34 Por. R. Trzaskowski, Skutki sprzecznosci uméw obligacyjnych z prawem. W poszukiwaniu sankcji skutecznych
i proporcjonalnych, LexisNexis, Warszawa 2013, s. 639-655.

35 Por. uwage Romana Trzaskowskiego, ze nie jest mu znane Zadne orzeczenie Sadu Najwyzszego, w ktd-
rym sad uwzglednitby zadanie oparte wytacznie naart. 388 k.c. (R. Trzaskowski, op. cit.,s. 647, przyp. 2018).
W odniesieniu do orzeczen sagdéw apelacyjnych odnotowac mozna jednak wyrok Sadu Apelacyjnego w Bia-
tymstoku z dnia 27 pazdziernika 2004 r., sygn. akt | ACa 530/04, LEX nr 143483, w ktérym utrzymano
w mocy orzeczenie stwierdzajace niewazno$¢ umowy na podstawie art. 388 k.c.

3¢ E. Baginska, Glosa do wyroku Sqdu Najwyzszego - Izba Cywilna z dnia 27 wrzesnia 2005 r. | CK 191/05,
,Orzecznictwo Sadéw Polskich” 2007, nr 7-8, s. 541.
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Szanse na powodzenie przedstawionego rozwigzania mozna upatrywac tak-
ze w tym, ze dla pokrzywdzonego najczesciej najdotkliwsze w skutkach sg eko-
nomiczne nastepstwa zawarcia umowy nacechowanej wyzyskiem. Tymczasem
przestanka obiektywna (razaca nieekwiwalentnos¢ swiadczen) zostata przez
ustawodawce obudowana szeregiem dalszych - najczesciej trudnych do wykaza-
nia - okoliczno$ci. Koncepcja domnieman faktycznych prowadzitaby do sytuacji,
w ktérej to wtasnie razaca dysproporcja swiadczen stawataby sie kluczowym
czynnikiem otwierajagcym droge do sagdowej modyfikacji lub stwierdzenia nie-
waznosci umowy na podstawie art. 388 k.c. Rozwigzanie to, cho¢ odrywatoby
sie od literalnego brzmienia przepisu, mogtoby wptynac na praktyke obrotu - od
silniejszej strony umowy mozna bytoby bowiem oczekiwaé, by przed zawarciem
nadzwyczaj korzystnego kontraktu najpierw dochowata nalezytej starannosci
i upewnita sie, czy kontrahent nie znajduje sie w szczegdlnie trudnej sytuaciji.
Obecnie trudno jednak wskazaé, by koncepcja ta znajdowata swoje odzwiercie-
dlenie w wydawanych orzeczeniach.

Niestosowanie art. 388 Kodeksu cywilnego w przypadkach podobnych do wyzysku?

W polskiej doktrynie nie kwestionuje sie, ze regulacja z art. 388 k.c. jest regula-
Cja szczegdlng (lex specialis). Tym samym w odniesieniu do przypadkow razacej
nieekwiwalentno$ci Swiadczen instytucja wyzysku wyprzedza regulacje ogélniej-
sze, wsrod ktérych wyrdznié nalezy zwtaszcza klauzule zasad wspétzycia spotecz-
negozart.58 § 2k.c.¥

Wyzysk jest sprzeczny z powszechnie akceptowana moralnoscia, a wiec
jest on szczegdlnym przypadkiem naruszenia klauzuli zasad wspétzycia spotecz-
nego. Jednakze z uwagi na istnienie regulacji szczegolnej przypadki wyzysku
rozstrzygac nalezy na podstawie art. 388 k.c., a nie innych, bardziej ogdlnych
przepiséw. Konsekwencjg takiego stanu rzeczy jest sytuacja, w ramach ktérej
przypadki ,podobne do wyzysku” zostaty niejako wyjete spod prawa. Obrazuje
torysunek nas. 125.

Na tym tle powstaje problem rozstrzygniecia przypadkow, gdy nie sg spet-
nione wszystkie przestanki wyzysku, lecz mimo to dang transakcje mozna zakwa-
liikowac jako sprzeczna z powszechnym poczuciem moralnosci (s3 to przypadki
oznaczone cyfra 2, znajdujace sie w spektrum oddziatywania klauzuli generalnej
dobrych obyczajow). Dotyczy¢ to bedzie m.in. nastepujgcych sytuacji:

- gdy zawarto umowe w warunkach wyzysku, lecz pokrzywdzony wysta-
pit z odnosnymi zadaniami juz po uptywie dwuletniego terminu zawitego
zart. 388 § 2 k.c. (i to gdyby nawet wéwczas stan przymusowego potozenia
jeszcze trwat),

37 Artykut 58 § 2 k.c. ,Niewazna jest czynno$¢ prawna sprzeczna z zasadami wspotzycia spotecznego”.
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- gdy umowa bytarazaco nieekwiwalentna, a pokrzywdzony w momencie jej
zawarcia byt niedotezny, niedoswiadczony lub znajdowat sie w przymuso-
wym potozeniu, lecz nie doszto do ,wyzyskania” tej sytuacji (brak przestan-
ki subiektywnej po stronie wyzyskujacego),

- gdy doszto do wyzyskania stabosci pokrzywdzonego, a zawarta umowa
byta nieekwiwalentna, jednak w stopniu nizszym niz ,razacy” (brak prze-
stanki obiektywnej).

Cyfra 1 oznaczono zakres oddziatywania klauzuli dobrych obyczajéw z § 58 § 2 k.c., a cyfrg 3
zakres oddziatywania art. 388 k.c. Poniewaz wyzysk jest szczegélnym przypadkiem czynnosci
prawnej sprzecznej z zasadami wspotzycia spotecznego, zawiera sie w regulacji ogdlniejsze;j.
Cyfra 2 oznaczono czynnosci prawne, wobec ktérych z uwagi na niespetnienie kumulatywnie
wyroéznionych przestanek wyzysku nie bedzie miat zastosowania § 388 k.c.

W odniesieniu do wskazanego problemu dajg sie wyrdznic cztery stanowiska.

Pierwsze okresli¢ mozna jako formalistyczne. W ramach tego stanowiska
wszystkie przypadki oznaczone cyfrg 2 nie bedg uznane za wyzysk z art. 388 k.c.,
gdyz nie sg spetnione wszystkie przestanki ujete w tym przepisie. Wykluczone jest
przy tym zastosowanie klauzuli generalnej zasad wspa6tzycia spotecznego (art. 58
§ 2 k.c.), istnieje bowiem regulacja szczegdlna (instytucja wyzysku) dotyczaca tych
przypadkéw, ktéra nie znalazta zastosowania. W rezultacie przypadki ,podobne
do wyzysku” nie napotykajg ani na sankcje przewidziang w art. 388 k.c., ani tez na
sankcje z art. 58 § 2 k.c. Jesli wiec umowa nie bedzie wadliwa z innych powodéw,
bedzie ona wazna.

Drugie stanowisko (mniejszosciowe, wrecz incydentalne) wyrézni¢ mozna na
podstawie pogladu wyrazonego w jednym z uzasadnien orzeczen Sadu Najwyzsze-
go. Mianowicie wskazano tam, ze zakres norm art. 388 k.c. i art. 58 § 2 k.c. krzy-
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Zuje sie®®. Akceptacja tego stanowiska otwierataby mozliwos¢ alternatywnego
zastosowania obu przepisow. Sad mogtby wéwczas wybrad regulacje, ktéra w da-
nej sytuacji bytaby dogodniejsza dla pokrzywdzonego. Jezeli wiec art. 388 k.c. nie
miatby juz zastosowania (np. z uwagi na uptyw terminu zawitego), wciaz istniataby
mozliwos$¢ stwierdzenia niewaznosci umowy z uwagi na jej sprzecznos¢ z zasadami
wspotzycia spotecznego. Podobnie art. 58 § 2 k.c. znajdowatby zastosowanie do
wszystkich przypadkéw podobnych do wyzysku.

Zaznaczyc trzeba, ze wskazane stanowisko spotkato sie z krytyka, odwotujaca
sie zwtaszcza do zasady lex specialis derogat legi generali (prawo o wiekszym stopniu
szczegbtowosci nalezy stosowad przed prawem ogdlniejszym). Poza tym przyjecie
tego rozwiazania mogtoby sie odnosi¢ do sytuacji, w ktérej istnienie osobnej regu-
lacji wyzysku stracitoby sens, gdyz regulacja z art. 388 k.c. najczesciej ,przegry-
wataby” z - majaca zdecydowanie szerszy zakres zastosowania - klauzulg zasad
wspoétzycia spotecznego (art. 58 § 2 k.c.).

Trzecie stanowisko okresli¢ mozna jako umiarkowane. Sprowadza sie ono
do pogladu, ze nie mozna wykluczyc, iz w szczegdlnych sytuacjach, gdy dojdzie
do nadzwyczajnego natezenia ktérejs z przestanek wyzysku badz tez pojawig sie
dodatkowe (nieujete w art. 388 k.c.) okolicznosci, zasadne stanie sie stwierdzenie
niewaznosci czynnosci prawnej wprost na podstawie art. 58 § 2 k.c. Poglad ten jest
podzielany w orzecznictwie® i spotkat sie z pewng aprobatg w doktrynie*° (jednak
odnotowac tez trzeba gtosy krytyczne*t). Konsekwencja aprobaty tego stanowi-
ska bedzie stwierdzenie, ze ,wzruszy¢ sumienie sadu” i doprowadzi¢ do stwierdze-
nia niewaznosci umowy na podstawie art. 58 § 2 k.c. mogtaby zaréwno sytuacja,
w ktorej zachowanie krzywdzacego byto szczegdlnie niemoralne, jak i sytuacja,
w ktoérej nieekwiwalentnos¢ swiadczen przybrata postac szczegdlnie razaca. Na
uzasadnienie takiego stanowiska podaje sie zwtaszcza argument, ze w skrajnych
przypadkach naruszeniu ulega nie tylko interes jednej ze stron, lecz takze interes
spoteczny. Powszechnie akceptowana moralnos¢ sprzeciwia sie bowiem uznawa-
niu umow wykazujacych tak silne natezenie wyzysku2.

Czwarte - najbardziej radykalne, a przy tym mniejszoSciowe stanowisko
- wyraza sie w sktonnosci do niestosowania art. 388 k.c. dla przypadkéw po-
dobnych do wyzysku. Nie kwestionuje sie wéweczas, ze instytucja wyzysku jest

38 Por. uzasadnienie wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 13 stycznia 2005 r., sygn. akt IV CK 444/04, LEX
nr177233.

3% Por. m.in. uzasadnienie wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 19 wrzesnia 2013 r., sygn. akt | CSK 651/12,
LEXnr 1396293; uzasadnienie wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 14 stycznia 2010 r., sygn. akt IV CSK
432/09, Legalis nr 316503.

40 A, Stelmachowski, op. cit., s. 138. Aprobujaco, cho¢ z zaznaczeniem, ze jest to zagadnienie kontrower-
syjne - Z. Radwanski w: Z. Radwanski, Wyzysk..., s. 389. Podobnie P. Machnikowski, op. cit., s. 634.
41 M. Gutowski, op. cit.,s. 160-162.

42 Por. R. Trzaskowski, Granice swobody ksztattowania tresci i celu uméw obligacyjnych: art. 353! k.c., Zaka-

mycze, Krakéw 2005, s. 452.
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regulacjg szczegdlng wobec klauzuli zasad wspétzycia spotecznego. Przyjmuje
sie jednak, ze nie mozna poprzestaé¢ na samym tylko ustaleniu, ze nie zachodzg
wszystkie przestanki z art. 388 k.c. (skutkowatoby to oddaleniem powddztwa).
Wrecz przeciwnie - taka konstatacja miataby umozliwia¢ dokonanie oceny danej
czynnosci prawnej juz nie na podstawie lex specialis (jakim jest art. 388 k.c.), lecz
na podstawie bardziej ogdlnych przepiséw, w tym zwtaszcza klauzuli zasad wspoét-
Zycia spotecznego*s.

W odniesieniu do ostatniego ze stanowisk warto zwréci¢ uwage, ze podobng
argumentacje zbudowano i zaaprobowano w sagdownictwie niemieckim. W tam-
tejszym Kodeksie cywilnym wyzysk (niem. Wucher) ujeto w § 138 || BGB*4, po-
dobnie jak w Polsce. Wymaga sie bowiem jednoczesnego spetnienia przestanki
obiektywnej (razacej dysproporcji $wiadczen) oraz dwdch przestanek subiektyw-
nych (kwalifikowanej stabosci wyzyskanego oraz wyzyskania tych szczegdlnych
okolicznosci przez kontrahenta). Niemieckie orzecznictwo przez lata borykato sie
z problemem oceny watpliwych moralnie czynnosci prawnych, ktére nie podpa-
dajg wprost pod waskie ujecie wyzysku. W ostatnich trzech dekadach judykatura
wypracowata koncepcje ,czynnosci podobnych do wyzysku” (niem. wucherdhn-
liche Rechtsgeschdifte), w mys| ktérej nawet jesli nie sg spetnione wszystkie prze-
stanki wyzysku, to mozliwe jest stwierdzenie niewaznosci umowy, jednak pod
warunkiem, ze zachodzi razaca dysproporcja $wiadczen oraz zachodza dalsze
okolicznosci ,podobne do wyzysku™>. W efekcie w modelu niemieckim w wielu
przypadkach regulacja dotyczaca wyzysku (§ 138 || BGB) stanowi jedynie pewien
punkt odniesienia, a zastosowanie dla uméw nacechowanych razaca nieekwi-
walentnoscig sSwiadczen znajduje gtéwnie klauzula generalna dobrych obycza-
jow (§ 138 | BGB). Otwarte pozostaje pytanie, czy polskie orzecznictwo réwniez
w przysztosci podazy ta droga. Obecnie niewiele na to wskazuje.

Whnioski

Rynek sztuki obcigzony jest znaczacg asymetrig informacji, ktéra wptywa na moz-
liwosci jego uczestnikdéw w zakresie nie tylko stosowania niedozwolonych gier
rynkowych, zméw cenowych, ale i wyzysku. Powstaje pytanie, czy ustawodawca
winien wyréwnywac taka asymetrie za pomoca regulacji prawnych i czy sg one

4% W tym duchu por. zwtaszcza uzasadnienie wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 14 stycznia 2010 r.,
sygn. akt IV CSK 432/09, Legalis nr 316503.

44 Blrgerliches Gesetzbuch in der Fassung der Bekanntmachung vom 2.01.2002, BGBI. | S. 42, ber.
S.2909,2003S.738.

45 Por. syntetyczny opis ewolucji niemieckiej judykatury, w tym wyksztatcenia koncepcji czynnosci praw-
nych do wyzysku w: M. Stiirner, Der Grundsatz der VerhdltnismdpRigkeit im Schuldvertragsrecht. Zur Dogmatik
einer privatsimmanenten Begrenzung von vertraglichen Rechten und Pflichten, Mohr Siebeck, Tlibingen 2010,
s.51-52.
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skuteczne na rynku sztuki. Przyktadem negatywnym w tym zakresie moga by¢
wprowadzone w 2003 r. przepisy dotyczace aukcji w art. 70° k.c. Zgodnie z nim,
,organizator oraz uczestnik aukcji albo przetargu moze zadac uniewaznienia za-
wartej umowy, jezeli strona tej umowy, inny uczestnik lub osoba dziatajgca w po-
rozumieniu z nimi wptyneta na wynik aukcji albo przetargu w sposoéb sprzeczny
z prawem lub dobrymi obyczajami”. Jezeli umowa zostata zawarta na cudzy ra-
chunek, jej uniewaznienia moze zadac takze ten, na czyj rachunek umowa zostata
zawarta, lub dajacy zlecenie. Mimo powszechnej praktyki sztucznego budowania
cen na rynku aukcyjnym, art. 70° k.c. nie znalazt dotychczas praktycznego zasto-
sowania odnosnie do dziet sztuki z dwéch powoddéw: probleméw dowodowych
oraz braku - zdaniem uczestnikow rynku - efektywnosci ekonomicznej postepo-
wania w tym zakresie.

Te same elementy podnie$¢ mozna w zakresie stosowania instytucji wyzysku
w obecnym ujeciu art. 388 k.c. Czy oznacza to daleko idaca nieefektywnos¢ tych
instytucji? Wazniejsze od budowania samej mozliwosci roszczenia jest tworzenie
mechanizmdéw wspierajacych potencjalne elementy dowodowe w obszarze ryn-
ku sztuki. Paradoksalnie ,pomoc” w tym zakresie moze by¢ efektem koniecznosci
implementacji dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady 2014/60/UE z dnia
15 maja 2014 r. w sprawie zwrotu débr kultury wyprowadzonych niezgodnie z pra-
wem z terytorium panstwa cztonkowskiego*. W zwiazku z tym podjeto prace nad
projektem ustawy o narodowych dobrach kultury, ktéry zawiera takze propozycje
nowelizacji ustawy z dnia 23 lipca 2003 r. o ochronie zabytkéw i opiece nad zabyt-
kami w postaci wprowadzenia art. 5%9a:

Podmiot prowadzacy dziatalno$¢ gospodarcza w zakresie obrotu zabytkami na tery-
torium Rzeczypospolitej Polskiej jest zobowigzany do prowadzenia ksiegi ewidencyj-
nej zabytkow przyjetych lub oferowanych do zbycia, zaréwno na wtasna rzecz, jak i na
rzecz innych oséb, o wartosci przekraczajacej 4000 zt, a takze ekspertyz wydanych
przez ten podmiot, w szczegdlnosci ocen wskazujacych czas powstania zabytku i wy-
cen zabytku, o ktorych mowa w art. 59 ust. 3 pkt 1-2%.

Natozenie obowiazkéw typu informacyjnego na podmioty wyspecjalizowane
w handlu dzietami sztuki/dobrami kultury staje sie coraz powszechniejsze takze
w innych panstwach UE i jest uzasadnianie wsparciem dla proceséw restytucyj-
nych i przeciwdziataniem nielegalnemu obrotowi dzietami sztuki‘®. Obowigzek

46 Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2014/60/UE z dnia 15 maja 2014 r. w sprawie zwrotu
débr kultury wyprowadzonych niezgodnie z prawem z terytorium paninstwa cztonkowskiego, zmieniajaca
rozporzadzenie (UE) nr 1024/2012 (wersja przeksztatcona), Dz. Urz. UE L 159 7 28.05.2014, s. 1.

47 Ustawa o narodowych dobrach kultury, projekt z dnia 13 maja 2016 ., https://legislacja.rcl.gov.pl/docs
//2/12282700/12339514/12339515/dokument221855.pdf [dostep 25.05.2016].

48 Szerzej naten temat W. Szafranski, Kontrola obrotu zabytkami? Na marginesie projektu nowelizacji ustawy
o ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami [wystapienie na konferencji naukowej ,Legalne/nielegalne poszu-
kiwanie zabytkdéw i obrét zabytkami”, Sosnowiec 20.06.2016 ., w drukul].
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informacyjny opiera sie na zasadzie prowadzenia przez takie podmioty specjal-
nych rejestréw obiektéw, z reguty o wartosci wyzszej niz okreslona w przepisach
szczegotowych. Jednoczesnie w roznych porzadkach prawnych zakres obowigz-
kéw ustalonych w zwigzku z prowadzeniem tego typu rejestréw przez niniejsze
podmioty jest zréznicowany, ale obejmuje on co najmniej: szczegdétowe okresle-
nie przedmiotu (tu tez nadanie mu numeru) i jego wartosci, dane sprzedajacego
(wtasciciela obiektu) i kupujacego, sprawdzenie, czy obiekt figuruje w rejestrach
i bazach (m.in. skradzionych débr kultury, stratach wojennych), sprawdzenie do-
kumentéw potwierdzajacych legalny wywdz (przywdz). Wiaze sie to z odgérnym
natozeniem przez ustawodawce poszerzonego (w stosunku do dotychczasowych
regulacji) zakresu obowigzkéw zwigzanych z dochowaniem nalezytej starannosci,
cho¢ zréznicowanej w zaleznosci od tego, czy dany podmiot zajmuje sie zawodo-
wo, czy tez nie obrotem dobrami kultury. Na podmioty zajmujgce sie zawodowo
obrotem dobrami kultury za niedochowanie niektérych z tych obowigzkéw, takich
jak np. prowadzenie wymaganych rejestrow, najczesciej naktada sie kare grzywny.
W mysl projektu ustawy o narodowych dobrach kultury w ksiedze ewidencyjnej
miatyby by¢ umieszone:

1) dane i dokumentacja fotograficzna umozliwiajaca identyfikacje i okresle-
nie wartosci zabytku,

2) dane zbywcy oraz nabywcy zabytku, a takze osob posredniczacych w zby-
ciu i nabyciu zabytku, w tym oséb reprezentujacych osoby prawne,

3) dane osoby, na rzecz ktérej zostata wydana ekspertyza (dotyczaca przede
wszystkim ocen i wyceny do wywozu zabytku),

4) oryginat lub odpis dokumentu poswiadczajacego nabycie zabytku przez
podmiot prowadzacy ewidencje wraz z ceng zakupu,

5) odpis faktury lub innego dokumentu poswiadczajgcego zbycie zabytku
wraz z ceng sprzedazy,

6) odpis ekspertyzy (jw.),

7) informacje i oswiadczenie zbywcy dotyczace pochodzenia zabytku,

8) informacje uzyskane przez podmiot prowadzacy ewidencje, w szczegdlno-
$ci z rejestrow, wykazow i baz danych, w celu ustalenia, ze zabytek nie po-
chodzi z przestepstwa ani nie zostat wyprowadzony z terytorium panstwa
cztonkowskiego Unii Europejskiej z naruszeniem prawa.

Pomijajac fakt, ze polski projektodawca zaproponowat zdecydowanie zbyt
niski prég (4000 zt) oraz postawit na rejestr papierowy zamiast elektronicznego,
a takze natozyt zbyt wiele obowiagzkdéw na podmioty wyspecjalizowane w zakresie
zbierania danych, to jednak sam pomyst wprowadzenia takiego obowigzku infor-
macyjnego jest dobry i nakierowany gtéwnie na wzmocnienie wymogéw zachowa-
nia nalezytej starannosci przy nabywaniu débr kultury®. Tym samym mogtby sie

4 Niestety, rowniez ocena skutkdw regulacji zostata sporzadzona na niskim poziomie, a niektére zatoze-
nia w niej zawarte uznac nalezy za zyczeniowe i wynikajace z braku elementarnej wiedzy o rynku. Patrz:
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przyczyni¢ do wzmacniania ,elementéw dowodowych” takze w ramach niektérych
postepowan dotyczgcych wyzysku.

Obecnie mozliwos¢ skutecznego wykorzystania instytucji wyzysku uregulo-
wanejw art. 388 k.c., gdy przedmiotem jest dzieto sztuki, jest praktycznie zerowa.
Z problemem tym borykajg sie takze inne panstwa, ktore chcag utrzymac pewna
stabilno$¢ rynku sztuki, przy zachowaniu regulacji dotyczacych wyzysku oraz
ograniczeniu mozliwosci wzruszenia kazdej umowy sprzedazy, ktérej przedmio-
tem jest dzieto sztuki, tylko z uwagi na wzrost cen. Préby wyijscia z tej sytuacji,
np. przez orzecznictwo austriackie (nawet przy uwzglednieniu odrebnosci syste-
mowej), zakrawaja wrecz na sztuczne dziatania i s3 podnoszone przez tamtejsza
doktryne®°. Przyktadem moze by¢ orzeczenie austriackiego Sadu Najwyzszego
z dnia 30 listopada 1966 r.>* W uzasadnieniu tego rozstrzygniecia podjeto prébe
usystematyzowania oceny przypadkéw, gdy transakcje sprzedazy dziet sztuki
s zaskarzane z powodu laesio enormis. Sad przyjat mianowicie, ze inaczej nalezy
badac¢ wartos¢ swiadczen, gdy przedmiotem sprzedazy byty dzieta artystow zy-
jacych, a inaczej, gdy przedmiotem sprzedazy byty dzieta artystéw niezyjgcych
(w pierwszym przypadku nalezy wzig¢ pod uwage cene handlowg, w drugim zas
trzeba odréznic cene pierwszego nabycia od dalszych cen transakcyjnych). Kryty-
kujac to orzeczenie, Theo Mayer-Maly wskazywat, ze idgc tym tropem, nalezatoby
podzieli¢ artystéw na znanych i zyjgcych, nieznanych i zyjacych, znanych niezyja-
cych oraz nieznanych zyjacych, a dla kazdej z tych kategorii inaczej oceniaé prze-
kroczenie ,potowy wartosci”>2.

Co wiecej, wiele dziatan, ktére z pozoru wygladaja na wyzysk, z pewnosci
nimi nie sg. O ile tatwiej to oceni¢ w odniesieniu do tzw. rynku pierwotnego
(w formie przeksztatconej) na linii artysta - posrednik - nabywca, w ktérym to
modelu posrednik ponosi koszty zwigzane z promocjg artysty, a takze budowa-
niem cen i pozycji rynkowej (takze przez dziatania z pograniczalegalnosci - naby-
wanie od siebie samego), o tyle zdecydowanie trudniej w zakresie rynku pochod-
nego. Jako sztuczne i wynikajace z niezrozumienia funkcjonowania rynku sztuki
uzna¢ nalezy pomysty jego dzielenia na sztuke dawng i wspétczesng, artystéw

Ocena skutkéw regulacji projektu ustawy o narodowych dobrach kultury z dnia 13 maja 2016 r., https://
legislacja.rcl.gov.pl/docs//2/12282700/12339514/12339515/dokument221859.pdf [dostep: 5.06.2016].

50 Patrz szerzej: J. Andrzejewski, Laesio enormis i wyzysk. Tradycja prawna a przeciwdziatanie nieekwiwalent-
nosci swiadczen w prawie prywatnym Austrii, Niemiec i Polski, Pozna 2015 [maszynopis pracy doktorskiej na-
pisanej na Wydziale Prawa i Administracji Uniwersytetu im. A. Mickiewicza w Poznaniu], s. 80-81.

51 Sygn. akt 6 Ob 342/66, Entscheidungen des Osterreichischen Obersten Gerichtshofes in Zivilsachen
-SZ 39/206.

52 T. Mayer-Maly, Bemerkungen zum Irrtum uber den Wert, w: E. Brem, J.N. Druey, E. Kramer, |. Schwan-
der (red.), Festschrift zum 65. Geburtstag von Mario M. Pedrazzini, Verlag Stampfli & Cie AG, Bern 1990,
s. 347-349. Patrz takze: K. Grechenig, Die laesio enormis als enorme Ldsion der sozialen Wohlfahrt? - Ein rechts-
6konomischer Beitrag zur HGB-Reform, , Journal fiir Rechtspolitik” 2006, nr 1, s. 3-6; H. Zemen, Kunstkauf und
laesio enormis, ,Osterreichische Juristen-Zeitung” 1989, z. 19, s. 598-595.
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zyjacych i niezyjacych, artystéw galeryjnych czy publicznych i innych. Wszelkie
tego typu zabiegi w odniesieniu do praktycznego stosowania instytucji wyzysku
i tak w konsekwencji prowadzg do oceny eksperckiej w ramach postepowania
sgdowego. W nielicznym rodzimym srodowisku eksperckim (takze z racji braku
regulacji prawnej zawodu eksperta w zakresie nie tylko oceny autentycznosci
obiektu, ale i ocen oraz wycen rynkowych) panuje strach przed pomytka mogaca
pociggnac za sobg skutki w postaci nie tyle konsekwencji prawnych, ile ostracy-
zmu srodowiskowego. Tym samym eksperci rozmywaja jeszcze bardziej granice
wartosci danego dzieta sztuki, co wida¢ na przyktadzie np. wycen depozytowych
(dla celéw ubezpieczen) czy przy wywozach zabytkéw, a co miatoby miejsce tak-
Ze W rozmywaniu oceny razacej nieekwiwalentnosci $wiadczen w obrocie dzie-
tami sztuki.

Na zakoniczenie nalezy zwrdci¢ uwage na jeszcze jeden element - z perspek-
tywy ponad 25 lat funkcjonowania rynku sztuki w Polsce wieksza role w zakresie
praktycznego ograniczenia wyzysku w obrocie dzietami sztuki odegrat Internet
niz ustawodawca. Poszukiwanie informacji na wyspecjalizowanych portalach, np.
Artinfo.pl czy Artvalue.com, w internetowych notowaniach aukcyjnych czy ofer-
tach galeryjnych pozwala incydentalnym uczestnikom rynku (zbywcom i nabyw-
com) lepiej orientowacd sie w cenach dziet sztuki. Tym samym potencjalne przy-
padki wyzysku beda miaty miejsce w sytuacji, gdy podmiot nie ma wystarczajacej
wiedzy na temat obiektu i przez to bedzie miat watpliwosci co do jego wyceny, przy
jednoczesnym spetnieniu przestanek okreslonych w art. 388 k.c. Dodatkowo po
stronie zbywcy, ktéry zostat wprowadzony w btad co do samego przedmiotu i jego
wartosci, powstanie przeswiadczenie, ze lepiej bedzie (jakoby skuteczniej i bezpro-
blemowo, a przy tym bardziej dotkliwie dla drugiej strony) zastosowac¢ oszustwo
z art. 286 Kodeksu karnego®3, niz skorzystac¢ na tym etapie z instytucji wyzysku.
Tym samym nie tylko z powodu watpliwej efektywnosci ekonomicznej, ale i czesto
behawioralnej regulacje dotyczace wyzysku nie znajdg zastosowania w obszarze
obrotu dzietami sztuki.
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