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ABSTRACT

WAS THE EMPEROR REALLY A PUPPET? ABOUT THE POLITICAL
POWER OF JAPANESE EMPERORS, 1868-1945

In historiography, there is an ongoing discussion about the actual range of power of three em-
perors of the Empire of Japan: Meiji, Taishd and Showa (known as Hirohito). The 1889-1945
Constitution formally granted them huge prerogatives. While some historians regard that as fiction,
others are ready to treat the three monarchs — and especially Emperor Showa — as true dictators. The
fragmentary sources suggest that Emperor Meiji had a genuine share in ruling. He served as an
arbitrator between the government, the army and the genré — an unofficial council of “honorable
statesmen,” who had the last word. It was possible thanks to the huge personal respect he enjoyed.
As a result of his son Emperor Taishd’s illness and dying out of the genro, the military prerogatives
were taken over by the general staffs of the army and navy, formally dependent solely on the ruler.
They were counterbalanced by the last living genrd, Prince Saionji, who died in 1940.
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Wsrod morza literatury poswieconej krotkim i tragicznym dziejom Japonii jako
nowoczesnego, wielkiego mocarstwa (1868—1945, cho¢ etap mocarstwowy obejmu-
je tylko potwiecze 1895-1945) zaskakujaco skromne miejsce zajmuje kwestia roli
monarchy w systemie ustanowionym po sitowym ,,otwarciu” Kraju Kwitngcej Wisni
przez Amerykandéw i Europejczykéw. Problem ten jest jednak podskérnie obecny
wiasciwie w kazdej pracy na ten temat. Opinie badaczy r6znig si¢ wszakze (o czym
nizej) diametralnie. Oscyluja od przekonania o marionetkowym charakterze wiadzy
japonskiego tenno po przeswiadczenie, ze byt on omnipotentnym dyktatorem, o wta-
dzy nie mniejszej niz Hitler w Niemczech czy Mussolini we Wioszech.
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Sprawa genezy japonskiej monarchii, aczkolwiek fascynujaca, wychodzi poza
ramy tego artykulu. Do$¢ rzec, iz zdaniem wigkszosci badaczy pierwotng funkcja
tenno byla religijno-rytualna rola kaplana (czy wrgez szamana) inicjujacego na ry-
zowisku prace polowe, co mialo zapewnia¢ pomyslne zbiory'. Rola ta, ugruntowana
w narodowej religii shinto, nigdy nie zanikta, cho¢ — poczawszy od VII stulecia —
przynoszone z pot¢znych Chin tradycje wzmacniaty polityczng role wiadcow. Od
schytku okresu Heian (794—1185) realna wtadza znalazta si¢ wszakze w rekach re-
gentow z rodu Fujiwara, nastepnie za$ zagarneli ja niemal bez reszty stawni szogu-
nowie (shogun), od roku 1600 pochodzacy z rodziny Tokugawa. Rezydujacy w Kioto
cesarz musiat si¢ zadowoli¢ funkcjami religijnymi, patronowaniem wyrafinowane;j
dworskiej sztuce, a takze — co bylo jego funkcja bodaj najwazniejsza — legitymi-
zowaniem wiladzy poszczegolnych szogundw. Paradoksalnie owa polityczna impo-
tencja, ztaczona z wyniesieniem tronu na wyzyny swigtosci, stanowita jednoczesnie
najlepsza tarcz¢ chronigcg dom cesarski przed probami jego obalenia, skoro kazdy
posiadacz realnej wtadzy musiat si¢ wylegitymowac nominacja otoczonego boskim
nimbem tenno. Takze elita reformatorow, wprowadzajaca w drugiej potowie XIX
wieku forsowne przemiany na wzor zachodni, ostaniata swoj przewrot autorytetem
tronu. Faktyczna rewolucja zostata wigc okreslona mianem restauracji wladzy ce-
sarskiej i tak wlasnie — jako restauracja Meiji (Meiji ishin, od imienia panujacego
wowczas cesarza) — funkcjonuje w historiografii.

Chociaz tworcy dziewigtnastowiecznej rewolucji starali si¢ potwierdzié, a nawet
wzmocni¢ nadludzki nimb otaczajacy osobe panujacego?®, w istocie — jak podkres-
la japonski historyk Fujitani Takashi — stworzyli zupelnie nowy system, w ktorym
osoba monarchy miata bardzo niewiele wspolnego z jego japonska tradycyjna rola’.
Osoba cesarza 1 jego prerogatywy stanowity bowiem, przynajmniej z pozoru, esencje
stawnej konstytucji Meiji (Meiji kenpo; Konstytucja Wielkiego Cesarstwa Japonii,
Dainihon teikoku kenpo) bedacej zwienczeniem procesu forsownych reform i oglo-
szonej w imieniu wladcy 11 lutego 1889 roku. W ramach owej ustawy zasadniczej
japonskie instytucje panstwowe mialy funkcjonowaé przez niemal potwiecze (acz-
kolwiek od lat 30. byta ona de facto ignorowana).

Nalezy stwierdzi¢, ze jej sformutowania byly nader ogdlnikowe, jesli nie niejas-
ne. Monarcha byl §wigty, nietykalny i posiadat atrybuty suwerennosci (art. 3 1 4). Byt
naczelnym wodzem armii i floty (art. 11) i okreslat organizacje¢ oraz liczbe wojska
w czasie pokoju (art. 12). Wreszcie wypowiadat wojng, zawierat pokoj oraz zatwier-
dzat traktaty — w swoim imieniu, nie w imieniu narodu (art. 13). O rzadzie jako takim

' Spér o genezg wladzy cesarskiej w Japonii wypehia wicksza czes¢ pierwszego woluminu cztero-
tomowej pracy Critical Readings on the Emperors of Japan, ed. B.-A. Shillony, Leiden 2012 (tamze
wazne artykuly Emiko Ohnuki-Tierney, Masao Yamaguchiego, Josepha M. Kitagawy).

2 Nie bgdziemy tu porusza¢ znanej i zawilej kwestii, czy i w jakim sensie Japonczycy uwazali swych
wladcow za bogdéw. Wystarczy rzec, iz sprawa ta jest znacznie bardziej skomplikowana, niz si¢ to na
ogot sadzi, takze z racji nieprzystawalnosci poje¢ z kregu kultury zachodniej i dalekowschodniej. Zob.
B.-A. Shillony, Were Emperors Gods? [w:] idem, The Enigma of the Emperors. Sacred Subservience in
Japanese History, Global Oriental 2005, s. 15-38.

3 T. Fujitani, Splendid Monarchy. Power and Pageantry in Modern Japan, Berkeley 1989, passim,
zwl. s. 155-194 1 271-276.
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tekst konstytucji nie wspominat w ogdle (nie wyjasniajac tez kryteriow wyboru oraz
kompetencji premiera), dwuizbowemu za$§ parlamentowi przyznawal niezmiernie
nikte uprawnienia. Najwazniejszym z nich bylo sprawowanie kontroli finansowe;j
(art. 64—65 1 72). Parlament i rzad dziataty niezaleznie od siebie, przy czym ten ostat-
ni byt mianowany przez cesarza. Kwestig niezmiernie istotng i potencjalnie ztowroga
okazata si¢ natomiast szczegolna pozycja naczelnego dowddztwa armii i floty. Nie
podlegajac ani parlamentowi, ani rzagdowi, a jedynie i wprost panujgcemu, moglo ono
w kazdej chwili spowodowac¢ upadek gabinetu, nakazujac ustapi¢ ministrowi armii
i marynarki, ktérymi zawsze (przynajmniej od maja 1900 r.) byli wojskowi w shuzbie
czynnej*.

Pewne sformulowania konstytucji sugerowaly, ze wprowadza ona mimo wszyst-
ko zasad¢ monarchii ograniczonej. Artykut 5 powiadat, iz ,,cesarz sprawuje wladze
ustawodawczg za zgoda Parlamentu Cesarstwa”. Omawiajgc dekrety z mocg usta-
wy, ktére wtadca mogt wydawac, gdy nie obradowat parlament, art. 8 dodawal, ze
»dekrety te musza by¢ przedstawione Parlamentowi Cesarstwa na nastgpnej sesji,
a w sytuacji, gdy nie zostang przez Parlament zatwierdzone, Rzad musi oglosi¢ pub-
licznie, ze tracg swa waznos$¢”. Artykut 9, oznajmujacy, ze cesarz wydaje rozporza-
dzenia niezbedne ,,dla wykonania ustaw, dla utrzymania spokoju i porzadku pub-
licznego oraz dla szcz¢sécia poddanych”, zastrzegal, iz ,,rozporzadzenia te nie mogg
zmienia¢ ustaw”. Wreszcie art. 55 stanowil, ze ,,wszystkie ustawy, dekrety, a takze
edykty i reskrypty cesarskie dotyczace spraw panstwa wymagaja kontrasygnaty [od-
powiedniego] ministra”.

Owa ministerialna kontrasygnata dotyczyta wszakze tylko administracyjnych
prerogatyw cesarza, okreslanych po japonsku jako kokumuken. Jego uprawnienia
jako naczelnego dowddcy (tosuiken) byty — powtorzmy — catkowicie wolne od inge-
rencji cztonkdéw gabinetu, nie méwigc juz o parlamencie. Na decyzje cesarza w tej
materii mogli mie¢ wplyw, cho¢ konstytucja wprost tego nie okreslala, jedynie szefo-
wie sztabéw armii oraz marynarki, posiadajacy tak zwany dostep bezposredni (iaku
josoken) do panujacego. Uzyskawszy dla swych postulatow cesarska sankcje, szefo-
wie sztabow mogli powiadomi¢ o niej gabinet przez ministrow wojny i marynarki,
bedacych — jako oficerowie w stuzbie czynnej — ich podwtadnymi’.

Z konstytucji wynikalo wigc, ze cesarz miat prawo do prowadzenia polityki przy
pomocy swoich doradcow. Cze$¢ z nich zasiadata w Tajnej Radzie (jap. Samitsuin),
zupehnie niezaleznej od parlamentu instytucji stworzonej w 1888 roku przez 1to (kto-
ry zostat jej pierwszym przewodniczacym), majacej — jak oznajmiata konstytucja

* Zob. G.M. Beckmann, The Making of the Meiji Constitution. The Oligarchs and the Constitu-
tional Development of Japan, 1868—1991, Lawrence 1957 (tekst konstytucji: s. 151-156); G. Akita, The
Foundations of Constitutional Government in Modern Japan, Cambridge, MA 1967; idem, The Meiji
Constitution in Practice. The First Diet, ,,Journal of Asian Studies” [dalej: JAS], November 1962, vol.
XXII, no. 1, s. 31-46; przektad konstytucji na jezyk polski zawiera praca: E. Rutkowska-Patasz,
Cesarz Meiji. Wizerunek wiadcy w modernizowanej Japonii, Warszawa 2012, s. 459—464. Fragmenty jej
tekstu cytowane w niniejszym artykule podawane begda za tym (dokonanym z oryginatu) przektadem.
Piszacy te stowa nie zna jezyka japonskiego.

> T. Masuda, The Emperor’s Right of Supreme Command as Exercised up to 1930. A Study Based
Especially on Takarabe and Kuratomi Diaries, ,,Acta Asiatica” 1990, no. 56, s. 78.
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— ,,ha zyczenie cesarza rozwaza¢ wazne sprawy panstwowe” (art. 56)°. W kwestii
dowodzenia armia monarcha dzialat za$ przez doradcow wojskowych, catkowicie
odrgbnych i niezaleznych od cywilnych. Rodzito to niebezpieczenstwo potencjal-
nych tar¢. Latwo bylo przewidziec¢, ze sukcesy sil zbrojnych beda powodowac coraz
wigksze cigzenie ich przywddztwa w kwestiach zarezerwowanych teoretycznie dla
ministerstwa spraw zagranicznych (Gaimusho) lub wrecz rzadu w ogole. Obserwuja-
cy Japoni¢ cudzoziemcy wregcz odnosili wrazenie, ze posiada ona dwa rzady, cywil-
ny i wojskowy, kazdy usankcjonowany przez konstytucje’. Paralizujgcemu panstwo
konfliktowi miedzy nimi miat zapobiega¢ wlasnie tenno jako zwierzchnik koordynu-
jacy ich dziatanie.

Opierajac si¢ tylko na powyzszych informacjach, nie jest tatwo odpowiedzie¢ na
pytanie, jaki byt wlasciwie zakres wtadzy japonskiego cesarza. Biorgc konstytucje
dostownie, mozna uzna¢, ze prerogatywy te byty tak olbrzymie, iz parlamentaryzm
stanowit parawan i iluzj¢, tym bardziej ze w 1890 roku uprawnienia wyborcze posia-
dato w Japonii tylko 1% dorostych me¢zczyzn — p6t miliona na czterdziestomilionowa
populacje. (Na 6wczesnych Wyspach Brytyjskich, mniej ludnych, bo trzydziestomi-
lionowych, elektorat ten wynosit 5 min). Wigkszo$¢ badaczy utrzymuje jednak, ze
cesarskie uprawnienia byty niemal wytacznie teoretyczne, gdyz tennd z nich w prak-
tyce nie korzystal. Niektorzy z nich upierajg si¢ wrecz, ze mocno ugruntowana opinia
o wyjatkowej pozycji panujagcego w konstytucji Meiji jest mitem, poniewaz w innych
owczesnych ustawach zasadniczych (przede wszystkim w konstytucji pruskiej, do
ktorej japonska nawigzywata, mowiac o glowie panstwa) monarsze przyznawano
wcale nie mniejszy zakres wladzy®.

Okreslenie faktycznej pozycji cesarza w konstytucji Meiji jest niemal tozsame
z wyjasnieniem, czym byla owa ustawa w ogole. Jej krytycy okreslajg obdarzong nig
Japoni¢ mianem ,,autorytarnego panstwa, choc [...] z konstytucyjng fasadg”, i utrzymu-
ja, ze 6wczesny parlamentaryzm byt fikcja (takze dlatego, iz prawa wyborcze miato
ledwie 1% mieszkancow)’. Istnieje nawet twierdzenie, Ze ,,w praktyce stworzyla ona
monarchi¢ absolutng skoncentrowang wokot cesarza z wszelka wladzg wynikajaca
z jego osoby”!’. Jest to jednak opinia niesprawiedliwa, opierajgca si¢ — moze nieSwia-
domie — na pamigci o pottotalitarnym panstwie okresu II wojny §wiatowej, w ktorym
uchwalona w 1889 roku konstytucja w istocie nie obowigzywata. Zgodzi¢ si¢ raczej na-
lezy z bardziej wywazonym sadem, mianowicie: [td Hirobumi i jego koledzy stworzyli
»~model ustroju, ktory mogt ewoluowaé zaréwno w strong demokracji, jak i autoryta-
ryzmu. Z pewnoscig nie byfa to konstytucja demokratyczna, niemniej jednak biedne

¢ R. Colegrove, The Japanese Privy Council, ,,American Political Science Review”, November
1931, no. 25, s. 589-614.

" 1. Nish, Japanese Foreign Policy, 1869—1942. Kasumigaseki to Miyakezaka, London 1977, s. 7.

8 E. Rutkowska-Patasz, , Wyjgtkowa” pozycja monarchy Japonii nakreslona przez konstytucje
Meiji — studium poréownawcze, ,,JJaponica” 1994, nr 2, s. 29-38.

> Np. B. Martin, Japan and Germany in the Modern World, Oxford 2006, s. 33.

10 N. Berlin, Constitutional Conflict with the Japanese Imperial Role. Accession, Yasukuni Shrine,
and Obligatory Reformation, ,,University of Pennsylvania Journal of Constitutional Law” 1998, vol. I,
no. 2, s. 386.
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bytoby stwierdzenie, ze nie byto mozliwe postepowe lub demokratyczne interpretowa-
nie jej ustaw”!!. Cho¢ zawierata wiele sformutowan mato precyzyjnych, to w okresie
jej obowigzywania — w latach 20. XX wieku — wprowadzono gltosowanie powszechne
dla mezczyzn, gabinety partyjne i wolno$¢ prasy. Jej przyjecie jako pierwszej konsty-
tucji w Azji'? ogromnie podniosto w §wiecie zachodnim prestiz Japonii.

Czy konstytucyjne prerogatywy cesarza stanowily zatem parawan dla rzadow
oligarchii Meiji, ktorej wiadca byt jedynie marionetka, swoistym ,,kapeluszem Geis-
slera”? Wielu badaczy — zwtaszcza tych, ktorzy nie prowadzili wiasnych badan i wy-
bidrezo korzystali z owocdéw cudzych badan — chetnie udziela odpowiedzi twierdza-
cej. Pewnos¢ w tej materii utatwia trudny do pojecia fakt, ze Meiji bardzo dtugo po-
siadat jedynie brazownicze zyciorysy ,,oficjalne”'?, a zadnej naukowej biografii. Gdy
ta ostatnia wreszcie si¢ pojawita, jej autor Donald Keene dotozyt wielu staran, by
ograniczy¢ si¢ do informowania, unikajac wszelkich konkluzji'*. Jego §ladem poszta
Ewa Patasz-Rutkowska, autorka polskiej (skadinagd wielce wartosciowej i opartej na
zrodlach) monografii rzadoéw cesarza'®. Jej niezmiernie powsciagliwe sformutowania
sugerujg wszelako do$¢ przejrzyscie, ze tenno byt tylko aktorem, odgrywajacym (co
prawda bezbtednie) napisang mu przez innych rolg. Nie rzadzit, bo jakoby

nie miat ani takich potrzeb, ani umiej¢tnosci, ale ufal swym doradcom, pomystodawcom zmian
i tworcom nowej Japonii. Owczesny rzad, czyli wielki minister stanu, ministrowie lewej i prawej
strony oraz radcy przejeli faktyczng wladzg w kraju, a byli w$rdd nich i tacy politycy, ktorzy
uwazali, ze potomek [bogini] Amaterasu nawet nie powinien zaprzata¢ sobie glowy tak przy-
ziemnymi sprawami, jakimi jest rzadzenie i decydowanie o szczegotach polityki panstwa. Jed-
nak wszystkie oficjalne posuni¢cia wladz zawsze firmowat [wyrdznienie — J.P.] cesarz'e.

Owe wiadze, w skrajnej interpretacji ,,daty cesarzowi status bardziej marionetki
niz wladcy absolutnego™’. W opinii wulgaryzatorow historii Meiji byt ,,nieszczesli-
wym monarchg [...] nieszczgsng marionetka klik, ktére obality szogundéw”, zmuszo-
nym przez (marszatka) Yamagate Aritomo do zycia ,,niczym ptak w klatce™®,

" M. Luczko, Ito Hirobumi i Yamagata Aritomo. Czolowi politycy Japonii okresu Meiji (1868—
1912), Warszawa 20006, s. 84; zob. tez oceng A. Gordona, Nowozytna historia Japonii. Od czasow
Tokugawow do wspolczesnosci, thum. 1. Merklejn, Warszawa 2010, s. 135-136. Podobnie argumentuje
B.-A. Shillony, The Political Tradition of Japan and its Impact on the Development of Japanese De-
mocracy [w:] Democracy and Modernity, ed. SN. Eisenstadt, Leiden 1992, s. 108.

12 Ogtoszona w 1879 r. konstytucja turecka (tzw. midhatowska) zostata natychmiast zawieszona
i weszta w zycie dopiero po przewrocie 1908 .

13 Przyktadem takiego dzieta moze by¢ zbiorowa praca Emperor Meiji and Emperess Shoken. In
Japanese and English, Tokyo 2007, ale publikowano je juz w roku $mierci monarchy (1912).

Y D. Keene, Emperor of Japan. Meiji and His World, 1852—1912, New York 2002.

5 E. Patasz Rutkowska, Cesarz Meiji... Jest to wlasnie (takze w zamiarze) ,,wizerunek wiadcy”,
nie biografia, skoro zdaniem autorki ,,poznanie prawdziwego Mutsuhito jest niemozliwe” (s. 25).

16 Ibidem, s. 217. Zob. tez np. s. 423.

7 N. Berlin, op. cit., s. 386. Poniewaz Berlin, jak juz wspomniano, uwaza, ze konstytucja 1889 r.
wprowadzita w Japonii zakamuflowane rzady absolutne, oznacza to, iz absolutysta byta oligarchia Meiji,
wobec ktorej nominalny wiadca odgrywat taka mniej wiecej role, jak uposledzony umystowo cesarz
Austrii Ferdynand I wobec kanclerza Metternicha.

18 S.Seagrave, P. Seagrave, The Yamato Dynasty. The Secret History of Japan's Imperial Family,
New York 2001, podpisy pod ilustracjami za s. 203. W istocie to ,,rewolucja Meiji” wyrwala wtadcow
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Nawet pobiezna analiza dostgpnych swiadectw, pochodzacych co prawda drugiej
reki (zgodnie z japonska tradycja stow wiadcy nigdy oficjalnie nie protokotowano),
nasuwa jednak istotne watpliwosci co do owych twierdzen. Jest prawds, ze kon-
stytucyjne uprawnienia cesarza spowodowatly, w momencie promulgowania ustawy
zasadniczej, ogromne kontrowersje odno$nie do natury oraz skali owych preroga-
tyw'. Jest rbwniez prawda, ze 1t6 Hirobumi, uwazany za gtéwnego autora doku-
mentu, opublikowat do niego specjalny komentarz, stwierdzajacy miedzy innymi, ze
obowigzek ministerialnej kontrasygnaty dekretow cesarskich zostat wprowadzony
w obawie przed ,,naduzyciem w wykonywaniu wladzy suwerennej”, przy czym od-
powiedzialni mieli by¢ wladnie ministrowie, aby zaden cien nie padt na suwerena®.
Sa wszakze dowody wskazujace, ze racj¢ mial Toriumi Yasushi, historyk argumen-
tujacy, iz chociaz cesarz w petni respektowat swa role monarchy konstytucyjnego,
to inicjatywe catkowicie oddawal swoim doradcom jedynie na samym poczatku
rzadow, gdy ledwie wychodzil z dziecinstwa (w momencie intronizacji, 13 lutego
1867 r., miat 14 lat). W dobie rzadéw konstytucyjnych nie wahat si¢ natomiast wyra-
za¢ swojego zdania i politycznych preferencji, czesto nader skutecznie?'. Jego osobi-
sty autorytet doznat przez to ogromnego wzmocnienia.

Podczas pierwszych posiedzen parlamentu, gdy bezposrednie egzekwowanie przez cesarza
jego wiadzy i jego wladzy posredniczacej miato znaczny zakres, jego autorytet jako wiadcy
absolutnego nie byl jeszcze powszechnie uznawany. Ale gdy po 1895 r. [tj. po zwycigstwie nad
Chinami — J.P.] takie dzialania mniej rzucaly si¢ w oczy, poglad na cesarza jako na boskiego
wiadce zdazyt zapusci¢ korzenie?.

Pierwsza taka niewatpliwa interwencja mtodego wtadcy nastapita juz pazdzier-
niku 1873 roku. W czasie gdy Iwakura Tomomi, 6wczesny spiritus movens poli-
tyki japonskiej, przebywal poza granicami ojczyzny, stojac na czele stynnej misji
do USA i Europy, dowddca strazy cesarskiej Saigd Takamori oraz szef dyplomacji
Soejima Taneomi postanowili doprowadzi¢ do interwencji zbrojnej w Korei. Pretekst
stanowita obraza poselstwa z Tokio przez wtadze w Seulu, naprawde jednak Saigd
(nazwany potem nie bez racji ,,0ostatnim samurajem”) zamierzal zatrudni¢ w owej
ekspedycji bliskich mu feudalnych wojownikéw, skazanych przez wcielane for-
sownie w zycie reformy na bezrobocie. Przygotowania byty bardzo zaawansowane:
w marcu Soejima uzyskat u chinskich zwierzchnikow Korei to, co zinterpretowat
jako zgode na ekspedycje karna, w sierpniu za§ Saigd zamierzat si¢ udaé na potwysep
osobiscie, chege sprowokowac incydent dajacy bezposrednie ,,prawo” do uderzenia.

japonskich z niemal domowego aresztu w patacach w Kioto, mlody cesarz zas podjal szes¢ wielkich
podroézy po kraju. Sterling Seagrave, autor naszpikowanych fantazjami prac o kuomintangowskich Chi-
nach, znany jest zardwno z kategorycznosci wypowiadanych sadow, jak i braku znajomosci nie tylko
jezykow azjatyckich, ale takze literatury naukowej dotyczacej krajow, o ktorych pisze.

¥ J. Banno, Emperor, Cabinet and Diet in Meiji Politics (1880-1913), ,,Acta Asiatica” 1990, no.
59, 5. 59-76.

20 J. Pittau, Political Thought in Early Meiji Japan, Cambridge, MA 1967, s. 177-178.

21Y. Toriumi, Was the Emperor Really a Puppet?, ,,Japan Echo” 1980, vol. VII, no. 2, s. 114-117.

2 H. Yasuda, The Modern Emperor System as It Took Shape Before and After the Sino Japanese
War of 1894-5, ,,Acta Asiatica” 1990, no. 59, s. 56.
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Tymczasem mogto mie¢ ono reperkusje wregez nieobliczalne, przynoszac niszcza-
ce wystgpienie nie tylko Chin, ale takze mocarstw zachodnich, a przede wszystkim
Rosji. W tej sytuacji Iwakura, ktéry powrocit do kraju w ostatniej chwili, usitowat
zniweczy¢ owe szalone plany. Udato mu si¢ to 23 pazdziernika dzieki osobistej in-
terwencji cesarza, rzucajacego na szale caty swoj autorytet. W rezultacie Saigd oraz
Soejima zrezygnowali ze stanowisk?.

W nastepnych latach cesarz stawat si¢ coraz bardziej partnerem dla genré. Prze-
stawata mie¢ znaczenie roznica wieku, zresztg bynajmniej nie tak ogromna: spos$rod
czotowych czlonkow ,,rady medrcow” Yamagata Aritomo (1838-1922) byt starszy
od wladcy o 14 lat, wspomniany juz It o 11, a pdzniejszy trzykrotny premier Saionji
Kinmochi tylko o 3. Ten ostatni w mtodos$ci towarzyszyl nastgpcy tronu podczas za-
baw. Ich kontakty — oczywiscie na niwie nieoficjalnej — cechowala swoboda i prostota.
Zaproszony przez cesarza na obiad ambasador brytyjski sir Claude MacDonald (byto
to w szczytowej fazie sojuszu angielsko-japonskiego, przynoszacego $cista wspotpra-
c¢ obu wyspiarskich mocarstw) zanotowal, Ze zasiadajacy przy stole It6 oraz hrabia
Inoue Kaoru ,,wydawali si¢ rozmawia¢ na stopie absolutnej rownosci i opowiadali
dowcipy, po ktorych bezposredni potomek stonca parskat smiechem. Bylo to dla mnie
istng rewelacja i niezmiernie mnie uradowato, albowiem mikado okazuje si¢ osobg
nader ludzka”*. W istocie nawet zbyt ludzkg — skoro Itd nalezat do nielicznych ludzi
potrafigcych dotrzymaé cesarzowi towarzystwa przy kielichu do bialego rana.

W zawarciu wspomnianego sojuszu z Wielka Brytania, niejako pasujacego Ja-
poni¢ na wielkie mocarstwo, cesarz Meiji miat odegra¢ czynna i istotng role. Wérod
politykéw w Tokio istnialy podzielone opinie co do aliansu majgcego (nie byto co
do tego watpliwos$ci) daé cesarstwu istotne atuty w grozacej konfrontacji z Rosjg.
Niektorzy (wsrdd nich 1td, wowczas primus inter pares wsrod genro) uwazali, ze
alternatywa jest bezposrednie porozumienie z Petersburgiem. Tenno byl innego
zdania. W chwili gdy wielki genré w stolicy Rosji podjat rozmowy z carem i jego
ministrami, na zwolanej Tokio w drugim tygodniu grudnia 1901 roku konferencji
cesarz w decydujacym momencie zdyskredytowal moralnie stronnikéw 1t5. Nakazat
mianowicie odczytac list ze swojego prywatnego archiwum w ktorym Ito, jeszcze
jako premier, uznawat alians z Londynem za lezacy catkowicie w interesie Japo-
nii®. Wedle swiadectwa 6wczesnego szefa rzgdu Katsury Tard, danego w rozmowie
z przedstawicielem brytyjskim w Tokio MacDonaldem (wowczas jeszcze postem,
nie ambasadorem), Meiji oznajmil wowczas, ze ,,jest gotow wzig¢ na siebie odpowie-
dzialnoé¢ za zawarcie uktadu™*.

2 N.Ike, The Triumph of the Peace Party in Japan in 1873, ,,Journal of Asian Studies” [dalej: JAS],
May 1943, vol. II, no. 3, s. 286-295; M. Mayo, The Korean Crisis of 1873 and Early Meiji Foreign
Policy, JAS, August 1972, vol. XXXI, no. 4, s. 795-797.

2% MacDonald do ministra spraw zagranicznych Lansdowne’a, 24 X 1905, National Archives, Lon-
don [dalej: NA], FO 800/134.

% [T. Hayashi], The Secret Memoirs of Count Tadasu Hayashi, ed. AM. Pooley, London 1915,
s. 165.

%6 Notatka Whiteheade’a z rozmowy MacDonalda z Katsura, 23 XII 1901, BDOW, vol. II, The An-
glo-Japanese Alliance and the Franco-British Entente, London 1927, s. 106. Incydent potwierdza lan
Nish (Japanese Foreign Policy, s. 68).
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W istocie proby ograniczenia cesarza do ,.kapelusza Geisslera” firmujacego po-
czynania swych doradcow 1 ministrow mogly si¢ zakonczy¢ bardzo smutno dla ich
autorow. 7 maja 1887 roku (a wigc jeszcze przed promulgowaniem konstytucji)
powszechnie juz podziwiany Itd odwazyt si¢ zaniechaé osobistej wizyty w palacu
1 za posrednictwem ministra dworu zasugerowac cesarzowi, co ten ma powiedzie¢
na wypadajacym nazajutrz posiedzeniu Tajnej Rady. 7enno cisnat tekst na ziemig,
oznajmiajgc, ze nie przyjdzie, jesli nie bedzie wezesniej na serio konsultowany?’.

Nawet niedowierzajaca samodzielnosci politycznej cesarza Ewa Patasz-Rut-
kowska uznaje, ze wiadca ,,uczestniczyt zawsze w podejmowaniu najwazniejszych
decyzji panstwowych i niejednokrotnie sugerowat, kto ma zosta¢ szefem gabinetu.
Czasami nawet nalegat na wytypowanego przez siebie kandydata™®. Te ,,nalegania”
(o czym wspomniana autorka informuje juz dyskretnie, bo w przypisie) byly skutecz-
ne odnos$nie do nominacji szefa rzadu w: grudniu 1897 roku (Itd Hirobumi), czerwcu
1898 roku (Okuma Shigenobu), listopadzie 1898 roku (Yamagata Aritomo) i maju
1901 roku (Katsura Tard). Kazdy z tych wyboréw — moze z wyjatkiem Katsury —
trzeba uznaé z perspektywy czasu za niezwykle trafny.

Nie bedac ,,monarchg malowanym™, byt wszakze Meiji autentycznym wiadca
konstytucyjnym. Z zasady zajmowat stanowisko niechgtne uzyciu sity, czego dobrym
przyktadem jest oméwiony juz epizod koreanski. Sprzeciwial si¢ podjeciu krokow
wojennych przeciw Chinom w 1894 roku oraz 10 lat potem przeciw Rosji. W wypad-
ku tej ostatniej na dramatycznej konferencji na najwyzszym szczeblu 4 lutego 1904
roku zaproponowat swoim wspotpracownikom, ze wysle osobisty telegram do Mi-
kotaja II, forsujacy rozwigzanie dyplomatyczne®. Pomyst nie zostat zaaprobowany —
zebrani uznali, ze jest za pdzno, car za§ zapewne nie udzieli odpowiedzi, upokarzajac
japonskiego monarche. Wypadek ten potwierdza wszakze raz jeszcze, iz pierwszego
konstytucyjnego wtadcy wysp japonskich w zaden sposob nie mozna uzna¢ tylko za
marionetke firmujaca rzady oligarchicznej grupy genro.

Reasumujac: realno$¢ prerogatyw przyznanych wiladcy przez konstytucje z 1889
roku zalezala w ogromnej mierze od osobowos$ci panujgcego. W rgkach cesarza
0 znacznym autorytecie osobistym, jakim niewatpliwie byt renno Meiji, ustawa za-
sadnicza mogta si¢ sta¢ — 1 stata si¢ — instrumentem do wywierania potgznego wply-
wu na rzady. Zasadnicza zmiana pod tym wzgledem, jaka nastgpita po zgonie wladcy
29 lipca 1912 roku, stanowita pochodng dwoch czynnikow. Pierwszym byt po prostu
przypadek, drugim wspomniana juz, calkowita niezalezno$¢ od rzadu sit zbrojnych

*7S.S. Large, Emperors of the Rising Sun. Three Biographies, Tokyo 1997, s. 41.

2 E.Patasz-Rutkowska, Cesarz Meiji, s. 278.

¥ Dla ogromnej wigkszo$ci poddanych Meiji byt jednak na co dzien wlasnie ,,wladca malowanym”,
a to z powodu graniczacej z fobig niechgci do fotografowania si¢. Z tego powodu ,,obowiazki oficjal-
nej fotografii cesarza” pehil jego portret namalowany przez wiloskiego artyst¢ Eduarda Chiossone (na
polecenie rzadu sporzadzit on podobizng tenno, podpatrujac go z ukrycia w ogrodzie). Podobizna ta
uchodzi w wielu publikacjach za fotografi¢ cesarza. Zob. J. Adeney Thomas, The Unreciprocated
Gaze: Emperors and Photography [w:] The Emperors of Modern Japan, ed. B.-A. Shillony, Leiden
2008, s. 185-195.

3 S. Okamoto, The Japanese Oligarchy and the Russo-Japanese War, New York—London 1970,
s. 258 (przyp.); cyt. tez w: S.S. Large, Emperors of the Rising Sun, s. 211.
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(i ich reprezentantéw w gabinecie, ministrow armii i floty), zgodnie z konstytucja
podlegajacych tylko cesarzowi.

Czynnikiem przypadkowym, ktérego nie mogt przewidzie¢ zaden ustawodawca,
okazata si¢ choroba kolejnego wtadcy japonskiego Taishd (za zycia znanego jako
Yoshihito), jedynego syna cesarza Meiji, ktory przezyt okres niemowlecy’'. Ten
nieszczesliwy cztowiek od dziecinstwa byt stabowity. To, czy choroba umystowa,
ktéra w koncu uniemozliwita mu nawet formalne sprawowanie rzgdow, trawita go
od poczatku, czy tez stata si¢ konsekwencja przezywanych stresow, pozostaje przed-
miotem sporéw>2. Jest faktem, ze — wedle §wiadectwa lekarza cesarza Meiji, Erwina
von Baelza — juz w 1900 roku Itd Hirobumi okreélit dziedzica cesarstwa jako kogos,
kto ,,musi tanczy¢, aby zadowoli¢ swych nauczycieli i doradcow”, przy czym wielki
genro ,zrobit palcami ruch, jakby pociagat za sznurki marionetki”®. ,,Powszechnie
uwaza si¢ — informowat swoj rzad o nowym wiladcy brytyjski ambasador MacDonald
— ze jest on cokolwiek staby na umysle (ang. wanting) i jest to z pewnoscia opinia, do
ktorej przypadkowy obserwator moze dojs¢ po paru chwilach rozmowy””*.

Fatalna stabo$¢ wtadcy niemogacego nalezycie wykonywac nie tylko swych
konstytucyjnych prerogatyw, ale takze (jak si¢ predko okazalo) obowigzkow czysto
ceremonialnych, zbiegla si¢ z biologicznym wymieraniem rady genré, czyli oligar-
chii sprawujacej dotad wtadz¢ w Japonii. Juz 1916 roku owa wszechpotezna rada
medrcow skurczyta sie do dwoch starcow, ksigzat Yamagaty oraz Saionjiego (trzeci
zyjacy tytan, Matsukata Masayoshi, nie mégt by¢ brany pod uwage z powodu trawia-
cej go od lat miazdzycy). Nowych genro nie mozna byto powotaé, poniewaz zgodnie
z obyczajem mogt ich mianowac¢ tylko cesarz Meiji, ktory juz nie zyl. Przeniesienie
ogromnej wladzy spoczywajacej dotad na ramionach niewymienionego w konstytu-
cji (acz jak najbardziej jawnego) grona na rzad, niecieszacy si¢ autorytetem wsrod
przywo6dcdw obu rodzajow sit zbrojnych, oraz parlament niemajacy wysokich noto-
wan ani wérod wojskowych, ani cztonkow gabinetu, okazato si¢ niemozliwe.

Pierwszym nader groznym ostrzezeniem stat si¢ juz na poczatku nowego panowa-
nia tak zwany kryzys polityczny Taisho (jap. Taisho seihen). Rzecz przedstawiata si¢
w skrocie nastepujaco: 2 grudnia 1912 roku minister wojny Ishimoto Shinroku podat

31 Sposrod ogotem 15 dzieci cesarza Meiji, jakie miat z 5 natoznicami (zwiazek z cesarzowa Shoken
pozostat bezdzietny), dorostos¢ osiagneto zaledwie 5. Autorzy dostepnej mi literatury nie probowali wy-
jasni¢ tego przerazajaco wysokiego (siggajacego 67%!) wspolczynnika $miertelnosci wsrdd rodziny ma-
jacej dostep do wszelkich osiagni¢¢ zachodniej medycyny; wspolczynnik ten byt bez poréwnania wyzszy
niz $redni wskaznik §miertelno$ci noworodkoéw w ostatnim okresie izolacji Japonii (10-15%).

32 Pisanie o cesarzu Taishd utrudnia brak jego biografii z prawdziwego zdarzenia w jgzyku europej-
skim. Znana praca A. Morgana Younga Japan under Taisho tenno, 1912—1926 (London 1928) nie jest
zyciorysem, lecz proba opisu epoki. Historyk musi si¢ zadowoli¢ lapidarnym portretem w cytowanej juz
ksigzce Stephena Large’a Emperors of the Rising Sun oraz szkicem Hary Takeshi Taisho: An Enigmatic
Emperor and His Influential Wife w tomie The Emperors of Modern Japan, s. 227-240 (proba rehabili-
tacji tej postaci jako cztowieka).

3 Awakening Japan. The Diary of a German Doctor, Erwin Baelz, ed. T. Baelz, Bloomington—Lon-
don 1974, s. 124.

3 Cyt. za: 1. Nish, Sir Claude and Lady Ethel MacDonald [w:] Britain-Japan. Biographical Por-
traits, vol. 1, ed. I. Nish, London 1995, s. 142.
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si¢ do dymisji, protestujac przeciw niezdolno$ci dwczesnego premiera Saionjiego
do przeforsowania w parlamencie rozbudowy armii o dwie nowe dywizje. Zgodnie
z fatalng interpretacja konstytucji, dokonang ongis$ przez Yamagate, ustgpienie to po-
ciggneto za sobg upadek gabinetu. Sformowanie nowego rzadu obwiescit 21 grudnia
protegowany Yamagaty i dwukrotny juz premier Katsura Tard. Wszelako rywalizuja-
ca z armig ladowg flota odmowita mianowania ministra marynarki, obawiajac sie, ze
Katsura storpeduje plany budowy nowych okretow. W tej sytuacji zagrozony podzie-
leniem losu Saionjiego premier zazadat od cesarza wydania reskryptu przywotujace-
go flote do porzadku, co tez i otrzymat.

Triumf gabinetu okazat si¢ jednak krotkotrwaly. Wszyscy zdawali sobie sprawe,
ze prawdziwie zwycigskim decydentem nie byt ani monarcha, ani nawet Katsura, ale
stojacy za obydwoma Yamagata. Tymczasem w lutym 1913 roku szef rzadu zalozyt
wtlasna parti¢ Doshikai (od grudnia Rikken Doshikai, czyli Konstytucyjne Stowarzy-
szenie Jednomyslnych) majaca zagrozi¢ dominujacej w parlamencie Seiyiikai. Po-
niewaz ta ostatnia zaczeta montowa¢ w zgromadzeniu koalicje mogacg zastopowad
decyzje premiera, Katsura nakazat z kolei cesarzowi Taisho zawiesi¢ obrady izby na
pig¢ dni.

Wybucht skandal. Gazety (gléwnie partii Seiytkai, ktorej nieoficjalnym szefem
byt Saionji) oskarzaty szefa rzadu o postuzenie si¢ ,,politycznie niedo§wiadczonym”
monarchg. Skonfundowany cesarz chciat wycofaé¢ swoj reskrypt, na ktérym zreszta
— jak wytknieto — brakowato kontrasygnaty odpowiedniego ministra. Saionji nie za-
mierzat jednak zadrasnag¢ nimbu tronu ani autorytetu konstytucji (uznawat si¢ za jej
wspotautora). Cho¢ oburzat si¢ przedsiewzigta przeciw niemu akcja, uwazat, ze raz
wyrazona formalna wola cesarza musi by¢ uszanowana z uwagi na dobro panstwa.
Przywddcy Seiyiikai nie zamierzali jednak ustgpowac. Po dluzszym oporze Katsura
skapitulowat. Premierem 20 lutego zostat Yamamoto Gonnohyde, rekomendowany
przez tandem Yamagata—Saionji. Teke spraw zagranicznych otrzymat baron Kato Ta-
kaaki, ktory niedawno podpisat najnowsza wersje przymierza z Wielka Brytanig®.

Nie ulegato najmniejszej watpliwosci, ze cata afera okazata si¢ mozliwa tylko
wobec braku na tronie prawdziwego suwerena. Zmarty cesarz Meiji nigdy nie zgo-
dzilby si¢ na zredukowanie do roli pieczeci firmujacej decyzje politykdw, z ktorych
zaden zresztg nie odwazylby si¢ czego$ podobnego mu zasugerowac. Wykorzystujac
stabos¢ jego nastgpcy, podkopano wypracowany w poprzedniej epoce system, naru-
szajac jesli nie literg, to na pewno ducha konstytucji. Faktem stato si¢ tez warchol-
skie zuchwalstwo armii i floty (a wlasciwie odpowiednich sztabéw generalnych). Te
ostatnie na pewno nie pozwolityby sobie na zachowanie tego rodzaju za poprzednie-
go wladcy. Wojskowych do porzadku przywotata reprymenda ze strony obu ostatnich
genro, ale ci nie byli przeciez wieczni.

Ani Saionji, ani Yamagata (ktory zresztg zmart w 1922 r.) nie podjeli zadnej pro-
by uniezaleznienia gabinetu od szantazu obu sztaboéw, chocby przesadzajac, ze mi-
nistrami wojny i floty powinni by¢ cywile. Niewatpliwie obciaza to pami¢¢ obu.

3 R.F. Hackett, Yamagata and the Taisho Crisis, 1912—1913 [w:] Studies in Asia, ed. D.S. Brown,
Lincoln, NE 1962, s. 21-38.
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Tymczasem umyst cesarza Taisho szwankowat coraz bardziej: dochodzito do kom-
promitujacych epizodéw. Wspomniany Kato Takaaki informowal w 1920 roku za-
przyjaznionego z nim ambasadora Beilby’ego Altona, ze ,,cesarz o niczym nie ma
pojecia i aprobuje, w kompletnej ignorancji, najrozmaitsze panstwowe dokumenty,
jakie mu sg przedktadane, tylko do zaaprobowania. Jego Wysoko$¢ nigdy nie byt
w stanie zakwestionowac jakiejkolwiek sprawy czy nazwiska, ktore mu przedsta-
wiono”. W tej sytuacji tron stawat si¢, zdaniem Katg, ,,niczym wigcej jak niezbedna,
chociaz pusta instytucjg” i wymagat niezwlocznego obsadzenia przez osob¢ zdolng
do petnienia funkcji przynajmniej reprezentacyjnych®.

Osobg taka okazat si¢ nastgpca tronu Hirohito (znany po $mierci jako cesarz
Showa). Ze wzgledu na swoja — do dzi$ nie do konca wyjasniong — role w wydarze-
niach tragicznych lat 1931-1945 jest on (i zapewne dtugo bedzie) najbardziej zna-
nym ze wszystkich wladcow Kraju Kwitngcej Wisni, cho¢ charakterem, a zapew-
ne takze inteligencja na pewno ustepowat stawnemu dziadkowi. Wydaje si¢ wielce
prawdopodobne, ze sposrod czterech synow cesarza Taishd byl tym najmniej utalen-
towanym; matka, cesarzowa Sadako, wyr6zniata mtodszego o rok ksigcia Chichibu®’.
Jego japonski biograf Kanroji Osanaga zauwaza, iz Hirohito w czasie dziecigcych
zabaw z synami arystokratycznych rodzin zawsze $cisle przestrzegat regut, nie ulega-
jac pokusie wlasnej inwencji, nie méwigc juz o oszukiwaniu®®. Cechy te — predko do-
strzezone na dworze — sprawiaty, ze Swietnie nadawatl si¢ na wtadce ceremonialnego,
tym bardziej ze zainteresowan politycznych nie przejawiat. Jego pasjg byta biologia,
ze szczegblnym uwzglednieniem biologii oceanicznej®.

Wobec niemal catkowitego wygasniecia rady genro (do konca czynny jej przed-
ostatni zyjacy cztonek, marszatek Yamagata, interesowatl si¢ glownie sprawami
wojskowymi) czynnikiem sprawczym polityki japonskiej stawat si¢ coraz bardziej
ksigze Saionji. Ow ongi$ dwukrotny premier byt w dziecinstwie, jak wspomniano,
towarzyszem zabaw cesarza Meiji (mtodszego o trzy lata). Fakt ten zadecydowat
w znacznym stopniu o stosunku mtodego Hirohito do majestatycznego starca, ktory
zresztg jako ostatni relikt ztotej epoki stawat si¢ powoli w Japonii obiektem niemal
religijnej czci®.

Gltownie wola Saionjiego stata za dwoma najwazniejszymi wydarzeniami w 2y-
ciu dorastajacego Hirohito: za oficjalnym ogloszeniem 2 listopada 1916 roku nastep-
ca tronu (Kotaishi) 1 zargczynami z ksi¢zniczka Nagako w lutym 1919 roku ($lub
nastapit dopiero pigé lat pdzniej). Wobec coraz szybszej fizycznej i psychicznej de-
grengolady cesarza Taisho ksigze Saionji, po naradzie z urzedujacym od wrzesnia

36 Alston do lorda Curzona, 20 VI 1920, NA, FO 410/67/105971/14.

37 M. Hane, Introduction [w:] Emperor Hirohito and His Chief Aide-de-Camp. The Honjo Diary
1933-1936, ed. and trans. M. Hane, Tokyo 1982, s. 51.

¥ 0. Kanroji, Hirohito. An Intimate Portrait of Japanese Emperor, Los Angeles 1975, s. 15.

¥ Swego pierwszego odkrycia naukowego (byt to nowy gatunek krewetki) Hirohito dokonal w wie-
ku lat 18, w 1919 r. (ibidem, s. 60).

4 R4d Saionjiego nalezat do dziewieciu najbardziej prestizowych domow arystokratycznych w Kio-
to (stolicy Japonii przed jej ,,otwarciem” w XIX w.). Zob. B. Omura, Last Genro. Prince Saionji, Japan's
‘Grand Old Man’, London 2004 i zwt. L. Connors, The Emperor’s Adviser. Saionji Kimmochi and Pre-
War Japanese Politics, Routledge 2011.
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1918 roku premierem Harg Takashim, postanowit uczyni¢ mtodego dziedzica ce-
sarstwa regentem (Sessho). Niezbednym preludium do takiego kroku miata si¢ sta¢
oficjalna, trzytygodniowa wizyta Hirohito w Wielkiej Brytanii, pierwsza tego rodzaju
w historii panstwa. Jej doraznym politycznym celem, zresztg niezmiernie waznym,
bylo stworzenie atmosfery politycznej sprzyjajacej wznowieniu sojuszu angielsko-
-japonskiego, ktorego przedtuzenie stancto pod znakiem zapytania z powodu nieche-
ci amerykanskiej. Chodzito jednak takze o przedstawienie §wiatu nastgpcy tronu oraz
oswojenie tego ostatniego z czekajacymi go wkrotce obowigzkami. Cho¢ z powo-
dow od Hirohito niezaleznych przymierza z Wielka Brytaniag wznowi¢ si¢ nie udato,
dziedzic dynastii Yamato spisat si¢ znakomicie*'. Przy okazji nie ukrywat podziwu
dla monarchii brytyjskiej 1 osobiscie do krola Jerzego V, otaczanego ogromnym sza-
cunkiem, a jednocze$nie pozbawionego jakiejkolwiek realnej wtadzy*. Tego rodzaju
odczucia byty na pewno po mysli Saionjiego i wpisywatly sie¢ w jego wizje roli, jaka
wiadca powinien odgrywac w panstwie. Po powrocie nastgpcy tronu po raz pierwszy
podano do publicznej wiadomosci fakt choroby cesarza Taisho, a 25 listopada 1921
roku ogtoszono regencje.

Japonia po raz pierwszy od dziewigciu lat miala czlowieka zdolnego spehiac
przynajmniej formalne obowigzki gtowy panstwa. Relacje tegoz z najwyzszymi dyg-
nitarzami cesarstwa okazaly si¢ wszakze zupelnie inne niz w czasach cesarza Meiji,
cho¢ nardd, obserwujacy Hirohito tylko w czasie ceremonialnych przejazdow ulica-
mi Tokio, zupetnie nie byt $wiadom tego faktu. Jeden z lepszych biogratow Hirohito,
Stephen C. Large, utrzymuje, ze ,,rola Saionjiego jako gtdéwnego mentora regenta
nie powinna by¢ wyolbrzymiana™?. Natur¢ owych stosunkow ilustruje jednak zna-
komicie przypadek nastgpujacy. Juz po inauguracji regencji, 21 grudnia 1921 roku,
Hirohito, oddychajacy jeszcze relatywnie swobodng atmosfera brytyjskiego Dworu
Swietego Jakuba, wydat catkowicie nieformalne przyjecie dla grupki najblizszych
przyjaciot. Grano angielskie melodie i wypito sporo whisky (prezentu od Johna Ste-
warta-Murraya, 6smego diuka Atholl). Saionji ostro i skutecznie zwymyslat wow-
czas podopiecznego za owo niestosowne, jak uznat, zachowanie*.

Na przetomie lat 1921 1 1922 doszto do historycznej konferencji morskiej w Wa-
szyngtonie, raczej (mimo zaprzeczen ultranacjonalistycznych fanatykow) korzyst-
nej dla Japonii. Reprezentujacy cesarstwo w czasie obrad admirat Katd Tomosaburo
12 lipca 1922 roku zostal premierem, obejmujac tez osobiscie stanowisko ministra
marynarki. Energiczny przywodca zamierzat przeprowadzi¢ fundamentalng reforme
instytucjonalna, majaca wprowadzi¢ system cywilnych ministrow floty. Byliby oni,
naturalnie, podlegli premierowi i nie do odwotania przez ,,podleglych tylko cesa-
rzowi” szefow sztabu. Z uwagi na cechy prawdziwego me¢za stanu — silny charakter,
szerokie horyzonty i wielki autorytet osobisty — miat on wigksze od innych politykow

4 Na temat wizyty zob. I. Nish, Crown Prince Hirohito in Britain, May 1921 [w:] Britain-Japan.
Biographical Portraits, vol. 11, ed. I. Nish, Folkestone 1997, s. 205-215.

4 Zob. H. Nicolson, King George V. His Life and Reign, London 1952.

 S.S. Large, Emperor Hirohito and Showa Japan. A Political Biography, London—New York 1992,
s. 28.

# L. Mosley, Hirohito, Emperor of Japan, London 1966, s. 70-71.



Czy naprawd¢ marionetka? Wokot whadzy politycznej japonskich cesarzy, 1868—1945 587

szanse na osiggniecie sukcesu®. Po ledwie trzynastomiesiecznym kierowaniu gabi-
netem admirala zabrala jednak przedwczesna $§mieré¢. Reformy nie urzeczywistniono.

Mimo to w latach 19241931 japonski system parlamentarny wydawat si¢ funk-
cjonowaé¢ gladko, a nawet przyktadnie. Smieré nieszczesliwego cesarza Taisho
w 1926 roku i objecie tronu przez dotychczasowego regenta byty tylko potwierdze-
niem istniejgcego stanu rzeczy. Spektakularnym uwienczeniem demokratyzacji stato
si¢ wprowadzenie w 1925 roku gtosowania powszechnego (oczywiscie tylko dla mez-
czyzn). Rzady formowali przywodcy dwdch zmieniajacych si¢ na szczytach partii,
Seiytikai i jej liberalnej rywalki Kenseikai (wystepujacej od 1927 r. jako Minseitd).
Mtody cesarz zgodnie z konstytucja wydawat si¢ zwornikiem calej machiny ustro-
jowej, ze swych obowiazkoéw wywiazujac si¢ wzorowo. Malo kto — zwlaszcza poza
Japonig — zdawal sobie sprawe, iz w rzeczywistosci role t¢ pehit wielki starszy,
ksigze Saionji. Przebywajacy gltdéwnie w swej rezydencji Zagyosd, w towarzystwie
ulubionych drzew i dostarczanych mu specjalnie z Francji win, coraz bardziej starze-
jacy sie patriarcha byt faktycznym gwarantem parlamentarnych rzadow, regularnie
przedstawiajac cesarzowi do nominacji jako kandydatéw na przysztych premierow
przywodcow tego z dwoch czotowych ugrupowan, ktore wygrato wybory*.

Pierwszym symptomem kruchos$ci cywilnych rzadoéw stato si¢ zabojstwo dyk-
tatora Chin Potnocnych marszatka Zhang Zuolina, traktowanego za granicg (z racji
kontrolowania Pekinu) jak gtowa panstwa chinskiego. Nici spisku wiodly do ofi-
cerow stacjonujacej w Mandzurii japonskiej Armii Kwantunskiej. Premier generat
Tanaka Giichi, planujacy poczatkowo postawi¢ sprawcow przed sadem, przekonat
si¢ rychto, ze przeciwne procesowi sag wpltywowe postacie w armii i jego macierzy-
stej partii Seiyiikai. Tymczasem oburzony zbrodnia mlody cesarz zadat od premiera
najpierw stanowczos$ci, a potem ,,wzig¢cia na siebie odpowiedzialno$ci” za jej brak.
29 czerwca doszto do ostrego i wyjatkowego w realiach japonskich starcia szefa
rzadu z monarcha, ktéry w koncu oznajmil, ze wigcej nie chee go widzie¢. Generat,
traktujac te stowa jak rozkaz, podat si¢ do dymisji 2 lipca 1929 roku; niedlugo potem
zmart. Saionji 1 jego wspOlpracownicy spierali si¢, czy ich podopieczny nie naduzyt
»cesarskich pytan” (gokamon), wychodzac poza uprawnienia monarchy konstytucyj-
nego. Przybity Hirohito sadzit, ze przyczynit si¢ do $§mierci Tanaki, konstatujgc przy
tym z wyraznym wstrzasem, iz sprawiedliwosci, ktdorej si¢ domagal, i tak nie stato
si¢ zado$¢*. ,,0d tego czasu niezaleznie co mi rzad przedktadat, zdecydowatem sie
aprobowac¢, nawet jesli nie zgadzatem si¢ z tym osobiscie”™.

Ponury przetom nastapit we wrzesniu 1931 roku wraz z podbojem Mandzurii
przez Armi¢ Kwantunska. Cywilny rzad okazat si¢ niezdolny do powstrzymania woj-
skowych, uwazanych przez opini¢ publiczng za bohateréw, i podat si¢ w grudniu do
dymisji. Mianowany premierem s¢dziwy Inukai Tsuyoshi z partii Seiytukai okazat si¢

4 1. Nish, The Leadership of Kato Tomosaburo [w:] Leaders and Leadership in Japan, ed. 1. Nish,
London 1996, s. 147153, J. Polit, Admiratowie i marynarka wojenna a japonska polityka zagraniczna
w latach 1921-1941, ,,Okrety Wojenne” 2011, nr 37 (specjalny), s. 67-68.

% L.Connors, op. cit., s. 88 i n.

" W.F. Morton, Tanaka Giichi, and the Japan's China Policy, Folkestone 1980, s. 159—161.

* S.S. Large, Emperor Hirohito..., s. 39.
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ostatnim szefem rzadu przy nominacji ktérego Saionji odegrat decydujaca role. Si-
wowtlosego szefa rzadu zamordowali wszakze 15 maja 1932 roku zbuntowani kadeci
armii 1 marynarki, otwarcie popierani przez ulice. Rozpoczeto sie czterolecie peine
politycznych morderstw i prob zamachu stanu, zwienczone krwawym, acz nieuda-
nym przewrotem 26 lutego 1936 roku (,,incydent 26 lutego”, jap. ni-ni-roku jiken).
Wyznajacy rodzimg odmiang totalitaryzmu mtodzi oficerowie garnizonu tokijskiego
(najstarszy stopniem byt ledwie kapitanem) zamordowali Iub ranili wiele prominent-
nych osobistoéci. Cho¢ osobiscie przegrali, ich czyn zadal miazdzacy cios rzadom
konstytucyjnym, cho¢ formalnie funkcjonowaty i parlament, i konstytucja®.

Saionjiemu nie udato si¢ przeforsowaé pomystu, by premierem — na miejsce ad-
mirata Okady Keisuke — zostat mtody ksigz¢ Konoe Fumimaro, potomek czcigodne-
go rodu Fujiwara i uczestnik paryskiej konferencji pokojowej. Mianowany szefem
gabinetu, zwiagzany z tajnymi stowarzyszeniami politycznymi Hirota Koki zostat
przekonany przez dwor, by powotat na ministra spraw zagranicznych Yoshidg¢ Shi-
geru, identyfikowanego z liberalizmem i anglofilizmem meza Yukiko, corki barona
Makino. Minister wojny Terauchi Hisaichi na czele delegacji wyzszych oficerow
oznajmit jednak, ze armia nie uzna takiego gabinetu. Szefem Gaimusho zostat po-
wolny wojskowym Arita Hachird.

Konoe zasiadt jednak w fotelu premiera 4 czerwca 1937 roku, stajac si¢ wszakze
niemal natychmiast pionkiem w rekach armii po wybuchu 7 lipca niewypowiedzianej
wojny chinsko-japonskiej. Bystry, ale osobiscie tchorzliwy, lubit powtarzaé: ,,moja
misja polega na kontrolowaniu armii wszelkimi $rodkami bez prowokowania jej™°.
Ksigze Saionji, ktory uwazatl go zreszta — jako cywila — za mniejsze zlo od bezpo-
$rednich rzadow wojskowych, ocenit go najtratniej, wskazujac, iz Konoemu braku-
je moralnego kregostupa (jap. chikara). Inng swa uwage dogasajacy ostatni genro
zakonczyl znamiennym westchnieniem poswigconym zmartym kolegom z czaséw
Meiji: ,,Kiedy mysle o tym teraz, Kido Takayoshi, Okubo Toshimichi, Itd Hirobumi
i1 Katd Takaaki — nawet mniej utalentowany Hara Takashi — to wszyscy byli tacy
zdolni ludzie...”".

Wielki starzec, ostatni zyjacy wspoltworca japonskiego skoku w nowoczesnose,
zmart w wieku 92 lat 24 listopada 1940 roku, juz po podpisaniu przez Japoni¢ so-
juszu z Niemcami i Wlochami oraz po uznaniu za jedyny legalny marionetkowego
rzadu Wanga Jingweia w Nankinie, co wykluczato wyplatanie si¢ z wojny chinskiej.
Ustrdj, ktory wspottworzyl, faktycznie znajdujacy si¢ w stanie $mierci klinicznej
(Konoe rozwigzat wszystkie partie polityczne), przetrwat jeszcze niespetna pigé lat.

Opis wejscia Japonii na droge konfrontacji z mocarstwami anglosaskimi 1 roli,
jaka odegrat wowczas — czy powinien odegra¢ — cesarz, nie sg przedmiotem tego

4 Na ten temat: B.-A. Shillony, Revolt in Japan. The Young Officers and the February 25, 1936
Incident, Princeton, NJ 1973; E. Patasz-Rutkowska, ,, Mlodzi oficerowie” i tzw. Incydent 26 lutego
1936 r., ,,Przeglad Orientalistyczny” 1988, nr 1 (1945), s. 11-22.

0 Cyt. za: I.W. Crowley, Japan s Quest for Autonomy. National Security and Foreign Policy, 1935—
1938, Princeton, NJ 1966, s. 323.

3 Cyt. za: Y. Oka, Five Political Leaders of Modern Japan. Ito Hirobumi, Okuma Shigenobu, Hara
Takashi, Inukai Tsuyoshi, Saionji Kimmochi, Tokyo 1986, s. 212.
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artykutu. Pozbawiony wsparcia Saionjiego i jego odsunietych od wtadzy zausznikow
(znanych z racji swego anglofilstwa jako ,,Tokyo Club”’) Hirohito bezsilnie obserwo-
wal, jak panstwo stacza si¢ w przepas¢. Podczas jednej z narad (6 wrzesnia), w cza-
sie ktorych tradycyjnie nie zabierat glosu, zdecydowat si¢ na krok tylez osobliwy, co
charakterystyczny: odczytat aluzyjny, przestrzegajacy przed wojng poemat autorstwa
swego dziadka, cesarza Meiji®. Gto$na ongis, skandalizujgca praca Davida Bergamini
Japan's Imperial Conspiracy (New York 1971), probujaca kreowac niesionego przez
wypadki monarche na zr¢cznego i1 perfidnego zbrodniarza, zostata przez znawcow
epoki catkowicie skompromitowana™. Pewne jej elementy, juz w naukowej formie,
usitowal reaktywowaé ostatnio Herbert P. Bix, wskazujac, ze cesarz nie wykorzy-
stat wszystkich mozliwosci, by powstrzymac katastrofe. Jego argumenty spotkaty si¢
z przekonujaca replika*. Wszyscy zdecydowani krytycy cesarza Showa, wytykajacy
stusznie lub mniej stusznie jego btedy i zaniechania, popadali w ten sam schemat: mia-
nowicie zarzucali wtadcy konstytucyjnemu, ze nie dziatal jak monarcha despotyczny.

W nowej Japonii, budowanej po druzgocacej klgsce przez jej amerykanskiego
glownodowodzacego wojsk okupacyjnych na Pacyfiku generata Douglasa MacArt-
hura, nie byto juz miejsca dla konstytucji Meiji. Obwiniano ja (nie do konca stusznie)
o stworzenie warunkow dla inkubacji totalitarnego rezimu, ktory ja potem u$miercit.
W nowej ustawie zasadniczej z 3 listopada 1946 roku monarcha zostat zredukowa-
ny do roli ,,symbolu panstwa i jednosci narodu”, choé¢ sg poszlaki wskazujace, ze
jego znaczenie jest wigksze. Nie ulega jednak watpliwosci, iz do odgrywania roli, do
jakiej predysponowata wiadce konstytucja z 1889 roku, skrojona na miar¢ cesarza
Meiji, jego syn i wnuk nie dorosli. Ten ostatni miat wiec nieco racji, mowigc w 1946
roku swemu bratu, ksieciu Takamatsu: ,,obecne trudnos$ci kraju spowodowane zosta-
ty przez wady mego charakteru (futoku)”>.

2 H.P. Bix, Hirohito and the Making of Modern Japan, New York 2002, s. 414.

3 Zob. druzgocaca recenzje tej pracy piora J.B. Crowleya w ,,The New York Times Book Review”,
24 October 1971, no. 2, s. 66.

K. Matsumoto, J. Shoji, Critiquing Herbert Bix “Hirohito”, ,.JJapan Echo”, December 2002,
vol. XXIX, no. 6, s. 64-68; takze recenzja tejze pracy piora J.A. Tuckera w ,,Japan’s Studies Review”
2003, vol. VII, A Publication of the Southern Japan Seminar and Florida International University, s. 119—
123.

> S.S. Large, Emperor Hirohito..., s. 133. Takamatsu prosit brata, by ten przeprosit bogow w $wig-
tyni Ise za zadufanie wojennych przywodcow, ktorzy przywiedli Japoni¢ do katastrofy. Cesarz odpo-
wiedzial ponuro: ,,Zwazywszy, ze nominacje ministrow byly moja prerogatywa, sadzg, iz przepraszanie
za to bogdéw 1 modlitwa o kare boska dla dygnitarzy bylyby nonsensem”. Ta wymiana zdan dowodzi, iz
monarcha nie uchylat si¢ od moralnej odpowiedzialnosci (do ktorej nawigzat zreszta w swej pierwszej
rozmowie z amerykanskim namiestnikiem, por. D. MacArthur, Reminiscences, Annapolis Maryland
2001, s. 288).
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