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O ksiazce Agaty Araszkiewicz
Zapomniana rewolucja. Rozkwit kobiecego
pisania w dwudziestoleciu migdzywojennym

Abstract

Forgotten revolution? No and yes

Agata Araszkiewicz’s book is a very interesting collection of possible ways of read-
ing same novels from interwar period, novels written by women. By using tools
mainly taken from feminist criticism such as écriture féminine or gynocriticism she
builds interpretation of prose written by Aniela Gruszecka, Irena Krzywicka, Pola
Gojawiczynska, Wanda Melcer and Maria Kuncewiczowa. Araszkiewicz emphasizes
it uniqueness, and by that she brings them back to history of polish literature. What is
important to see, is that she focuses not only on poetics, but also on problems, themes,
and, what is the most significant, on it’s aesthetic, what helps her to reveal revolution-
ary potential. Seen by Araszkiewicz, women’s novels from interwar period appeared
not only as continuations of Young Poland poetic, but an innovative, multidimension-
al, autonomous space of literature with women’s signature.
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Irena Krzywicka w ciekawym, krytycznym szkicu po§wieconym Gabrieli Za-
polskiej zanotowata: ,,Mozna walczy¢ ze swojg epoka, ale wyzwoli¢ si¢ z nigj
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zupeie niepodobna™'. Uwagg t¢ z powodzeniem mozna odnies¢ do calosci
literatury kobiet z dwudziestolecia migdzywojennego — zréznicowanej, wielo-
aspektowej, mienigcej si¢ rozmaitymi odcieniami, sygnowanej nazwiska-
mi zarowno debiutantek, jak i pisarek, ktore kariere literackg rozpoczynaly
w Mtodej Polsce (vide np. Zofia Natkowska, Maria Jehanne Wielopolska).
W krotkim czasie, obejmujacym zaledwie dwie dekady, udato im si¢ stworzy¢
przestrzen wyjatkowa, w ktorej znalazlo si¢ miejsce dla autorek tak réznych,
jak np. Beata Obertyfiska i Maria Pawlikowska-Jasnorzewska, Anna Swir-
szczynska i Zuzanna Ginczanka, Maria Dabrowska i Stanistawa Przybyszew-
ska, Zofia Natkowska oraz Ewa Szelburg-Zarembina. Kazda z wymienionych
wypracowata osobna, sobie tylko wlasciwa poetyke, w ktorej udato si¢ im oca-
li¢ odrebnos¢ od pisarstwa meskiego, ale tez od pozostatych autorek, a dzigki
umiejetnemu operowaniu jezykiem prozy/poezji podkresli¢ idiomatycznose,
tak wazng, mimo iz niekiedy niedoceniang przez krytykow z lat 1918-1939.

Patrzac z dystansu, nietrudno tez dostrzec, iz pisarstwo kobiet z tej wyjat-
kowo ciekawej epoki, z jednej strony, probuje wpasowac si¢ w panujgce w niej
trendy, a z drugiej — czesto proponuje rozwigzania nowatorskie, nieszablono-
we lub takie, ktore cechy dostepnych poetyk eskaluja do tego stopnia, ze wy-
daja si¢ one nie tyle ich przeciwienstwami, ile tworczymi przeksztatceniami
oddziedziczonych pierwowzorow. Zatem autorki, wykraczajac poza zastane
wzorce, jednoczesnie tworzyly nowe jakosci, ale tez — silg rzeczy — nie mogly
catkowicie zaniecha¢ identyfikacji z wyjsciowymi modelami, np. przejetymi
z literatury mtodopolskiej, jak rowniez wczesniejszej — pozytywistycznej.
Agata Araszkiewicz ma tego swiadomos¢, przypominajac skrétowo recepcje
tworczosci Elizy Orzeszkowej czy wskazujac na istotne z punktu widzenia
krytyczki feministycznej uwagi Stanistawa Brzozowskiego o pozytywnie wa-
loryzowanym, genderowym — stricte feministycznym — wymiarze pisarstwa
Gabrieli Zapolskie;j.

Swoisty feminocentryzm, rozumiany jako koncentracja na szeroko pojg-
tym do$wiadczaniu i do§wiadczeniu kobiecosci, stabiej lub silniej ekspono-
wanym, taczyt sie po roku 1918 z eksplozja tworczosci z zenska sygnatura, co
wnikliwie i trafnie podsumowata jedna z nieco zapomnianych, ale znaczacych
autorek z dwudziestolecia, Maria Morozowicz-Szczepkowska:

Migdzywojenne dwudziestolecie odznaczato si¢ erupcja talentoéw kobiecych
w kazdej dziedzinie tworczosci. W poezji — Ostrowska, Pawlikowska, [Hakowi-
czoéwna. W powiesci, obok uznanej juz wtedy Natkowskiej, chtodnej intelektua-
listki, zabtysty: utalentowana Kossak-Szczucka, jak sejsmograf wrazliwa, gtgboko
liryczna Pola Gojawiczynska i obdarzona ognistym temperamentem publicystycz-
nym i literackim Maria Jehanne Wielopolska. Jest ironizujaca Kuncewiczowa,
rozwazna i ambitna Naglerowa, jest Magdalena Samozwaniec z klejnotem kary-
katuralnego dowcipu w Na ustach grzechu, jest dobra felietonistka Wanda Melcer

U 1. Krzywicka, Zapolska [w:] eadem, Kontrola wspétczesnosci. Wybor miedzywojen-
nej publicystyki spotecznej i literackiej z lat 1924—-1939, wyb. 1 wstgp A. Zawiszewska,
Warszawa 2008, s. 200.
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oraz grupa pisarek komunizujacych: Krahelska, Szemplinska, Wasilewska. Sa tak-
ze dwa piszace matzenstwa: Helena Boguszewska i Jerzy Kornacki, spadkobiercy
naturalizmu, ktérego mistrzem byt Zola, oraz Anna i Jerzy Kowalscy, oboje inte-
lektuali$ci Iwowscy [...].

A ilez objawito si¢ wtedy utalentowanych publicystek! Redaktorka ,,Blusz-
czu”, pisma kobiecego o starej tradycji, Stefania Okotéw-Podhorska, Kazimiera
Muszatowna, autorka wielu znakomitych felietonéw, rozpraw, nowel, zapiskow
z podrézy, rozpoczynajaca swojg karier¢ od wyczyndw sportowych jako pierw-
sza lotniczka polska, az po dzi$ dzien $wietna redaktorka, ktora rubryka Swiat sie
zmienia w ,,Zyciu Warszawy”, idac $ladem nieodzatowanego Brunona Winawera,
wprowadzila na tamy prasy nowy dzial publicystyki popularyzujacej osiagnigcia
wspotczesnej nauki. Dalej: Emilia Grocholska. W roku 1927 powstat tygodnik
»Kobieta Wspotczesna”. W sktad redakcji weszty: Wanda Petczynska, Czestawa
Wolenska, Kazimiera Muszatowna. [...] Pismo gromadzito najwybitniejsze pidra
reprezentujgce Owczesny literacki swiat kobiet. Drukowaly tu: Maria Dabrowska,
Zofia Natkowska, Ewa Szelburg-Zarembina, Pola Gojawiczynska, Helena Bogu-
szewska, Maria Kuncewiczowa, Herminia Naglerowa, Irena Krzywicka i inne?.

I kolejny komentarz, wtasciwie dopowiedzenie, zanim przejde do omowie-
nia interesujacej, ,,dajacej do myslenia”, waznej ksiazki Agaty Araszkiewicz.
Waznej z kilku powodow, a przede wszystkim dlatego, ze zachg¢ca do lektur
podejrzliwych, nieufnych, odwaznych — przypomina tym samym stynng figure
opornej czytelniczki, powotanej do zycia przez Judith Fetterley?, tu czytel-
niczki hotdujacej raczej odczytaniom spod znaku écriture féminine, skoncen-
trowanej na komentowaniu gléwnie ginotekstow (androteksty reprezentowa-
ne s3 u Araszkiewicz przewaznie przez szkice krytycznoliterackie autorstwa
mezczyzn, np. Stefana Napierskiego, Kazimierza Wyki) — sktaniajacych takze
czytelnikow/czytelniczki Zapomnianej rewolucji do zadawania pytan jej sa-
mej. Pytan dotyczacych wyboru takich, a nie innych narzgdzi metodologicz-
nych, tekstow do interpretacji, stawianych hipotez, bronionego punktu widze-
nia. Ostatni z wymienionych wynika w duzej mierze ze zdiagnozowanej juz

2 M. Morozowicz-Szczepkowska, Z lotu ptaka, Warszawa 1968, s. 267-268. W tym
miejscu warto przypomnie¢ ciekawa publikacje sprzed kilku lat. Mam na mysli: Dwudzie-
stolecie mniej znane. O kobietach piszgcych w latach 1918—1939. Z antologig, red. E. Gra-
czyk, M. Graban-Pomirska, K. Cierzan, P. Biczkowska, Krakow 2011, bedaca poklosiem
konferencji, ktora odbyta si¢ w Gdansku w 2010 r. Znalazly si¢ w niej szkice o m.in. Annie
Iwaszkiewiczowej, Elzbiecie Szemplinskiej-Sobolewskiej, Deborze Vogel, Anieli Gru-
szeckiej, Janinie Surynowej-Wyczotkowskiej. Strategia odzyskiwania historii literatury ko-
biet, zaproponowana przez redaktorki tomu, w znacznej mierze jest takze kontynuowana
przez Agate Araszkiewicz w omawianej tu ksigzce, ktorg sama okresla mianem ,,splaty
dtugu wobec przesztosci, ale tez jakiego$ postkolonialnego diugu, proba obejscia margi-
nalnosci polskiej literatury, zwlaszcza pisanej przez kobiety”. A. Araszkiewicz, Zapomnia-
na rewolucja. Rozkwit kobiecego pisania w dwudziestoleciu miedzywojennym, Warszawa
2015, s. 243. Dalej cytaty z tej ksiazki lokalizuje bezposrednio w tekscie glownym, podajac
W nawiasie numer strony.

3 Zob. K. Klosiniska, Feministyczna krytyka literacka, Katowice 2010, s. 61 i nast.
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kilkakrotnie przez inne badaczki, ktérych tropem podaza Araszkiewicz, np.
Ewe Kraskowska*, Joanng Krajewska®, Agate Zawiszewska®, ewidentnej nie-
checi krytykéw z dwudziestolecia wobec coraz intensywniej rozwijajacej si¢
literatury tworzonej przez kobiety. Oddaj¢ gltos Zawiszewskiej:

Krytycy dostrzegali w ,,zalewie kobiecosci” jedynie zagrozenia, przede
wszystkim wyparcie z rynku wydawniczego literatury ,,lepszej” (tzn. tworzonej
przez me¢zezyzn) przez literature ,,gorszg” (tzn. tworzong przez kobiety), ktorej po-
pularnos¢ thtumaczono obnizonymi wymaganiami stawianymi odbiorcom. W isto-
cie chodzito raczej o Iek przed konkurencja, rywalizacja o wydawce/popularnosc/
finanse, przed koniecznos$cig liczenia si¢ z potrzebami czytelnikow, co dowodzi,
ze pisarze w latach 1918-1939 nadal mysleli o sobie jako o tworcach literatury
»wysokiej”, ,.elitarnej” (pisarz jako wieszcz/autorytet/przewodnik spoteczenstwa),
podczas gdy o pisarkach mysleli jako tworczyniach literatury ,,niskiej”, ,,masowej”
(pisarz jako dostawca rozrywki). Jedynym antidotum, jakie przychodzito do gtowy
krytykom literatury kobiecej, bylo cofnigcie skutkow emancypacji, co w jezyku
epoki brzmiato nastgpujaco: my mezczyzni musimy otacza¢ kobiety wigksza tro-
ska niz dotad, dzigki czemu znéw poczujg si¢ ,,prawdziwymi” kobietami i chetnie
Zrezygnuja z uczestnictwa w zyciu publicznym i literackim, by zajac si¢ domem
i mitoscig’.

* Por. E. Kraskowska, Piérem niewiescim z problemow prozy kobiecej dwudziestolecia
migdzywojennego, Poznan 1999. Poznanska badaczka kontynuuje rekonstrukcj¢ historii
polskiej literatury pisanej przez kobiety, wykraczajac poza dwudziestolecie, o czym
$wiadczy tom zatytulowany: Polskie pisarstwo kobiet w wieku XX: procesy i gatunki,
sytuacje i tematy, red. E. Kraskowska, B. Kaniewska, Poznan 2015.

5 Por. J. Krajewska, ,,Jazgot niewiesci” i , meskie kasztele”. Z dziejow sporu
o literature kobiecq w Dwudziestoleciu migdzywojennym, Poznan 2010; eadem, Spor
o literature kobiecq w Dwudziestoleciu miedzywojennym, Poznan 2014.

¢ Por. A. Zawiszewska, Migdzy Mlodg Polskq, Skamandrem i Awangardg. Kobiety
piszqce wiersze w dwudziestoleciu miedzywojennym, Szczecin 2014.

7 A. Zawiszewska, Wstgp. , Badaczka zycia”. Irena Krzywicka (1899-2004)
[w:] 1. Krzywicka, Kontrola wspotczesnosci. Wybor miedzywojennej publicystyki spotecznej
i literackiej z lat 1924—1939, wyb., wstep, oprac. A. Zawiszewska, Warszawa 2008, s. 18.
W kontekscie ksiazki Araszkiewicz warto tez przywota¢ kolejna uwage Zawiszewskiej:
,,Literatura kobieca po I wojnie §wiatowej stanowita wigc nie tylko zapis mechanizmow
dziatania kultury patriarchalnej, lecz takze §wiadectwo lgkow kobiecych przez t¢ kulturg
generowanych. Znaczacy wydaje si¢ wybor wigkszosci pisarek metody realistyczne;j,
zakladajacej obiektywizm relacji, utozsamiajacej autora z narratorem, ustanawiajacej
subtelne porozumienie migdzy odbiorca i nadawca, poniewaz dzigki niej kobiety jako
pisarki i jako czytelniczki porozumiewaty si¢ ponad glowami niewtajemniczonych w sprawy
kobiece, opowiadaly sobie historie o tym, co ustyszaty lub przezyly”. A. Zawiszewska,
Miedzy Mtodg Polskq..., s. 132. Powstajaca w ten sposéb wspdlnota, z jednej strony,
stanowila szans¢ na pokonanie opresji tworzonej przez patriarchalng przeciez kulture,
z drugiej strony jednak powodowata, iz pisarki, cho¢ méwiace wilasnym glosem, we
wlasnym (i nie tylko) imieniu, ciagle narazaty si¢ na ryzyko marginalizacji. Araszkiewicz,
dostrzegajac t¢ ambiwalencjg, wybiera takie autorki, ktére decydowaty si¢ na niemalze
wywrotowa niezaleznos¢, pieczotowicie wypracowang przez testowanie nowych poetyk.
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Wyraznie widaé, ze Araszkiewicz, podobnie jak szczecinska badaczka,
bierze w obrong pisarki, niezaleznie od ich intencji, wypychane — lub inaczej,
mowiac wprost — z trudem dopuszczane do mainstreamu, jedynie dlatego, ze
prébowaty zaistnie¢ w nim na zasadach do tej pory zarezerwowanych dla me¢z-
czyzn (lub nielicznych pisarek — vide Eliza Orzeszkowa czy Maria Konopni-
cka, umiejetnie manewrujace pomigdzy Scylla meskocentrycznej tworczosci
a Charybda literatury kobiecej, czytaj: popularnej, traktowanej jako przynaj-
mniej drugorzedna). W tym konteks$cie nalezy pamieta¢ o dyskusji na temat
pisarstwa z kobiecg sygnatura, jaka toczyta si¢ m.in. na tamach ,,Wiadomo$ci
Literackich”, a zostata zainicjowana przez Iren¢ Krzywicka w roku 1928 iro-
nicznym pamfletem Jazgot niewiesci, czyli przerost stylu. Odpowiedziata jej
m.in. Maria Kuncewiczowa; przebieg calego sporu zrekonstruowata Joanna
Krajewska w swoich dwoch ksigzkach®. Takze Araszkiewicz czyni go waz-
nym punktem wilasnych rozwazan, podkreslajac role autorki Pierwszej krwi
(1930) w ksztattowaniu kobiecego skrzydta krytyki literackiej i stusznie do-
ceniajac jej zastugi. Krzywicka jako krytyczka komentowata nie tylko ksigzki
autorstwa Polek, wiele uwagi pos§wiecita m.in. Colette czy Sigrid Undset. Co
wazne, W Zapomnianej rewolucji osobny rozdziat traktuje o wezesnych po-
wiesciach Krzywickiej, widzianych jako wnikliwe ilustracje prob oswajania
kobiecej cielesnosci, swoiste ,,«prze-pisanie» toposu inicjacji” (s. 97), silnie
powigzanego z konieczng redefinicja wig¢zi z matka. Oszczgdna narracja Krzy-
wickiej, wedthug Araszkiewicz, byta idealnym sposobem, by maksimum nie-
rzadko tabuizowanej tresci przemyci¢ pod ptaszczykiem stonowanego, raczej
sprawozdawczego stylu.

Ciato jako jeden z najwazniejszych tematéw literatury kobiet, wyznacz-
nik nie tylko regut poetyki powiesciowej, lecz takze estetyki opartej na za-
sadzie retardacji (por. s. 77), stato si¢ filtrem lektury Przygody w nieznanym
kraju (1933) Anieli Gruszeckiej, ktora, nota bene, znata powiesci Virginii
Woolf, umiata wiec w taki sposob operowac jezykiem wiasnych tekstow, by
odda¢ w nim nie tylko dyskretng tanatycznos$¢, ale i cichg, cho¢ zaangazowa-
ng afirmacje istnienia. Agata Araszkiewicz czyta Przygode... nie tylko jako
zapis biografii artystki, ale przede wszystkim jako rejestr umiejgtnosci bycia
z innym, relacyjnosci, umozliwiajgcej wykroczenia poza sfer¢ symbolicznego
(m.in. w ujegciu psychoanalitycznym).

Pozostajac w kregu tego, co prywatne, intymne, niewyrazalne, poniewaz
zbyt mocno powigzane z tabuizowang cielesnos$cia, erotyka, Araszkiewicz
proponuje godng uwagi interpretacje Dziewczgt z Nowolipek (1934) Poli Go-
jawiczynskiej. Histori¢ przyjazni grupki dziewczat z warszawskich Nowo-
lipek nazywa powiescig inicjacyjna, o dojrzewaniu w $wiecie, w ktorym kobie-
ce pozadanie pozostaje poza mozliwoscig wypowiedzenia. Jest wykluczone,
naznaczone fatalizmem. Gdy probuje dojs¢ do glosu, ujawnia nie tylko swdj
anarchistyczny charakter, lecz takze zapowiada klgske. Niewazne, czy jest

8 Zob. przypis 5.
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hetero- czy homoerotyczne, zawsze melancholijne, skazuje bohaterki Gojawi-
czynskiej jesli nie na $mier¢ (dostowng), to przynajmniej na nieustajagce mie-
rzenie si¢ z konieczno$cig ponoszenia konsekwencji wlasnej cielesno$ci. Nie
dla wszystkich autorek z dwudziestolecia byta ona jednoznacznie negatywna
czy tez opresyjnie nacechowana, o czym $wiadcza, wedtug Araszkiewicz, pro-
by prozatorskie Wandy Melcer, starajacej si¢ stworzy¢ swoisty odpowiednik,
opisanej pozniej przez Elaine Showalter, figury New Woman — samodzielne;j,
niezaleznej, wyksztatconej®. Taka tez jest bohaterka Narzeczonej z Angory
(1928) — niemalze wzorcowa realizacja fantazmatu chlopczycy — wyeman-
cypowanej, afirmujacej wlasng seksualnosc, silnej, pietnujacej stabych mez-
czyzn. Siggajac po teksty autorstwa Melcer, badaczka przywoluje rowniez
stynng kategori¢ ,.krzatactwa” ze wspaniatych Szczelin istnienia (1992) Jolan-
ty Brach-Czainy. Nie chodzi tu o zasygnalizowanie pewnego prekursorstwa
migdzywojennej pisarki, lecz o podkreslenie mozliwosci oferowanych przez
akcentowanie codzienno$ci jako tematu literatury kobiet. Nie zostaje tez po-
mini¢ta stynna Swastyka i dziecko (1934), niekoniecznie wybitna formalnie,
ale istotna ze wzgledu na wyjatkowo drobiazgowe rozpisanie doswiadczenia
cigzy, odsylajace kolejno do symptomatycznej i ciagle atrakcyjnej interpre-
tacyjnie tworczos$ci Marii Kuncewiczowej. Autorka Przymierza z dzieckiem
(1926) czy Twarzy mezczyzny (1928), czynnie zaangazowana w spor o litera-
ture kobiet w dwudziestoleciu, piszagca w sposob niezwykle ekspresyjny, ale
i dyskretnie impresyjny, zostata przedstawiona jako oredowniczka odkrycia/
napisania takich historii kobiet, ktore nie oznaczatyby dla ich bohaterek ko-
nieczno$ci bolesnych konfrontacji z mgskocentryczng kulturg (s. 208-209).
Jest wiec najnowsza publikacja Araszkiewicz jedng z coraz czgsciej pojawia-
jacych sie alternatywnych historii literatury kobiet, nie tyle konkurencyjnych
wobec siebie, ile skrzetnie z sobg korespondujacych, dzigki czemu coraz to
nowsze odczytania mozna traktowacé jako rozrastajacg sig sie¢ przypisow, sie¢
o0 gestniejacym splocie.
German Ritz w Nici w labiryncie pozgdania podkre$lat:

Niezbedne sa prace, zwlaszcza w odniesieniu do XVIII, XIX i poczatkow
XX wieku, ktore ukazg zatarte §lady kobiecej obecnosci w kulturze i przetamia
milczenie kobiet. S niezb¢dne, aby uzupehic¢ luki w wiedzy historycznej i stwo-
rzy¢ kanon kultury, obejmujacy juz nie tylko jedna, lecz obie picie’®.

Ksigzka Agaty Araszkiewicz idealnie odpowiada na ten apel, stanowigc
kolejny rozdzial ciagle nienapisanej, ciggle wymagajacej uzupetnien historii
polskiej literatury kobiet. Nie sposob nie zgodzi¢ si¢ z autorka, iz wybrany
przez nig odcinek czasu byt niezwykle przychylny dla piszacych kobiet, mimo
wszelkich trudnosci, jakie napotykaly. Tak, to byta rewolucja, zaré6wno pod

® Por. ibidem, s. 175-177.
10 G. Ritz, Ni¢ w labiryncie pozgdania. Gender i pte¢ w literaturze polskiej od

romantyzmu do postmodernizmu, przet. B. Drag, A. Kopacki, M. Lukaszewicz, Warszawa
2002, s. 10.
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wzgledem ilo§ciowym, jak i jakoSciowym. W ciggu dwoch dekad nastgpit
wysyp powiesci, zbioréow poetyckich, opracowan krytycznoliterackich (vide
choéby Kobiety piszq... Sylwetki i szkice z roku 1938 Stefanii Podhorskiej-
-Okotow), w ktorych kobieca optyka wyznaczata zarowno dobdr tematow,
strategii pisarskich i/lub tozsamosciowych, jak i wydatnie, ale tez wydajnie
modelowata zastane gatunki. Agata Araszkiewicz skrzgtnie wykorzystuje owo
bogactwo. Stusznie dostrzegajac jego potencjal, proponuje tryby odczytan
uwydatniajgce nowatorsko$¢, nieszablonowo$¢, niepokornos¢ stylistyczna.
Swietnie sprawdza si¢ jako empatyczna czytelniczka. Badaczka, podkreslajac
awangardowy charakter prob pisarskich Gruszeckiej, Krzywickiej, Gojawi-
czynskiej, Melcer i Kuncewiczowej (maty niedosyt wywotuje brak Heleny
Boguszewskiej i jej wspaniatego Cafego Zycia Sabiny czy choc¢by szkicowego
przywotania Zofii Natkowskiej albo ciagle czekajacej na krytycznofemini-
styczne ,,doczytania” Marii Dabrowskiej), rzetelnie analizuje tematyke, inter-
pretuje kobiece dos§wiadczenie, siegajac w glab, zdejmujac kolejne warstwy
kulturowych i obyczajowych palimpsestow, by pod nimi dostrzec to, co byto
thumione, wyciszane, tabuizowane, czyli przede wszystkim notacje kobiecej
cielesnosci.

Podkresli¢ nalezy réwniez metodyczne, przewaznie konsekwentne —,,prze-
waznie”, gdyz paradoksalno$¢ feministycznych narzedzi interpretacyjnych,
szczegolnie francuskojezycznych, nierzadko zmusza do akceptowania apore-
tycznos$ci, niekompatybilnoséci — rekonstruowanie przez Araszkiewicz mozli-
wej estetyki prozy kobiecej — somatycznej, zmystowej, prywatnej, istniejacej
poza meska ekonomia wymiany, ale tez niebioracej pod uwage perspektywy
szerszej niz indywidualna. Intymno$¢, wsobnos$¢ perspektywy ogladu $wiata
z zenska sygnaturg, miata ewidentny rys rewolucyjny. Wydobywajac na plan
bohaterki, autorki prozy z dwudziestolecia szty pod prad, akcentowaty to, co
poboczne, bo niepolityczne, niewspolnotowe, nienarodowe.

Nieco trudno jednak zgodzi¢ sig, iz fascynujgca aktywno$¢ pisarek z lat
1918-1939 jest zapomniana. Jak zaznaczylam na wstepie, grupa badaczek —
glownie ze srodowiska poznanskiego, gdanskiego i szczecinskiego — dba o jej
przywolywanie, raz po raz podejmuje proby (i to bardzo udane) przywrdcenia
jej do gtdwnego nurtu refleks;ji historycznoliterackiej. Pamigtac¢ jednak nale-
zy, ze recenzowana tu ksigzka pierwotnie nie byta przeznaczona dla polskich
odbiorcow i odbiorczyn, napisana po francusku, prymarnie miata przyblizaé
polska literatur¢ potencjalnym zagranicznym badaczom. Trzymajac si¢ meta-
foryki memorialnej, trafniejsze w odniesieniu do twoérczosci autorek miedzy-
wojennych bytoby stowo ,,przypomniana”. Pozostaje jedynie zatowac, ze ich
triumfalny pochod zostat zastopowany przez wybuch I wojny §wiatowej. Na-
gle przerwanie 1 wymuszone domknigcie spowodowaly zastygniecie kobiecej
tworczosci z dwudziestolecia w (bez)ruchu. Zatrzymana w kadrze, tym do-
bitniej ujawnia wewnetrzng dynamike. Agata Araszkiewicz celnie jg opisala
— akcentujac nowatorsko$¢; idgc (mniej lub bardziej $wiadomie) tropem np.
Ewy Kraskowskiej, Agaty Zawiszewskiej, wraca do autorek, o ktdrych wspo-



132 Anna Pekaniec

minaty i one. Dzigki temu jej ksigzka staje si¢ skrzetnym dopowiedzeniem do
trwajacych juz badan. Kobieca literatura z lat 1918—1939 to (nie)zapomniana
rewolucja, tym istotniejsza, ze jej echa da si¢ ustysze¢ w tworczosci autorek
ostatnich dwéch dekad, a jej — sitg rzeczy — widmowy ksztalt mozna dostrzec
w przemianach w prozie po roku 1989. Ale to juz temat na osobng ksigzke.
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