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KONFLIKTY UKRAINSKO-POLSKIE:
POTRZEBA NOWEGO SPOJRZENIA

Wyjasnienie wlasciwych przyczyn oraz charakteru konfliktéw ukrainsko-polskich
w czasach najnowszych, tzn. od konca XVIII wieku do ostatnich lat pierwszej potowy
wieku XX, pozostaje dzi$ jednym z wazniejszych zadan zaréwno ukrainskiej, jak i pol-
skiej nauki historycznej. Wyniki dotychczasowych badan naukowcoéw po obu stronach
granicy z réznych powodow nie daja Ukraincom i Polakom petnej satysfakcji. Ograni-
czajg si¢ zazwyczaj do opisow wydarzen historycznych — wojen kozacko-szlacheckich,
powstan czy buntdow czerni ukrainskiej przeciwko magnatom polskim, a takze dziatalnosci
ukrainskiego podziemia nacjonalistycznego itp. bez oparcia swych rozwazan na glebszej
analizie socjologicznej przyczyn i charakteru tych zjawisk.

Ponadto na pierwszy plan wysuwany jest czynnik etniczny, co stwarza wrazenie, ze na
histori¢ sktadajg si¢ przede wszystkim wasnie miedzy narodami. Wielu ukrainskich i pol-
skich historykow, kierujac si¢ patriotycznymi pobudkami, zaczyna szuka¢ korzeni konflik-
tow etnicznych juz we wezesnym Sredniowieczu, czyli w czasach, gdy narody — tak jak
pojmujemy je wspodlczes$nie — jeszcze nie istnialy. Uczonym tym nalezy zwrdci¢ uwage, ze
jesli nie chca zabrnaé w §lepa uliczke, powinni pamigtac stowa historyka z Uniwersytetu
Harwarda Edwarda Keenana, iz nie nalezy analizowac kwestii ,,narodu” i ,,etnicznosci”
na przyktadzie spoteczenstwa przednowoczesnego, gdzie ,,pierwsze pojgcie nie oznaczato
prawie niczego, a drugie czg¢sto miato mniejszg warto$¢ niz inne «przynaleznosci» — ro-
dzinne, spoteczne (...) itp.”"

Oczywiscie, probujac rozwigzaé sformutowany powyzej problem naukowy, badacze ze-
tkna si¢ z pewnymi trudnosciami. Zwigzane sg one na przyktad z terminologia wykorzysty-
wang we wspotczesnej historiografii, np. ,,Ukraina” i ,,Polska”, ,,Ukraincy” i,,Polacy” czy tez
,,harod” i ,,narodowy”. Majac w pamigci stowa E. Keenana, Ze nowoczesne narody w epoce
$redniowiecza jeszcze si¢ nie uksztattowaly, a na Ukrainie proces przechodzenia ,,z chtop-
stwa w nar6d” (Eugen Weber) trwat do konca wydarzen rewolucyjnych z lat 1917-19212,

' E. Keenan, Rosijski istoryczni mify, per. W. Szowkuna, Kyjiw 2001, s. 69.
2 Jednoczes$nie, zdaniem P. Eberhardta, juz pod koniec XIX i na poczatku XX wieku pojawily si¢ ,,nowe
zjawiska spoteczno-narodowe na wschodnich Kresach historycznej Rzeczpospolitej. Nastapito odrodzenie na-
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tradycyjne stosowanie przez naukowcow tych terminéw do opisywania okresu przedno-
woczesnego, a nawet nowoczesnego, wydaje si¢ niezbyt precyzyjne. Trudno na razie co$
tu zmieni¢, nalezy jednak pamigtac, ze w wigkszosci prac polskich i ukrainskich badaczy
obecnos¢ wspotczesnej terminologii historyczno-politologicznej jest rzecza wymuszona,
a wigc umowng.

Nalezy takze zwroci¢ uwage na pewne kwestie o charakterze teoretycznym, ktore po-
winny staé si¢ pomocne w wyborze obiektu badawczego, a zatem w osiggnigciu wyznaczo-
nego celu. Chodzi migdzy innymi o brak uniwersalnej definicji zjawiska konfliktu i r6zne
sposoby jego rozumienia w zaleznosci od dziedziny nauki, ktora si¢ nim zajmuje, na przy-
ktad psychologii czy socjologii. Z powodéw oczywistych historykéw obowiazuje definicja
przyjeta w socjologii. Zgodnie z ujeciem socjologicznym konfliktem spotecznym sa relacje
migdzy grupami ludzi badz klasami, wynikajace z rozbieznosci ich zywotnych interesow?.

W oparciu o t¢ definicj¢ zaznaczy¢ nalezy, ze ramy socjologiczne badanych konflik-
tow ukrainsko-polskich w czasach najnowszych wyznaczaja dwie grupy spoteczne, stano-
wigce zdecydowana wigkszos¢ mieszkancow Ukrainy Prawobrzeznej zar6wno w péznym
$redniowieczu, jak i w czasach nowozytnych. Z jednej strony byla to ludnos¢ autochto-
niczna, nalezaca w wigkszo$ci do stanu chiopskiego i Cerkwi prawostawnej badz grecko-
katolickiej. Z drugiej, znacznie mniej liczna, jednak o wiele bardziej wpltywowa warstwa
szlachecka, na czele z wielkimi posiadaczami ziemskimi — magnatami.

Przedstawiciele tej drugiej grupy byli elementem tez czg¢§ciowo miejscowym — li-
tewsko-ruskim, czyli gente Rutheni, cz¢sciowo naplywowym, czyli gente Poloni. Z uply-
wem czasu znakomita wigkszo$¢ rdzennych elit utozsamita si¢ z religia rzymskokatolicka
i kulturg tacinska, stajac si¢ lojalnymi obywatelami Rzeczypospolitej Obojga Narodow,
a z czasem nawet ,,rodowitymi” Polakami*. Natomiast przybysze z Korony Polskiej, kto-
rzy przez pokolenia zyli na terenach ,,ruskich”, zaczeli uwazaé si¢ za autochtonow, tzn.
,,Ukraincow”. Byli to ludzie, jak pisal Marceli Handelsman:

szczegblnie przywigzani do swej Scislejszej ojczyzny regionalnej, zakochani w jej kolorycie
lokalnym, w jej piesni, jej obyczajach i jezyku, ale Polacy, ktorzy gotowi byli powtarzaé za
Mickiewiczem: Ukraino, ojczyzno moja, lecz znali prawdziwie jedna tylko ojczyzne — Polske®.

rodowe (....). Przedstawiciele tych nowych ruchow narodowosciowych reprezentowali poglady coraz bardziej
separatystyczne i wrogie wobec koncepcji odrodzenia Rzeczyposplitej w jej przedrozbiorowych granicach histo-
rycznych”, P. Eberhardt, Kresy Wschodnie — granice, terytorium, ludnos¢ polska, [w:] Europa nieprowincjo-
nalna. Przemiany na ziemiach wschodnich dawnej Rzeczypospolitej (Biatorus, Litwa, Lotwa, Ukraina, wschodnie
pogranicze Il Rzeczypospolitej Polskiej) w latach 1772—1999, pod red. K. Jasiewicza, Warszawa—Londyn 1999,
s. 31. Porébwnujac obie, troche wzajemnie sprzeczne opinie, nalezy mie¢ w pamieci trafng uwage M. Przeniosty,
ze badanie relacji migdzy pewnymi grupami spotecznymi (w tym etnicznymi) nie nalezy do zadan prostych.
Specyfika tematyki powoduje, ze wyniki badan czgsto sa niejednoznaczne, a czasem pozostajg bardziej w sferze
przypuszczen niz konkretnych i precyzyjnych wyjasnien, M. Przeniosto, Chlopi i ziemianie Krolestwa Pol-
skiego w latach I wojny swiatowej — stosunki wzajemne, ,,Dzieje Najnowsze”, 2001, Rocznik XXXIII, nr 4, s. 3.

3 The New Encyclopaedia Britannica, vol. 3, Chicago 1993, p. 529; Mala encyklopedia powszechna
PWN, Warszawa 1970, s. 327.

4 Jak pisal Tadeusz Konwicki, Ukraificy ,,dali nam (Polakom) rozbestwiong magnaterie, dali nam przera-
zajacych warchotow”, T. Konwicki, Kalendarz i klepsydra, Warszawa 1976, s. 129.

5 M. Handelsman, Ukrairiska polityka ks. Adama Czartoryskiego przed wojng krymskq, Warszawa
1937, s. 3. Stefan Kieniewicz tez pisal, ze ,.kresowiacy mieli $wiadomo$¢ dwoistosci kultury miejscowej, okres-
lali si¢ jako »Litwini«, czy tez »Ukraincy«, nie przestajac si¢ czu¢ Polakami”, S. Kieniewicz, Daniel Beau-
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Interesujace jest to, ze chtopi ruscy zarowno pierwszych, jak i drugich traktowali
jednakowo jako pandw, inaczej — Lachow®.

Roéznice wynikajace z pozycji spotecznej, pochodzenia etnicznego oraz przynalezno-
sci religijnej dwoch dominujacych grup ludnosci na ziemiach ukrainskich od poczatkow
istnienia Rzeczypospolitej az do konca Il wojny §wiatowej tworzyly warunki do powsta-
wania i rozwijania si¢ dwoch dominujacych rodzajow konfliktow. Na przestrzeni kilku
stuleci byt to konflikt spoteczno-etniczny, ktory dopiero na przetomie XIX i XX wieku na
pewnych terenach Ukrainy Prawobrzeznej zaczat przeksztatcaé si¢ w etnopolityczny (na-
rodowy). Nie mniej ostry byl konflikt religijny miedzy ukrainska ludno$cig prawostawna
(greckokatolicka) a wyznajacymi rzymski katolicyzm Polakami.

W czasach najnowszych mozna wyr6zni¢ pie¢ okresow eskalacji konfliktu migdzy
$wiatem panskim i chlopskim, bogactwa i biedy, podczas ktorych zadawnione animozje
miedzy Ukraincami a Polakami nierzadko przybieraly cechy walki ,,na $mier¢ i zycie”.
Byly to okresy: 1) powstania listopadowego; 2) powstania styczniowego; 3) rewolucji
rosyjskiej 1905-1907; 4) rewolucji ukrainskiej 1917-1921; 5) drugiej wojny $wiatowe;j
i pierwszych lat powojennych (1939-1947).

Podkreslmy, ze czynniki spoteczne, religijne oraz polityczne w pewnych okresach
historycznych byly $cisle ze soba powiazane. W zwiagzku z tym podczas dwodch ostatnich
eskalacji konfliktow ukrainsko-polskich w pierwszej potowie XX wieku motywy, ktory-
mi kierowaty si¢ ich strony, wyszly poza granice rozbiezno$ci determinowanych jedynie
przez interesy stanowe czy klasowe. Doprowadzito to do polaryzacji calego systemu spo-
fecznego 1 miato katastrofalne skutki.

Granice terytorialne omawianych konfliktéw byty zmienne. Do poczatku XVIII stu-
lecia obszary konfliktogenne rozciagaty si¢ od terenéw dawnej Rusi Czerwonej i wotyn-
skich az na Dzikie Pola, w tym na Ukraing Lewobrzezna. Po zajeciu Lewobrzeza przez
cesarstwo moskiewskie i ostatecznym przej$ciu Prawobrzeza pod wtadze Rzeczypospo-
litej na poczatku X VIII wieku konflikty ukrainsko-polskie koncentrowaly si¢ na terenach
Ukrainy Prawobrzeznej. Pod wzgledem historycznym byta to zamieszkana przez ludno$é
ukrainsko-polska czes¢ Kijowszczyzny, a takze Wolyn, Podole oraz pozniejsza Galicja
Wschodnia’. Z uptywem czasu obszar objety konfliktami ulegat zmniejszeniu, w kon-

vois o kresach potudniowych, ,,Przeglad Historyczny”, 1986, t. LXXVII (zesz. 4), s. 774. Wigcej zob. w: K. Pu-
taski, Kronika polskich rodow szlacheckich Podola, Wolynia i Ukrainy, t. 11, Warszawa 1991, s. IV; T. Chyn-
czewska-Hennel, Gente Ruthenus — Natione Polonus, ,,Warszawskie Zeszyty Ukrainoznawcze”, 67,
s. 35-44; J. Widacki, Kniaz Jarema, Krakow 1997, s. 11-20, 287.

¢ Zdaniem etnografa i dziatacza kulturalnego, Tadeusza Rylskiego, juz w drugiej ¢wierci XIX wieku
na Kijowszczyznie, Wotyniu i Podolu stowo ,,Lach” stato si¢ jedynie wspomnieniem specyficznego losu kraju
(Ukrainy Prawobrzeznej), ktory przez dhugi czas wchodzit w sktad Rzeczypospolitej. Zatem wigkszo$¢ miej-
scowych ziemian albo byta Polakami, albo spolonizowana szlachta litewsko-ruska. Pod wptywem wydarzen
historycznych, stowo ,,Lach” prawie stracito swe narodowe znaczenie i stato si¢ synonimem stowa ,,pan”, zob.
Selanskyj ruch na Ukrajini. 18261849 rr., Zbirnyk dokumentiw i materialiw, Kyjiw 1985, s. 351.

7 Galicja Wschodnia — okreslenie uzywane po 1850 r. (w okresie zaboru austriackiego) dla wschodnich te-
renoéw Krolestwa Galicji i Lodomerii ze Lwowem, Stanistawowem, Tarnopolem, Przemys$lem, Sanokiem i Kro-
snem w granicach lwowskiego sadu apelacyjnego. Stolica regionu byt Lwow. W 1910 r. w Galicji Wschodniej
mieszkato okoto 4 634,1 tys. 0sob. Wedtug kryterium wyznaniowego Rusinow (grekokatolikow) byto 2970,9 tys.
(61,7%), Polakow (rzymo-katolikow) 1066,7 tys. (25,3%), Zydoéw (wyznanie mojzeszowe) 581,5 tys. (12,4%),
zob.: P. Eberhardt, Przemiany narodowosciowe na Ukrainie..., s. 60—64; por.: T. Dabkowski, Ukrainski
ruch narodowy w Galicji Wschodniej, 1912—1923, Warszawa 1985, s. 28-29.
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sekwencji w drugiej ¢wierci XX wieku trwaty one jedynie w Galicji Wschodniej i na
zachodnim Wolyniu.

Wracajac do historycznych zrodet omawianych konfliktow oraz ksztattowania si¢
ich charakteru, warto przypomnie¢, iz od polowy XVI wieku zaczyna si¢ wspotzycie
Ukraincow i Polakow w wieloetnicznej Rzeczypospolitej Obojga Narodow. Wielu uczo-
nych ukrainskich i polskich uwaza, ze w poczatkowym okresie jej istnienia decydujacy
wplyw na ksztalt tego wspolistnienia miaty czynniki o charakterze pozaetnicznym. Do-
tyczy to takze przyczyn konfliktow. Nie nalezy méwié o ich etnicznym charakterze, gdyz
w poczatkowych okresach swego rozwoju konflikty — nawet wydawaloby si¢ majace
pewne cechy etnicznych — byly tylko jednym z rodzajéw konfliktéw spotecznych, tzn.
ekonomicznych, religijnych etc. Ponadto odpowiedz na pytanie, kiedy konflikt spoteczny
mozna zacza¢ traktowac jako konflikt etniczny, czgsto nie jest tatwa nawet dla specjali-
stow. Wynika to migdzy innymi z faktu, ze katalizatorami wielu interakcji spotecznych,
uwazanych przez niektorych badaczy za antagonizmy etniczne, byly, zgodnie z okresle-
niem polskiego socjologa Janusza Muchy, ,,zbiorowe dobra o pierwotnie pozaetnicznym
charakterze™®.

Socjolodzy podkreslaja, ze poczatki konfliktow miedzy poszczegdlnymi etnosami
zwigzane sg z deficytem pewnych dobr na danym terytorium, przede wszystkim material-
nych, ktérych — zdaniem stron sporu — nie mozna sprawiedliwie rozdzieli¢®. Najcze$ciej
dotyczy to dostgpu do ziemi, zasobéw wodnych, surowcoéw naturalnych, a takze do pracy,
wiladzy itp."° Trzeba przyznaé racj¢ znanemu historykowi ukrainskiemu Wotodymyro-
wi Lytwynowi, ze ,konflikt ukrainsko-polski (kozacko-chtopskie powstania przeciwko
szlachcie pod koniec XVI i na poczatku XVII wieku), ktory w ciggu kilku lat rozwinat
si¢ w potezng rewolucje ukrainskg (powstanie pod wodza Chmielnickiego), nie miat cha-
rakteru narodowego. (...) Byla to walka o ziemi¢ i wolno$¢™!.

8 J. Mucha, Konflikt etniczny jako typ konfliktu spotecznego, [w:] 1. Kabzinska-Stawarz, S. Szynkiewicz
(red.), Konflikty etniczne. Zrédia — typy — sposoby rozstrzygania, Warszawa 1995, s. 31.

° J. Mucha, Konflikt i spoleczeristwo — z problematyki konfliktu spotecznego we wspétczesnych teoriach
zachodnich, Warszawa 1978, s. 12; M. Malikowski, Swiadomosé¢ historyczna jako #rédlo wspélezesnych
konfliktow polsko-ukrainskich, [w:] Konflikty spoteczne w Polsce w okresie zmian systemowych. Studia, komuni-
katy, eseje, t. 2, pod red. M. Malikowskiego, Z. Seregi, Rzeszow 2000, s. 344-353; L. Kapralska, Pluralizm
kulturowy i etniczny a odrebnos¢ regionalna Kresow potudniowo-wschodnich w latach 1918—1939, Krakow
2000, s. 53; Ju. Kohutiak, Konflikt etnicznyj, <http://etno.uaweb.org/glossary/k.html>, [dostep: 15.12. 2005].

1 Typowym przyktadem tego, jak problem ziemi przeradza si¢ w konflikt migdzyetniczny, byly wydarze-
nia z lat 1919-1920 na Zakaukaziu. Rzad tzw. ,,dasznackiej” Armenii odméwil nadawania ziemi pod pastwi-
ska chtopom azerskim. Skutkiem tej fatalnej decyzji byta rzez Ormian w Azerbejdzanie i Azeréw w Armenii.
Cate rejony, liczne wsie i miasteczka zostaty zrujnowane i spalone, a ich mieszkancy wymordowani. Tego
typu konflikty, wywotane brakiem niezbednej do przetrwania ziemi, miaty wtedy miejsce takze w Turkiesta-
nie i innych regionach bytego Cesarstwa Rosyjskiego, zamieszkanych przez etnicznie zréznicowang ludnosé,
zob. S. D. Kawtaradze, Etnopoliticzeskije konflikty na postsowetskom prostranstwie, Moskwa 2005, s. 72;
A.G.Zdrawomystow, Sociologija konflikta. Rossija na putiach prieodolenija krizisa, Moskwa 1995, s. 223;
W.Butdakow, Krasnaja smuta. Priroda i posledstwija rewolucionnogo nasilija, Moskwa 1997. Bezposrednia
przyczyna niedawnego konfliktu miedzy plemionami Hutu i Tutsi byt brak ziemi przeznaczonej na pastwiska,
ktora Tutsi zaczeli pozyskiwac kosztem terendw uprawnych nalezacych do Hutu: Ludobdjstwo w Rwandzie,
Rzez, ktora w 1994 roku pochlongta prawie milion ofiar, <http://forum.historia.org.pl/index.php?showto-
pic=9871>, [dostep: 7.05.2010]. Wigcej szczegotdw na ten temat w: A. Habrat, Konflikty narodowosciowe
(wybrane aspekty), [w:] Konflikt i walka, red. A. Zuk, Lublin 1996, s. 45-59.

"W. Lytwyn, Tysiacza rokiw susidstwa i wzajemodii, Kyjiw 2002, s. 18.
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W zwigzku z powyzszym uwaga historykow badajacych relacje ukrainsko-polskie
od konca XVI do poczatku XX wieku powinna by¢ skoncentrowana na badaniach an-
tagonizméw spotecznych migdzy ,,czernig” kozacka i chlopska a szlachta i magnateria,
jak rowniez religijnych miedzy prawostawnymi, katolikami, unitami (grekokatolikami),
protestantami oraz wyznawcami wiary mojzeszowej'2. Wyrazne zroznicowanie etniczne
miedzy elitami i nizszymi warstwami spotecznymi na Ukrainie Prawobrzeznej zaczyna
bowiem ujawniac si¢ poznie;j.

A propos, jak juz podkre$lano, elity ziem ,,ukrainnych” Rzeczypospolitej nie byty jed-
norodne. Czeg$¢ miejscowej prawostawnej szlachty i bojarstwa litewsko-ruskiego przyjeta
wyznanie katolickie oraz kulturg tacinska i do§¢ szybko spolonizowala sie¢, tworzac ra-
zem z rdzennymi Polakami ,,nar6d polityczny” Rzeczpospolitej'®. Druga cze$¢ — znacznie
mnigjsza — trwata jednak przy wierze przodkdéw badz szukata wyjscia z kryzysowej sytu-
acji, w ktorej znalazto si¢ prawostawie, w roznych odtamach protestantyzmu'4. W czasie
powstania Chmielnickiego prawie 4 tys. przedstawicieli szlachty ruskiej z srodowiska
prawostawnego i protestanckiego przeszlo na stron¢ Kozakow, stajac si¢ w ten sposob
elitg panstwa kozackiego, ktore powstalo na mocy ugody zbaraskiej's.

Warto tez pamigtac, ze jednym z najtragiczniejszych skutkow powstania Chmielnic-
kiego bylo straszliwe spustoszenie ziem ,,ukrainnych”. Kozacy, ich tatarscy sojusznicy
oraz thimy rozwscieczonej czerni wyrzynaty lub braty w jasyr nie tylko Polakéw i Zydow.
Nie znali lito$ci takze dla ruskich rodéw szlacheckich oraz mieszczanskich, nalezacych
do Kosciota unickiego lub protestanckiego, a nawet wyznania prawostawnego. Z drugiej
strony, wojska polskie i litewskie, oddziaty magnackie oraz szlacheckie pospolite ruszenie
postepowaty tak samo w stosunku do prawostawnej ludnosci ruskiej. Okres drugiej poto-
wy XVII wieku, zwany w ukrainskiej historiografii ,,Ruing”, to czasy nieustajgcej wojny
domowej i najazdoéw turecko-tatarskich, ktore doprowadzity do catkowitego niemal wy-
ludnienia Prawobrzeza. Na przyktad juz w 1650 r. liczba ludno$ci potudniowego Wotynia
zmniejszyta si¢ o 80—-85 procent'®.

Spowodowato to potrzebg ponownej kolonizacji potudniowo-zachodnich terenow
Kijowszczyzny i Bractawszczyzny. Rozpoczgla si¢ ona w ostatniej ¢wierci XVII wieku
1 byta kontynuowana w wieku XVIII. Rozlegle przestrzenie urodzajnych ukrainskich czar-
noziemo6w znalazly si¢ we wladaniu polskich rodow magnackich — Potockich, Branickich,
Czartoryskich, Lubomirskich, Sanguszkow i innych. W ich majatkach mieszkata tez liczna

12 Na temat strukturalnej charakterystyki konfliktow: A. R. Aktajew, Emopoliticzeskaja konfliktotogija.
Analiz i menedzment, Moskwa 2005, s. 78-80. Wiecej szczegotow na temat wptywu czynnikow religijnych i etnicz-
nych na rozwdj konfliktow miedzy réznymi narodami, zob. W. Zelazny, Etnicznosé. Lad — konflikt — sprawiedli-
wos¢, Poznan 2004, s. 125-131; 1d e m, Religia jako istotny komponent etnicznosci, ,,Przeglad Religioznawczy”,
2002, nr 4 (206), s. 95-105, zwlaszcza podrozdziat Religia jako zastepczy konflikt etniczny (s. 97-98).

13 W pierwszej potowie XVII wieku z wielmoznych rodow ruskich jedynie Kisielowie i Czetwertynscy
trwali przy starej wierze, zob. J. Zak-Bucholc, Unia brzeska i sytuacja prawostawia w okresie powstania
Chmielnickiego, cz. 1, <http://www.racjonalista.pl/kk.php/s,99>, [dostep: 17.12.2011]).

4 B. Hud, Wielokulturowos¢ Rzeczypospolitej: ukrainski punkt widzenia, [w:] Aktualne zagrozenia dla
wartosci zwigzanych z wielokulturowoscig, Bielsko-Biata 2009, s. 107-114.

5 N. Jakowenko, Zradlywyj perewerten' czy cementujuczyj ferment nacji, ,Nasze mynute”, 1993,
cz. 1,s. 184-189.

16°0. Zinczenko, Plan ,,B” Bohdana Chmelnyckoho. Czy prohotoszuwaw win nezateznist’ Ukrajiny?,
<http://www.istpravda.com.ua/articles/2010/12/27/11084/>, [dostep: 03.01.2011].
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szlachta malorolna. Przyznajac lata ,,wolnizny” i rozne ,,swobody”, magnaci zasiedlili
swe majatki ludnoscia ukrainska z dawnej Rusi Czerwonej, Wolynia, Polesia, a nawet
Lewobrzeza. Przybywali tu takze polscy chtopi — Mazurzy. Ci ostatni rychto asymilowali
si¢ z ,,ruskim morzem”, przyjmowali ,,miejscowy” jezyk i tradycje, zachowujac jednak
obrzadek katolicki; dlatego ludnos¢ ukrainska nazywata ich ,tacinnikami”!’.

W czasie inkorporacji Ukrainy Prawobrzeznej do Cesarstwa Rosyjskiego istniata tam
wiec sytuacja, ktora, zdaniem czeskiego badacza Mirostawa Hrocha, byla charaktery-
styczna dla wielu terenéw Europy Srodkowo-Wschodniej, gdzie ,,cudzoziemska klasa
panujaca” dominowala nad etnicznymi grupami rdzennych mieszkancow, autochtonow.
Ostatni, cho¢ od stuleci zasiedlali te tereny, to jednak nadal nie mieli ,,wlasnych” elit,
jednosci politycznej, duzszej tradycji literackiej etc.'® Niemniej nawet wtedy, gdy roznice
natury etnicznej migdzy elitami a dotami spotecznymi na Ukrainie Prawobrzeznej byty
wystarczajaco wyrazne, od konca XVIII wieku i w przeciagu calego wieku XIX nie do-
chodzito na jej terenach do powazniejszych konfliktéw o charakterze miedzyetnicznym!.

Nie budzi zarazem watpliwosci opinia, ze w strukturze spolecznej ziem Ukrainy Pra-
wobrzeznej podzialy spoteczne, kulturowe i religijne wyraznie pokrywaly si¢ z podziata-
mi etnicznymi. Jednak z powodu sp6znionego ksztattowania si¢ $wiadomosci narodowe;j
Ukraincoéw na terenach naddnieprzanskich w XIX wieku, az do konca I wojny $wiato-
wej gtownymi ,katalizatorami” spig¢ migdzy wsiami ukrainskimi a polskimi dworami
ziemianskimi byly czynniki spoteczno-etniczne®. Oprocz tego na niektorych terenach
wspolnie zamieszkalych przez Ukraincow i Polakow — takich jak, Galicja Wschodnia,
Wotyn zachodni?! i inne — zachowaly one swoje znaczenie na rowni z czynnikami naro-
dowo-politycznymi do konca II wojny §wiatowe;.

Jak thumaczyt wybitny historyk polski Roman Wapinski:

wyrazne, trwale zaklocenie dominujacych w spotecznosciach wiejskich klimatow swojskosci
dato o sobie zna¢ dopiero wowczas, gdy wchodzacy w ich sktad poczuli si¢ cztonkami dwoch
roznych wspdlnot wyobrazonych. W cze$ci w wyniku zywiotowego zwigkszania udziatu
w zyciu publicznym, bedacym naturalng konsekwencja przemian spoleczno-gospodarczych

17" Charakter osiemnastowiecznej kolonizacji Prawobrzeza prawdopodobnie mato roznit si¢ od tej, ktora
opisat Karol Szajnocha. Pisat on, ze kanclerz Jan Zamojski na Ukrainie ,,maj¢tnosci swoje zbiegami i hultajami
z dziwnemi, a niestychanemi wolno$ciami osadzat. Lubo by najwigkszy byt niecnota, coby zabil ojca, matke,
brata rodzonego i pana, przytulenie i piecz¢ im dawat, aby tylko wsie swoje ludem zagescil, ktérego tam prawem
nikomu nagabac nie pozwolit”, Dziela Karola Szajnochy, t. VIII, Warszawa 1877, s. 145. Ttumaczy to w znacz-
nym stopniu, dlaczego ruchy hajdamackie na tych terenach miaty taka szeroka baz¢ spoteczna.

8 M. Hroch, Ot nacionalnych dwizenij k potnost ju sformirowawszejsia nacii: process stroitielstwa nacij
w Jewropie, [w:] Nacii i nacionalizm, red. B. Anderson, O. Bauer, M. Hroch i dr., Moskwa 2002, s. 123.

19 W XIX wieku we wsiach ukraifiskich na Ukrainie Prawobrzeznej utrzymywat si¢ stan, ktorego sens od-
dat w swych wspomnieniach ziemianin Leon Sapieha. ,,Kwestie narodowosciowe u wloscian nie maja zadnego
znaczenia. Nie pojmuja wyrazow »Polak« i »Rusing, jak tylko oznaczajace roznicg obrzadku, ze Polak chodzi
do kosciota, a Rusin do cerkwi”: L. Sapieha, Wspomnienia (Z lat od 1803 do 1863 r.), Lwow, b. 1. w., s. 256.
Zrodho potwierdza ten stan jedynie do czasu powstania styczniowego, ale wedhug moich badan trwat on az do
pierwszej wojny $wiatowe;j.

2 R.Potocki, Idea restytucji Ukrainiskiej Republiki Ludowej (1920—1939), Lublin 1999, s. 36-37.

2l Pod nazwa ,,Wotyn zachodni” czy tez ,,Wotyn” stosownie do lat 20.—40. ubiegtego stulecia bedziemy
rozumie¢ wojewodztwo wotynskie oraz potudniowa czg§¢ wojewddztwa poleskiego 11 Rzeczpospolitej (zob.:
T. Snyder, Rekonstrukcja narodow. Polska, Ukraina, Litwa, Biatorus, 1569—1999, Sejny 2006, s. 160).
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i ustrojowych, gltdwnie jednak — jak si¢ wydaje — w rezultacie nasilajacego si¢ oddziatywania
polskich i ukrainskich §rodowisk politycznych. Propagujac hasta sprzyjajace upowszechnieniu
poczucia wigzi narodowej, przyczynialy si¢ one — nierzadko mimowiednie — do zwickszenia
dystansu wobec mowiacych innym je¢zykiem, czy tez wyznajacych inng wiarg. Obcy — swoj
nagle stawat si¢ obcym — obcym®.

W ten sposob w koncowym etapie konfliktu ukrainsko-polskiego czynniki spoteczne
oraz religijne weszly w $ciste zwigzki z narodowo-politycznymi. Owa ,,piekielna mie-
szanka” sprawila, ze jego ostatnia faza, przypadajaca na lata 1939-1947, byta wyjatkowo
zawzieta i okrutna. Kulminacje wielowiekowego wzajemnego zwalczania si¢ Ukraincow
i Polakow mozna poréwnac¢ chyba z rzezia chorwacko-serbska, ktora prawie w tym sa-
mym czasie miala miejsce na Batkanach?.

Nalezy tez podkresli¢, ze w pierwszej potowie XX wieku przestrzenny zasieg per-
manentnego konfliktu migdzy Rusinami-Ukraificami a Polakami, ktory trwat okoto 350
lat, stopniowo ulegat zawgzeniu. Przyczyna tych zmian byto z jednej strony czg$ciowe
wyniszczenie, a z innej — ucieczki i wysiedlenia Polakow, najpierw na terenach naddnie-
przanskich w czasach rewolucji i wojny obywatelskiej w Rosji (1917-1921), a nieco poz-
niej w latach 1939—1946 w Galicji Wschodniej i na zachodnim Wotyniu. Spowodowato
to ich wyjscie z obszaru konfrontacji.

Podkresle zarazem, ze znaczny wplyw na nasilenie si¢ antagonizméw migdzy Ukra-
incami a Polakami w sprawach wlasno$ci ziemskiej, a pdzniej w zatargach terytorialnych,
miata ingerencja trzeciej strony — imperialistycznej ,,bialej” i ,,czerwonej” Rosji, ktora
przez ponad pottora stulecia skutecznie realizowata rzymska zasade divide et impera. To
wlasnie przemozny wpltyw Moskwy w koncowym etapie II wojny $wiatowej spowodowat
to, ze zostaly wyznaczone nowe zachodnie granice Ukrainskiej SRR i wschodnie Polski
Ludowej. Po zakonczeniu dziatan wojennych ludnos$¢ ukrainska i polska z terenéw Ga-
licji 1 Wolynia droga akcji przesiedlenczych i wysiedlenczych zostala rozmieszczona na
terenach dwoch panstw wedtug kryterium narodowosciowego®*.

Dzisiaj geneza, przebieg oraz skutki konfliktow ukrainsko-polskich pozostaja przed-
miotem wyjatkowego zainteresowania nie tylko zawodowych historykow, lecz rowniez
spoteczenstwa ukrainskiego i polskiego. Nietrudno jednak zauwazyé, ze nawet w takiej,
wydawaloby si¢, sprzyjajacej naukowym badaniom sytuacji, w §wiadomosci wigkszo$ci
obywateli Ukrainy i Polski jedna z najbardziej krwawych stronic nie tylko regionalne;j,

2 R. Wapinski, Polska na styku narodow i kultur. W kregu przeobrazen narodowosciowych i cywiliza-
cyjnych w XIX i XX wieku, Gdansk 2002, s. 53.

Piszac o wspolnotach wyobrazonych, Wapinski zapewne nawigzuje do koncepcji zachodniego badacza
Benedicta Andersona. Sens jej mozna sprowadzi¢ do twierdzenia, ze narody nie sg produktem koncowym kon-
kretnych socjologicznych okoliczno$ci, jak np. jezyk, rasa czy religia. B. Anderson uwaza, ze zar6wno w Euro-
pie, jak i na catym $wiecie, zaistnialy one w rzeczywistos$ci dzigki ,,zbiorowej wizji” pewnych jednostek (patrz:
B. Anderson, Imagined Communities: Reflections on the Origin and Spread of Nationalism, London 1983,
a takze: P. Chatterjee, Woobrazajemyje soobszczestwa: kto ich woobrazajet?, [w:] Nacii i nacjonalizm...,
s. 283-296).

2 Na temat rozmiardéw tragedii na Batkanach zob.: M. Kuczyfiski, Krwawigca Europa. Konflikty zbroj-
ne i punkty zapalne w latach 1990-2000, Warszawa 2001, s. 160-161. Tylko na terytorium Bos$ni chorwaccy
i bosniaccy nacjonalisci zamordowali od 200 do 250 tys. Serbow, Zydéw i Cyganow, zob.: ibidem, s. 161.

24 O przesiedleniach i wysiedleniach ludnosci ukrainskiej i polskiej: 1. C e p e nd a, Ukrajinsko-polski wid-
nosyny 40-50-ch rokiw XX stolittia: etnopolitycznyj analiz, Kyjiw 2009, s. 119-279.
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ale takze europejskiej, a nawet §wiatowe;j historii wcigz pozostaje zapisana w sposob nie
do konca obiektywny.

Przyczyny tego stanu wydaja si¢ do$¢ oczywiste. Przeprowadzona analiza prac ukra-
inskich 1 polskich pozwala stwierdzi¢, ze wigkszo$¢ badaczy, ktorzy pisali badz pisza
na temat wydarzen w latach 1939-1947, podchodzi do zagadnienia w sposob znacznie
uproszczony. Wielu z nich po prostu nie dostrzega glebszych przyczyn krwawej tragedii
Ukraincéw i Polakéw w czasach Il wojny swiatowej. W swych badaniach ograniczaja
si¢ przewaznie do okresu mi¢dzywojennego, obwinianiajac o to, co si¢ stato na Wotyniu
i w Galicji Wschodniej w latach II wojny §wiatowej, nowoczesne teorie nacjonalistyczne,
a takze organizacje, ktore je wyznawaly oraz wcielaty w zycie®. Wypada zatem przypo-
mnie¢, ze konflikt ukrainsko-polski trwat nie 20, 25 lat, lecz kilka stuleci. Niemniej wick-
szo$¢ badaczy ukrainskich i polskich sprowadza swoje wnioski do uproszczonej konsta-
tacji faktu, ze ,,cywilizowany” XX wiek wpisat do historii stosunkow ukrainsko-polskich
stronice nie mniej tragiczne niz poprzednie ,,barbarzynskie” stulecia.

Moze wiasnie dlatego wielu ludzi, zarowno Ukraincow, jak i Polakow, nadal za-
stanawia si¢ nad pytaniami, ktére w swej naturze sa konceptualne. Komu wioski na
prawym brzegu Dniepru w wieku XIX i na poczatku wieku XX kojarzyly si¢ z obrazem
Arkadii ,,miodem i mlekiem ptynacej”, a kto — podobnie jak Taras Szewczenko — nie
miat powoddw, by nazywacé je rajem? W jakim stopniu fobie spoteczne i narodowoscio-
we miaty wpltyw na pote¢zne ruchy agrarne, ktore w latach 1917-1918 ogarnely szerokie
masy ukrainskich Zzotnierzy-chlopéw i przyczynity si¢ do prawie catkowitej likwidacji
polskiego stanu posiadania na Kijowszczyznie, Podolu i wschodnim Wotyniu? Dlaczego
wiosng 1920 roku na ogoét nieprzychylni bolszewikom chlopi Ukrainy Prawobrzeznej nie
wsparli wspolnej akcji wojskowej Ukrainskiej Republiki Ludowej i II Rzeczypospolitej
przeciwko bolszewikom? Skad zresztg wzigly si¢ owe ostre animozje migdzy Ukraincami
i Polakami na terenach wojewo6dztw wschodnich i poludniowo-wschodnich odrodzonego
panstwa polskiego w okresie miedzywojennym oraz straszne, nierzadko wrecz patolo-
giczne przypadki ukrainsko-polskich rzezi w czasie Il wojny §wiatowej i pierwszych lat
powojennych??

3 Zob. np.: G. Motyka, Od rzezi wolyrskiej do Akcji ,, Wista”: Konflikt polsko-ukrainski 1943—1947,
Krakow 2011, s. 11-52. Krytyka podobnego podejscia w: L. Zaszkilniak, Wid , rizni” do porozuminnia
czy nawpaky? Grzegorz Motyka. Od rzezi wolynskiej do Akcji ,, Wista”: Konflikt polsko-ukrainski 1943—1947,
Krakow 2011. 522 s. Recenzja, ,,Ukrajina moderna”, 2011, nr 18, s. 248-249. Podobne stanowisko reprezentuje
austriacki badacz Alois Woldan, ktory zauwazyt, iz w polskiej literaturze historycznej ,,bardzo rzadko bada
si¢ podtoze ukrainskiego niezadowolenia i szuka przyczyn tego nacjonalizmu, ktore leza zarowno w sferze
spotecznej i politycznej, jak narodowej i kulturalnej”, zob.: A. Woldan, Mit Austrii w literaturze polskiej,
Krakow 2002, s. 157.

% Przychylam si¢ do pogladow tych nielicznych polskich uczonych i publicystow, ktorzy w przeciwien-
stwie do wigkszosci swych kolegdéw obstajacych przy jednostronnej koncepcji konfliktu ukrainsko-polskiego na
Wotyniu i Galicji Wschodniej w czasach 1 wojny $wiatowej (wytacznie zabijanie Polakéw przez Ukraincow),
przyznaja, ze akty przemocy i okrucienstwa byly po obu stronach, por. J. Jastrze¢bowski, Rozmowy o bra-
ciach (z prof. Romanem Szporlukiem, prof. Piotrem Wandyczem i prof. Frankiem Sysynem), ,,Zeszyty Historycz-
ne”, 1989, z. 88, s. 3-33; J. Darski, Towarzysze broni, [w:] Stosunki polsko-ukrainskie 1917-1947. Od tragedii
do wspdéipracy, Warszawa 1990, s. 28; S. Koper, Ukraina. Przewodnik historyczny. Tragiczne dzieje, polskie
Slady, Warszawa 2014, s. 275-278; A. L. Sow a, Stosunki polsko-ukraitiskie 1939—1947. Zarys problematyki,
Krakow 1998, s. 215-216; S. Dambski, Egzekutor, Warszawa 2010, s. 79-88; G. Moty k a, UPAdek Wolynia,
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Na te pytania trudno jest udzieli¢ obiektywnych i popartych ,,zelaznymi” faktami
odpowiedzi, ktére moglyby pogodzi¢ dzisiejsze pokolenia obu narodow. Sg one jednak
zbyt wazne zaré6wno dla Ukraincow, jak i Polakéw, by je odwleka¢ w nieskonczonosé.

Szukajac tych odpowiedzi, ukrainscy i polscy naukowcy powinni jednak pamigtac,
ze konflikty ukrainsko-polskie czaséw najnowszych wyraznie r6znig si¢ od konfliktow
na przyktad migdzy Niemcami a Francuzami czy Niemcami i Anglikami. Z wyjatkiem
krotkiego okresu (lata 1918-1919) nie byly to konflikty migdzy panstwami lub catymi
narodami. Dochodzito do nich bowiem tylko na zamieszkatych wspoélnie przez Ukraincow
i Polakow terenach Naddnieprza, Wotynia i Galicji Wschodniej i mialy one, jak to trafnie
zauwazyl Izaak Babel, charakter wojen obywatelskich, tzn. ,,chtopow przeciw panom”?.

W zwigzku z powyzszym do wyjasnienia charakteru relacji i zatargéw ukrainsko-
-polskich w wieku XIX i w pierwszej potowie XX wieku nalezy podchodzi¢ z punktu
widzenia nie tyle historii politycznej, ile spotecznej i gospodarczej. Ponadto, by znalez¢
podtoze ukrainskiego niezadowolenia i przyczyny antypolskich nastrojow wielu Ukrain-
cow, nalezy wyj$¢ poza ramy nie tylko okresu miedzywojennego, a nawet XX wieku, co
niejednokrotnie podkreslat Daniel Beauvois. Pomoze to zrozumie¢ motywy wyzwalajace
okres§lone zachowania masy chtopskiej, a takze uniknaé¢ problemu zwigzanego z potrzeba
tlumaczenia ,,irracjonalnos$ci” jej postgpowan przede wszystkim w latach 19171918, jak
1 1943-1944 .28

Badania historykéw ukrainskich jednoznacznie potwierdzaja fakt, ze to wlasnie masa
chtopska byta gléwng sita napedowa wszystkich pigciu okresow eskalacji konfliktu ukra-
insko-polskiego w XIX i pierwszej potowie XX wieku®. Dodajmy tez, Ze nowoczesny
ukrainski ruch nacjonalistyczny w gruncie rzeczy — fizycznie i mentalnie — byt ruchem
chtopskim. UPA na Wotyniu w znakomitej wigkszosci sktadata si¢ z miejscowych chlopow
iz tego chyba powodu stosowala najokrutniejsze metody zwalczania przeciwnika, z ogra-
niczong iloécig $rodkow technicznych, charakterystyczne dla tzw. ,,wojen chtopskich™,

Nie ma zatem powaznych podstaw, by mowi¢ o ,,zderzeniu dwoch narodéw” na
Wotyniu, tym bardziej na Polesiu, w latach 1943-1944, jak to czyni szereg historykow
ukrainskich i polskich. Mozna w zasadzie zgodzi¢ si¢ z polskim pisarzem, autorem wielu
ksigzek historycznych Stawomirem Koperem, ze tragedia wotynska to wlasciwie ,,setki
matych wojen etnicznych migdzy sgsiadami™!. Polskiemu autorowi umknat jednak jeden
wazny szczeg6l, a mianowicie — paradoks dwczesnej sytuacji polegat na tym, ze znako-

»Wprost”, 2003, nr 26, <http://www.wprost.pl/ar/45707/UPAdek -Wolynia/>, [dostgp: 01.12.2011]). Potwierdza-
ja to dokumenty polskie, m.in. rzadowe: Sprawa ukrainska, ,,Zeszyty Historyczne”, 1985, z. 71, s. 121-153. Nie
podwaza to faktu, ze skala ,,depolonizacyjnej” akeji, kierowanej przez UPA, i przejawy ,,zwierzgcej zemsty” ze
strony zbrojnych formacji polskich byty rdzne.

2 1. Babel, Dziennik 1920, [w:] idem, Utwory zebrane, Warszawa 2012, s. 109.

2 Wedtug uczonych zachodnich Johna W. Mc Davida i Herberta Harariego, wniosek o ,,irracjonalnosci”
pewnych zjawisk historycznych pojawia si¢ w pracach naukowych dopiero wtedy, gdy byt on oparty ,,na wyryw-
kowych badaniach empirycznych oderwanych od catoksztattu sytuacji spotecznej, na bazie ktorej powstawaty”,
cyt. za: H. Pietrzak, Agresja — konflikt — spoteczenstwo, Tyczyn 2000, s. 134.

¥ Zob. np.: B. Hud, Ukrairicy i Polacy na Naddnieprzu, Wolyniu i w Galicji Wschodniej w XIX i pierwszej
potowie XX wieku. Zarys historii konfliktow spoleczno-etnicznych, Lwow—Warszawa 2013.

3% Newihtastwo — matir uperedzenn — Hieronim Grala, http.://www.zaxid.net/article/40093/ [dostep:
25.02.2010]

3US. Koper, Ukraina..., s. 277.
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mita cz¢$¢ (by¢é moze nawet wigkszo$¢?) wykonawcow ,,czystki etnicznej” na Wolyniu ze
strony ukrainskiej nie miata (sic!) wyraznie okreslonej tozsamosci narodowej/etniczne;.
Nazywali siebie ,,tutejszymi”, ,,prawostawnymi” itp. Niemniej chetnie wspierali antypol-
skie akcje UPA. Niejednokrotnie ,,ruszaty do dzieta” cale ukrainskie wsie i okolice, wy-
rostkow, kobiet i starcow nie wylaczajac 2, ktorzy kierowali si¢ przy tym nie pobudkami
,»walki o samostijng Ukraing”, ale checig wzbogacenia si¢ kosztem zagarnigtego mienia
i ziemi obcych-obcych i przezycia trudnych wojennych czasow?.

Daje to podstawy, by postawi¢ wniosek, iz koncepcja genezy wydarzen wotynskich
z okresu drugiej wojny $wiatowej, wedtug ktorej odpowiedzialno$¢ za rozpoczgcie i eska-
lacj¢ antypolskiej ,.etnicznej czystki” na Wotyniu ponosza jedynie OUN i UPA, jest istot-
nym uproszczeniem sytuacji. Wymaga wigc rzetelnej i naukowo uzasadnionej korekty.
Jednoczesnie bezdyskusyjny wydaje si¢ fakt, iz w antypolskim tandemie chtopi i UPA
ta ostatnia odgrywata pierwszorzedna role. Nie potrafita jednak zorganizowac ,,akcji de-
polonizacyjnej” na terenach Zytomierszczyzny, poniewaz miejscowa ludno$é ukraifiska
traktowala swoich polskich sasiadow w sposob catkiem odmienny niz jej rodacy z Wo-
tynia zachodniego. Potwierdza to raz jeszcze potrzebe poglebionej analizy skali wptywu
czynnika spoleczno-etnicznego na konflikty ukrainsko-polskie w czasach najnowszych.

Bohdan Hud’
Ukrainian-Polish conflicts: the need for a new perspective
Summary

The nature of Ukrainian-Polish conflicts of the 19" and the first half of the 20" century in the
Right-bank Ukraine has been analysed. It was emphasized that by the end of World War I, these
were conflicts mostly of an ethno-social nature. In the interwar period, they were just as important
as the ethno-political conflicts on the territory of East Galicia and especially Volyn, which had
been annexed to the Second Polish Republic. In the author’s judgment, the abovementioned re-
quires a deeper unconventional approach to researching the reasons of the so called Volyn Tragedy
of 1943-1944.

2 B.Skaradzinski, Ukrairiska Powstaricza Armia (cz. 1), ,,Tygodnik Solidarno$¢”, 1994, nr 17 (292).
Komendant obwodu AK Zdotbunow w latach 1942-1944, kapitan Wincenty Romanowski w swoich wspomnie-
niach pisze, iz ,,ruchowi banderowcow sprzyjata wigkszos$¢ spoteczenstwa ukrainskiego”. Stad jego wniosek:
,,bez powszechnej pomocy ze strony tysiecy mieszkancéw wsi” podobnej masowej zbrodni (banderowskiej
,-akcji depolonizacyjnej”) ,,nie bylyby w stanie dokona¢ nawet najlepiej zorganizowane grupy terrorystow”,
W. Romanowski, Kainowe dni, Warszawa 1990, s.74, 76-77.

3 B.Hud, Ukrainicy i Polacy..., s. 318-319. Zjawisko to bylo charakterestyczne nie tylko dla Wotynia lat
1943-1944, lecz takze innych dwudziestowiecznych konfliktow. Swiadcza o tym miedzy innymi wydarzenia
w Srebrenicy (Bosnia i Hercegowina; lata 1992-1995), gdzie liczne bandy maruderow — bosniaccy muzutma-
nie, tzw. torbari (,,ludzie z torbami”) — podazali za wojskami regularnymi w drugiej i trzeciej linii i nie tylko
rabowali, ale takze mordowali, gwalcili ludno$¢ serbska itp., J. Anderson, A. Williams, V. Head, Rzezie,
masakry i zbrodnie wojenne od starozytnosci do wspéiczesnosci, Warszawa 2007, s. 272.
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Redakcja Prac Komisji Srodkowoeuropejskiej PAU, zamieszczajac tekst referatu
B. Hud’a pt. Konflikty ukrainsko-polskie: potrzeba nowego spojrzenia, wygtoszonego
16 grudnia 2014 roku na otwartym posiedzeniu naukowym Komisji Srodkowoeuropej-
skiej PAU, réwnocze$nie zaznacza, ze nie podziela niektorych opinii jego autora na temat
dramatycznych wydarzen, ktore miaty miejsce w latach 1943—1944 na Wotyniu i w Gali-
cji Wschodniej, i akceptuje w pelni ponizsze uwagi prof. Andrzeja Kastorego.

Andrzej Kastory

Recenzja artykulu: B. Hud Konflikty ukrainisko-polskie: potrzeba nowego spojrzenia

Przekazany mi do recenzji artykul stanowi powazng analiz¢ zrodet konfliktow polsko-ukrain-
skich. Autor w zasadzie przyznaje, ze ludno$¢ polska (rzymskokatolicka) na Ukrainie miata charak-
ter autochtoniczny — byli to badZ spolonizowani Rusini, badz ukrainizujgca si¢ ludno$¢ naptywowa,
zachowujaca jednak wyznanie rzymskokatolickie (osadnictwo w drugiej potowie XVII stulecia).
Niemniej réznice wynikajace z pochodzenia etnicznego, pozycji spotecznej i przynaleznosci do
Kosciota rzymskokatolickiego przyczynialy si¢ do rozwoju konfliktu spotecznego, ktory na prze-
fomie XIX i XX wieku na terenach Ukrainy Prawobrzeznej zaczat przeksztatca¢ si¢ w konflikt
narodowy. Ten wywod jest przekonujacy. Trudno jednak zgodzi¢ si¢ z opinig Autora na temat mor-
dow dokonanych na Polakach na Wotyniu i w Galicji podczas I wojny §wiatowej. Autor pomija
fakt oczywisty, ze tylko po stronie ukrainskiej istniat polityczny zamiar czystki etnicznej. Wpraw-
dzie ze strony polskiej mial miejsce odwet, bardzo jednak ograniczony, zwazywszy znikomos¢ pol-
skich sit zbrojnych (Armia Krajowa) na tych terenach. Ludno$¢ polska na Wotyniu w 1939 r. liczyta
ok. 400 tys. W 1943 r. spadta do 200 tys., z czego 40—60 tys. byto ofiarami UPA; natomiast po stronie
ukrainskiej na skutek dziatan odwetowych moglo zging¢ od 1015 tys. osob (por. Olha Ostriitchouk,
Les Ukrainiens face a leur passé, Bruxelles 2013, zdaniem autorki ofiarami polskiego odwetu padto
ok. 5 tys. Ukraincow, s. 147-149). Stad poréwnanie tych wydarzen do konfliktu serbsko-chorwac-
kiego, jak roéwniez sugerowanie, ze byly to walki etniczne migdzy sasiadami, jest zupetnie chybione.

Okreslenie ,,wojna obywatelska” jest niejasne i nalezatoby je zastapic¢ terminem ,,wojna domo-
wa”. Bledem jest tez twierdzenie, ze Polska przejeta kontrole nad Prawobrzezng Ukraing dopiero
na poczatku XVIII wieku, poniewaz od czasu unii lubelskiej ta czg$§¢ Ukrainy nalezata do Korony.

Cho¢ artykut ma duze walory naukowe, przedstawiona w nim analiza rzezi wotynskiej jest nie
do przyjecia.





