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Pojgcie Ukrainy Zachodniej obejmuje przedwojenne (mi¢dzywojenne) wojewddz-
twa tarnopolskie, stanistawowskie oraz wschodnia czg§¢ wojewodztwa Iwowskiego (na
wschod od rzeki San), a takze przedwojenne wojewodztwo wotynskie. Pojawilo si¢ ono
w uzyciu w polityce i publicystyce w 1918 r., wraz z powstaniem panstwa o nazwie
Zachodnio-Ukrainska Republika Ludowa. Wczesniej, przed I wojng $wiatowa, ziemie te
nalezaty do Austro-Wegier, stanowiac wschodnia cze$¢ Galicji, poza Wotyniem, ktdry na-
lezat do Rosji. Z punktu widzenia Polakow byta to cze$¢ zaboru austriackiego, w ktorym
cieszyli si¢, obok innych mieszkancoéw tej monarchii, najwigksza autonomia. Zarazem za
najwigkszego wroga niepodlegtosci Polski uznawano Rosj¢ i Niemcy.

Galicja byla wtedy terenem rywalizacji Rosji i Austro-Wegier, a przed wybuchem
I wojny §wiatowej uczestniczyly w niej istniejgce tam nurty polityczne. Byt to obdz ruso-
filski, do ktorego zaliczamy dwa ugrupowania: starorusinow i moskalofilow. Moskalofile
zaprzeczali istnieniu narodu ukrainskiego jako takiego, ale jeszcze wczesdniej, z powodu
wzmocnienia pozycji Polakow w Galicji, poczuli si¢ zdradzeni przez rzad austriacki, ktory
pozostawit ich na pastwg silniejszego, polskiego przeciwnika. Starorusini powotywali si¢
na tradycje historii Rusi Kijowskiej oraz Ksigstwa Halicko-Wotynskiego. Ratunku przed
polonizacja szukali w orientacji na imperium rosyjskie. W tym $rodowisku pojawila si¢
mysl, ze ,lepiej utopi¢ si¢ w rosyjskim morzu niz w polskiej katuzy”. Jezyk i kulture
rosyjska widziano jako kulture wyzsza, jednoczaca wszystkich Rusinow. Moskalofile za-
przeczali istnieniu odrebnego narodu ukrainskiego jako takiego, a galicyjskich Rusinow za-
liczali do ,,jednego narodu wiclkoruskiego”. Takie stanowisko prezentowata grupa ruskiej
inteligencji na tamach Iwowskiej gazety ,,Stowo” w latach 1861-1887, po przegranej przez
Austri¢ wojnie austriacko-pruskiej. Orientacje moskalofilska, takze antypolska, przyjeta

* Tekst referatu wygloszonego na mi¢dzynarodowej konferencji Russia and Poland: Memory Obligations
and the Right of Forgetting w dniach 22-25 pazdziernika 2009 r. w Moskwie, zorganizowanej przez Rosyjski
Instytut Kulturoznawstwa, przy wspotpracy migdzy innymi z rosyjskim Ministerstwem Kultury i Ambasada RP
w Moskwie.
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wigksza cze$¢ starej ruskiej inteligencji, na czele ktorej stat Jakiw Hotowackyj. Reprezen-
towali oni kierownictwo ruskich organizacji z siedzibami we Lwowie: Matycy Hatycko-
-Ruskiej (Macierzy Halicko-Ruskiej), Narodnego Domu (Domu Ludowego) i zalozonego
w 1861 r. towarzystwa Ruska Besida. Od lat 60. do lat 80. dominujaca pozycj¢ zajmowata
orientacja promoskiewska'. Z natury rzeczy organizacje te byly wspierane w najrozniejszy
sposob przez Rosj¢, co wywotywalo niezadowolenie w Wiedniu i bylto przyczyna odpo-
wiednich posunig¢, polegajacych w duzej mierze na wspieraniu Ukraincow.

Konflikt migdzy Ukraincami a obozem rusofilskim narastal coraz bardziej w koncu
XIX wieku. Na ich walke z tym obozem miala tez wptyw polityka Wiednia, wynikajaca
z sytuacji migdzynarodowej. Wiadze austro-wegierskie poczatkowo popieraty ruch ruso-
filski, ktory byt wygodny do ograniczania wptywow Polakow 1 Wegrow. Wraz z pogor-
szeniem si¢ stosunkow habsbursko-rosyjskich przestat by¢ przydatny i Austria zaczgta
promowa¢ w Galicji kierunek ukrainski?.

Od lat 80. XIX wieku Ukraincy zaczgli wysuwac si¢ na pierwszy plan w Galicji, stajac
si¢ czotowg sita i wygrywajac rywalizacj¢ z moskalofilami i starorusinami. W 1882 r. we
Lwowie miatl miejsce proces jedenastu przywodcoéw moskalofilow, w tym Iwana Naumo-
wicza, Adolfa Dobrjanskiego i Benedykta Ploszczanskiego, ktorzy zostali przez wladze
oskarzeni o zwigzki z rzadem rosyjskim i wprost o zdradg. Przebieg rozprawy sadowej nie
doprowadzit do udowodnienia oskarzonym zarzutu zdrady stanu i szpiegostwa, lecz jedy-
nie powiazania z Rosja i otrzymywanie stamtad pomocy finansowej. Natomiast w wybo-
rach do Sejmu Krajowego w 1883 r. moskalofile uzyskali 7 mandatow, a Ukraincy 4 man-
daty. Walka mi¢dzy nimi toczyta si¢ nadal, a w jej wyniku stan posiadania moskalofilow
kurczyt si¢ z kazdym rokiem. Na przyktad w 1888 r. ogtosit upadtos¢ moskalofilski bank
,0golny rolniczo-kredytowy zaktad dla Galicji i Bukowiny”, mimo otrzymania z Rosji
subwencji w wysokosci 1 miliona rubli®.

Istotng rol¢ w rosnacym sporze odgrywat konflikt o Lwow. Dla ludnosci polskiej
Lwow byt miastem przez stulecia zakorzenionym w tradycji polskiej, uwazany byt za
trzeci, po Warszawie i Krakowie, o$rodek zycia politycznego i kulturalnego®. Natomiast
taki polski Lwow byt przez przewazajaca liczebnie okoliczng wiejska ludno$¢ ukrainska
traktowany jako ,,nie swoje miasto”, nie tylko jezykowo. Z tego miasta od 1867 r. na-
stegpowata polonizacja urzgdoéw i szkolnictwa w catej Galicji Wschodniej, co Ukraincy

' J. Hrycak, Historia Ukrainy 1772—1999. Narodziny nowoczesnego narodu, Lublin 2000, s. 92-93;
o0 obozie rusofilskim zob. m.in.: E. Michn a, Kwestie etniczno-narodowosciowe na pograniczu Stowianszczyzny
Wschodniej i Zachodniej. Ruch Rusinski na Stowacji, Ukrainie i w Polsce, Krakow 2004, s. 56—60. Autorka pisze
o trzech nurtach (majac tez na mysli Ukraincéw), podczas gdy w literaturze uzywa si¢ nastgpujacych okreslen:
starorusini, moskalofile, rusofile i innych, a wérdd badaczy trwaty spory co do ich poprawnosci, zob.: J. Mo -
klak, Moskwofilstwo (moskalofilstwo) i rusofilstwo. Uwagi o terminologii. W zwigzku z artykulem Andrzeja
A. Zieby, ,,Studia Historyczne”, 2000, z. 4, s. 701-712. Nie zamierzam wdawac¢ si¢ w t¢ dyskusje, odsytajac
do tego artykutu i innych wspomnianych w nim publikacji. Inne wazne teksty: J. Moklak, Zemkowszczyzna
w Drugiej Rzeczypospolitej. Zagadnienia polityczne i wyznaniowe, Krakow 1997, o waznej roli duchowienstwa
zob. m.in.: P. Przybylski, Rola duchowienistwa greckokatolickiego w ksztaltowaniu si¢ opcji narodowych
wsrod Lemkow w latach 1918—1947, Torun 2006. W obu ksigzkach obszerna bibliografia przedmiotu.

2 E.Michna, Kwestie..., s. 60.

3 J. Hrycak, Historia Ukrainy..., s. 94; C. Partacz, Od Badeniego do Potockiego. Stosunki polsko-
-ukrainskie w Galicji w latach 1888—1908, Torun 1996, s. 38—42.

* K.Griinberg, B. Sprengel, Trudne sgsiedztwo. Stosunki polsko-ukrainskie w X—XX wieku, Warszawa
2005, s. 194.
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odczuwali jako zagrozenie. Dlatego tez rozwigzanie tego problemu widzieli w stworzeniu
ukrainskiego Lwowa, stad wlasnie szty proby stworzenia w nim rozlicznych ukrainskich
instytucji, na czele z ukrainskim uniwersytetem®.

Tymczasem w latach 80. w galicyjskim Sejmie Krajowym dominowali Polacy, ktorzy
popierali tych postow ukrainskich, ktorzy stali na gruncie pelnej samodzielno$ci narodowej
i pelnej odrebnosci Kosciota greckokatolickiego, z wyeliminowaniem wplywow prawo-
stawia. W 1886 r. stojacy na czele polskich ugrupowan politycznych Michat Bobrzynski,
Stanistaw Tarnowski, Adam Sapieha, Tadeusz Romanowicz, Jerzy Czartoryski uwazali, ze
samodzielny rozwdj narodu ukrainskiego odpowiada zaréwno interesom ogolnopolskim,
jak panstwowym interesom Austro-Wegier®. Wybory do sejmu galicyjskiego odbyty si¢ na
poczatku lipca 1889 r. Ukraincy i starorusini zdobyli po 7 mandatow’. W 1890 r. doszto do
zawarcia ugody migdzy Polakami a Ukraincami w Galicji. Jej tworcami z jednej strony byli
Kazimierz hr. Badeni, ktory wczesniej, w pazdzierniku 1888 r. zostat namiestnikiem Galicji,
z drugiej natomiast ukrainski przywodca Julian Romanczuk®. Przyktadem ugodowej polityki
byly zabiegi galicyjskiego wiceprezydenta Rady Szkolnej Krajowej Michata Bobrzynskiego
o utworzenie katedry historii Ukrainy na Uniwersytecie Lwowskim dla profesora Mychajto
Hruszewskiego, ktory by ja obja¢, przybyt w 1894 r. z Kijowa’. Otwarto tez szereg innych
ukrainskich placowek o$wiatowych. O ugodzie tej napisat po latach Stefan Kieniewicz:

Ugoda przyniosta Galicji Wschodniej kilka lat spokoju, pozwolita urzadzi¢ Wystawe Kra-
jowa w braterstwie i zgodzie, ztamata wreszcie we Lwowie niebezpieczenstwo moskiewskie!®.

Podobna opini¢ przedstawia Urszula Jakubowska, piszac:

Moskalofilow utozsamiano bowiem nie z dziataniami na rzecz samych Ukraincow, ale Ro-
sji — i stad musiaty wyptywac¢ dalsze oceny aspiracji politycznych i narodowych Ukraincow!.

Namiestnik Galicji Kazimierz Badeni odrzucit polityke hasel, uwazat, ze Polakow
i Ukraincéw nalezy godzi¢ administracyjnie, odgdrnie i bez ogladania si¢ na doty. Po-
rozumienie migdzy Polakami i Ukraincami bylo wedtug niego nakazem chwili. Wzrost
napie¢cia na Batkanach i zwigzane z nim glosy, iZ wojna Austrii z Rosja jest nieunikniona,
sktaniaty go do nawigzywania kontaktow z Ukraincami i odbywania spotkan z przedsta-
wicielami Ukraincow. Badeni obiecywat poparcie dla zadan ukrainskich, nie wykluczat
ustepstw ze strony polskiej — i cho¢ mimo wszystkich jego zabiegow przywodcy spotecz-
nosci ukrainskiej zachowywali si¢ dos¢ powS$ciagliwie, mozna mowic, iz odnidst pewien

5 A.V. Wendland, Semper Fidelis. Lwow jako narodowy mit Polakéw i Ukraificow (1867-1939), [w:]
Lwow, miasto, spoleczenstwo, kultura. Studia z dziejow Lwowa, t. 4, pod red. K. Karolczaka, Krakow 2002,
s. 266-267; G. Mazurt, Zycie polityczne polskiego Lwowa 1918—1939, Krakow 2007, s. 48.

¢ O. Arkusza, Galickyj Sejm: wyborczi kampanii 1889 i 1895 rr., Lwiw 1996, s. 49.

7 Ibidem, s. 68.

8 C.Partacz, Od Badeniego..., s. 45-50; T. A. Olszanski, Historia..., s. 23-24.

® U.Jakubowska, Lwow na przetomie XIX i XX wieku. Przeglgd srodowisk prasotwdrczych, Warszawa
1991, s. 81; Eadem, Szanse partnerstwa ? Z dziejow stosunkow polsko-ukrainskich na przetomie XIX i XX wieku,
[w:] Polacy o Ukraincach, Ukrairncy o Polakach. Materialy z sesji naukowej, pod red. T. Stegnera, Gdansk 1993,
s.94; W. L azuga, Ostatni stanczyk, s. 86, datuje objecie katedry historii Ukrainy na Uniwersytecie Lwowskim
przez M. Hruszewskiego na 1897 r.

0 K.Grinberg, B. Sprengel, Trudne..., s. 175.

' U.Jakubowska, Szanse..., s. 92.
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sukces. W wyborach do Rady Panstwa w 1891 r. po raz pierwszy komitety wyborcze pol-
skie 1 ukrainskie zdotaty si¢ w wielu sprawach porozumieé¢, a w samych wyborach Polacy
poparli Ukraincoéw przeciwko moskalofilom, natomiast Ukraincy Polakow tam, gdzie ich
konkurentami byli moskalofile. Wydawa¢ by si¢ mogto, ze w stosunki polsko-ukrainskie
zaczyna wkraczaé nie tylko idea porozumienia, ale i partnerstwa'?. Ostatecznie w 1891 r.
w galicyjskich wyborach wybrano 55 Polakéw i 8 Ukraincow, zas Ukraincy utworzyli
wilasny klub, na czele ktorego stangt Julian Romanczuk®.

Byto to jednak rzeczywiscie tylko kilka lat spokoju. Ugoda stworzona przez Bade-
niego i Romanczuka nabrata bowiem szczegélnego znaczenia w §wietle wyborow do
Rady Panstwa w 1891 r. Zobowigzano si¢, ze w dziesigciu okregach w kurii drobnej
wlasnosci ziemskiej Centralny Komitet Wyborczy nie wystawi kandydatur polskich,
w zamian za to Ukraincy nie bgda podnosi¢ w parlamencie spraw, ktore dotychczas sta-
nowity przedmiot konfliktu w stosunkach polsko-ukraifiskich!*. W tym czasie dochodzito
juz jednak do wydarzen zapowiadajacych przyszty ostry konflikt. W wydawanych w Ga-
licji popularnych podrgcznikach historii Ukrainy pisano, ze w latach 1349—-1772 Galicja
byta okupowana przez Polakoéw. Coraz glosniejsze byty hasta i plany utworzenia whasne-
go panstwa w ramach monarchii Habsburgéw, w sktad ktorego poza Galicja Wschodnig
i czgsécig Galicji Zachodniej (po Wistok) wesztaby Bukowina oraz Ru$ Zakarpacka. Takie
stanowisko uzasadniat Mikotaj Michnowski w wydanej w 1900 r. broszurze ,,Samo-
stijna Ukrajina”'s.

W 1895 r. Kazimierz hr. Badeni objat stanowisko premiera Austro-Weggier. Reprezen-
towal on orientacje polityczng krakowskich stanczykow, ze wszystkimi konsekwencjami
tej konserwatywnej grupy, takimi jak miedzy innymi tendencja popierania narodowego
kierunku ukrainskiego i jego umiarkowanie ugodowego nurtu. Sprawdzianem jego po-
rozumienia z narodowcami ukrainskimi byty wybory do Rady Panstwa w 1895 r., kiedy
to polskie i1 ukrainskie komitety wyborcze dogadaty si¢ w wielu sprawach. Zasada po-
rozumienia byta taka, ze gdy do walki wyborczej stawali moskalofile i narodowcy lub
moskalofile i Polacy, wowczas narodowcy mieli popiera¢ Polaka, a Polacy narodowca.
Jednoczesnie postanowiono, ze na forum Rady Panstwa nalezy unika¢ spraw spornych,
konsultowac¢ si¢ ze soba i tagodzié¢ konflikty'®. Wybory w 1895 i 1897 r. pokazaly jednak,
ze o zadnej ugodzie polsko-ukrainskiej nie moze by¢ mowy, bo prowadzi ona do zmniej-
szenia 1 ostabienia reprezentacji ukrainskiej w Sejmie Krajowym i parlamencie, ktora
w dodatku byla tak nieliczna, Ze nie mogla zglosi¢ interpelacji'’. W 1896 r. ukazata si¢
z kolei praca Juliana Baczynskiego Ukraina irredenta, zawierajaca program niezalezno$ci
Ukrainy. Dodatkowo Wieden i Watykan udzielaty poparcia obozowi narodowemu jako
wystepujacemu przeciwko moskalofilizmowi's.

12 Tbidem, s. 93-94.

13 J. Buszko, Polacy w parlamencie wiederskim 1848—1918, Warszawa 1996, s. 147-149; T. A. Olszan-
ski, Historia Ukrainy XX wieku, Warszawa, b. r. w., s. 22-23.

4 D. Litwin-Lewandowska, O polskq racje stanu w Austrii. Polacy w Zyciu politycznym Austrii
w okresie monarchii dualistycznej (1867-1918), Lublin 2008, s. 423—425; C. Partacz, Od Badeniego..., s. 51.

5 A. Chwalba, Historia Polski 1795-1918, Krakow 2000, s. 525-526.

1 J. Buszko, Polacy..., s. 178.

7 U. Jakubowska, Lwéw na przelomie..., s. 81.

18 Tbidem, s. 82.
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Napigcie we wzajemnych stosunkach wzrosto jesienig 1901 r., bowiem 8 pazdziernika
1901 r. podczas wiecu na Uniwersytecie Lwowskim 300 studentow ukrainskich domagato
si¢ utrakwizacji uczelni. Natomiast przeciwko utrakwizacji wypowiedzieli si¢ wybitni
uczeni i jednoczesnie politycy z tego uniwersytetu, jak Stanistaw Glabinski i Kazimierz
Twardowski'.

W sierpniu 1903 r. Ukraincy zorganizowali we Lwowie narade politykoéw Galicji
i Bukowiny, podczas ktorej, omawiajac sytuacje Ukraincow, uznano, ze Wieden traktuje
Ukraincéw jako drugorzedny narod w monarchii i oddaje ich pod polskie panowanie.
W zwiazku z tym uchwalono: 1) opiera¢ si¢ na wlasnych sitach, szukajac obrony swoich
praw konstytucyjnych w Wiedniu, 2) nie wchodzi¢ w zadne kompromisy z Polakami,
wybierajgc raczej orientacje na Niemcow. Ewidentna byta antypolsko$é tej polityki, w do-
datku po 1903 r. rozpoczeta si¢ ,,ukryta wojna obywatelska” obu obozéw narodowo-po-
litycznych®.

W tym samym 1903 r. w wyborach — przy polskim poparciu — wygrali starorusi-
ni, co $wiadczylo o zmianie sojuszy politycznych w Galicji. Charakterystyczne to byto
réwniez dla nastepnych wyborow w maju 1907 r., gdy polscy narodowi demokraci za-
czeli lansowaé hasto ,,obrony polskiego stanu posiadania” we wschodniej Galicji: tym
razem wystapiono przeciwko Ukraincom i popierano w zwigzku z tym moskalofilow.
Ukraincy zawarli wtedy sojusz wyborczy z syjonistami, co tych ostatnich wprowadzito
po raz pierwszy do parlamentu. Ukraincy odniesli sukces, bowiem w miejsce dawnych
8 mandatéw uzyskali 30 miejsc w Izbie Poselskiej. Starorusini za§ wprowadzili do niej
4 przedstawicieli. Oznaczalo to zarazem kolejng eskalacje wzajemnego konfliktu, choé
jeszcze na drodze parlamentarnej. W niespetna rok po6zniej, w dniu 12 kwietnia 1908 r.
namiestnik Galicji Andrzej Potocki zgingt od kuli zamachowca ukrainskiego, studenta
Mirostawa Siczynskiego?'. Bylo to symboliczne wydarzenie, rozpoczynajgce krwawg hi-
stori¢ stosunkow polsko-ukrainskich w XX wieku.

Obie strony przygotowywaly si¢ do przyszlej wojny, tworzac organizacje para-
militarne. Po stronie polskiej wymieni¢ trzeba powstaly w 1908 r. z inicjatywy Jozefa
Pitsudskiego we Lwowie Zwigzek Walki Czynnej (ZWC), Strzelca, Polskie Druzyny
Strzeleckie (PDS) i inne. Natomiast po stronie ukrainskiej wskaza¢ nalezy Towarzystwo
Gimnastyczno-Przeciwpozarowe ,,Sicz”, zalozone wiosng 1900 r. przez Kyryte Trylow-
skiego. W grudniu 1912 r. zostalo ono przeksztalcone w Ukrainski Zwiazek Siczowy
(Sicz 1), ktory ktadt wielki nacisk na rozwoj §wiadomosci narodowej. W styczniowym
numerze z 1913 r. jego organu ,,Siczowy Wisty” wydrukowano odezwe, wzywajaca do
przygotowania si¢ do walki z Rosja. Jednym z deklarowanych w publicystyce celow byto
oderwanie Wielkiej Ukrainy (tzn. Ukrainy Naddnieprzanskiej) od Rosji. W tym czasie
podjeto tez starania o nadanie organizacji charakteru paramilitarnego. Namiestnik Galicji
Michat Bobrzynski zaakceptowat statut i 18 marca 1913 r. we Lwowie powstato pierw-

1 K. Griinberg, B. Sprengel, Trudne..., s. 194; W. Mudryj, Zmahannia za ukrainskyj uniwersytety
w Hatyczyni, Lwiw—Nju-Jork 1999, s. 54-56.

2 1. Zaszkilniak, Geneza konfliktu polsko-ukrainskiego z lat 1918-1919, [w:] Europa Nie-prowin-
¢jonalna. Przemiany na ziemiach wschodnich dawnej Rzeczypospolitej (Biatorus, Litwa, Ukraina, wschodnie
pogranicze III Rzeczypospolitej Polskiej) w latach 1772—1999, Warszawa—Londyn 1999, s. 458-459.

2 M. Kukiel, Dzieje Polski porozbiorowe (1795-1921), Londyn 1993, s. 492-493; J. Buszko, Polacy...,
s. 270-272.
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sze Towarzystwo Siczowych Strzelcow, na ktorego czele stanat Wotodymyr Starosolskyj.
Lwowskie towarzystwo zaakceptowato zwierzchnictwo sekcji strzeleckiej Ukrainskiego
Zwiagzku Siczowego. Natomiast studenci Uniwersytetu Lwowskiego zatozyli 25 stycz-
nia 1914 r. Towarzystwo Siczowych Strzelcow II, ktorego komendantem zostat Roman
Daszkiewicz. Dodatkowo kuren (batalion) strzelecki powstat przy istniejagcym od 1894 r.
gimnastyczno-strzeleckim towarzystwie ,,Sokit-Batko”. Wreszcie ukrainski skauting —
,Plast” — zorganizowany w 1910 r., przed wybuchem I wojny $wiatowej liczyt okoto
2 tysigcy dziewczat i chlopcow. Faktycznie jednak ukrainski ruch strzelecki pod wzgle-
dem liczebnosci i wyposazenia byt znacznie mniejszy od polskiego. Na przegladzie ukra-
inskiego ruchu sportowego, skautowego i paramilitarnego we Lwowie 28 czerwca 1914 1.
znalazlo si¢ jedynie okoto 500 ludzi. Po wybuchu I wojny $wiatowej, 6 sierpnia 1914 r.
doszto do scalenia USS 11 USS Il i tego tez dnia powotano Zarzad Wojskowy, ktory oglo-
sit manifest do narodu ukrainskiego o organizacji pierwszej narodowej formacji zbroj-
nej — Ukrainskich Strzelcéw Siczowych. Nastepnie wiadze austriackie wyrazity zgode
na sformowanie Legionu USS, ktorego wielkos¢ na poczatku wrzesnia 1914 r. zostata
okreslona na 2 tysigce ludzi®2. Do innych waznych inicjatyw, ktore mialy miejsce latem
1914 r., zaliczy¢ trzeba wydanie przez metropolite Andrzeja Szeptyckiego 21 sierpnia
1914 r. listu pasterskiego, w ktérym podkreslit on, ze nardd jest ,,(...) Boza wola zla-
czony z pafistwem austriackim i dynastia Habsburgdéw (...)"?*. Dnia 4 sierpnia 1914 we
Lwowie zostal stworzony przez emigrantéw ukrainskich z Rosji Zwigzek Wyzwolenia
Ukrainy (ZWU — SWU). Byta to organizacja o charakterze nacjonalistycznym, orientujaca
si¢ na panstwa centralne i Sci§le wspolpracujaca z rzadem Austro-Wegier. ZWU glosit
konieczno$¢ utworzenia samodzielnego panstwa ukrainskiego o ustroju konstytucyjno-de-
mokratycznym, korzystajacego z niemieckich gwarancji. Na czele ZWU stali: Andrij Zuk,
Wotodymyr Doroszenko, Aleksander Skoropys-Jettuchowski i Marian Meteniewskyj?*.
Wezwano narod ukrainski, by walczyt u boku Austro-Wegier i Niemiec przeciwko Rosji
o wyzwolenie Ukrainy Naddnieprzanskiej oraz o wyzwolenie Ukraincow w Galicji spod
polskiego ucisku, ale bez oderwania tego kraju od Austro-Wegier. W ten sposob ukrain-
ska dziatalno$¢ wojskowa w czasie I wojny Swiatowej, wymierzona przeciw Rosji, miata
swoje propagandowe ostrze antypolskie. Musiato to skutkowa¢ konfliktem polsko-ukra-
inskim zaraz po I wojnie®. W wyniku tych dziatan powstat Legion Strzelcow Siczowych,
przez ktory w latach 1914-1917 przewinglo si¢ okolo 7 tys. ludzi. Stat si¢ on kuznig kadr
narodowych, z niego wyszli niemal wszyscy galicyjscy dziatacze ukraifnscy $redniego
pokolenia okresu migdzywojennego, od lewicy do prawicy?.

2 L. Zaszkilniak, Geneza konfliktu, s. 459; M. Klimecki, Polsko-ukrainiska, s. 26-28; J. Hrycak,
Historia Ukrainy, s. 122-123; W.A. Serczyk, Historia Ukrainy, Wroctaw 2001, s. 245-246. Polskie organi-
zacje paramilitarne w Galicji doczekaly si¢ obszernej literatury, poczawszy od m.in.: H. Baginski, U podstaw
organizacji Wojska Polskiego 1908—1914, Warszawa 1935, gdzie podanych jest wiele nazwisk, dat i faktow.

3 Mytropolyt Andrej Szeptyckyj: Zyttja i dijalnist’. Dokumenty i materiaty 1899—1944. Tom 1I: Cerkwa
i suspilne pytannja, kn. 1, Lwiw 1998, s. 443; S. Popyk, Ukrainci w Awstri 1914-1918. Awstrijska polityka
w ukrainskomu pytanni periodu welikoj wijni, Kyjiw—Czerniwci 1999, s. 49.

* S. Popyk, Ukrainci..., s. 49-50; T. Dabkowski, Ukrainski ruch narodowy w Galicji Wschodniej
1912-1923, Warszawa 1985, s. 71-72.

% K.Grinberg, B. Sprengel, Trudne..., s. 235.

% Tbidem, s. 236.
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W Krélestwie Polskim problem Chetmszczyzny (tzw. ruskiego Zabuza) zaczat po-
jawiac sig, od kiedy w Rosji w 1865 r. wysuni¢to projekt wyodrebnienia tego regionu
z Krolestwa Polskiego i wlaczenia go do Rosji. Polaczone to bylo z dziataniem wiadz
przeciwko Kosciotowi unickiemu, ktéry w samym cesarstwie zostat zniesiony w 1839 .
Z liturgii zaczeto usuwaé naleciato$ci tacinskie i rusyfikowac nabozenstwa, poshugujac
si¢ niechg¢tnymi wobec polskosci ksigzmi Ukraincami, Sciagnigtymi z Galicji Wschodniej.
W 1874 r. zaczat si¢ nacisk administracyjny na parafie, aby same zadaly przejscia na pra-
wostawie. Lud na Chelmszczyznie i Podlasiu stawiat opér, dochodzito do wojskowych
pacyfikacji opornych wsi, potaczonych ze strzelaniem do chlopow, chtosta, niszczeniem
dobytku i zsytkami. W 1875 r. doszlo do przejscia unickiej diecezji chelmskiej do Kos-
ciota prawostawnego, wbrew woli znacznej czgsci wiernych, ktérym nie zezwolono tez
na przejécie na obrzadek tacinski. W tym tez roku w Krélestwie Polskim zlikwidowano
Unig. Chelmszczyzna zamieszkiwana byt w cze$ci — jak argumentowali w Dumie nacjo-
nali$ci rosyjscy — przez ludno$¢ prawostawng i rosyjska. W 1909 r. zostal wigc do Dumy
wniesiony projekt, bardzo silnie wspierany przez prawostawnego biskupa chetmskiego
Eulogiusza. Przewidywal on wylaczenie z generat-gubernatorstwa warszawskiego w ca-
tosci lub w czesci 11 powiatow guberni lubelskiej i siedleckiej. Utworzono z nich nowa
guberni¢ chetmska, ktéra miata by¢ wcielona do generat-gubernatorstwa kijowskiego.
W Dumie przeciwko projektowi oponowata tylko rosyjska lewica, ale bez rezultatu;
postowie Kota Polskiego protestowali tagodnie, jedynie wstrzymujac si¢ od glosu. Osta-
teczne wyodrgbnienie Chetmszczyzny nastapito w 1912 r. Decyzja ta wywotata jednak
liczne protesty w Krolestwie Polskim, w Galicji, w zaborze pruskim oraz wéréd Pola-
kow w USA. Polacy podkreslali, ze nawet w $wietle tendencyjnych statystyk rosyjskich
w guberni chetmskiej przewazata polska, a pod wzgledem religijnym katolicka ludnos¢;
natomiast, nawiasem moéwiac, ludnos¢ prawostawna przede wszystkim byta ludnoscia
ukrainska, a nie rosyjska?’.

Wybuch I wojny $wiatowej spowodowal ogromne zmiany. Juz we wrzesniu 1914 r.
po wkroczeniu wojsk rosyjskich do Lwowa wojenny generat-gubernator Galicji, hr. Jurij
Bobrinski, wydal zarzadzenia, ktore wlasciwie rozpoczety rusyfikacje kraju. Ich przeja-
wem bylo migdzy innymi zamknigcie wszystkich zaktadow szkolnych oraz proby nakta-
niania unitow do przechodzenia na prawostawie?. Polityka ta byla jednak krotkotrwata,
bowiem niedlugo potem nastapito wyparcie wojsk rosyjskich z Galicji, a nastepnie Kro-
lestwa Polskiego, Ukrainy i innych czgséci Rosji carskiej. W konsekwencji tych wydarzen
Ukraina Zachodnia znalazla si¢ poza wptywami Rosji, jako ze byta opanowana przez
armie panstw centralnych.

Po wybuchu wojny fatalna okazala si¢ sytuacja moskalofilow i starorusindéw. Juz
4 sierpnia 1914 r. namiestnik Galicji Witold Korytowski wydat polecenie dyrektorowi
policji we Lwowie natychmiastowego rozwiazania wszystkich istniejacych w Galicji sto-
warzyszen zwigzanych z tym nurtem. Wiadze austriackie staraly si¢ zniszczy¢ ten ruch —

27 A. Chwalba, Historia Polski, s. 380; S. Kieniewicz, Historia Polski 1795-1918, Warszawa 1996,
8.294,444; K. Grinberg, B. Sprengel, Trudne..., s. 146. O terrorze wobec unitow na Podlasiu i w Chetm-
szczyznie po powstaniu styczniowym szczegotowo pisze F. Rzemieniuk, Unici polscy 1596—1946, Siedlce
1998, s. 61-107.

® J.Holzer, J. Molenda, Polska w pierwszej wojnie swiatowej, Warszawa 1973, s. 68.
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do 1917 r. ponad 30 tys. 0sob zostalo rozstrzelanych i powieszonych, a ponad 80 tys.
internowano w obozach koncentracyjnych, z ktorych najbardziej ponura stawe uzyskat
Thalerhof w Styrii. Ofiary represji doszukiwaly si¢ winowajcow wsrod jego dziataczy,
swoich przeciwnikoéw politycznych. Zarazem jednak tak masowe represje ztamaty jego
site i po I wojnie Swiatowej nie miat on juz wickszego znaczenia. Jednoczesnie w czasie
okupacji Galicji przez wojska rosyjskie cze$¢ dziataczy rusofilskich zostata uwolniona
przez Rosjan (okoto 2 tys.). Wojska rosyjskie, okupujac Galicje, deportowaty w gtab Rosji
wielu dziataczy ukrainskich, na czele z wybitnym historykiem Mychajtem Hruszewskym,
ponadto udat si¢ tam dziatacz moskalofilski Wotodymyr Dudykiewycz, ktory na zestaniu
zorganizowal Karpatorosyjski Komitet Wyzwolenia®. Faktycznie byt to jednak koniec
tego ruchu, ktory cho¢ istnial jeszcze do 1939 r., stanowit swego rodzaju margines po-
lityczny i charakteryzowat si¢ raczej tgsknota za dawna, carska Rosja anizeli orientacja
proradziecka. Funkcjonowatly dwie partie polityczne, bedace spadkobiercami rusofilow,
ktore pod koniec istnienia II Rzeczpospolitej opowiadatly si¢ juz po jej stronie®.

W 1918 r. mialy miejsce kolejne wydarzenia, zwigzane z kleska Rosji w I wojnie §wia-
towej. W dniu 25 X (7 XI) 1917 . zwyci¢zyta w niej rewolucja bolszewicka. Zanim jednak
bolszewicy objeli wladze w catym kraju, uptyng¢to sporo czasu. Jednym z pierwszych ich
posuni¢¢ byto zawarcie traktatu pokojowego w Brzesciu z Niemcami i Austro-Wegrami
3 IIT 1918 r., narzucajacego Rosji Radzieckiej niezmiernie twarde warunki. Migdzy in-
nymi oznaczato to konieczno$¢ opuszczenia Ukrainy przez wojska radzieckie; Rosjanie
zrezygnowali z Ukrainy po rzek¢ Don. Wtedy tez ksztaltowaty si¢ wladze Ukrainskiej
Republiki Ludowej, ktorej powstanie proklamowano 7 (20) XI 1917 r., a 9 lutego 1918 .
ona zawarla traktat pokojowy z panstwami centralnymi, rowniez w Brzesciu. Radzieckiego
protestu przeciwko temu traktatowi panstwa centralne po prostu nie przyjety do wiadomos-
ci. Ta nowo powstata Ukraina znalazla si¢ od razu w konflikcie z Rosja, zardwno biala, jak
i czerwong oraz z Polska, poniewaz traktat z 9 lutego zawierat klauzulg o przekazaniu jej
Chetmszczyzny. W Polsce uktad ten nazwano hanbiacym, tysiagce Polakow protestowato
przeciwko niemu. Do dymisji podat si¢ rzad Jana Kucharzewskiego, ze stanowiska usta-
pit lubelski generat-gubernator (z ramienia Austro-Wegier) Stanistaw Szeptycki, ucierpiat
autorytet Rady Regencyjnej, a jej cztonkowie powaznie brali pod uwage mozliwo$¢ po-
dania si¢ do dymisji. Zgasta nadzieja na przychylny stosunek Wiednia do Polski, bowiem
wspottworcg uktadu byt minister spraw zagranicznych Austro-Wegier, Otokar Czernin.
Niemcy i Austro-Wegry zyskali zaufanie i poparcie przynajmniej czgsci Ukraincow, ale
stracili bezpowrotnie zaufanie Polakow. W Galicji wzrosta gwaltownie liczba zwolennikow
opcji niepodlegtosciowej. Kolejng konsekwencja tego uktadu byt bunt w Polskim Korpusie
Positkowym (dawna II Brygada Legionéw), ktorego zotierze w nocy z 15 na 16 lutego
1918 r. uderzyli na Austriakow i przebili si¢ przez front pod Rarancza. W ten sposob uzy-
skujac poparcie Ukraincow, automatycznie Niemcy i Austriacy tracili poparcie Polakow?'.

2 Ibidem, s. 236.

30 J. Moklak, Koncepcje staroruskie i prorosyjskie w ukrairiskiej mysli politycznej. Ruska Agrarna Orga-
nizacja (RAO) i Russka Wioscianska Organizacja (RSO), [w:] Ukrainska mysl polityczna w XX wieku. Materialy
z miedzynarodowej konferencji naukowej zorganizowanej przez Instytut Historii Uniwersytetu Jagiellonskiego
i Fundacje sw. Wlodzimierza Chrzciciela Rusi Kijowskiej w Krakowie 28—30 maja 1990, pod red. M. Putaskiego,
Krakow 1993, Zeszyty Naukowe UJ. Prace Historyczne, z. 103, s. 151-153.

3UW.A. Serczyk, Historia Ukrainy, s. 259-267; A. Chwalb a, Historia Polski, s. 588. Dalsze szczegolty
zob. tez: S. Czerep, /I Brygada Legionow Polskich, Warszawa 2007, s. 218-251.
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W kilka miesigcy pdzniej Austro-Wegry przestaly istnie¢, natomiast rywalami w wal-
ce o Galicj¢ Wschodnig stato si¢ powstajgce panstwo polskie oraz Zachodnio-Ukrainska
Republika Ludowa. Wojna migdzy nimi trwata od 1 listopada 1918 r. do wiosny 1919 r.
i zakonczyta sie kleska panstwa ukrainskiego, za$ Galicja Wschodnia weszla w ten sposob
w sktad Polski®2. Jednak wkrotce potem pojawia sie kolejne zagrozenie polskiego stanu
posiadania w Galicji, zwigzane z wojna toczong przez Polske z Rosja Radziecka. Pol-
ska w tym przypadku miata waznego sojusznika: wojska Ukrainskiej Republiki Ludowe;j
Semena Petlury, na podstawie uktadu sojuszniczego z 21 kwietnia 1920 r. Przewidywat
on przyszla granice polsko-ukrainska na linii rzeki Zbrucz, natomiast administracja na
terenach URL, zajetych do tej pory przez wojska polskie, miata by¢ stopniowo przeka-
zywana stronie ukrainskiej*. Faktycznie jednak powodzenie tego planu miato zaleze¢ od
sukcesu w wojnie. Tutaj poczatkowo sprzymierzone wojska polsko-ukrainskie odnosity
sukcesy, ale potem doszto do kontrofensywy wojsk radzieckich, okupowania przez nie
cze$ei Galicji Wschodniej oraz préb zdobycia Lwowa®*. Ostatecznie i stamtad wojska ra-
dzieckie zostaly wyparte, ale konsekwencja wspomnianych wydarzen byto migdzy innymi
powstanie na tych terenach partii komunistycznej.

Do innych nastgpstw wojny polsko-radzieckiej nalezato pojawienie si¢ koncepcji linii
Curzona, wysunigtej przez brytyjskiego ministra spraw zagranicznych, lorda George’a
Curzona, jako propozycji linii demarkacyjnej odgradzajacej Polske od jej wschodnich
sgsiadow; w tym przypadku Rosji Radzieckiej. Koncepcja ta powrdcita po wielu latach
juz jako pomyst granicy polsko-radzieckiej, zrealizowany przez Wielkg Brytani¢, ZSRR
i USA w czasie II wojny $§wiatowej. Juz poprzednik G. Curzona, minister spraw zagra-
nicznych Arthur Balfour 18 X 1918 r. wyrazit w sporzadzonym przez siebie memorandum
w sprawie reorganizacji Europy, w tym Polski i battyckich prowincji Rosji, negatywne
stanowisko Wielkiej Brytanii co do wschodnich granic Polski. Odno$nie do Polski, a kon-
kretnie — Galicji Wschodniej — stwierdzit on, ze wigkszos$¢ jej ludnosci stanowig Ukraincy,
a Polacy to tylko naptywowa warstwa posiadaczy ziemskich. Wedtug niego Ukraincy beda
chcieli potaczyé si¢ z reszta Ukrainy, ktora — jak twierdzit — jest cze$cig Rosji. Wielka
Brytania chciata rozstrzygnaé o granicach w taki sposdb, aby decyzje te byly przyjete
przez Niemcy i Rosj¢ bez wigkszych oporow i aby w przysztosci nie staty si¢ powodem
niemieckich lub rosyjskich roszczen zagrazajacych pokojowi®. Stad tez jako najbardziej
wskazane przyjete byto w Foreign Office rozwiazanie polegajace na federacji Ukrainy,
obejmujacej Galicj¢ Wschodnia, z Rosja (oczywiscie ,,bialg”), dlatego tez domagano si¢
w 1918 1 1919 roku samostanowienia dla Galicji Wschodniej. Nie zwrdcono jednak jako$
uwagi na fakt, ze rzady ,,bialych” Rosjan nie uznawaty dazen federacyjnych na Ukrainie,
bolszewicy natomiast osadzili swych ludzi w Charkowie i Kijowie*®. Pochodng stanowi-

32O wojnie tej z najnowszej literatury zob.: M. K1ime ck i, Polsko-ukrairiska wojna o Lwow i wschodnig
Galicje 1918—1919. Aspekty polityczne i wojskowe, Warszawa 2000, a z ukrainskiej: M. Lytwyn, Ukrajinsko-
-polska wijna 1918—1919 rr., Lwiw 1998.

3 S. Szajdak, Polsko-ukrainski sojusz polityczno-wojskowy w 1920 roku, Warszawa 2005, s. 106-107.

3% Szeroko na ten temat zob.: M. Klime cki, Galicyjska Socjalistyczna Republika Rad. Okupacja Mato-
polski (Galicji) Wschodniej przez Armig Czerwong w 1920 roku, Torun 2006.

3 M.Nowak-Kietbikowa, Polska — Wielka Brytania w latach 1918—1923. Ksztattowanie si¢ stosun-
kow politycznych, Warszawa 1975, s. 57-59, 61-62.

% A. Cienciata, Polityka brytyjska wobec odrodzenia Polski 1914—1918, ,,Zeszyty Historyczne” (Paryz),
1969, z. 16, s. 86.
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ska brytyjskiego wobec Rosji byt poglad na sytuacj¢ w Galicji Wschodniej, gdzie od po-
czatku wybuchu wojny polsko-ukrainskiej rzad brytyjski zajmowat faktycznie stanowisko
zdecydowanie proukrainskie®”.

17 VI 1919 Komisja Spraw Polskich, przygotowujaca dla konferencji pokojowej do-
kumentacje, podjeta probe wytyczenia granicy po zakonczeniu wojny polsko-ukrainskiej
mig¢dzy autonomiczng Galicja Wschodnia a Polska. Jak pisze H. Batowski:

tu wysunigto dwa warianty: Lini¢ A, przechodzaca bardziej ku zachodowi, mianowicie na
zachod od Lwowa i od zagle¢bia naftowego, oraz Lini¢ B, majacg przebiega¢ na wschod od
stolicy terytorium i zaglebia. (...) Proponowany statut autonomiczny dla Galicji Wschodniej,
przyznajacy Polsce mandat administrowania tym krajem w ciagu 25 lat, nie zostal ostatecznie
zatwierdzony przez konferencje pokojowa na skutek zabiegéw delegacji polskiej. W zwiaz-
ku z tym nie zapadla tez nigdy formalna decyzja co do wprowadzenia w zycie czy Linii A,
czy tez Linii B jako zachodniej granicy projektowanego oddzielnego terytorium wschodnio-
galicyjskiego™®.

Potem, gdy ksztaltowata si¢ koncepcja linii Curzona w lipcu 1920 r., w depeszy
do rzadu radzieckiego z 11 lipca 1920 r. zaproponowano przebieg linii rozejmowe;j ,,na
wschod od Przemysla”. Henryk Batowski napisal, iz sprzecznos¢ migdzy wczesniej-
szymi ustaleniami z 10 lipca a tym, co zostalo zawarte w depeszy z 11 lipca, stanowita
,hawiazanie do proponowanej rok wczesniej Linii A [z 17 VI 1919 — przyp. aut.], ma-
jacej stanowi¢ zachodnia granic¢ Galicji Wschodniej, czyli wschodnia granice Polski
w tym rejonie”™,

Dnia 8 XII 1919 Rada Najwyzsza podje¢ta uchwale w sprawie wschodnich granic
Polski; miaty one biec od Grodna do Brzescia, a nastgpnie wzdtuz Bugu do Sokala, nie
obejmujac Galicji. Uchwata ta powzigta byta pod wptywem biatej emigracji rosyjskie;j.
Jak pisze J. Pajewski, ,,w lecie 1920 r. lini¢ te nazwano nietrafnie »linig Curzona«”.

10 lipca 1920 r. propozycja linii rozejmowej migdzy armig polska a armig Rosji Ra-
dzieckiej (a nie linii granicznej) zostata wysunigta przez Brytyjczykow (premier Lloyd
George oraz minister spraw zagranicznych George Curzon) i innych przedstawicieli
mocarstw*!. Szefowie mocarstw zachodnich wymogli w Spa podpisanie przez premiera
Wiadystawa Grabskiego zgode na lini¢ rozejmowa zaproponowang przez wielkie mo-
carstwa i 10 lipca odpowiedni dokument Grabski podpisat. Jego tres¢, w odniesieniu do
wschodniej Galicji, byta nastgpujaca: ,,Co si¢ tyczy wschodniej Galicji, to armie stang
na linii, ktora osiagng w dniu rozejmu, po czym kazda armia cofnie si¢ o 10 km, celem
utworzenia strefy neutralnej (...)”*2. Nastepnego dnia, 11 lipca, brytyjski minister spraw
zagranicznych wystatl depesze do rzadu sowieckiego, w ktorej przedstawil warunki ro-
zejmu i zaproponowat posrednictwo Wielkiej Brytanii. Jednakze nota Curzona zawierata

7 M. Nowak-Kietbikowa, Polska — Wielka Brytania, s. 60-61; J. Reginia-Zacharski, Sprawa
ukrainska w polityce Wielkiej Brytanii w latach 1917—-1923, Torun 2004, s. 185-204.

3 H. Batowski, Z polityki miedzynarodowej XX wieku. Wybor studiow z lat 1930—1975, Krakow 1979,
s. 188-189.

¥ Ibidem, s. 190.

4 J. Pajewski, Budowa Drugiej Rzeczypospolitej 1918—1926, Krakow 1995, s. 113.

4 Ibidem, s. 113.

42 Powstanie Il Rzeczypospolitej. Wybor dokumentow 18661925, pod red. H. Janowskiej i T. Jedruszcza-
ka, Warszawa 1984, s. 561-562.
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istotng zmiane, jesli chodzi o przebieg tymczasowej granicy administracyjnej Polski,
w poréwnaniu z dokumentem podpisanym przez Grabskiego. Rzad brytyjski mianowi-
cie przedtuzat lini¢ z 8 grudnia 1919 r. na Galicj¢, przy czym nadmienial, ze biec ona
bedzie na wschod od Przemys$la®’. Depesza wystana do Cziczerina miata w odniesie-
niu do wschodniej Galicji tre$¢ niniejsza: ,,Linia ta biegnie w przybliZeniu nastgpujaco:
Grodno—Watowka—Niemiréw—Brze§¢ Litewski—Dorohusk—Ustilug, na wschod od Hru-
bieszowa, przez Krylow rozbieznos$¢ dalej na zachod od Rawy Ruskiej, na wschod od
Przemysla do Karpat; (...) Z drugiej strony nalezatoby wiaczy¢ do warunkdéw rozejmu
postanowienie, iz wojska Rosji Radzieckiej zatrzymaja si¢ w odlegtosci pigcdziesieciu
kilometrow na wschod od tej linii. W Wschodniej Galicji obydwie strony pozostana
na linii zajetej przez nie na dzien podpisania rozejmu”*. Ale sowiecki komisarz spraw
zagranicznych Gieorgij Cziczerin 17 VII 1920 r. odrzucit brytyjskie propozycje zawar-
te w telegramie G. Curzona. W ten sposob koncepcja ta zostala zapomniana na ponad
20 lat, do jesieni 1939 r., kiedy to po klesce Polski we wrzesniu 1939 r. Brytyjczycy po-
nownie wyciagneli ja z archiwow i juz w pazdzierniku tego roku przypomnieli Polakom,
iz Wielka Brytania zawsze stata na stanowisku tej linii granicznej. Po pewnym czasie
stata si¢ ona podstawa rozmoéw migdzy wielkimi mocarstwami II wojny §wiatowej na
temat granic polsko-radzieckich®.

Zawarcie traktatu pokojowego w Rydze 18 marca 1921 r. migdzy Polska a Rosja
Radziecka oraz podjecie niedtugo potem, 15 marca 1923 r. przez Rade Ambasadorow
decyzji o wschodniej granicy Polski ostatecznie zadecydowato o jej przebiegu oraz
przynaleznosci tych ziem. Nie oznaczato to jednak, ze Zwiazek Radziecki na zawsze
zrezygnowat z Ukrainy Zachodniej. Powstata 8 lutego 1919 r. na konferencji zatozy-
cielskiej w Stanistawowie Komunistyczna Partia Galicji Wschodniej, przemianowana
potem na Komunistyczng Parti¢ Zachodniej Ukrainy (KPZU), byta jedyng wlasciwie
dzialajaca na tym terenie partiag, ktora stata na stanowisku przylaczenia Zachodniej
Ukrainy do ZSRR*.

Zmiana sytuacji nastapita w wyniku porozumien niemiecko-radzieckich z 23 sierp-
nia i 28 wrzesnia 1939 r., a nast¢pnie uderzenia na Polske kolejno wojsk niemieckich
i radzieckich. Zachodnia Ukraina znalazta si¢ w granicach ZSRR, co zostato usankcjono-
wane zaraz potem swego rodzaju plebiscytem — wyborami do Zgromadzenia Ludowego
Zachodniej Ukrainy w dniu 22 pazdziernika 1939 r., ktére w czasie obrad 27 pazdziernika
podj¢to uchwate o zwréceniu si¢ z prosbg do Rady Najwyzszej ZSRR o wlaczenie Za-
chodniej Ukrainy w sktad ZSRR. W dniu 1 listopada 1939 r. Rada Najwyzsza przyjeta
dekret o jej wlaczeniu. Nastepnie w dniu 15 listopada 1939 r. Rada Najwyzsza Ukrainskiej
Socjalistycznej Republiki Radzieckiej (USRR) podjeta uchwate o wiaczeniu jej w sktad
tej republiki. Byta to swego rodzaju legalizacja aneksji i inkorporacji zagarnigtych ziem.
Pozniej rozpoczat sie proces likwidacji wszelkich instytucji panstwowych, samorzado-
wych i jakichkolwiek innych zwigzanych z miedzywojenna Rzeczypospolita, a na ich
miejsce tworzono instytucje radzieckie. Innym istotnym elementem byto wykorzystywa-

4 Historia dyplomacji polskiej, t. IV: 1918—1939, pod red. P. Lossowskiego, Warszawa 1995, s. 147-148.

4 Powstanie II Rzeczypospolitej..., s. 562.

4 Historia dyplomacji polskiej, t. IV: 1918—1939, s. 153; E. Duraczynski, Polska 1939-1945. Dzieje po-
lityczne, Warszawa 1999, s. 122—123.

4% G. Mazur, Zycie polityczne..., s. 3715-376.
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nie istniejacych juz konfliktéw narodowosciowych przez wtadze radzieckie i naktadanie
konfliktow klasowych (w zwulgaryzowanej formie) na narodowo$ciowe*’.

Spory polsko-radzieckie trwaly jeszcze jaki$ czas w trakcie Il wojny $wiatowej, ale
sprawa faktycznie zostata przesagdzona na konferencji w Jatcie w lutym 1945 r. Pozycje
Polakow ostabiaty deportacje ludnosci polskiej oraz aresztowania tysiecy uwazanych za
potencjalnych lub rzeczywistych przeciwnikéw nowej wiadzy. Wedlug danych NKWD,
w czterech falach wysiedlen w latach 1939-1941 zestano okoto 316323 tys. ludzi. Z dru-
giej jednak strony fakt, iz nie udato si¢ nowej wiadzy pozyskaé Ukraincow, spowodo-
wal, ze od jesieni 1940 r. zaczeta si¢ polityka kokietowania polskiej spotecznos$ci, czego
dobitnym przyktadem byly obchodzone z wielkim rozmachem we Lwowie uroczystosci
85 rocznicy $mierci Adama Mickiewicza. Wydaje si¢, ze §wiadczyto to o tym, iz obecnosé¢
Polakéw we Lwowie doceniono i uznano, ze ma ona charakter trwaty*®. Byta to jednak
tendencja przej$ciowa. Jak juz wezesniej wspomnialem, na konferencjach miedzynarodo-
wych stwierdzono, ze przyszta granica polsko-radziecka bedzie przebiega¢ wzdhuz linii
Curzona, a w Galicji wzdtuz rzeki San (tam linia Curzona nie przebiegata).

W czasie wojny ziemie Zachodniej Ukrainy staty si¢ terenem zaciektych walk polsko-
-ukrainskich, w wyniku ktorych wieksza czg$¢ ofiar stanowita ludnos$¢ cywilna, zwlaszcza
polska. W 1943 r. rozpoczeta si¢ wymierzona przeciwko niej akcja Ukrainskiej Powstan-
czej Armii (UPA) — zaczeta sie na Wolyniu, potem rozszerzyla si¢ na Galicjg, Polesie
i Lubelszczyzng. W jej rezultacie zgingto okoto 80-100 tys. os6b*, za$ polski element
zamieszkujacy Ukraing Zachodnia zostat bardzo ostabiony. Ostatecznie wkrotce potem,
9 wrzesénia 1944 r., zostata podpisana umowa migdzy Polskim Komitetem Wyzwolenia Na-
rodowego (PKWN) a rzgdem USRR dotyczaca tzw. ewakuacji ludnosci polskiej. Wiadze
tej republiki naciskaty nastgpnie na zamieszkujacych Ukraing Zachodnig Polakow, miedzy
innymi dokonujac licznych aresztowan, aby maksymalnie przyspieszy¢ proces przesiedlenia
Polakow. W ten sposob dziatania skrajnie nacjonalistycznej OUN oraz komunistycznych
wladz Ukrainy w stosunku do zamieszkujacych Ukraing Zachodnig Polakow zbiegly sie
i szty w jednym i tym samym kierunku. Jak ogromna byta to liczba, $wiadczy fakt, iz 31 paz-
dziernika 1946 r. minister spraw wewngtrznych ZSRR Siergiej Kruglow poinformowat, ze
w zachodnich obwodach USRR na wyjazd do Polski zarejestrowato sie 859 905 0s6b>.

W 1944 r. dziatacze ukrainscy zwiazani z wtadza radziecka starali si¢ jak najdalej na za-
chod przesuna¢ granice Ukrainy. Szczegolnie zwolennikiem takiego rozwigzania byt Nikita
Chruszczow, ktory pisat do Stalina 20 lipca i 26 sierpnia 1944 r. o koniecznosci przytaczenia
do Ukrainy powiatow: Chetm, Zamo$¢, Hrubieszow, Tomaszow Lubelski i Jarostaw, argu-
mentujac to faktem, iz tereny te byly zamieszkate przez duza liczbg ludnosci ukrainskie;j.

47 G.Mazur, Polityka wladz sowieckich w stosunku do ludnosci Ukrainy Zachodniej w latach 1939-1941:
istota i nastegpstwa, [w:] Polska — Ukraina: trudne pytania, t. 4. Materialy 1V miedzynarodowego seminarium
historycznego ,, Stosunki polsko-ukrainskie w latach II wojny Swiatowej” Warszawa, 8—10 pazdziernika 1998,
Warszawa 1999, s. 96-100.

# G.Hryciuk, Polacy we Lwowie 1939—1944. Zycie codzienne, Warszawa 2000, s. 48-49; E. Duraczyn-
ski, Polska 1939-1941, s. 88.

4 R.Torzecki, Polacy i Ukraincy. Sprawa ukraitiska w czasie Il wojny Swiatowej na terenie Il Rzeczy-
pospolitej, Warszawa 1993, s. 267.

0 G. Mazur, Problemy przesiedlenia Polakow z Ukrainy i Ukrairicow z Polski w latach 1945-1946, [w:]
Polska — Ukraina: trudne pytania, t. 8. Materialy VIII migdzynarodowego seminarium historycznego ,, Stosunki
polsko-ukrainskie w latach 1l wojny swiatowej”, Warszawa, 6-8 listopada 2000, Warszawa 2001, s. 38.
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Powolywat si¢ na listy otrzymane od zamieszkujacych te ziemie Ukraincéw, w ktorych
postulowano przytaczenie ich do USRR. Stalin nie zgodzit si¢ jednak z jego argumentacja
1 miejscowosci te pozostaty przy Polsce, natomiast zdecydowat si¢ na przesiedlenie ludnosci
ukrainskiej do USRR?'. Nastgpito to na mocy wspomnianej umowy z 9 wrzesnia 1944 r.
i w ciggu jesieni 1944 i w 1945 r. przesiedlono na Ukraing ponad 480 tys. ludzi*2. Bardzo
szybko doszto tez do ustalenia przebiegu granicy i juz w uktadzie podpisanym 27 lipca
1944 1. przez przewodniczacego Polskiego Komitetu Wyzwolenia Narodowego Edwarda
Osb6bke Morawskiego oraz ministra spraw zagranicznych ZSRR Wiaczestawa Mototowa
przyjeto, ze bedzie ona przebiegata wzdhuz ,linii Curzona”. Nastgpnie zostata ona okre§lona
w umowie polsko-radzieckiej z 16 sierpnia 1945 r., gdzie doktadnie opisano jej przebieg,
a od momentu ratyfikacji 4 lutego 1946 r. weszta ona w zycie®>. W 1951 r. nastapita jednak
korekta linii granicznej w okolicach Sokala, ktory 15 lutego przeszedt do ZSRR, w zamian
za co Polska otrzymata skrawek Bieszczad z Ustrzykami Dolnymi*.

Polsko-rosyjska rywalizacja o Ukraing Zachodnig byta rozgrywka, w ktorej uczest-
niczyli takze inni partnerzy, zwtaszcza Ukraincy i Rusini. Poczatkowo bardzo aktywny
udziat braly w niej Austro-Wegry, potem takze Niemcy. Ostatecznie Ukraina Zachodnia
stata si¢ czgscig niepodleglej Ukrainy i w tym sensie dtugoletnie usitowania obu uczest-
nikow tej gry — Polakow i Rosjan — nie zakonczyly si¢ powodzeniem dla Zadnej ze stron.

Grzegorz Mazur
Polish-Russian Rivalry for Western Ukraine in the 20th Century
Summary

Eastern Galicia (east of the San River), which before the outbreak of World War I was a prov-
ince of the Austro-Hungarian Empire and Volyn, located to the north of Galicia, which was part
of Russia is what is meant by Western Ukraine. At that time the political influences of Russia and
Austria-Hungary clashed in this very region. The paper also discusses conflicts which took place
in these lands between the Polish, Ukrainian and Russophile political fractions. After World War
II, these lands were included in the Second Republic of Poland and the conflict between the Soviet
Union and Poland was accompanied by an increasing activity of Ukrainian nationalists. During
the war they carried out a series of bloody ethnic cleansing campaigns on the Polish population, in
particular in Volyn in 1943. These actions, together with the policy of the Soviet authorities imme-
diately after the war was the reason why the Polish population left the territory. These lands were
part of the Soviet Union for many years and after its collapse — Ukraine.

Key words: Western Ukraine, Eastern Galicia, Polish-Ukrainian conflict, Borderlands.
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