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ABSTRACT

LIFE OF THE POLISH PEOPLE ON POLISH TERRITORIES IN THE YEARS
1857-1861 PRESENTED BY “WIADOMOSCI POLSKIE”

The article treats about the life of the Polish nation under the Russian, Prussian and Austrian
rule in the years 1857-1861 presented by “Wiadomosci Polskie” — a weekly magazine, which un-
officially belonged to Hotel Lambert (Polish emigrant conservative organisation). The publicists
of the periodical — prominent Polish political and cultural activists and scholars — Julian Klaczko
and Walerian Kalinka — drafted the image of the Polish people of that time, who led a demoralised
and meaningless life and who were not willing to struggle for the sake of their enslaved mother-
land. According to “Wiadomos$ci”, especially outrageous was the fact that some Poles could not
resist the temptation of national betrayal, which they did by abandoning the dreams of restituted
Poland. Nevertheless, stating that ‘Today the spirit of the nation is not yet poisoned’, the editors of
“Wiadomosci” believed that there were Poles who would do their best in order to gradually elimi-
nate all national vices. Indeed, in the last editions of “Wiadomosci” the publicists of the periodical
firmly stressed that the Polish people finally understood what their national responsibilities were.
Thus, they hoped the Polish nation would continue to grow and would not prematurely begin a na-
tional uprising, which would inevitably lead to another national disaster.
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,Ogladajac si¢ po $wiecie zewngtrznym, gdzie tak mato obiecujacych dla
nas widokow, musimy czesto zagtebia¢ mys$l w tajniki ducha narodowego,
skad najpewniejszej podstawy nadziejom naszym spodziewad si¢ winni-

29

Smy”.
,»Wiadomosci Polskie”, nr 1 z3 1 1857

,»l tak przez lat cztery byly «Wiadomosci» jakzeby straznica polskich intere-
sOw 1 wewnetrznego zycia Polski; z mysla wiernie w przyszto§¢ zwrdcong wlepi-
ty wzrok w terazniejszo$¢, i przypatrujac si¢ jej pilnie, bacznie, niezmordowanie,
przykladaty do tej terazniejszoSci miar¢ tej przyszlo$ci, i nasze uczynki sadzity
podiug tego, czy one dla przysztosci narodu byly zte lub dobre, czy jg budowaty
lub podkopywaty”!.

Powyzsze stowa, napisane przez Stanistawa Tarnowskiego pod koniec XIX
wieku, dobrze oddaja, czym byly ,,Wiadomosci Polskie” w latach 1857-18612.
Trudno bowiem zaprzeczy¢, ze ten nieoficjalny organ prasowy Hotelu Lambert,
redagowany przez dwie wybitne postaci polskiej kultury, nauki i polityki — Juliana
Klaczke i Waleriana Kalinke — byl, przynajmniej w zamierzeniu jego tworcow,
»straznicg polskich intereséw”. Dlatego na tamach pisma poddawano gruntowne;j
analizie wszelkie kwestie, ktore mialy zwigzek ze sprawg polska. Szczegdlnie za$
duzo miejsca zostato po§wigcone ocenie dziatalnoéci Polakdw na niwie narodowe;j
w trzech zaborach, co zreszta nie moze dziwié, skoro pismo chcialo nie tylko infor-
mowac swoich czytelnikow o dwczesnej sytuacji Polakow, ale przede wszystkim
przeksztatca¢ swiadomos$¢ narodowa, wplywac na poglady i zapatrywania rodakow
zyjacych w kraju i na wychodzstwie; innymi stowy — przyczyni¢ si¢ do moralnej
odnowy narodu polskiego?.

Bedac pismem konserwatywnym, ,,Wiadomosci” formutowaty organiczng wizje
spoteczenstwa. W tej wizji naréd byt zywym, hierarchicznie zbudowanym, ksztatto-
wanym przez do$wiadczenia kolejnych pokolen organizmem, w ktorym kazda grupa
spoteczna miata swoje obowiazki‘. Postrzeganie narodu jako zywego organizmu mu-

' S.Tarnowski, Ksigdz Walerian Kalinka, Krakow 1887, s. 82.

2 Na temat dziejow i ogdlnej charakterystyki pisma zob. przede wszystkim: J. Mrowczynski,
Ks. Walerian Kalinka. Zycie i dziatalnosé, Poznan-Warszawa—Lublin 1972, s. 199-209; . Wegrzyn,
W kregu redakcji ,, Wiadomosci Polskich”. Ludzie i tematy. Rekonesans badawczy [w:] Emigranci, wyg-
narncy, wychodzcy...,red. . Wegrzyn, G. Zajac, Krakow 2007, s. 139-155; M. Kr 61, Konserwa-
tysci a niepodleglo$¢. Studia nad polskq myslq konserwatywng XIX wieku, Warszawa 1985, s. 132—142;
S. Kalembka, Czasopismiennictwo emigracji popowstaniowych XIX wieku [w:] Prasa polska w la-
tach 1661-1864, red. J. L o j e k, Warszawa 1976, s. 281, 332-334.

3 M.Krdl, op.cit., s. 134.

4 Jak zaznaczali publicysci ,,Wiadomosci”: ,,By¢ cztonkiem organicznym narodu, to nie znaczy
tylko w danej chwili i w danym razie mu stuzy¢ i dlan si¢ po§wigci¢; znaczy to by¢ wszystkimi musku-
fami i nerwami w ten organizm zro$nietym, we wszystkich jego funkcjach bra¢ nieprzerwanie udziat,
korzystaé z jego zdrowia, ale tez cierpie¢ z jego choroby” — Drezno, 21 marca (Koresp.), ,,Wiadomosci
Polskie”, nr 13 z28 111 1857, s. 60. Na temat organicznej wizji spoleczenstwa zob. B. Szlachta, Polscy
konserwatysci wobec ustroju politycznego do roku 1939, Krakow 2000, s. 50-65.
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siato prowadzi¢ do pewnych wnioskow. Tak wiec, cho¢ publicysci interesujgcego nas
pisma nie odrzucali catkowicie mozliwosci wszczgcia powstania zbrojnego, to jed-
nak zaznaczali, iz aby moglo ono przynie$¢ upragniony cel, kazda warstwa spotecz-
na musi by¢ do niego przygotowana. Nagta rewolucja, poza stratami materialnymi,
mogta bowiem doprowadzi¢ réwniez do atomizacji spoteczenstwa, antagonizujac,
a nie taczac we wspdlnym celu, czes$ci organizmu narodowego. Dlatego najpierw
nalezato moralnie i materialnie podnie$¢ narodd, a potem dopiero mysle¢ o wywo-
tywaniu kolejnej insurekcji, gdyz ,.,chwila przeznaczen tylko wtedy bedzie dla nas
chwilg wybawienia, jesli zastanie nasz kraj zasobny w jakies sity i srodki, zdolny do
jakiego$ organicznego dziatania [...]"™.

W hierarchicznej strukturze spoteczenstwa organicznego nardd musiat mie¢ swo-
ich przywddcow, co byto szczegdlnie istotne w sytuacji, gdy nie mozna byto wy-
ksztalci¢ niezaleznych instytucji politycznych®. W opinii publicystow ,,Wiadomosci
Polskich” role przywddcow narodu powinna odgrywacé arystokracja, ktora posiadajac
kontakty migdzyzaborowe, miata by¢ rdwniez tacznikiem migdzy poszczegdlnymi
cze¢$ciami Polski, przypomina¢ o idei jednosci polskiego narodu. Chociaz poktadano
nadzieje w rodach arystokratycznych, nie wykluczano jednak, ze mogg je zastgpié
,»nowi ludzie”. Nardd potrzebowal bowiem prawdziwych przywodcoéw — ,,arystokra-
tow ducha”, a nie urodzenia’.

Taki scenariusz byt bardzo prawdopodobny, gdyz éwczesnie zyjacy arystokraci,
niestety, nie spetniali poktadanych w nich nadziei, poniewaz nie potrafili poswigcié
si¢ dla dobra Ojczyzny i mys$leli tylko o wtasnych sprawach: ,,Dziwna niemoca, na-
watem interesow majatkowych przywaleni, zimnem przedwczesnej staro$ci i obo-
jetno$ci zmarznigci, 1 zatopieni w niezliczonym mnostwie nigdy nie konczacych sie
ktopotow o wiasne a drobne wygody, w wigkszej cze$ci nie majg serca ani glowy,
ani nawet czasu do zajecia si¢ sprawg ogolng™®. Ogolnie zas wyrdzniono cztery typy
arystokratow zamieszkujacych ziemie polskie:

1) Spekulanci — arystokracja pozbawiona patriotyzmu, zmaterializowana, dla

ktoérej jedynym celem zyciowym bylo bogacenie sie.

2) Wygodnisie — arystokracja niezdolna do ofiar, oddajaca si¢ jedynie interesuja-

cym ja zajeciom, ktora na ,,kazde patriotyczniejsze przedsiewzigcie ma jedng
z dwoch odpowiedzi: albo ze to do niczego nie prowadzi, albo
jest szalenstwem”.

3) Ekscentrycy — arystokraci, ktorzy wprawdzie sg patriotami i potrafig poswig-

ci¢ si¢ dla dobra Ojczyzny, ale nie sg systematyczni, a wszelkie ich dziatania
sa uzaleznione od humoru, nie umiejg wytrwa¢ w raz powzigtym celu.

> Katechizm nie-rycerski, ,,Wiadomosci Polskie”, nr 8 z 19 II 1859, s. 31-33; por. ,,Wiadomosci
Polskie”, nr 27 z 4 VII 1857, s. 126.
¢ Krakéw, 8 marca (Koresp.), ,,Wiadomosci Polskie”, nr 12 z 21 III 1857, s. 55.
,,Czyz potrzeba jeszcze moéwic, ze nie imig, nie tytuly, nie zebrane dostatki, ale tylko zacnosé
i dzielnos$¢ serca a wyzszos¢ umystu tworzg arystokracje [...]” — zaznaczali publicysci ,, Wiadomosci”,
ibidem, s. 56. W podobny sposob ujmowali t¢ kwesti¢ publicysci ze srodowiska klemensowskiego, zob.
T. Kizwalter, O nowoczesnosci narodu. Przypadek Polski, Warszawa 1999, s. 231.
8 Krakéw, 8 marca (Koresp.), ,,Wiadomosci Polskie”, nr 12 z 21 III 1857, s. 56.
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4) Arystokraci, ktorzy sg poczciwi, o nieposzlakowanej moralnosci, ale nie czuja-

cy ,,w sobie powotania do zycia publicznego”.

Poza wyzej wymienionymi, istnieli jeszcze narodowi odstepcy, ktorzy ,,«dawng
rycersko$¢» poniesli do Cara [...]”. Oczywiscie, nadal majac nadzieje na przewodnig
role rodow arystokratycznych w narodzie, ,,Wiadomosci” wyraznie podkreslaty, ze
6w pesymistyczny obraz nie obejmowat wszystkich cztonkow tej warstwy?. Jesli po-
roOwnamy t¢ ocen¢ z innymi woéwczas formutowanymi, to odrzucajac nawet skrajne
poglady demokratéw, wyda ona si¢ do$¢ tagodna'®. Gdy weZzmiemy jednak pod uwa-
ge fakt, iz ,,Wiadomosci Polskie” byty nieoficjalnym organem obozu ksi¢gcia Adama
Jerzego Czartoryskiego — arystokraty par excellence — ukaze si¢ ona w nieco innym
Swietle.

Powyzsze uwagi odnosity si¢ przede wszystkim do arystokratow zamieszkujacych
Kroélestwo Polskie, choé, jak twierdzili publicy$ci interesujacego nas pisma, byto
bardzo mozliwe, iz podobnie sytuacja przedstawiata si¢ takze w innych cze$ciach
ziem polskich''. Warto w tym miejscu podkresli¢, iz na tamach pisma dominowatly
problemy mieszkancéw zaboru rosyjskiego, co wynikato z faktu, ze — w ocenie pis-
ma, a byt to poglad charakterystyczny dla publicystyki emigracyjnej okresu mi¢dzy-
powstaniowego'? — Rosja byla najwigkszym wrogiem Polski, nieustannie dazacym
do zniszczenia wszelkich przejawow polskosci w Krolestwie Kongresowym i na Zie-
miach Zabranych®.

Dlatego szczego6lnie w zaborze rosyjskim potrzebni byli przywodcy narodu, kto-
rzy pilnowaliby jego interesow, pobudzali rodakéw do codziennej wytrwalej pracy
u podstaw. Poczatkowo dostrzezony przez publicystow ,, Wiadomosci Polskich” brak
kierowniczej sity w narodzie zostat jednak, w ich ocenie, w duzej mierze usunigty
przez powstanie w 1858 roku Towarzystwa Rolniczego'*. Towarzystwo odgrywato
bowiem rol¢ inspirujaca do podejmowania nowych wyzwan oraz spajajacg narod we
wspolnym celu, stato sie wigc ,,regulatorem obywatelskiego zycia w Krolestwie”.
Jak zaznaczali publicysci interesujacego nas pisma, ,,Aby nalezycie oceni¢ cate zna-
czenie, calg zashuge [...] Towarzystwa Rolniczego w Krolestwie Polskim, trzeba
by przypomnie¢ sobie stan moralny i umystowy kraju od upadku konstytucyjnego
Kroélestwa az do kongresu paryskiego. Nie chcemy bolesnych przywodzi¢ tu wspo-
mnien [...]. Milej nam przywotaé pamig¢ pojedynczych zacnych daznosci, ktore sie

 Ibidem, s. 56-57.

0" T.Kizwalter, O nowoczesnosci narodu, s. 231; por. R. Czepulis, Mysl spoleczna twércow
Towarzystwa Rolniczego (1842—1861), Wroctaw 1964, s. 165.

W Krakéw, 8 marca (Koresp.), ,,Wiadomos$ci Polskie”, nr 12 z 21 III 1857, s. 57.

2. U.Kalembka, Publicysci Wielkiej Emigracji o rzgdach zaborcéw na ziemiach Rzeczypospoli-
tej 1832—1862, Olsztyn 2000, s. 79-80.

3 Rok 1860, ,,Wiadomosci Polskie”, nr 1 z5 11861, s. 3.

4 S.Kieniewicz, Migdzy ugodg a rewolucjq (Andrzej Zamoyski w latach 1861-62), Warszawa
1962, s. 18-19.

15 Sprawy krajowe, ,,Wiadomosci Polskie”, nr 4 z 25 11 1860, s. 15.



Polskie zycie narodowe w kraju w latach 1857-1861 w ocenie ,,Wiadomosci Polskich” 117

1 w owym czasie objawiaty, ale ktore skupi¢ si¢ i zjednoczy¢ w wigksza cato$¢ nie
potrafity”!s,

Zdaniem ,,Wiadomosci”, zdecydowanie gorzej sprawa przywodztwa narodowego
przedstawiata si¢ na Ziemiach Zabranych, gdzie grupa kierownicza nie wyksztatcita
si¢ do konca okresu, w ktorym wychodzito interesujace nas pismo. Polacy zamiesz-
kujacy tamte ziemie nie potrafili bowiem podja¢ wspdlnego dziatania, gdyz byli skio6-
ceni i rozbici ,,na setne obozy, ktore bez uznanych wodzoéw, bez wytknietej wlasciwie
choragwi, ciagle [...] ze sobg staczajg spory [...]""".

Potrzeba ukonstytuowania si¢ sity przewodniej narodu na ziemiach polskich pod
panowaniem rosyjskim nie wynikata jedynie z destrukcyjnego charakteru rzadoéw
carskich. Miata ona rowniez zwigzek ze sprawg o fundamentalnym znaczeniu dla
przysztosci narodu — planowang w Cesarstwie Rosyjskim reformg rolna.

Dyskusja nad kwestig wlo$cianska, dotychczas nierozwigzang jedynie w Krole-
stwie 1 na Ziemiach Zabranych, toczyla si¢ juz od dluzszego czasu, cho¢ w jakim$
stopniu zapowiedziana reforma wplyneta na jej ozywienie. Stosunkowo tatwo byto
formutowa¢ kategoryczne i natychmiastowe rozwigzanie tej kwestii (uwlaszczenie
chtopéw) ludziom spoza kr¢géw ziemianskich. Inaczej wygladato to jednak w przy-
padku zachowawcow, przewaznie ziemian, ktérzy cho¢ w wigkszo$ci uznawali
Owczesny system panszczyzniany za anachroniczny i nierozwojowy, to zazwyczaj,
obawiajac si¢ o wlasng przyszto$é, nie potrafili zaja¢ wspdlnego i1 jednoznacznego
stanowiska w tej sprawie!®.

16 Ibidem, s. 13. W pisanych po latach pamigtnikach Zygmunt Szczesny Felinski, pozniejszy arcy-
biskup metropolita warszawski, w podobny sposob definiowat role, jaka odgrywato w spoteczenstwie
polskim Towarzystwo Rolnicze, piszac, iz: ,,Jego [Andrzeja Zamoyskiego — M.P.G.] to usitowaniom
i poswieceniu Krolestwo Kongresowe zawdzigcza Towarzystwo Rolnicze, co stato si¢, mozna powie-
dzie¢, szkota prawych obywateli i ogromng moralng potgga w kraju[...]”—Z.Szczesny Felinski,
Pamietniki, oprac., przygotowat do druku i opatrzyt przedmowa E. Koztowski, Warszawa 1986, s.
480. Zastugi Towarzystwa Rolniczego docenit rowniez londynski ,,Demokrata Polski” — organ prasowy
londynskiej Centralizacji TDP — ,,[Towarzystwo — M.P.G] swoimi celami zajeto wszystkie umysty i do
swych czynno$ci zamowito wszystkie sity kraju, [...] wywierato na usposobienie mieszkancow dobro-
czynny wptyw, zachgcajac ich do wytrwatej pracy i przyuczajac do wspotdziatania [...]” — Towarzystwo
Rolnicze Krélestwa Polskiego reskrypt Muchanowa, ,,Demokrata Polski”, 24 VI 1860, s. 249.

17" Rok 1860 111, ,,Wiadomosci Polskie”, nr 2 z 12 1 1861, s. 7. Surowa ocena dziatalnosci szlachty
Ziem Zabranych wyda si¢ dos¢ niesprawiedliwa, jesli wezmiemy pod uwage fakt, iz tamtejsze ziemian-
stwo, wzorujac si¢ na doswiadczeniach Krolestwa Polskiego, starato si¢ w latach 1859-1861 o powotanie
instytucji o podobnym charakterze do Towarzystwa Rolniczego. Te zabiegi udaly si¢ jedynie czg¢Sciowo,
gdyz rzad, bojac si¢ silnej organizacji polskiego ziemianstwa, zgadzatl si¢, co najwyzej, na powstanie
towarzystw rolniczych funkcjonujacych w obrgbie jednej guberni (D. Szpoper, Pomigdzy caratem
a snem o Rzeczypospolitej. Mysl polityczna i dziatalnosé konserwatystow polskich w guberniach zachod-
nich Cesarstwa Rosyjskiego w latach 1855—-1862, Gdansk 2003, s. 290-338). Starania mieszkancow
Ziem Zabranych zostaly wprawdzie zauwazone przez interesujace nas pismo, jednak twierdzono, iz duzo
wigcej mozna bylto zrobi¢ w tej materii — Rok 1860 11, ,,Wiadomosci Polskie”, nr2 z 12 11861, s. 7.

¥ T.Kizwalter, , Nowatorstwo i rutyny”. Spoteczenstwo polskie zaboru rosyjskiego wobec mo-
dernizacji (1840—-1863), Warszawa 1990, s. 95-99; RR. Ludwikowski, Konserwatyzm Krolestwa
Polskiego w okresie migdzypowstaniowym. (Z rozwazan nad ideologiq i politykg), Zeszyty Naukowe
Uniwersytetu Jagiellonskiego, CCCCXL, Prace Prawnicze, 76, Krakow 1976, s. 39—44.
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Rozumiejac Ieki i obawy konserwatystow ziem polskich, ,,Wiadomosci Polskie”
widziaty jednak konieczno$¢ catkowitego zniesienia stosunkow panszczyznianych.
W ich mniemaniu, oczynszowanie wtoscian mogto by¢ jedynie etapem przejscio-
wym, ostatecznie nalezato jednak nada¢ chtopom ziemi¢ — oczywiscie za odszkodo-
waniem'®.

Dlatego oceniajac przebieg obrad gubernialnych komitetéw ziemianskich, zawia-
zanych w celu dyskusji nad reformg stosunkow wtoscianskich, ,,Wiadomosci” wska-
zywaly przede wszystkim na egoizm znamionujacy znaczng cze$¢ polskiej szlach-
ty. Szczegoblnie niebezpieczne dla przysztosci narodu byly, w ich ocenie, postawy
odrzucajace jakakolwiek zmiang systemu panszczyznianego, ktore byly popularne
wsrdd szlachty guberni wotynskiej oraz podolskiej. Jak twierdzono: ,,z catej Polski
najwiecej tam jeszcze przechowato si¢ tego rodzaju wiascicieli, ktorzy z dawnych
tradycyjnych maksym te glownie zapamigtali, ze komu Pan Bog dat wioske, tego juz
od wigkszej czgsci trosk ludzkich, a zwlaszcza od powszedniej pracy oswobodzit”.
Wprost z odraza — podobnie jak inne polskie, a takze zagraniczne pisma — ,,Wia-
domosci” przyjety wige memorandum szlachty podolskiej do rosyjskiego ministra
spraw wewnetrznych, Aleksandra Gorczakowa, z poczatku 1858 roku, w ktorym
w stanowczych stowach opowiadata si¢ ona przeciw przymusowej sprzedazy chtop-
skich sadyb, a takze przeciwko zniesieniu panszczyzny?'. ,,Memorial obywateli po-
dolskich do cesarza [...] tchnie duchem tak ciasnym, tak naiwnie samolubnym, tak
mato rozumiejacym i wazno$¢ zadania, i niebezpieczenstwo zwtloki, ze az krwawg
przychodzi zanie$¢ skarge do nieba za takie zaslepienie” — podkreslali publicysci
interesujacego nas pisma?. Lepiej sytuacja przedstawiala si¢ w guberni kijowskiej
oraz witebskiej, najlepiej za§ w guberni wileniskiej, kowienskiej 1 grodzienskiej,

19 Wiadomosci Polskie”, nr 34 z 22 VIII 1857, s. 156; Z Poznaiiskiego, w kwietniu (Koresp.), ,,Wia-
domosci Polskie”, nr 17 z 24 IV 1858, s. 75. Warto zaznaczy¢, ze emigracyjne stronnictwo ksigcia Adama
juz od poczatku swojej dziatalno$ci zajmowato si¢ kwestig wloscianska. Z biegiem czasu poglady Hotelu
Lambert si¢ zmienialy i zaczgto otwarcie glosi¢ konieczno$¢ uwlaszczenia — A. Barszczewska-
-Krupa, Chiopi i sprawa chtopska w emigracyjnych planach politycznych stronnictwa Adama Czarto-
ryskiego [w:] eadem, Emigracja i kraj. Wokotl modernizacji polskiej Swiadomosci spolecznej i narodowej,
L6dz 1999, s. 198-209. W publikacjach Barszczewskiej-Krupy dominuje poglad o typowo ,.klasowym”
charakterze obozu prawicy emigracyjnej. Jej zdaniem, Hotel Lambert dbat jedynie o interesy szlachty,
za$ wszelkie wypowiedzi jego przedstawicieli na temat przysztosci chlopéw miaty przede wszystkim
charakter propagandowy, w gruncie rzeczy niebiorgcy pod uwage dobra tej warstwy spotecznej. Oczywi-
Scie, wyraznie tutaj widac ,,pietno czasow”, w ktorych autorka pisata i, chocby na przyktadzie ,,Wiado-
mosci Polskich”, mozna wykaza¢ btgdnos¢ tych zatozen — ibidem; por. eadem, Reforma czy rewolucja.
Koncepcje przeksztatcenia spoteczenstwa polskiego w mysli politycznej Wielkiej Emigracji 1832—1863,
L6dz 1979, s. 360-361.

2 Z okolic Kijowa (Koresp.), ,,Wiadomo$ci Polskie”, nr 20 z 15 V 1858, s. 91. Rzeczywiscie,
rozwigzanie sprawy wloscianskiej natrafilo na najwigksze problemy w komitecie podolskim. Wtasnie
na tamtych terenach istniato bowiem najwigcej zwolennikéw utrzymania systemu panszczyznianego.
Natomiast ocena postaw szlachty guberni wotynskiej wydaje si¢ zbyt surowa, zwazywszy, ze optu-
jac za oczynszowaniem chlopow, wyrazata ona podobne poglady jak ziemianstwo guberni kijowskiej
—-D.Szpoper,op.cit., s. 198-199.

2 Ibidem, s. 147-149; D. Beauv o1is, Tréjkqt ukrainski. Szlachta, carat i lud na Wolyniu, Podolu
i Kijowszczyznie 1793—1914, tham. K. Rutk o ws ki, Lublin 2005, s. 294.

2 Wiadomosci Polskie”, nr 14 z 3 IV 1858, s. 64.
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gdzie szlachta w pazdzierniku 1857 roku wystosowata do cara adres, proszac w nim
o usamowolnienie wtoscian, tym samym rozpoczynajac dyskusj¢ nad kwestiag wlos-
cianska w cesarstwie®. Publicysci interesujacego nas pisma pochwalili takg postawe,
jednoczesnie zaznaczajac, iz powinna si¢ ona sta¢ przyktadem dla szlachty zamiesz-
kujacej inne polskie gubernie®.

Gdy komitety ziemianskie zakonczyly swoje prace, ,, Wiadomosci” pokusily si¢
o podsumowanie ich dziatalnosci. Wedlug nich, jedynie szlachta guberni mohylew-
skiej staneta na wysokoS$ci zadania, zadajac nie tylko zniesienia panszczyzny, ale
takze mozliwosci wykupu przez chlopéw zagréd oraz uzytkowanych przez nich
gruntow. Nie wchodzac w szczegoly, sytuacja nie przedstawiala si¢ jednak najlepiej,
w innych komitetach bowiem zwyci¢zyly poglady odrzucajace mozliwos¢ nadania
ziemi chlopom. Tak wiec redaktorzy interesujacego nas pisma ze smutkiem kon-
statowali, iz ,,uchwaty polskich komitetow daleko za soba zostawily rosyjskie, ale
nie uczynity zado$§¢ wymaganiom rzadowym, a co wazniejsza, nie odpowiedziaty
potrzebom naszej sprawy i koniecznym na przysztos¢ wzgledom™?.

Warto w tym miejscu wyjasnic, jakie byty te ,konieczne na przyszto§¢ wzgledy”,
innymi stowy, czym mogla skutkowaé, w opinii ,, Wiadomo$ci”, egoistyczna postawa
szlachty Ziem Zabranych. Przede wszystkim stanowczo podkres§lano, ze potrzeba
ostatecznego rozwigzania tej kwestii byla signum temporis, gdyz: ,,obudzona mysl
usamowolnienia i uwlaszczenia chlopéw uspi¢ si¢ juz nie da”?. Dlatego nalezato jak
najszybciej doprowadzi¢ do uwlaszczenia chlopow, szczegdlnie Ze istnialy wowczas
dogodne warunki, aby uczyni¢ to w sposob stanowczy, ale zarazem bez niepotrzeb-
nych zaburzen spotecznych?’. W opinii ,,Wiadomos$ci”, niewykorzystanie okoliczno-
$ci sprzyjajacych rozwigzaniu kwestii wtoscianskiej byto szczegolnie niebezpieczne,
poniewaz mogto doprowadzi¢ do powtdrzenia si¢ scenariusza z 1846 roku — krwawej
rewolucji chlopskiej. Z tego powodu szlachta musiala wyzby¢ sie egoizmu, ztozy¢
na ottarzu Ojczyzny ofiare ze swoich majatkdw, tym samym pozbawiajac rzad rosyj-
ski potgznej broni, ktéra mogta zostaé przezen wykorzystana. W przeciwnym razie,
z przerazeniem zaznaczali publicy$ci pisma: ,,[...] biada szlachcie zaboru rosyjskie-
go, biada nam wszystkim, jesli t¢ jedyna chwilg legalnego rozwiktania fatalnego we-
zta opusci; bo wtedy, i predzej moze niz myslag dojutrki i dorobkiewicze, rozetnie go
n6z hajdamacki!”?®,

B Z okolic Kijowa (Koresp.), ,,Wiadomos$ci Polskie”, nr 20 z 15 V 1858, s. 91; ,,Wiadomosci Pol-
skie”, nr 12 z 20 111 1858, s. 56; D. Szpoper, op. cit,, s. 134-137; D. Beauvois, op. cit., s. 294.

24 Wiadomosci Polskie”, nr 14 z 3 IV 1858, s. 64.

% Z Litwy, we wrzesniu (Koresp.), ,,Wiadomosci Polskie”, nr 40 z 1 X 1859, s. 172-173.

26 Wiadomo$ci Polskie”, nr 14 z 3 IV 1858, s. 65.

27 Ibidem, s. 63—64. Podobnie patrzyl na te kwestie (tj. okolicznoéci, w jakich powinna zosta¢
przeprowadzona reforma rolna) hrabia Andrzej Zamoyski — T. Kizwalter, ,,Nowatorstwo i rutyny”,
s. 98-99. Zupelnie za$ inaczej wypowiadat si¢ na ten temat ,,Demokrata Polski”, ktéry chciat ,,uwtasz-
czenia ludu” w warunkach rewolucyjnych — S. Kalemb k a, Prasa demokratyczna Wielkiej Emigracji.
Drzieje i glowne koncepcje polityczne (1832—1863), Torun 1977, s. 96.

% Wiadomosci Polskie”, nr 14 z 3 IV 1858, s. 65. Podobne obawy wyrazali w tamtym okresie
inni polscy dziatacze konserwatysci —R. Czepulis, Mysi spoteczna, s. 190-191; J. Jedlic k1, Jakiej
cywilizacji Polacy potrzebujg. Studia z dziejow idei i wyobrazen XIX wieku, Warszawa 2002, s. 226.
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Obawa przed krwawg rewolucja chtopska miata oczywiscie duze znaczenie, ale
réwnie wazny byt, w przypadku zaistnienia takiej sytuacji, lgk przed regresem w pro-
cesie unarodowiania chtopow. W mysl tego argumentu chtopéw nalezato podniesé
moralnie i materialnie, gdyz bylo to konieczne w kontekscie przysztych staran o od-
zyskanie niepodlegltosci®.

Wedhug ,,Wiadomosci”, takze w Krolestwie Polskim, gdzie carat przeciez nie
planowat w tamtym okresie przeprowadzenia reformy rolnej, ziemianstwo mogto
ulzy¢ chtopskiej doli. Wskazywano wigc na mozliwosé przechodzenia, na zasadzie
dobrowolnych umoéw, na system czynszu pieni¢znego, krytykujac zarazem opiesza-
tos$¢ szlachty w tej materii*®.

Na tamach ,,Wiadomosci” ostrzegano rowniez szlachtg, iz nie mozna poprzestac
jedynie na staraniach zmierzajacych do rozwigzania kwestii wlo$cianskiej. Zwracano
wigc uwage na konieczno$¢ zacie$niania wig¢zi mi¢dzy obiema warstwami poprzez
wzajemne kontakty. Niestety, w ocenie pisma, szlachta Ziem Zabranych bardzo czg-
sto nie podejmowata wystarczajacych wysitkow idacych w tym kierunku, gdyz wiek-
szo$¢ czasu spedzata poza swoim gospodarstwem, oddajac je dzierzawcom, ktorzy
bezdusznie wyzyskiwali chtopéw. Niemniej zwracano takze uwage na poswigcenie
polskich szlachcianek, ktore na wielu wsiach opiekowaty si¢ chorymi, tworzyty
ochronki, zawsze shuzyty radg chtopom, tym samym przyczyniajgc si¢ do gaszenia
antagonizméw pomig¢dzy obiema warstwami®!.

Duzo lepiej sytuacja przedstawiata si¢ w Krolestwie Polskim, gdzie dziatato To-
warzystwo Rolnicze, ktdore nie tylko kreowato poglady na kwesti¢ wtoscianska oraz
prébowato ja rozwigzac, ale — poprzez organizowanie konkursow rolniczych — po-
zytywnie wptywato rowniez na budowanie zgody pomiedzy szlachtg a chtopstwem,
a takze motywowalo chtopdéw do podejmowania dziatan, dzigki ktorym mogli si¢ oni
rozwija¢. Towarzystwo Rolnicze tworzyto réwniez szkoly, ustanawiato stypendia,
zachecato ziemian do pracy spotecznej na rzecz wtoscian. Jak pisali publicysci ,,Wia-
domosci”, byt to ,,widok ogolnej ku dobremu daznosci 1 mito$¢ szerzaca si¢ miedzy
ludZzmi”*,

W opinii ,,Wiadomosci”, dzigki posiadanemu uznaniu i wplywowi na wsi, w sta-
raniach o moralne i materialne podniesienie chtopstwa bardzo wazna funkcj¢ spet-
niato takze duchowienstwo. W tym kontekscie szczegodlnie istotne dla ,, Wiadomosci
Polskich” byly zaktadane w tamtym okresie bractwa trzezwosci®. ,,Wielka to sita
w narodzie — gorliwe duchowienstwo. Od stu lat wyrzekano w Polsce na pijanstwo

2 Wiadomosci Polskie”, nr 16 z 17 IV 1858, s. 71-72.

30 Z Krolestwa Polskiego (Koresp.), ,,Wiadomosci Polskie”, nr 40 z 3 XI 1860, s. 172.

31 Wiadomosci Polskie”, nr 2 z 8 1 1859, s. 5-6; Nieswiez, 5 maja (Koresp.), ,,Wiadomosci Pol-
skie”, nr 24 z 11 VI 1859, s. 106.

32 Wiadomosci Polskie”, nr 48 z 26 XI 1859, s. 203-205. Do dziatalno$ci Towarzystwa Rolniczego
rownie entuzjastycznie podchodzit krakowski ,,Czas”, twierdzac, ze ,,[...] wszgdzie to rozdawnictwo
[nagrod] odbywa si¢ z wielka uroczystoscia, wszedzie widac t¢ wage, jaka przywiazuje obywatelstwo do
owych aktow [...]” —,,Czas”, nr 270 z 23 IX 1858, s. 1. Istotnie, zamierzeniem Towarzystwa Rolniczego
byto doprowadzenie wloscian do awansu spotecznego — zob. R. Czepulis, Mys! spoleczna, s. 76-77.

3 Na ten temat zob. K. Gieczys, Bractwa trzezwosci w diecezji zmudzkiej w latach 1858—1864,
Wilno 1935.



Polskie zycie narodowe w kraju w latach 1857—-1861 w ocenie ,,Wiadomosci Polskich” 121

ludnosci wiejskiej 1 aby ja otrzezwié, nie bylo $rodka, ktorego by nie uzyto. [...]
Oto6z, co przez wiek caly wydawato si¢ niepodobienstwem, tego obecnie, w ciggu
dwoch lat, mimo zakazow ministerialnych i gubernatorskich, i [...] mimo obojetno-
$ci tamtejszej szlachty, dokonato na Litwie samo jedno duchowienstwo” — podkres-
lali publicy$ci pisma*.

Trzeba jednak zaznaczy¢, iz ,,Wiadomos$ci Polskie” nie kreslity apologetyczne-
go obrazu kleru katolickiego, dzialajacego na terenie Krolestwa Polskiego i Ziem
Zabranych. Biorgc pod uwage antykatolicka polityke rzadu rosyjskiego, wskazy-
wano zarazem na fakt, ze ksi¢za i zakonnicy nie zawsze wywigzywali si¢ ze swo-
ich obowigzkow. PublicySci interesujgcego nas pisma zwracali wigc uwagge na brak
gorliwego pelnienia stuzby kaptanskiej oraz che¢ awansow i oddawania sig, czesto
niemoralnym, uciechom zycia, a takze na niski poziom wyksztatcenia kaptandéw. Zta
kondycja moralna duchowienstwa stanowita duze zagrozenie dla przyszto$ci narodu
polskiego, wszak to wlasnie Kosciot katolicki byl, w opinii pisma, najwazniejszym
bastionem polskosci, z ktorego czerpata ona ozywcze soki cywilizacji zachodnie;j.
Oczywiscie, ,, Wiadomosci”, poktadajac olbrzymie nadzieje w dziatalnosci duchow-
nych, zaznaczaly, iz znajduje si¢ duzo ksi¢zy oraz zakonnikow, ktorzy gorliwie od-
daja sie swojej postudze®.

Oceniajac postawy Polakow zamieszkujacych Ziemie Zabrane, wskazywano tak-
ze na brak wspolpracy miedzy szlachtg a duchowienstwem. Jak twierdzili publicy-
sci ,,Wiadomosci”, ksieza, zamiast pracowaé nad wygaszaniem nienawisci chtopow
do wlascicieli ziemskich, glosili kazania, w ktorych potepiali krzywdy wyrzadzo-
ne wloécianom przez szlachtg, przyczyniajac si¢ do dalszego rozbratu miedzy tymi
warstwami. Z drugiej strony, szlachta rowniez nie wywigzywata si¢ ze swoich obo-
wiazkow wobec duchowienstwa, poniewaz materialnie nie wspierata kleru, a takze
nie bronita go przed ingerencja popéw prawostawnych oraz rosyjskich urzgdnikow.
»Dla obu, 1 spokdj domowy, i bezpieczenstwo osobiste, i pelnienie najwazniejszych
obowigzkéw od ich harmonii i wzajemnego siebie dopetnienia zawisto. Nie ustrze-
ze si¢ wilasciciel, w dzisiejszej zwlaszcza chwili, od niechgci ludu bez zyczliwego
wspoldziatania ksigdza, nie obroni si¢ ksiadz od popa i od urzgdnikow bez troskliwej
opieki wtasciciela” — ostrzegali publicysci pisma’®.

Jak wida¢, rozwigzanie kwestii wlo$cianskiej bylto, w §wietle publicystyki ,,Wia-
domosci Polskich”, gtdéwnym zadaniem, przed ktorym stal nardd polski. Znacz-
na liczba zamieszczonych na tamach pisma artykuldéw, traktujacych o tej kwestii,
pokazuje, jak duzg wage przyktadano do tego problemu. Moze jednak dziwic, iz

3% Z okolic Wilna (Koresp.), ,,Wiadomosci Polskie”, nr 7 z 17 III 1860, s. 27. Warto zaznaczy¢, ze
w tamtym okresie duza czes¢ ziemianstwa zachodnich guberni Cesarstwa Rosyjskiego widziata potrzebe
walki z alkoholizmem, uwazajac, iz jest on gtdwng przyczyng nedzy chlopstwa polskiego. Z drugiej
strony dziatalno$¢ bractw trzezwosci uszczuplata dochody ziemian, pochodzace z przywileju propina-
cyjnego, wobec czego czgsto niechgtnie patrzyli oni na sukcesy akcji trzezwosciowej — D. Szpoper,
op. cit., s. 438—466

3 Krakéw, 10 kwietnia (Koresp.), ,,Wiadomosci Polskie”, nr 17 z 28 IV 1857, s. 77-79; Polska
pod trzema obcymi rzqdami VI, ,,Wiadomosci Polskie”, nr 7 z 12 11 1859, s. 26; Katechizm nie-rycerski,
,,Wiadomosci Polskie”, nr 8 z 19 II 1859, s. 30.

3¢ Z okolic Wilna (Koresp.), ,,Wiadomosci Polskie”, nr 7 z 17 III 1860, s. 28-29.
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niewspotmiernie mniej miejsca poswigcano sprawom przemyshu i handlu na zie-
miach polskich pod rosyjskim zaborem.

Istotnie, moze to zdumiewac, jesli wezmiemy pod uwage fakt, iz w koncu lat
pigcdziesigtych sytuacja gospodarcza zaboru rosyjskiego, a szczeg6lnie Krolestwa
Polskiego, byta wyjatkowo dobra — i to pod kazdym wzgledem. Wtasnie wtedy pow-
stawaty bowiem nowe zaktady przemystowe, budowano gmachy publiczne, szybko
wzrastata liczba ludnos$ci®’. ,,Wiadomosci Polskie” dostrzegaly wprawdzie zachodzg-
ce zmiany, cieszyly si¢ z nich 1 informowaly o nich swoich czytelnikow, nie pisaty
jednak zbyt duzo na ten temat.

Dla publicystow interesujacego nas pisma rozwoj przemystowy mial bowiem
takze swoje ciemne strony, ktore zostaly przez nich uwypuklone. Przede wszystkim
zwracano uwage na fakt, iz w tym sektorze gospodarki panowali niemal wylacznie
Niemcy i Zydzi, ktorzy byli gltéwnymi beneficjentami rozwoju przemystowego™.

Mate zainteresowanie sprawami przemystu i handlu wynikato jeszcze z jedne-
go powodu. Publicysci ,,Wiadomosci”, cho¢ nie odrzucali potrzeby rozwoju gospo-
darczego, obawiali sie, ze Polacy, oddajac si¢ jedynie sprawom materialnym, mogg
straci¢ z widoku cel nadrzgdny, jakim byto odzyskanie niepodleglosci. Pierwszym
za$ krokiem do tego byto wyzbycie si¢ fundamentalnych dla przetrwania narodu war-
tosci, duzo wazniejszych niz dorazne zyski finansowe: ,,Ekonomicznym potrzebom
1 warunkom istnienia nie zaprzeczymy nigdy u nas prawa bytu i obywatelstwa [...].
Ale biada nam, jeslibySmy na petnieniu tych zwierzgcych tylko funkcji narodowego
zycia przestawac mieli, jeslibySmy tylko o najwygodniejsze, a nie jak najgodniejsze
urzadzenie naszych stosunkow dbac chcieli” — zaznaczaty ,,Wiadomosci”™.

Wyrazone obawy, wpisujace si¢ w prowadzong przez niemal caty wiek XIX dys-
kusj¢ nad moralng warto$cig rozwoju gospodarczego*’, mialy przetozenie na oceng
poczynan dwczesnie zyjacych Polakéw. W opinii pisma w kazdej sferze zycia nale-
zato wiec zachowywac sie godnie, dba¢ o wiasny rozwdj moralny i nie oddawac si¢
jedynie bezwartosciowym rozrywkom. Nie mozna bylo, uzywajac stéw Zygmunta

3 A. Zor, Kronenberg: dzieje fortuny, Warszawa 2011, s. 283-284.

3 Zydow charakteryzowano w sposéb stereotypowy, wyrazajac zarazem zwykte dla zachowawcow
obawy przed rozwojem kapitalistycznym, zaburzajacym naturalng hierarchi¢ spoteczna: ,,Obdarzony
niepospolitg bystroscig umyshu, lecz zarazem i gigtkoscig charakteru, przy bardzo niepewnych o moral-
nosci pojeciach, Zyd, gonigc zawsze za zyskiem i pieniedzmi, tym zwykle dla kraju si¢ staje, czym chcg
go mie¢ wplywy i okoliczno$ci miejscowe” — Krakow 12 czerwca (Koresp.), ,,Wiadomosci Polskie”,
nr 25 z 20 VI 1857, s. 117; A. Eisenb ach, Emancypacja Zydéw na ziemiach polskich 1785-1870 na
tle europejskim, Warszawa 1988, s. 430, 440. Warto jednak zaznaczy¢, iz poglady ,,Wiadomosci Pol-
skich” na kwesti¢ zydowska nie byly tak skrajne jak np. ,,Gazety Warszawskiej”, ktora uwazala zasy-
milowang inteligencj¢ zydowska za intruzow w polskim zyciu kulturalnym, odrzucajac sens procesu
asymilacyjnego. ,,Wiadomosci” wdaty si¢ w delikatng polemike z owa gazeta, twierdzac, iz nie mozna
,.deptac [...] kietkujacych uczu¢ i szczerych”, tym samym wskazujac na konieczno$¢ rozwoju procesu
asymilacyjnego — istotnego dla przysztosci sprawy polskiej — ibidem, s. 428-431, 456; ,,Wiadomosci
Polskie”, nr 15z 9 1V 1859, s. 67.

¥ Przeglqd pismiennictwa, ,,Wiadomosci Polskie”, nr 4 z 24 1 1857, s. 16.

0 J.Jedlicki, Jakiej cywilizacji, s. 165-258.
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Krasinskiego, ,,gni¢ nad paszy tanem™!, ale nalezato postepowacé tak, aby kazdym
swoim czynem stopniowo przybliza¢ Ojczyzne do odzyskania niepodleglosci®.

Niestety, w ocenie ,, Wiadomo$ci” marnowanie sit narodowych na rzeczy btahe,
nieistotne zaczynato si¢ juz w wieku mtodzienczym. Nie bylo to jedynie wing syste-
mu szkolnictwa rosyjskiego, ktory promujgc niemoralne wzorce zachowan, defor-
mowat charakter mtodego cztowieka, ale rowniez samej mtodziezy, niewypehniajacej
powierzonych jej obowigzkow, a oddajacej sie réznego rodzaju rozrywkom. Styl zy-
cia 6wczesnej mlodej generacji Krolestwa Kongresowego oraz Ziem Zabranych byt
oceniany przez publicystow pisma jako nieproduktywny i co za tym idzie — niebez-
pieczny dla przysztosci narodu, gdyz — jak podkreslano — skuteczna walka z ,,duchem
moskiewskim” moze by¢ prowadzona jedynie przez ludzi wyksztatlconych®. Poza
tym, wybiegajac nieco w przysztos¢, wskazywano rowniez, iz konieczno$¢ nauki
i sumiennego oddawania si¢ obowigzkom jest konieczna dla odrodzonej Polski*.

Z powyzszych powodow krytykowano popularne wowczas wyjazdy zagranicz-
ne bogatych synow szlacheckich, ktore, jak podkreslano, nie shuzyty edukacji, gdyz
zamiast bra¢ udzial w zachodnim zyciu umystowym, a takze $ledzi¢ zachodnie
rozwigzania prawne oraz administracyjne, mtodzi korzystali jedynie z dostgpnych
w europejskich stolicach rozrywek. Wyjazdy ,,edukacyjne” nie sprzyjaty réwniez
rozwojowi intelektualnemu, poniewaz nie wptywaly na systematycznos¢, spojnosé
ksztatcenia. Dlatego wiedza, ktérg wynoszono ze szkot o réznym programie eduka-
cyjnym, byta fragmentaryczna i mato warto§ciowa®.

Co wigcej, wskazywano, iz poprzez wychowanie domowe, a potem ksztalcenie
zagraniczne, mlodziez szlachecka izolowala si¢ od swoich rowie$nikdw w kraju, nie
uczestniczyta w zyciu danej wspdlnoty, a takze nie potrafita dostrzec potrzeb lud-
no$ci miejscowej. W ten sposob nie mozna bylo budowac jednosci narodowej, nie
mozna bylo by¢ organicznym czlonkiem narodu — zaznaczaty ,,Wiadomos$ci™.

Odgradzanie si¢ od potrzeb narodu, wychowanie na zachodnig modte stwarza-
to rowniez najwigksze z mozliwych zagrozenie, jakim byta utrata tozsamosci na-
rodowej. Owocem wyjazdow ,.edukacyjnych” na Zachod byta wiec czesto kosmo-
polityczna mtodziez, ktorej obraz jeden z publicystow pisma kreslit w takich oto
stowach: ,,Czyscie kiedy mieli sposobnos¢ przypatrzec si¢ zebraniu tegoczesnej bo-
gatsze] mtodziezy? Mnie ten widok przejat zgrozg i trwogg! Narodowego pigtna,
zbiorowej cechy wspolnego pochodzenia ani spostrzezesz. Jeden przypomina mi lwa

4 Z.Krasinski, Resurrecturis [w:] idem, Dziela literackie, wybral, notami i uwagami opatrzyt

P.Hertz, t. I, Warszawa 1973, s. 91.

42 Katechizm nie-rycerski, ,,Wiadomosci Polskie”, nr 8 z 19 11 1859, s. 31— 32; Bociany, ,,Wiadomo-
Sci Polskie”, nr 18 z 1V 1858, s. 84.

4 Listy o Rusi I1I, ,,Wiadomosci Polskie”, nr 43 z 24 X 1857, s. 198.

4 Wiadomo$ci Polskie”, nr 45 z 7 X1 1857, s. 207.

% Krakow 6 czerwca (Koresp.), ,,Wiadomosci Polskie”, nr 24 z 13 VI 1857, s. 114; ,,Wiadomosci
Polskie”, nr45 z 7 X1 1857, s. 207; Listy o Rusi V, ,,Wiadomosci Polskie”, nr 47 z21 XI 1857, s.217-218.

4 Listy o Rusi V, ,,Wiadomosci Polskie”, nr 47 z 21 XI 1857, s. 217-218.
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paryskiego, drugi jakiego$ cockey z Hampshire, inny znowu barona szlazkiego; ze to
Polacy, domys$lisz si¢ chyba po kaleczonej polszczyznie!”?.

Oczywiscie, nie byta to charakterystyka catej mlodziezy, gdyz nie kazdego mto-
dzienca, ktory pochodzit ze szlachty, byto sta¢ na podréze i ksztalcenie zagranicz-
ne. Prawda jest jednak, iz znaczna cze$¢ milodziezy prowadzita ekstrawaganckie,
wystawne i czesto mato produktywne zycie®. Przyktadem takiego stylu zycia byto
popularne woéwczas na ziemiach ukrainskich bylej Rzeczypospolitej batagulstwo.
Bataguli wyznawali kult tezyzny fizycznej, zaniedbywali ksztalcenie umystowe,
prowadzac hulaszczy tryb zycia, ktorego gtownym atrybutem byly zaprzegi konne.
Pijatyki, swawole, rozwiazly styl zycia $ciagnat na nich potgpienie wielu pisarzy
i pamigtnikarzy zyjacych w tamtym okresie®. Powyzsze zjawisko zostato réwniez
napi¢tnowane na famach pisma, ktore twierdzito, iz bylo ono wyrazem upadku cy-
wilizacyjnego, a takze oddzialywalo na dalsza demoralizacj¢ ludnos$ci ziem ukrain-
skich™,

W opinii publicystéw ,,Wiadomosci”, bezproduktywny styl zycia 6wczesnej mio-
dziezy byt objawem zniechgcenia, rezygnacji z idealow narodowych: ,,Obojetnie na
to zte patrze¢, nie stawi¢ mu czota, nie czyni¢ nic, aby upadto, formami poboznos$ci
odgrodziwszy si¢ od trudow i ofiar, zostawi¢, zeby wszystko sam Bog bez szczerych
a godziwych usitowan ludzkich zdziatat, to nie rezygnacja chrzescijanska, ale sofi-
zmat egoizmu, to Pitatowe umycie rak, przyzwolenie na zte, pogodzenie si¢ z nim
dla wlasnej wygody™'.

Warto zaznaczy¢, iz nie tylko ,,Wiadomosci” patrzyly z przerazeniem na rezyg-
nacje¢ z wyzszych idealdw, z marzen o Polsce Niepodleglej. Przez caty wiek XIX
polskie $rodowiska patriotyczne o réznym odcieniu ideowym niemal wykluczaty
z narodu jednostki, ktore dbajac jedynie o wlasne interesy, stracily wiar¢ w odro-
dzenie panstwa polskiego. W ich ocenie byly one bowiem tylko nieprzynoszacym
korzysci narodowi cigzarem®. W tamtym okresie owo zagrozenie szczegolnie do-
sadnie zostalo wyluszczone na tamach innego pisma emigracyjnego — ,,Przegladu
Rzeczy Polskich™: ,,Obojetnos¢, stojac w roéwnej odleglosci od ztego i od dobrego,
nie wiadomo do kogo nalezy, i tyle jest jeszcze od samej zdrady niebezpieczniejszg
1 szkodliwszg, o ile powszedniejsza, o ile r6zne maski przybiera, a unikajac starannie
prawdziwego poswigcenia, wiecznie si¢ zastania pretekstami, tak silnie zawsze do
przekonania samolubstwa mowigcymi”,

47 Drezno, 21 marca (Koresp.), ,,Wiadomos$ci Polskie”, nr 13 z 28 III 1857, s. 61.

# J. Skowronek, Mlodziez polska i jej organizacje w ruchu narodowym 1795—1864, Warszawa
1994, s. 23.

¥ W. Pruski, Balaguli i ich zaprzegi, ,,Kwartalnik Historii Kultury Materialnej” 1958, nr 1/2,
s. 10-13, 17-19.

0 Listy o Rusi II, ,,Wiadomosci Polskie”, nr 42 z 17 X 1857, s. 192-193.

St Warszawa, 8 wrzesnia. (Koresp.), ,,Wiadomosci Polskie”, nr 39 z 25 IX 1858, s. 175.

2. M. Micinska, Zdrada, corka nocy. Pojecie zdrady narodowej w Swiadomosci Polakow w la-
tach 1861-1914, Warszawa 1998, s. 191.

3,29 Listopada”, ,,Przeglad Rzeczy Polskich”, z. 1 z 1 XII 1857, s. 24.
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Czy ,,Wiadomosci Polskie” oskarzaly w taki sposoéb kazdego, kto poprzez swe
czyny (a raczej ich brak) stawal si¢ obojetnym dla sprawy narodowej? W opinii
publicystéw pisma, wyzbycie si¢ marzen, rezygnacja z wyzszych idealow byly
réwnoznaczne z narodowym odstepstwem’*. Z drugiej jednak strony nie oceniano
tak surowo mlodziezy z uwagi na demoralizujacy system rosyjskiego szkolnictwa,
a przede wszystkim brak nalezytego ukierunkowywania jej przez dorostych, ktorzy
byli w najwyzszym stopniu odpowiedzialni za wady jej wychowania. Jesli ganiono
milodziez za prozniacze postgpowanie, to od razu pojawiato si¢ pytanie: ,,cOz starsi
robili?”**. Na tamach pisma apelowano wigc: ,,Nad mtodym plemieniem rozciagajmy
straz pilng, wolajmy na nie, zaklinajmy, aby w kraju uzdalniata si¢ do stuzby w spra-
wie narodowej [...] aby miodem pochlebstwa zaprawnych takoci, czesto dziwnie
ckliwych, do ust nie przyjmowala, i pon¢te zaradnych nauk odpychata ze wstrgtem’.

Nalezato takze mlodym da¢ dobry przyktad zachowania, ale, niestety, i z tym byt
problem, gdyz — jak twierdzili publicysci ,,Wiadomo$ci” — marnotrawienie czasu na
rzeczy btahe i niezwazanie na dobro ogétu znamionowaty znaczng czgs$¢ 6wczesnego
spoteczenstwa. Dlatego tez szczegolnie duzo artykutdéw zamieszczonych na tamach
interesujacego nas pisma traktowato o zyciu towarzyskim i artystycznym Warszawy,
ktora na fali ,,odwilzy posewastopolskiej” znacznie pod tym wzgledem odzyta®’.

IloSciowy wzrost r6znego rodzaju rozrywek, nieckwestionowany rozkwit kultury
tamtego okresu nie byly jednak wysoko cenione przez publicystow ,, Wiadomosci”,
ktorzy widzieli idacg za nimi demoralizacje, a takze sptycenie tresci kulturowych:

Dzisiaj Warszawa stoi nam przed oczyma wesota, ptocha, rozhulana, rozartyzmowana, rada
z siebie 1 ze wszystkiego zadowolona, szczgsliwa! Niczego jej wigcej nie potrzeba, tylko za-
bawy, zabawy! [...] W kokoszniku moskiewskim, krynolinie paryskiej, o§wiecona gazem, za-
gluszona muzyka, ol$niona widowiskami, niepami¢tna na przeszto§¢, niebaczna na przysziosc,
zapomniala, jakiego narodu jest stolica, uroita sobie, ze ma wszystkie warunki niepodlegtych
stolic europejskich i dostata zawrotu glowy, ktory objawia si¢ w jej ruchach, szczebiotach
i sprawach!®

Peany na cze$¢ aktorow, muzykow, badz co badz, pochodzacych z warstw niz-
szych®, o czesto watpliwym talencie artystycznym, byly postrzegane jako zwyrod-
niate, niegodne Polaka i §wiadczyty o upadku ducha narodowego. Byta to Zle pojeta
chluba narodowa — podkreslaly ,,Wiadomos$ci” — przez ktorg ,,zeszli§my do szukania
narodowych zastug w nogach tancerek i gardzielach $piewaczek naszych!”®. Nie

3 Przeglgd pismiennictwa, ,,Wiadomos$ci Polskie”, nr 4 z 24 1 1857, s. 16.

3 Listy o Rusi II, ,,Wiadomosci Polskie”, nr 42 z 17 X 1857, s. 193.

% Polska pod trzema obcymi rzqdami VIII, ,,Wiadomoéci Polskie”, nr 12 z 19 11T 1859, s. 51.

57 Warto zaznaczy¢, iz zycie umystowe i kulturalne 6wczesnej stolicy bylo bardziej intensywne niz
Krakowa czy Poznania, a tresci kulturowe zaczely trafia¢ do coraz szerszych kregow spoteczenstwa, nie
wylaczajac Owczesnego drobnomieszczanstwa — S. Kieniewicz, Warszawa w powstaniu stycznio-
wym, Warszawa 1954, s. 28.

8 Sprawy warszawskie, ,,Wiadomos$ci Polskie”, nr 15z 10 IV 1858, s. 68.

¥ R.Czepulis-Rastenis, ,Klassa umystowa”. Inteligencja Krolestwa Polskiego 1832—1864,
Warszawa 1973, s. 182—185.

0 Pisma czasowe, ,,Wiadomosci Polskie”, nr 40 z 3 X 1857, s. 185.
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chodzito o to, aby w ogoble nie oddawac si¢ rozrywkom, ale by zna¢ umiar, by wie-
dzie¢, ze sg to jedynie sprawy przyziemne.

W podobny sposéb oceniano uzyteczno$¢ sztuk plastycznych, ktore nie byty dla
»Wiadomosci” wyrazem ducha polskiego, Polacy bowiem, jak twierdzono, nie byli
do nich przeznaczeni®. Oprocz tego, patrzac niemal na kazdy przejaw zycia pol-
skiego w kategoriach utylitarnych, na famach interesujagcego nas pisma zaznaczano,
ze sztuka nie przynosi pozytku narodowi, a zarazem odwraca jego uwagg od spraw
szczegolnie istotnych. Problemem nie byli jednak liczni arty$ci — malarze i rzezbia-
rze — ale postawa wobec nich Polakow, z zachwytem patrzacych na kolejne ptody
»artystyczne”: ,,Przede wszystkim za$ nie widzimy, w czym taki kierunek moze nas
zaprawi¢ do odwaznego wytrwania w naszym tak nieszczg$liwym potozeniu [...],
do jakiej pracy maja nas to natchnag¢ owe zapowiedziane wielkie utwory naszych
przysztych Apelleséw 1 pragneliby$my wiedzie¢, czy to pedzlami myslimy trzymac
chwiejaca sie¢ kopule ojczystego gmachu?”%,

Czego nie mozna byto uczynié¢ ,,p¢dzlem”, to mozna bylo osiagnac¢ ,,piérem”.
Autor artykulu Sztuka polska zastosowat gradacj¢ uzytecznosci i wartosci réznych
dziedzin sztuki — im bardziej byly one zdematerializowane, tym blizsze Stworcy, tym
bardziej objawiat si¢ w nich duch narodu, i z tego powodu byty wartosciowe®. Dla-
tego najwazniejsza dla narodu byta literatura, jej zadanie za$ polegato na tym, ,,aby
nas z cie$ni codziennych stosunkéw prowadzita w Swiat rozleglejszy i pigkniejszy,
w $wiat, w ktorym ustajg wszelkie przypadkowosci i mierno$ci naszego zwyklego
zycia, w ktorym zapat tworzy cuda, a natchnienie tamie, czego rozum tamacé nie jest
w stanie”®. Dla publicystow interesujacego nas pisma ideatem byta tworczos¢ trzech
wieszczow, z ktdrg porownywano utwory 6wcezesnych pisarzy®.

o1 Sztuka polska I, ,,Wiadomosci Polskie”, nr 21 z 23 V 1857, s. 96.

2 Sztuka polska I1, ,,Wiadomo$ci Polskie”, nr 23 z 6 VI 1857, s. 108. Warto zaznaczy¢, iz poglady
odrzucajace uzytecznos¢ sztuki dla narodu polskiego nie byly popularne w tamtym okresie. Artykut Szzu-
ka polska wywotat falg¢ oburzenia wsroéd 6wczesnych Polakow i, jak pokazata przysztose, jego (artykutu)
autor (Julian Klaczko) znaczaco si¢ w nim pomylil, twierdzac, iz sztuka nie petni Zadnej pozytywnej
funkcji w narodzie, o czym $§wiadczy¢ moze przepetniona tresciami narodowymi tworczos¢ Jana Matejki
oraz Artura Grottgera. Wigkszo$¢ krytykow sztuki (m.in. Jozef Ignacy Kraszewski i nieco p6zniej Sta-
nistaw Witkiewicz) widziata w tworczosci malarskiej przejaw ducha narodowego — 1. Jakimowicz,
Wstep [w:] eadem, Spor o racje bytu polskiej sztuki narodowej (1857-1891) [w:] Z dziejow polskiej kry-
tyki i teorii sztuki, Warszawa 1961, t. 11, s. 17-25; B. Suchodolski, Dzieje kultury polskiej, Warszawa
1980, s. 406-407.

S A. Matkiewicz, Julian Klaczko — krytyk i historyk sztuki [w:] Julian Klaczko (1825—
1906). Krytyk literacki — pisarz polityczny — badacz sztuki (cztonek Akademii Umiejetnosci od 1872),
red. J. Mas$lanka, Krakow 2007, s. 64.

% Przeglgd pismiennictwa, ,,Wiadomos$ci Polskie”, nr 2 z 10 I 1857, s. 5. ,,Wiadomosci Polskie”,
bedac pismem, na ktérego tamach promowano pracg u postaw, gtoszono koniecznos¢ odpowiedzialno-
$ci politycznej, w tym samym czasie widzialy zupetnie inng funkcje literatury. Zachodzita tutaj jedynie
pozorna sprzecznos$¢, poniewaz potrzeby materialne narodu musialy by¢ zaspokajane, ale sfera ducha,
ktorej wyrazicielka byta literatura, miata pozostac sferg sacrum i dlatego nie mogta laczy¢ si¢ ze sfe-
ra profanum — J. Jedlicki, Bledne koto 1832—1864 [w:] Dzieje inteligencji polskiej do roku 1918,
red. J. Jedlicki, Warszawa 2008, s. 213.

9 Klaczko najwyzej cenit tworczo$é poetycka Mickiewicza. Trzeba jednak zaznaczy¢, ze starajac
si¢ nie dokonywa¢ wyboru z dziedzictwa romantycznego, z wielkim szacunkiem odnosit si¢ rowniez
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Na tle Mickiewicza, Krasifiskiego i Stowackiego ptody literackie pisarzy tam-
tego okresu wypadaly jednak bardzo stabo, gdyz, jak twierdzono, nie byly one juz
»humizmatem starannie zbieranym przez mito$nikow”, ale ,,monetg przechodzaca
z rak do rak”. Literatura ulegta wigc zmaterializowaniu i cho¢ powstawato coraz
wigcej ksigzek, to zarazem tworzono coraz mniej prawdziwych dziel®. Publicysci
»Wiadomosci” oceniali utwory literackie przede wszystkim pod wzgledem tresci,
jakie te przekazywaty, one z kolei musialty by¢ $cisle podporzadkowane duchowym
potrzebom narodu. Kunszt literacki, cho¢ byt konieczny, nie wystarczat i dlatego
krytykowano ,,artyzm fatszywy, ktory z obojetnoscia dla treSci goni tylko za ujet-
no$cig formy, ktory zamiast o warto$¢ czyndéw, o warto§¢ tonow si¢ pyta, zamiast
sumienia tylko swego si¢ radzi kalejdoskopu, i zamiast podnosi¢, chce tylko zaba-
wi¢”. Na tamach pisma wskazywano, iz ,,sztuka dla sztuki” mogta by¢ symptomem
rezygnacji politycznej narodu, poniewaz literackie upodobania rodakow w duzym
stopniu odzwierciedlaly stan ducha polskiego®. Dlatego publicystow ,,Wiadomosci”
martwita popularno$¢ romansu, ktéry byl, wedlug nich, ,,u§wieceniem codzienno-
$ci”, ,,objawem i dowodem wycienczajacej si¢ wyobrazni, usychajgcego natchnienia
i rozbudzonej zadzy zabaw”®®. Z podobnych powodow wskazywano rowniez na za-
grozenie, jakim byta dla narodowego ducha karykatura, w opinii pisma, najlichsza ze
wszystkich form literackich® .

Zarzutéw nie kierowano jednak tylko pod adresem tendencji literackich, btedy
wytykano réwniez tworzacym w tamtym okresie pisarzom. Szczego6lnie ostrej kry-
tyce poddano tworczos¢ Jozefa Korzeniowskiego — wybitnego przedstawiciela tak
zwanej prozy biedermeierowskiej, skupiajacej si¢ na zwykltosci, rodzajowych szcze-
gotach i apoteozujacej rozsadek™. Sposrod dziet tego autora najwigcej uwagi po-
swiecono Krewnym. W tej powiesci widziano bowiem zdrad¢ idealdéw narodowych

do spuscizny literackiej Krasinskiego oraz Stowackiego — Z. Trojanowiczowa, Julian Klaczko
— wspottworca polityki kulturalnej Hotelu Lambert, ,,Pamigtnik Literacki” 1978, R. 69, z. 3, s. 20-23.
Z drugiej strony nie ulega watpliwosci, iz najwigkszy wpltyw na poglady autora Poety bezimiennego
wywart Krasinski, co ujawnilo si¢ przede wszystkim we wcze$niej wzmiankowanym Katechizmie nie-
-rycerskim — M. Kro1, op. cit,, s. 115; A. Wa§ k o, Twérczos¢ Zygmunta Krasinskiego w ocenie Klaczki
[w:] Julian Klaczko (1825-1906), s. 23-36. Ze wzgledow ideowo-politycznych, bardziej niz literackich,
W pozniejszym okresie olbrzymim uznaniem i szacunkiem otaczali autora lrydiona rowniez krakow-
scy stanczycy. Z podobnych powodow to srodowisko deprecjonowato tworczos¢ Stowackiego, choc,
rzecz jasna, docenialo ono geniusz artystyczny autora Horsztyriskiego—W. L azu g a, Zygmunt Krasinski
i stanczycy [w:] Dzieje polityczne, kultura, biografistyka. Studia z historii XIX i XX wieku ofiarowane
prof. Zbigniewowi Dworeckiemu, red. L. Trzeciakowski, P. Matusik, Poznan 2002, s. 148-155;
KXK. Daszyk, , My wszyscy z niego...” Krakowskich staniczykow ,, hotd podziwienia” dla Zygmunta
Krasinskiego, ,,Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Jagiellonskiego. Prace Historyczne” (Krakow) 2002,
z. 129, s. 155-171; idem, ,, Niech wréci mogila” ... Ideowo-polityczne spory o wawelski grob dla Juliusza
Stowackiego, Krakow 2010, s. 26-31.

% Przeglgd pismiennictwa, ,,Wiadomos$ci Polskie”, nr 2 z 10 I 1857, s. 5.

7 Sztuka polska II1, ,,Wiadomosci Polskie”, nr 41 z 10 X 1857, s. 188—189.

8 Przeglgd pismiennictwa, ,,Wiadomosci Polskie”, nr 2 z 10 I 1857, s. 6-7; Listy warszawskie,
,,Wiadomosci Polskie”, nr 14 z 2 IV 1859, s. 62.

% Bociany, ,,Wiadomosci Polskie”, nr 18 z 1 V 1858, s. 84.

" A.Witkowska, R.Przybylski, Romantyzm, Warszawa 1998, s. 649.
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(romantycznych), odrzucenie marzen o wskrzeszeniu panstwowosci polskiej, a takze
materializm 1 skupienie si¢ jedynie na przyziemnych, egoistycznych sprawach, nie-
uwzgledniajacych interesu narodowego’'.

W ocenie ,,Wiadomos$ci Polskich”, powiesci Korzeniowskiego byty skrajnym
przyktadem odrzucenia narodowych ideatow i przyjecia ,.kuchennej moralnosci”,
roéwnoznacznej z apostazja narodowg. Cho¢ innych pisarzy krytykowano w nieco
bardziej wywazony sposob, to jednak — w ocenie ,,Wiadomosci” — zaden z nich nie
zblizal si¢ nawet do literackiego idealu — czyli tworczosci trzech wieszczow. Publi-
cyscei ,,Wiadomosci” nie podchodzili bezkrytycznie nawet do tworczosci przedsta-
wiciela powiesci realistycznej — Jozefa Ignacego Kraszewskiego — ktorego poglady
spoteczno-polityczne w duzej mierze byly zbiezne z lansowanymi na tamach pis-
ma’?, Zacno$¢ charakteru, obywatelska gorliwo$¢, szlachetno$¢ dazen, natchnien,
niepospolity talent, niezmordowana praca i niespozyta wytrwalo$¢; to sa rzadkie,
wielkie przymioty, ktore zdobig P. Kraszewskiego, ktore stusznie go czynig ulu-
biencem narodu i ktére w nas zawsze najszczersze, najwdzigczniejsze tylko znajda
uznanie” — tak charakteryzowali Kraszewskiego publicysci ,, Wiadomosci””. Jednak
1 on nie byt pisarzem idealnym, gdyz w swoich utworach potrafit ,,rozming¢ [si¢]
z narodowg prawds, z polskim instynktem, z tradycja, jesli tak rzec mozna,
naszych ideatoéw”. Przyktadem utworu, w ktérym Kraszewski ,,rozminat si¢
z narodowa prawdg” byt Portret, gdyz, jak zaznaczaty ,,Wiadomosci”, autor dokonat
w nim ,,falszywej apoteozy artysty” — malarza, ktérego gldéwnym celem zycia byta
sztuka, w ten sposob popularyzujac niebezpieczne dla narodu wzorce zachowan’™.

Na tamach pisma poddawano réowniez krytyce owczesne pismiennictwo histo-
ryczne. Uwagi zazwyczaj nie byly kierowane ad personam, skupiono si¢ bowiem na
krytyce tendencji obecnych w historiografii polskiej tamtego okresu. W opinii ,, Wia-
domosci”, historia miala by¢ przede wszystkim szkota politycznego myslenia. Nie-
stety, jak podkreslano, nie spetniata ona juz tej funkcji, gdyz w 6wczesnych pracach

I Przeglqd pismiennictwa, ,,Wiadomosci Polskie”, nr 4 z 24 1 1857, s. 14—16. Na ten temat zob. sze-
rzej: I. Wegrzyn, Wstep [w:] Julian Klaczko. Rozprawy i szkice, oprac. 1. W ¢ g r zy n, Krakow 2005,
s. 26-28; S. Kawyn, Julian Klaczko jako recenzent , Krewnych” Jozefa Korzeniowskiego, ,,Przeglad
Nauk Historycznych i Spotecznych”, t. 4, L.6dZ 1954, s. 260-286. Rok po opublikowanym krytycznym
artykule o Krewnych, w jednym z listow Korzeniowski ocenit Juliana Klaczke, twierdzac, iz byt to ,,czto-
wiek znakomitej nauki, wielkich zdolnosci”, lecz ,,ztej wiary”. Zarzucit mu réwniez brak rozeznania
w faktycznym potozeniu kraju — ibidem, s. 281.

2 Podobienstwo bylo widoczne w podkreslaniu potrzeby pracy u podstaw, braku idealizacji prze-
sztosci Polski, zaznaczeniu potrzeby ewolucyjnych zmian stosunkow spotecznych, a takze konieczno-
Sci odlozenia terminu wybuchu powstania zbrojnego na okres p6zniejszy, kiedy nardd bedzie do niego
przygotowany — E. Czapiewski, Migdzy buntem a ugodg. Ksztattowanie si¢ poglgdow politycznych
Jozefa Ignacego Kraszewskiego, Wroctaw 2000, s. 125-150.

3 Sztuka polska II, ,,Wiadomosci Polskie”, nr 23 z 6 VI 1857, s. 110.

™ Ibidem. Do tworczosci Korzeniowskiego i Kraszewskiego duzo przychylniej byli nastawieni
publicysci krakowskiego ,,Czasu”, ktorzy twierdzili, iz: ,,[...] Kraszewskiemu i Korzeniowskiemu na-
lezy przypisa¢ najwigksza zastuge w tym, Ze pismami imaginacj¢ oderwali od nawyczki do francuskich
romansow, a nastgpnie, ze potrafili umitowanie literatury wszczepi¢ w ubozsze poktady spoteczenstwa”
— Kilka rysow naszej literatury (1), ,,Czas”, nr 1 z 111861, s. 1.
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historycznych zapominano o krytycznym osadzie przeszto$ci, tym samym utrwalajac
wady narodowe™.

W literaturze objawiat si¢ duch narodowy i tam tez toczyta si¢ walka o polska
dusze’, nie tylko ona jednak byta powotana do strzezenia idealow narodowych.
Olbrzymia role odgrywaly w tym aspekcie czasopisma, ktére wychodzac regularnie,
w bezposredni sposob oddziatywaly na opini¢ publiczng i tylko z nich rodacy mogli
dowiedzie¢ si¢ o zyciu politycznym, kulturalnym i moralnym Polski”’. Aby dobrze
spetnialy swoje zadanie, musiaty jednak przejawia¢ ,,mys$l naczelng, swoja ide¢ zy-
wotng, swoje bostwo tajemnicze”®,

Tymczasem tej mys$li im brakowalo. W ocenie ,,Wiadomo$ci”, publicy$ci war-
szawscy pisali przede wszystkim dla zysku, kierujac uwage rodakéw na rzeczy btahe,
nieistotne: ,, Tak §ledzac, od dawna napotkaliSmy zawsze ptocho$¢, wesotos¢, zado-
wolenie, dobry humor, rado$¢ nawet, nigdy za$ ani cienia zatoby, ani echa glebszych
westchnien, i na koniec, poza wszystkim, ujrzeliSmy smutng prawde, ze w §wiaty-
ni naszego dziennikarstwa na miejscu tajemniczego bostwa stoi balwan, ktéoremu
na imi¢ ani Plutus, ani Merkury, ale po prostu Zabawa””. Zamiast pigtnowac
konsumpcyjny styl zycia 6wczesnych mieszkancow stolicy, propagowaé cnoty oby-
watelskie, pisma warszawskie, informujac jedynie o rozrywkach i przypisujac na
wyrost wielkie zastugi pisarzom i artystom, promowaty materialistyczne postawy
zyciowe®. Dla publicystow ,,Wiadomosci” skrajnym przyktadem takiego dzienni-
karstwa, nasladujacego jedynie najgorsze wzorce kultury zachodniej, byty artykuty
zamieszczane na famach ,,Kuriera Warszawskiego™8!.

Jezeli zdrada idealow narodowych mogta przejawia¢ si¢ w kazdej dziedzinie zy-
cia, to szczegblne zagrozenia musialy czeka¢ na Polakéw w bezposrednich kontak-
tach z przedstawicielami wladz zaborczych. W warunkach niewoli narodowej nie
mozna byto od nich, oczywiscie, stroni¢, ale to wtasnie w stosunkach z Rosjanami
niezwykle tatwo bylo wpas¢ w putapke narodowego odstgpstwa. W ocenie ,,Wiado-
mosci”, wstepowanie do rosyjskiej stuzby publicznej byto jednak bardzo potrzebne

5 Przeglgd pismiennictwa, ,,Wiadomosci Polskie”, nr 29 z 18 VII 1857, s. 133—135. Szerzej na ten
temat zob. A. Wierzbicki, Wokot , Piety Achilla”. O szkotach historycznych w ujeciu emigracyjnych
., Wiadomosci Polskich” w potowie XIX wieku [w:] Historia. Poznanie i przekaz, red. B. Jakubow -
sk a, Rzeszow 2000, s. 203-209; J. Maternicki, Walerian Kalinka i jego badania nad epokq poroz-
biorowq, Rzeszow 2013, s. 43-49.

76| Wiadomo$ci Polskie” 1857, nr 1 z3 1, s. 1.

" Korespondenci paryscy, ,,Wiadomosci Polskie”, nr 21 z 22 V 1858, s. 96.

8 Pisma czasowe, ,,Wiadomosci Polskie”, nr 40 z 3 X 1857, s. 184.

7 Ibidem.

% Ibidem, s. 185-186; Listy warszawskie, ,,Wiadomosci Polskie”, nr 14 z 2 IV 1859, s. 61.

8 Warszawa, 8 wrzesnia (Koresp.), ,,Wiadomosci Polskie”, nr 39 z 25 IX 1858, s. 174. Istotnie,
ten ,,uliczny plotkarz Warszawy” — jak nazywaly ,,Kurier Warszawski” ,,Wiadomos$ci” — byt pismem,
na ktorego tamach dominowaty artykuly poswigcone zyciu kulturalnemu oraz codziennemu 6wczesnej
Warszawy. ,,Kurier” nie stronit rowniez od zamieszczania na swych lamach informacji mato ambitnych,
sensacyjnych, o charakterze plotkarskim. Inne za$§ gazety warszawskie, chcac zaistnie¢ na rynku praso-
wym, nasladowaty styl publicystyki ,,Kuriera Warszawskiego” (Z. Anculewicz, Kurier Warszawski
w latach 1821-1868, Olsztyn 1997, s. 171-189, 208-210). Dlatego trzeba powiedzie¢, ze oceniajac po-
ziom czasopi$miennictwa warszawskiego, ,, Wiadomosci Polskie” miaty duzo racji.
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dla narodu, gdyz w ten sposdb mozna byto ksztatci¢ kadry urz¢dnicze i wojskowe dla
Odrodzonej Polski, a takze przyczynic¢ si¢ do zmniejszenia ucisku narodowego. Dla-
tego twierdzono, iz sluzba w aparacie panstwowym nie musiala przynosi¢ ujmy na
honorze Polaka; ale tylko wtedy, gdy jej ,,mys$l o Polsce przewodniczyta™s2,

Trzeba zaznaczy¢, iz takie poglady byty dos¢ typowe dla dziewigtnastowiecz-
nych srodowisk patriotycznych. Inaczej jednak oceniano jednostki, ktdre poswigcaty
godnos$¢ narodowg dla kariery®. Publicysci interesujgcego nas pisma podkreslali, iz:
,» Takich aspirantow [...] uwazaé jesteSmy zmuszeni, jesli nie za jawnych zdrajcow,
to przynajmniej za bardzo lekkomyslnych i w swej ptochosci bardzo szkodliwych”3.
,» Takich aspirantow” jednak nie brakowato — zwtaszcza wsrod urzednikoéw polskiego
pochodzenia. Jak twierdzono, byt to przewaznie: ,,Obraz metéw 1 zgnilizny, zepsu-
cie az do kosci przenikajace, sprzedajnos$¢ przyktadami moskiewskimi wyuczona,
pozadliwo$¢ uciech zycia i zbytkow, i cyniczna $§miatos¢, reszte wstydu polskiego
zacierajgca”.

Niegodnymi imienia polskiego byly rowniez wiernopoddancze poktony, sktadane
carowi rosyjskiemu podczas jego wizyt w Krélestwie Kongresowym i na Ziemiach
Zabranych. Skoro ugoda polsko-rosyjska byta niemozliwa, to nie mogty one przy-
nie$¢ oczekiwanych skutkow, czyli zelzenia prze§ladowania polskosci. Dlatego, po-
dobnie jak wielu zyjacych w drugiej potowie XIX wieku Polakow®®, ,,Wiadomosci
Polskie” pigtnowaly wysoka, niewymuszong nakazem rzagdowym frekwencj¢ przed-
stawicieli i przedstawicielek polskich rodow arystokratycznych na balach wydawa-
nych na cze$¢ cara. Starania o taski Aleksandra Il — zaprzysiezonego wroga naro-
dowosci polskiej — byty czym$ ghupim, niemoralnym i odbywajacym sie ,,kosztem
naszej czci i naszej godnosci” — podkreslano®’.

Powyzsze grzechy przeciw godnosci polskiej wynikaty po czesci z glupoty 1 bra-
ku roztropnosci, dlatego trudno je byto charakteryzowac jako catkowite zaprzanstwo
narodowe. W kodeksie patriotycznym stworzonym przez ,,Wiadomos$ci Polskie”
istniaty jednak grzechy ciezsze, ktorych rezultatem bylo definitywne wykluczenie
z narodu polskiego. Nalezaty do nich postawy ugodowo skrajne, ktore ujawnity sie
na Ziemiach Zabranych, gdzie lojalizm znamionowat bardzo duzg cze$¢ d6wczesnych
srodowisk szlacheckich®.

Na tamach ,,Wiadomos$ci” ze szczegolnym potepieniem spotkata sie podjeta
w 1858 roku inicjatywa szlachty wilenskiej, ktora przed planowang na wrzesien wi-
zyta cara w Wilnie wpadta na pomyst stworzenia wydawnictwa okolicznosciowe-
g0, upamigtniajagcego jego pobyt. W taki sposdb powstala publikacja zatytulowa-
na: Na pamiqgtke pobytu Najjasniejszego Cesarza Jego Mosci Alexandra II w Wilnie

82 Wiadomosci Polskie”, nr 11 z 14 IV 1860, s. 46.

$ M.Micinska, op. cit., s. 173-178.

8 Wiadomosci Polskie”, nr 11 z 14 IV 1860, s. 46.

8 Polska pod trzema obcymi rzqdami VI, ,,Wiadomosci Polskie”, nr 7 z 12 1T 1859, s. 26-27.

% M.Micinska, op. cit., s. 185.

8 Z Warszawy (Koresp.), ,,Wiadomosci Polskie”, nr 45 z 5 XI 1859, s. 192; Kokoszniki, ,,Wiadomo-
$ci Polskie”, nr44 z 31 X 1857, s. 200.

8% A.Chwalba, Polacy z Ziem Zabranych i Rosja w XIX wieku [w:] Dzieje polityczne, s. 161.
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6 i 7 wrzesnia 1858 roku autorstwa Antoniego Edwarda Odynica, Ignacego Chodzki,
Adama Honorego Kirkora i Mikotaja Malinowskiego®. Na kartach dziela wychwa-
lano panowanie Aleksandra II, ktére, w opinii autor6w, miato by¢ nie tylko taskawe
dla Polakow, ale byto poczatkiem Krolestwa Bozego na ziemi, gdyz, jak twierdzono,
,»B0g wejrzat — 1 oto na Niebie Potnocy zaiskrza si¢ zorza polarna”. ,,Zorza polar-
ng” miat by¢, oczywiscie, Aleksander II. Autorzy krytykowali rowniez powstanie
listopadowe, ktorego skutkiem byla utrata zaufania wtadcy rosyjskiego, tym samym
definitywnie wyrzekajgc si¢ marzen o Niepodlegtej Polsce®.

Album (tak potocznie nazywano to wydawnictwo) zostat wreczony Aleksandrowi I1
podczas prezentacji zbiorow w wilenskim Muzeum Starozytnosci. Chociaz spotkat
si¢ on z zyczliwym przyj¢ciem imperatora, to nie przyniost jednak oczekiwanych ko-
rzysci dla Polakow zamieszkujacych Ziemie Zabrane®'. Najostrzej na to batwochwal-
cze dzieto zareagowaly ,,Wiadomosci Polskie”, cho¢ trzeba zaznaczy¢, iz nie tylko
one potepiaty jego autoréw®. Artykul kazdego z tworcoOw Albumu zostal krytycznie
omoéwiony na tamach interesujgcego nas pisma. ,,Idzie wszakze o rzecz ciezka; po-
trzeba bowiem odstania¢ odste¢pstw o, ktore przeciez dokonato si¢ jawnie i wy-
mienia¢ odstepc 6w, ktdrzy wszystkim znani, trzymaja jednak podniesione czota,
1 nie przestaja holdéw odbiera¢” — podkreslali z oburzeniem publicysci interesujace-
go nas pisma®. Przed ,,trybunatem narodowym” nalezato wigc postawi¢ wszystkich
autorow Albumu, moze z wyjatkiem Kirkora, co do ktérego ,,Wiadomos$ci” miaty
watpliwosci, czy byt Polakiem®.

Napigtnowanie takich postaw bylo istotne, gdyz ich popularyzacja w powazny
sposob zagrazata ,,duchowemu jestestwu ojczyzny”. Dlatego nardd musiat catkowi-
cie odcia¢ si¢ od odstepcow, czego, w opinii ,, Wiadomosci”, w wystarczajacy sposob
nie zrobil: ,,Boles$nie to wyzna¢, ale widoczna, ze nie skorzystaliSmy z nauki do-
$wiadczenia: na oczach wszystkich odbywa si¢ zdrada Polski, frymark najistotniej-
szymi zasadami jej bytu — i to zdaje si¢ nikogo serio nie zastanawia¢, nie zatrwazac,
nie obruszaé!”?.

8 W Albumie znalazt si¢ wiersz Odynca: Przyjdz Krolestwo Boze!, artykut Chodzki: Dzien szésty
i siodmy wrzesnia w Wilnie 1858 r., artykut w jezyku rosyjskim autorstwa Kirkora: Istoriko-statisticzeski-
je oczerki goroda Wilno 1 francuski tekst Malinowskiego: La Lithuanie depuis ['avénement au trone de sa
majestaté |’empereur Alexandre Il —D.Szpoper, op. cit., s. 41.

% Tbidem, s. 41-42,44; A.E. Odyniec, Przyjdz Krolestwo Boze! [w:] Na pamigtke pobytu Najjas-
niejszego Cesarza Jego Mosci Alexandra II w Wilnie 6 i 7 wrzesnia 1858, Wilno 1858, s. 4.

1 Liczono przede wszystkim na nadanie wilenskiej Komisji Archeologicznej statusu towarzystwa
naukowego, a takze na dalsze koncesje carskie— D. Szpoper, op. cit., s. 41, 46.

%2 Autorow Albumu napietnowat rowniez ,,Przeglad Rzeczy Polskich”, oskarzajac ich o panslawizm.
Skrytykowat ich takze Kornel Ujejski w Listach spod Lwowa, ktore ukazaty si¢ w ,,Dzienniku Literac-
kim”. Trzeba jednak zaznaczy¢, iz Album spotkat si¢ z pewnym zrozumieniem srodowisk ugodowych
Kroélestwa i Ziem Zabranych—D. Szpoper, op. cit., s. 46-47.

% Odstepcy, ,,Wiadomosci Polskie”, nr 5 z 3 TII 1860, s. 17.

% Jego pochodzenie przez diugi czas byto pewna zagadka dla mieszkancéw Ziem Zabranych.
W rzeczywistosci wywodzit si¢ on z tatarskiego rodu zamieszkujacego Owczesng guberni¢ mohylewska
i zostal ochrzczony w wierze rzymskokatolickiej — M. Brens ztejn, Adam-Honory Kirkor. Wydawca,
redaktor i wiasciciel drukarni w Wilnie od roku 1834 do 1867, Wilno 1930, s. 6-7.

% Odstepcy, ,,Wiadomosci Polskie”, nr 5 z 3 TII 1860, s. 17.
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Niebawem odstepcy zaczeli propagowac swoje poglady w ,,Kurierze Wilenskim”,
ktérego wydawca w 1860 roku zostal Adam Honory Kirkor. Na famach tego pisma
udzielali si¢ takze Mikotaj Malinowski i Ignacy Chodzko®®. Wedhug ,,Wiadomo$ci”,
systematyczna propaganda prorezimowa bylta niezwykle niebezpieczna, bowiem
mogla ona ksztattowac poglady Polakéw w duchu apostazji narodowej. Wyrazano
wigc nadziej¢, ze rodacy poddadza ostracyzmowi pismo, ktore ,,ma w codziennych
kroplach sgczy¢ jad [...] i w chleb powszedni zamieni¢ najczarniejsza zdrade™’. Tak
si¢ jednak nie stato, i z tego powodu poddano krytyce organy prasowe, na przyktad
»Gazete Codzienna”, ktore nie zaprotestowaly przeciw tej inicjatywie wydawniczej,
ktorej redaktorzy ,,[...] wykroczyli cigzko wobec tego kodeksu, ktdrego prawa jasno
sg wypisane w kazdej polskiej duszy [...]”%.
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