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ABSTRACT

A FEW WORDS ON MORALE AND DISCIPLINE IN BOER COMMANDOS
DURING THE ANGLO-BOER WAR, OCTOBER 1899-MAY 1902

One of the key factors during any war is the morale and discipline of the troops. Those two
issues are closely interconnected. The same applies to the Anglo-Boer War. The case of the Boer
forces, which were composed of irregular militiamen, is especially interesting. The latter did not
know the European-style discipline. This was a problem during the regular phase of the war, but
paradoxically it was less of a problem in the guerilla phase of war. In fact the high morale was an
effect of self imposed discipline, which in turn was an effect of the high morale. The present text
constitutes an endeavor to study the correlation between morale and discipline in Boer commandos;
its goal is also to shed light on the issue of how the two had influenced one another.

Key words: history of South Africa, Anglo-Boer War, guerilla phase of the war, morale of the Boer
forces

Stowa kluczowe: historia Potudniowej Afryki, wojna angielsko-burska, partyzancka faza wojny,
morale burskich wojsk

Dopiero relatywnie od niedawna zaczgto zwracaé w historiografii baczniejsza
uwage na wptyw wojny na ludzka psychike 1 odwrotnie — wptyw psychologicznych
postaw zolnierzy na wojng i jej przebieg. Intuicyjnie zawsze odczuwalismy, ze byt
on wazny, ale trudniej byto o studia tej tematyki. A sa one kluczowym czynnikiem
wplywajacym na postawy zotierzy, ich zachowania na polu walki, a wreszcie na ich
wolg 1 determinacjg, tak wazne dla ostatecznego wyniku wojny. Takich opracowan
wlasnie brakowato.

Nie inaczej jest w przypadku wojny burskiej toczonej w latach 1899-1902. Li-
teratura dotyczaca tego konfliktu jest olbrzymia. Wiele miejsca poswigcano w niej
planom 1 przebiegowi wojny, jej genezie i migdzynarodowym uwarunkowaniom.
Analizowano partyzancka taktyke, umiejetnos¢ wykorzystania przez Buréw terenu
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1 warunkow naturalnych. Pisano o skutkach, ocenie poddawano dowddcow i samych
zohierzy'. Wypowiadano sig na temat brytyjskich dziatan antypartyzanckich. Anali-
zowano formy adaptacji taktyki i strategii do wymogow dziatan antypartyzanckich;
trochg przy okazji pojawia sig¢ kwestia obozéw koncentracyjnych?, a wreszcie cierpie-
nia ludnosci cywilnej, zwlaszcza w regionach wiejskich, narazonych na zniszczenia
w ramach taktyki spalonej ziemi prowadzonej przez wojska brytyjskie. Od niedawna
zaczeto tez zwraca¢ uwage na udziat i losy ludnosci afrykanskiej w wojnie burskiej’.
Natomiast temat doli i niedoli zwyktych Zotnierzy, w tym bojownikoéw burskich ko-
mand, ich determinacji, psychologicznych postaw, nastrojow oraz tak zwanego du-
cha walki, pojawia si¢ znacznie rzadziej, zeby nie powiedzie¢ — sporadycznie®.

Warunki, w jakich walcza zohierze, sa jednym z czynnikow, ktore determinuja
ich postawg na polu walki oraz wolg jej kontynuowania. Przy czym cigzkie warunki
nie musza by¢ wytacznie czynnikiem zniechgcajacym. Tak naprawde przynajmniej
do pewnego momentu moga mobilizowac.

Analiza postaw zohierzy, cho¢ w tym wypadku termin ten jest pewnym naduzy-
ciem, i znaczenia ich morale ma w przypadku wojny burskiej bardzo specyficzny
wymiar. Przede wszystkim dlatego, ze system militarny republik burskich rozwijat
sig, przynajmniej do pewnego momentu, w duzym stopniu niezaleznie od gldwnego
nurtu europejskiej wojskowosci. W przypadku sit burskich nie mamy do czynienia
z regularng armia, ale ze specyficznie zorganizowanym pospolitym ruszeniem. Pod-
stawa organizacji sit zbrojnych republik burskich byt system komando, si¢gajacy ko-
rzeniami pierwszej potowy XVIII wieku (1715). Jego charakter ksztaltowato wiele
czynnikdw, wsrdd ktorych nalezy wymienié: funkcje spoteczno-wojskowe, strukture
organizacyjna, a wreszcie strukturg spoteczng ludnosci pogranicza.

Oczywiscie glowna funkcja komanda byta funkcja militarna. Komando jako in-
stytucje militarna definiuje z jednej strony prostota, wrecz prymitywizm struktury
1 organizacji, z drugiej za$ efektywnos$¢ wykorzystania atutéw kolonialnego spote-
czenstwa pogranicza. Osoby, ktore nie znaja historii Buréw, moze zaskakiwaé ptyn-
no$¢ organizacyjna systemu. Stabo rozbudowana struktura administracyjna sprawia-
ta, Ze instytucja ta miala przede wszystkim charakter personalistyczny i klientalny.
Komanda nie miaty statej ani nawet zblizonej wielkosci. Ich liczebnos¢ zalezata od

! Zob. Ch.J. Barnard, Generaal Louis Botha op die Natalse front, 1899-1900, Kaapstad 1970;
E. Rosenthal, General De Wet, Cape Town 1968; J. Meintjes, De La Rey — Lion Of The West,
A Biography, Johannesburg 1996.

2 W tym wypadku warto zwrécié uwaga na bardzo dobry tekst polskiego autora. Zob. J. Zukowski,
Brytyjskie obozy koncentracyjne podczas wojny burskiej w latach 1900-1902, ,,Przeglad Historyczny”,
1997,t. 38, nr 1, s. 95-116.

3 Zob. S.B. Spies, Methods of Barbarism. Roberts and Kitchener and Civilians in the Boer
Republics, Jan. 1900-May 1902, Cape Town 1977; P. Warwick, Black People and the South African
War, 1899-1902, Cambridge 1983.

4 Niezaprzeczalng zastuga prof. Fransjohana Pretoriusa byto zwrécenie uwagi na ten aspekt wojny
burskiej. Zob. F. Pretorius, Life on Commando Turing the Anglo-Boer War, 1899-1902, Cape Town
1999.

> Zob. G. Tylden, The Development of the Commando System in South Africa, 1715-1792,
,,Africana Notes and News” 1959, nr 12, s. 303-313.



Stoéw kilka o morale i dyscyplinie w komandach w czasie wojny burskie;... 887

liczby ludnosci danego regionu, od popularnosci dowodcy 1 liczebnosci jego klien-
teli®.

Organizacja byla prosta. Poczatkowo jedynym stopniem w hierarchii byt stopien
kaprala polowego (veldkorporaal, pézniej veldkornet). W toku dtugotrwatej ewolu-
cji wytonit si¢ gtownodowodzacy sit zbrojnych (Kommandant Generaal, w Oranii
tozsamy z urzedem prezydenta, w Transwalu jako odrgbne stanowisko), pojawili
si¢ komendanci polowi (Veldkommandant), podlegajacy im podkomendanci polowi
(Onderkommandant), a wreszcie sierzanci polowi (Veldwagmeester)’. Nadal jednak
kluczowa role w organizacji odgrywali veldkorneci, jako bezposredni dowoddcey ko-
mand, odpowiedzialni za ich organizacj¢ i logistyke. Hierarchia dowodzenia pozo-
stala wigc rudymentarna. Uczestnictwo w komandach byto obowiazkowe i regulo-
wane odpowiednimi przepisami. Tyle Ze ta formalizacja uczestnictwa w pospolitym
ruszeniu nie wptywata na wzrost dyscypliny. Jej brak wynikat zar6wno z taktyki
komanda, jak i z charakteru burskiej spotecznosci.

Komanda nie walczyly w Zadnym konkretnym szyku, bazowaty na wykorzy-
staniu sily ognia poszczegdlnych zotnierzy, ich umiejgtnosciach jezdzieckich oraz
wlasciwosci terenu. Podstawa taktyki komand bylo wigc dlugotrwate tropienie prze-
ciwnika, szybkie i zaskakujace ataki na jego obozy i oddziaty, stosowanie putapek,
zasadzek i wszelkiego rodzaju podstepéw®. Kiedy dochodzito do starcia, komando
formowato si¢ w lini¢ w duzej odleglosci od przeciwnika, podjezdzato galopem na
odleglos¢ skutecznego strzatu, tam zsiadato z koni, oddawato salwe, po czym wyco-
fywato si¢ na bezpieczng odlegtos$é, by ponownie natadowac bron’. Wykorzystywano
przy tym naturalne przeszkody terenowe i ostony, zwtaszcza kiedy komando byto
zmuszone do obrony. Taka taktyka nie zmienita si¢ zasadniczo az do pojawienia si¢
broni odtylcowej, a uzupetniona zostata w poczatkach XIX wieku o bojowe wyko-
rzystanie obronnego taboru.

To sprawiato, Ze chociaz potrzebne byto wspotdziatanie, dyscyplina w rozumie-
niu europejskim nie byla konieczna. Wspdtdziatanie wynikato z koniecznosci i spo-
teczno-ekonomicznych powiazan, a nie z regulamindéw i przymusu tworzonego przez
profesjonalng armi¢. Burowie zdawali sobie sprawg, ze tylko wspoétdziatajac, maja
szans¢ wygrywac z liczniejszymi Afrykanami. T¢ $wiadomos$¢ wzmagat fakt, ze spo-
tecznos¢ pogranicza nie byta, wbrew pozorom, egalitarna ani indywidualistyczna,
ale funkcjonowala w strukturach rodzinno-klientalnych. Zrédta z epoki wyraznie

¢ Zob. Ch.R. de Wet, Trzy lata wojny o niepodleglosé, t. 1, Warszawa 1903, s. 9-11. Zob. takze:
A. du Toit, H. Giliomee, Afrikaner Political Thought, Analysis and Documents, t. 1, Berkeley, Los
Angeles, London 1983, s. 243; T. Keegan, Colonial South Africa and the Origins of the Racial Order,
London 1996, s. 195-196.

7 P.J.van der Merwe, Die Noordwaartse Beweging van die Boere voor die groot trek, 1770-1842,
Haga 1937, s. 27-35; 1.J. Retief, Die ontwikkeling van die Rangstruktuur van die Boerekommando's,
,.Military History Journal” 1994, t. 9, nr 4, s. 6-7, 11.

8 Zob.J.S. Marais, Maynier and the First Boer Republic, Cape Town 1962, s. 8-15.

® Zob. WK. Storey, Guns, Race, and Power in Colonial South Africa, Cambridge 2008, s. 36.
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wskazuja, ze miano do czynienia ze spolecznos$cia wyraznie rozwarstwiona, w ktorej
istotna role odgrywaty zwiazki o charakterze klientalnym'.

Skuteczno$¢ komand zalezata od zdolno$ci mobilizacyjnych. Sam obowiazek
uczestnictwa nie wystarczal w sytuacji braku mozliwosci jego wyegzekwowania.
Urzednicy cywilni i wojskowi (landdrosci, veldkorporaals) byli pozbawieni nieza-
leznego od lokalnych osadnikéw aparatu przymusu. Wobec duzych odlegtosci od
centréw administracyjnych i stabej kontroli nad mieszkancami interioru, skutecz-
no$¢ dowddcow komand zalezata przede wszystkim od uznania ich autorytetu wsrod
lokalnej spolecznosci osadniczej. Dlatego najczgS$ciej mianowano veldkornetow
spos$rod uznanych przywodcoéw lokalnych spotecznoscei. To gwarantowato wigksza
skutecznos$¢ systemu!!. Przedstawiciele elity pogranicza byli widziani jako naturalni
przywodcy komand. Majac wtasna, rozbudowang klientelg, dysponowali wlasnymi
sitami, ktore mogtly stanowié¢ rdzen organizowanych komand. Jezeli jeszcze do tego
cieszyli si¢ renoma skutecznych dowddcow, mogli by¢ pewni, ze ich przywodztwo
i rozkazy nie b¢da kwestionowane. Mniej zamozni cztonkowie spoleczno$ci chgtniej
bowiem przylaczali si¢ do liczniejszych oddziatéw i szli pod komendg uznanych do-
wodcow, ktorzy gwarantowali tatwiejszy i szybszy sukces ekspedycji oraz mniejsze
straty wlasne!'2.

Taki charakter burskiej sity zbrojnej sprawial, ze morale byto o wiele istotniej-
szym czynnikiem determinujacym warto$¢ bojowa niz w przypadku regularnej armii,
w ktorej profesjonalizm i formalne wyszkolenie buduja odpornos¢ na niepowodze-
nia i zmienne koleje wojny. W przypadku wojny burskiej warto zwroci¢ uwage na
jeszcze jeden czynnik. W ciagu niespetna dwoch dekad od zakonczenia poprzedniej
wojny z Wielka Brytania (w 1881 roku) spoteczenstwo burskie bardzo zmienito si¢
pod wptywem rewolucji przemystowej (w tym wypadku gorniczej). Stracito wiele ze
swoich wcze$niejszych walorow, typowych dla spotecznos$ci pogranicza. Wowczas
cztonkowie komand byli w duzo wigkszej mierze samowystarczalni, teraz w znacz-
nie wigkszym stopniu zalezeli od zorganizowanego zaopatrzenia, co tez nie pozosta-
walo bez znaczenia dla dyscypliny i morale'®.

Formalnie rzecz ujmujac, przepisy prawne uchwalone przez parlamenty obu re-
publik, Transwalu i Oranii, przewidywaty karanie grzywnami i ograniczeniem wolno-
$ci wykroczen przeciw dyscyplinie, takich jak uchylanie si¢ od stuzby w komandach,
opuszczanie komand bez zgody dowodzacego. Karano takze odmowg udania si¢ na

10 Zob. O.F. Mentzel, A Geographical and Topographical Description of the Cape of Good Hope,
t. 3, Cape Town 1944, s. 98-100, 110-112; A. Sparrman, A Voyage to the Cape of Goud Hope, t. 2,
London 1786, s. 132; A. Barnard, The Letters of Lady Anne Barnard, red. L. Robinson, Cape Town
1973, s. 135.

" PJ.van der Merwe, Die Noordwaartse Beweging, s. 26-27, s. 115.

12 Ta praktyka trwata az do wojny burskiej (1899-1902), kiedy to Burowie mieli w zwyczaju
dotacza¢ do komand, kierujac si¢ popularnoscia danego dowodey. Zob. Ch.R. de Wet, Trzy lata wojny
o niepodleglosc, t. 2, s. 9, przyp. 2.

13- Zob. J. Laband, The Transvaal Rebellion. The First Boer War, 1880-1881, Harlow 2005, s. 61-67,;
F. Pretorius, Life on Commando, s. 25-95.
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patrol, symulanctwo, strzelanie bez rozkazu czy bojki'*. Przepisy stanowity jednak
jedna kwestie, a ich stosowanie druga. Egzekwowanie przepisow byto bardzo trudne
ze wzgledu na charakter nie tylko Buréw, lecz takze relacji migdzy podkomendnymi
i dowodcami. Co prawda na mocy przepisow kazde komando miato swoj sad polowy,
ktory miat wymierza¢ kary, ale warto pamigtaé, ze dowodcy pochodzili zasadniczo
z wyboru i w zwiazku z tym musieli si¢ liczy¢ ze zdaniem swoich podwtadnych!'®. Co
wigcej, zotnierze burscy czuli si¢ przede wszystkim obywatelami, a dopiero pdzniej
zolnierzami, w zwiazku z tym proby zbyt restrykcyjnego egzekwowania dyscypliny
mogly przynie$¢ skutek odwrotny do zamierzonego, wzmoc falg dezercji i absenty-
zmu'®, Dlatego surowe kary stosowano niezwykle rzadko i najczesciej koniczyto si¢
na stownych reprymendach!’. To miato si¢ zmieni¢ w partyzanckiej fazie wojny, ale
o tym w dalszej czg$ci artykutu.

Brak dyscypliny w klasycznym tego stowa rozumieniu, charakter burskiego po-
spolitego ruszenia oraz specyficzny esprit de corps, lub jego brak, jak niektorzy uwa-
zaja, sprawialy, ze sity burskie byly podatne na wahania nastrojow. Bardzo wyraznie
bylo to wida¢ w okresie po kapitulacji pod Paardenbergiem Pieta Cronje z ponad
4000 Burow (27 lutego 1900 roku). Ta porazka doprowadzita do kompletnego za-
famania si¢ morale oddziatow burskich. W kolejnych starciach (pod Poplar Grove
1 Abraham’s Kraal), az do upadku Bloemfontein (13 marca 1900 roku), wystarczyta
pogtoska o tym, ze brytyjska kawaleria obeszta skrzydta burskich pozycji, by cate
komanda porzucaty bez walki dobrze umocnione pozycje i wycofywaty si¢ w po-
ptochu’®. Sytuacja ta az do zdobycia Pretorii (5 czerwca 1900 roku) niewiele si¢
zmienita. Wida¢ to byto nie tylko na polach bitew — pojawilo si¢ takze na duza skalg
zjawisko kapitulanctwa. Przyktadowo oblicza sig, Zze pomigdzy 15 marca a 5 czerwca
1900 roku ponad 4500 Buréw z potudniowej 1 zachodniej czg$ci Oranii ztozyto bron
i podpisato deklaracjg neutralno$ci'®.

Dopiero bitwa na Diamond Hill (11-12 czerwca 1900 roku) pokazata, ze nastro-
je w oddziatach burskich ulegly zmianie. Jak to osiagnigto? Jest to istotne, gdyz te
czynniki odegraja p6zniej kluczowa rolg w podtrzymaniu morale w partyzanckiej
fazie wojny. Najistotniejsza byta decyzja podjeta przez Ch.R. de Weta, glownodo-

14 Zob. J.H. Breytenbach, Die Geskiedenis van die Twede Vryheidsoorlog, t. 1, Pretoria 1978,
s. 45-46; F. Pretorius, Life on Commando, s. 188.

5 Zob. J.H. Breytenbach, Die Geskiedenis, t. 1, s. 48-49; F. Pretorius, Life on Commando,
s. 190, 192-193.

16 Zob. H.C. Hillegas, With the Boer Forces, London 1900, s. 100-101; C. Reichmann, Report
on the Operations of the Boer Army, Washington 1901, s. 100, 243.

7" Zob. F. Pretorius, Life on Commando, s. 190. Cho¢ warto podkresli¢, ze niekiedy, zwlaszcza
w pézniejszych okresach wojny, niektorzy dowoddcy, jak Chrystian R. de Wet i Ben Viljoen, uciekali
sig do kar fizycznych, z chtosta wlacznie. Zob. np. B. Viljoen, My Reminiscences of the Anglo-Boer War,
London 1903, s. 210.

18 Zob. Ch.R. de Wet, Trzy lata wojny o niepodleglosé, t. 1, s. 55-56, 59—61. Cho¢ w przypadku
Abraham’s Kraal warto podkresli¢, ze obecnos$¢ burskich oddzialow regularnych Zuid-Afrikaansche
Republike Politie (ZARP) sprawila, iz stawiono skuteczniejszy opor, a panika pojawita si¢ pozniej.

¥ A. Grundlingh, Die “Hendsopers” en “Joiners”. Die Rasionaal en Verskynskel van Verraad,
Pretoria 1999, s. 35-36.
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wodzacego sitami Oranii. Zdecydowat si¢ on na radykalny krok i rozpuscit swoje
oddziaty do domoéw. Wierzyt, ze spotkanie z rodzinami i przekonanie sig, ze sg bez-
pieczne, pozwola podwladnym odpoczaé, nabra¢ sit i woli do dalszej walki. De Wet
zdawat sobie sprawe, ze czg$¢ podwladnych nie wroci pod sztandary, ale dzigki temu
moégt by¢ pewien, ze ci, ktorzy wroca, beda bardziej zdeterminowani, by kontynuo-
waé walke?.

Wsréd oddziatéw rozpowszechniano tez krzepiace, cho¢ niekoniecznie prawdzi-
we wiesci o rozszerzaniu si¢ powstania w Kolonii Przyladkowej, o poparciu wyraza-
nym przez europejskie mocarstwa czy wrecz o ataku Rosjan na Herat w Afganista-
nie, co rzekomo miato by¢ wstepem do rosyjskiego ataku na brytyjskie Indie*'. To,
a takze skuteczne prowadzona przez de Weta wojna podjazdowa pozwolity podniesc
morale wérdd oddziatow z Oranii.

W przypadku Transwalu ten proces przebiegl bardziej naturalnie niz w Oranii.
Nie rozpuszczano oddzialow, zwlaszcza ze wobec brytyjskiej ofensywy nie za bar-
dzo istniata taka mozliwos$¢. Jednakze wobec braku dyscypliny i mozliwosci jej eg-
zekwowania nie istniat hamulec dla dezercji. W rezultacie do 17 czerwca 1900 roku
bron ztozyto 6000-9000 transwalskich Burdw, czyli okoto 20% catosci sit?>. To ozna-
czato jednak, Ze najstabszy mentalnie element wykruszyt sig, a ci, ktorzy pozostali,
byli zdecydowani kontynuowac¢ walke. Na skutek takiego obrotu spraw czerwiec
1900 roku jest postrzegany jako punkt zwrotny.

I w tym momencie dochodzimy do innego waznego elementu. W tej fazie wojny
na czele sit burskich zaczgli si¢ pojawia¢ dobrzy i szanowani dowodcy, cieszacy si¢
duzym osobistym autorytetem. Miejsce notabli, czgsto bez bojowego talentu i do-
$wiadczenia, zaczeli zajmowac sprawdzeni i sprawni dowddcy, tacy jak wspomniany
juz de Wet, ale takze Jacobus de la Rey, Ben Viljoen czy Louis Botha. Nie oznaczato
to radykalnej zmiany charakteru komand, ale tym dowodcom, dzigki ich autoryteto-
wi, tatwiej byto wzmocni¢ dyscypling w ich oddziatach.

Paradoksalnie w partyzanckim okresie wojny kwestia morale odgrywata mniejsza
rolg. W komandach pozostato okoto 30 000 Zotierzy, a wigc pig¢ szdstych stanu
z poczatku wojny?. Jednocze$nie jednak oddziatom burskim przyszto dziata¢ w zu-
petie innych warunkach niz do tej pory. Mogli teraz prowadzi¢ dziatania bardziej
zgodne z natura instytucji komanda i ich charakterem, a wigc wojng podjazdowa. Co
wigcej, mozliwosci egzekwowania dyscypliny staty si¢ faktycznie jeszcze mniejsze,
wigc porzucenie stuzby nie wigzato si¢ z niemal zadnymi konsekwencjami. Koman-
da zostaty takze pozbawione zorganizowanego zaplecza, co mogto by¢ dodatkowym
bodZcem zachgcajacym do dezercji. Tyle Zze konsekwencja tej sytuacji byt fakt, ze ci,
ktérzy mimo wszystko pozostali w szeregach, byli bardziej zdeterminowani. Doszto
do transformacji komand, miejsce anarchii zaje¢la oddolna dyscyplina. Rosta §wia-
domo$¢ sytuacji. Zotnierze sami rozumieli, ze jezeli chca mie¢ szanse na sukces, to

20 Zob. Ch.R. de Wet, Trzy lata wojny o niepodlegtosé, t. 1, s. 65-66.

21 M. Les$niewski, Wojna Burska, 1899-1902, Warszawa 2001, s. 125.

2 History of the War in South Africa, 1899-1902, red. J.F. Maurice, M.H. Grant, t. 3, London
1908, s. 108-110.

3 Ch.R.de Wet, Trzy lata wojny o niepodleglosé, t. 1, s. 49.
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musza by¢ skuteczni i zdyscyplinowani®*. I nie chodzi nawet o sukces w wymiarze
strategicznym — wygranie wojny — ale sukcesy w wymiarze taktycznym, codzien-
nym. Jezeli komanda miaty przetrwac, zdoby¢ to wszystko, czego im brakowato,
a wigc bron, amunicje¢, odziez, zywno$¢ i inne artykuly niezbedne do funkcjonowa-
nia, to musiaty by¢ sprawne, zdyscyplinowane i zdeterminowane. Nie bylo innego
wyjscia. Kazde komando, ktore nie wykazywato takich cech, stawato si¢ tupem coraz
skuteczniejszych brytyjskich lotnych kolumn.

Trudne warunki prowadzity do selekcji w komandach. W rezultacie ci, ktorzy
pozostali w szeregach w 1901 roku, stanowili duzo lepszy materiat Zokierski niz
w roku 1899. Byli o wiele bardziej zdeterminowani, zdyscyplinowani i odporniejsi
na niepowodzenia. To ewidentnie zaowocowato wzrostem wartosci bojowej komand.

W tym wypadku pojawia si¢ kolejny czynnik wptywajacy na dyscypling i morale
sit burskich w partyzanckiej fazie wojny — Brytyjczycy. Nie zawsze doceniamy rolg
przeciwnika w ksztattowaniu bojowej wartosci danej armii. Im dtuzsza wojna, tym
ta rola jest wigksza. Nie inaczej bylo w przypadku wojny burskiej. Przy czym nie
chodzi tylko o do$wiadczenie zdobywane w walce, ale takze o brytyjska polityke
1 strategie.

Do czerwca 1900 roku polityka brytyjska wobec kapitulujacych Buréow byta libe-
ralna. Opuszczajacy komanda Burowie tylko sporadycznie spotykali si¢ z represjami
i ewidentnie byly to przypadki zotnierskich naduzy¢*. W proklamacjach 6wczesny
glownodowodzacy Lord Frederick Roberts zapewniat ich o mozliwo$ci swobodnego
powrotu na farmy i braku jakichkolwiek kar za udziat w komandach?®. Jednak roz-
draznienie i frustracja wywotane wojna podjazdowa sprawity, ze polityka brytyjska
ulegta zmianie. Od lipca 1900 roku rozpoczela sig polityka karnego i systematyczne-
go palenia farm, ktéra poczatkowo miata by¢ przede wszystkim szykana wobec tych,
ktorzy nie chea ztozy¢ broni.

Kolejny brytyjski dowddca, general Horatio Herbert Kitchener, rozumial, ze za-
sadniczym celem wojny musiato by¢ zniszczenie zdolno$ci Buréow do kontynuowa-
nia walki. Dlatego skoncentrowat si¢ w swojej strategii na podstawowych elemen-
tach — taktyce ,,spalonej ziemi”, w ramach ktorej miano niszczy¢ cate miasteczka
1 wsie, ale nie za karg, nie w celu zastraszenia. Celem bylo pozbawienie partyzantow
zaplecza i pomocy ludnos$ci cywilnej. Dlatego niszczono nie tylko zabudowania, lecz
takze zbiory oraz wybijano cale stada koni i bydta?’. Drugim elementem byly obo-
zy koncentracyjne, ktorych zaktadanie miato umozliwi¢ ,,oczyszczenie” z ludnosci
cywilnej duzych potaci republik burskich?®, trzecim za$ rajdy lotnych kolumn, ktore

2 ]J.Ch. Smuts, ,,Memoirs of the Boer War” [w:] Selections from the Smuts Papers, red. W.K.
Hancock, J. van der Poel, t. 1, Cambridge 1966, s. 564-565.

% National Archives, Colonial Office Papers, CO 417/293, O. Jensen to A. Milner, 17" May 1900,
nr 27317; M.C. Jackson, 4 Soldier’s Diary. South Africa, 1899—-1901, London 1913, s. 30-31; J.M.
Robertson, Wrecking the Empire, London 1901, s. 98.

26 Zob. Proclamation of the 31 May 1900, Army Proclamations Issued by Field-Marshal Lord
Roberts in South Africa, British Parliamentary Papers, Cd.-426, London 1900, s. 7.

2 S.B. Spies, Method of Barbarism?, s. 124—125.

2 Ibidem, s. 185-189.
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wykorzystujac istniejace linie fortoéw i blokhauzéw, mialy osacza¢ walczace koman-
da, uniemozliwia¢ im koncentracj¢ i wyczerpywac ich sity oraz wolg walki®.

Strategia ta, cho¢ dtugofalowo skuteczna, paradoksalnie zwigkszata dyscypling
i determinacj¢ burskich oddziatéw. Ich Zolnierze rozumieli bowiem, ze kazda po-
razka i dostanie si¢ do niewoli, a nawet kapitulacja bez walki nie oznaczaty konca
trudow, tylko wystanie do obozoéw jenieckich, czgsto z dala od Poludniowej Afry-
ki*. Co wigcej, powrot na farme tez niczego nie gwarantowat, gdyz w ramach akcji
oczyszczajacych mozna byto trafi¢ do obozow koncentracyjnych, w ktorych sytuacja
do potowy 1901 roku byta tragiczna’'. Tak wigc nawet jezeli determinacja stabta, to
polityka brytyjska skutecznie przekonywata burskich zotnierzy, ze nie warto kapitu-
lowac czy dezerterowac.

Ostatecznie jednak determinacja okazata si¢ niewystarczajaca wobec liczebnej
1 materiatowej przewagi przeciwnika. Brytyjska taktyka ,,spalonej ziemi” przynosita
rezultaty. Burom coraz trudniej bylo zdoby¢ Zywnos¢ i schronienie, a linie zasiekow
1 blokhauzéw ograniczaty mobilno$¢ burskich komand. W 1902 roku pod bronia po-
zostawalo jeszcze okoto 20 000 ludzi, ale jedna trzecia z nich nie miata juz koni®2.
Pod koniec wojny po stepach obu republik btakato si¢ 12 000—14 000 bezdomnych
kobiet i dzieci, ktorych warunki zycia, mimo pomocy ze strony komand, byty bardzo
cigzkie®. Ich los byt czynnikiem uswiadamiajacym bezsens dalszego oporu.

Mimo zatem ewidentnego wzrostu wartosci bojowej burskich komand i ich do-
wodcow, nie moglo to zrekompensowaé ponoszonych strat, a tym bardziej miazdza-
cej przewagi iloSciowej i materiatowej przeciwnika. W dluzszej perspektywie dalszy
opor okazat si¢ bezskuteczny, co doprowadzito do zawarcia 31 maja 1902 roku trak-
tatu pokojowego w Vereeniging, ktory zakonczyt wojng burska. Jednoczesnie jednak
warto pamigtac, ze to morale 1 determinacja burskich oddzialéw sklonily strong bry-
tyjska do negocjacji i zawarcia honorowego dla Buréw traktatu.

2 New Dimensions in Military History, red. R.F. Weigley, San Rafael 1975, s. 353.

3 By unikna¢ mozliwosci ucieczki i powrotu pod sztandary, Brytyjczycy zaczeli zaktadaé obozy
jenieckie dla Buréw poza Poludniowa Afryka, na Bermudach, Cejlonie, w Indiach i na Wyspie Swigtej
Heleny, gdzie w sumie przetrzymywano pod koniec wojny okoto 20 000 jencow. Zob. F. Pretorius, The
Anglo-Boer War, 1899—1902, Cape Town 1998, s. 49-53.

31 Wigcej na ten temat zob. w: J. Zukowski, op.cit.

32 J.Ch. Smuts, Vereeniging Notes [w:] Selections from the Smuts Papers, t. 1, s. 519-520; Ch.R.
de Wet, Trzy lata wojny o niepodlegtos¢, Warszawa 1903, t. 2, s. 148-149; Th. Pakenham, The Boer
War, London 1998, s. 567.

33 S.B. Spies, Methods of Barbarism?,s. 290-291.
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