ZESZYTY NAUKOWE UNIWERSYTETU JAGIELLONSKIEGO
Prace Historyczne 141, z. 1 (2014), s. 37-59

doi: 10.4467/20844069PH.14.003.2197
www.ejournals.eu/Prace-Historyczne/

CZARNA LEGENDA NOWYCH ATEN BENEDYKTA
CHMIELOWSKIEGO | PROBY JEJ PRZEZWYCIEZENIA

Wojciech Paszynski

Uniwersytet Adama Mickiewicza w Poznaniu

ABSTRACT

NEW ATHENS BY REVEREND BENEDYKT CHMIELOWSKI — ITS BLACK
LEGEND AND A POSSIBLE LINE OF DEFENCE

The article has as an objective the presentation of the first Polish-language encyclopedia as
well as the confrontation with its black legend that has survived until these days, even in academic
circles. Attempts have been made in order to overcome, at least partially, some of the prejudices and
misconceptions that have been accumulated around New Athens for the last two centuries.

Even though the encyclopedia is not particularly innovative in the context of European learn-
ing at that time, one cannot simply regard it as an example of obscurantism. The book represents
a typical scientific approach characteristic of the pre-Enlightenment period. Chmielowski himself
was far from being a noncritical compiler; he was rather a creative author who pioneered in quite
a few forms of contemporary journalism. It certainly cannot be denied that he had a great erudition
and a talent for writing. The authors to whom he referred were not, as it was commonly believed,
medieval authors, but they belonged to the scientific elite of the 16th and 17th centuries. The rever-
end has numerous merits such as: providing the first compilation of dates and events in the Polish
history as well as presenting valuable information about libraries and academies of that time. One
should also notice Chmielowski’s empirical approach in the process of proving numerous theories.
The author’s original stile of writing also attracts the reader’s attention. Although numerous at-
tempts have been made in order to rehabilitate the encyclopedia, it is still associated with negative
judgements, also in the serious literature of the subject. Today the encyclopedia remains in the first
place the symbol of ignorance of the Saxon times in Poland.
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1. DZIELO NA TLE EPOKI

W Europie potowy XVIII stulecia Nowe Ateny ksigdza Benedykta Chmielowskie-
go nie przedstawiaty si¢ jako dzielo szczegolnie wybitne. Wregcz przeciwnie — poza
rzeczywiscie warto$ciowymi wiadomos$ciami z réznych dziedzin utrwalalo réwniez
przesady i zabobony, ktérych nie powstydzilby si¢ cztowiek z ,,mrokow $redniowie-
cza”. W skali europejskiej to tylko jedna z wielu setek prac powstatych od czasow
renesansu. Na tle rodzimej kultury baroku sarmackiego, wciaz bujnie rozwijajacej si¢
za rzadow saskich, encyklopedia ta byta jednak dzietem wielkiej wagi. Sama realiza-
cja idei napisania dzieta encyklopedycznego wydaje si¢ chwalebna i winna zapewnié
Chmielowskiemu poczesne miejsce w dziejach nauki i literatury polskie;.

Nowe Ateny powstaty w trakcie trwania najdhuzszej w polskich dziejach formacji
kulturowej, jaka byt barok. Dzieto ma wigc wszystkie cechy charakterystyczne dla
tego nurtu, przejawiajace si¢ glownie w przesadnej ozdobnosci. Swietnie widaé to
juz na przyktadzie tytutdow kazdej z jego czterech czgsci. Sa one wymyslne i bardzo
dtugie (cytuje je w dalszej czeSci niniejszego artykutu), pisane w formie wierszy ob-
jasniajacych tres¢ poszczegdlnych czgsci. Na koncu kazdego z nich, rowniez w for-
mie wierszowanej, znajduje si¢ informacja na temat autora. Na przyktad w tomie II
brzmi ona: ,,Jmi¢ mi Dobrzerzeczon, nazwisko pijane: tamto mi od Kosciota, to od
przodkow wlane™!. Sa to igraszki stowne, ktore takze byly typowe dla dwczesnych
czasOw>. Ponizej napisano wyjasnienie tej ,,zagadki”, ktore brzmi, jak nastepuje:
,» 10 jest przez xigdza Benedykta Chmielowskiego dziekana rohatynskiego, firlejow-
skiego, podkamienieckiego pasterza’. Te tasiemcowate tytuty nie wydawaty si¢ ni-
czym dziwnym w owych czasach. Stanowity one swego rodzaju reklameg dla dzie-
a*. Osoba siggajaca po taka ksiazke mogta juz na wstepie poznac jej tres¢. Relikty
tego zwyczaju widzimy jeszcze w XIX wieku. Przyktadowo tytut stynnego dzieta
literackiego Dickensa David Copperfield brzmi tak naprawdg: The Personal His-
tory, Adventures, Experience and Observations of David Copperfield, the Younger,
of Blunderstone Rookery (which He Never Meant to be Publisher on any Account)’.
Przesadna dtugo$¢ tytutdow nie stanowita zatem wymystu Chmielowskiego i stoso-
wano ja jeszcze bardzo dtugo. Barokowa ozdobnos$¢ dzieta wyraza sig rowniez w je-
zyku, do czego pozniej powroce.

Inna charakterystyczna cecha dzieta sa dedykacje skierowane do moznych pro-
tektorow. Tom I Chmielowski (po uprzednim podzigkowaniu Bozej Opatrznosci)

' B.Chmielowski, Nowe Ateny..., cz. II, Lwow 1746, s. tytutowa.

2 Por. J. Krzyzanowski, Historia literatury polskiej. Alegoryzm — preromantyzm, Warszawa
1965, s. 385-386.

3 B.Chmielowski, Nowe Ateny..., cz. I, Lwow 1745, s. tytutowa.

4 H. Rybicka-Nowacka, Nowe Ateny Benedykta Chmielowskiego. Metoda, styl, jezyk,
Warszawa 1974, s. 47.

> Ch. Dickens, The Personal History, Adventures, Experience and Observations of David
Copperfield, the Younger, of Blunderstone Rookery (which He Never Meant to be Publisher on any
Account), vol. I-11, London 1849-1850.



Czarna legenda Nowych Aten Benedykta Chmielowskiego i proby jej przezwycigzenia 39

dedykuje arcybiskupowi Iwowskiemu Ignacemu Wyzyckiemu. W tomie II dodat-
kowo umieszcza obszerny panegiryk na czes$¢ starosty rohatynskiego Szymona La-
beckiego. Bylo to oczywiscie spowodowane pewnymi trudno$ciami finansowymi
w wydawaniu kolejnych toméw Nowych Aten. O ile jednak arcybiskup Iwowski hoj-
nie tozyt na uczone dzielo, o tyle Labgcki jako mecenas zawiodt. W zwiazku z tym
rozczarowany Chmielowski nastepne czesci Nowych Aten poswigca jedynie Matce
Boskiej i Trojcy Swigtej, zas z kolejnego wydania drugiego tomu usuwa dedykacje
dla Labegckiego®.

2. PROBLEM PIERWSZENSTWA

Czy mozna uzna¢ Nowe Ateny za pierwsza polska encyklopedie? Bedzie to za-
leze¢ od kryteriow, jakie przyjmiemy. Zdaniem krytyka i historyka literatury Pio-
tra Chmielowskiego pierwszymi dzietami o charakterze encyklopedycznym byty
zielniki, zwane tez herbarzami (fac. herba — ziele), pochodzace z XVI wieku’. Poza
praktycznymi wskazéwkami zawieraly one ,,duzo dziwnych i zabawnych anegdot
o zwierzgtach i rolinach™. Zygmunt Gloger cofa si¢ jeszcze dalej, do XIV stulecia.
Jak przekonuje, juz bowiem w czasach §redniowiecza ,,na zachodzie i potudniu Eu-
ropy byly upowszechnione rekopismienne dzieta w rodzaju matych encyklopedyi
czy stowniczkow moralnych’. Jedna z takich ,,sredniowiecznych encyklopedii mo-
ralnych” Gloger odnalazt na naszych ziemiach w bibliotece pobernardynskiej w Ty-
kocinie'’.

Na przekor powyzszym argumentom niepodwazalna jest, wedtug mnie, pozycja
dzieta Chmielowskiego jako pierwszej polskiej encyklopedii powszechnej czaséw
nowozytnych. Rozumiem przez to zaréwno skal¢ i rozmach przedsigwzigcia, na kto-
re zlozylo si¢ kilka opastych tomow, szeroka rozpigtos¢ tematyczna oraz fachowe
opracowanie poszczegolnych zagadnien na podstawie niematej bibliografii (inna
sprawa, ze wiedza zawarta w duzej jej czesci byta od dawna nieaktualna). Nowym
Atenom nieraz stosunkowo blisko do wspotczesnych standardéw, a ich poszczegolne
rozdzialy zawieraja konkretne informacje z danych dziedzin, ktore nie ograniczaja
si¢ tylko do anegdot i ciekawostek, jak to byto wczesniej w stowniczkach moralnych
czy zielnikach. W takim znaczeniu, wedle powyzszych kryteriow, pozwolg sobie za-
tem nazywac tutaj dzieto Chmielowskiego ,,pierwsza polska encyklopedia™.

® H.Rybicka-Nowacka, op.cit., s. 49-50.

7 Z.Gloger, Encyklopedia staropolska, t. 11, Warszawa 1985, s. 130.
8 Cyt. za: ibidem.

° Ibidem.

10 Ibidem, s. 132.
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3. W SWIETLE OPINII POTOMNYCH

Nowe Ateny nalezaly do najbardziej poczytnych dziet czaséw saskich. Cieszyty
si¢ tez wielkim uznaniem krytyki, co nie tak czgsto idzie z soba w parze. Niestety
staty si¢ takze przedmiotem oskarzenia o plagiat ze strony dawnych protektoréw
— Jabtonowskich. Swiadczy to posrednio o duzym autorytecie dzieta Nowych Aten —
raczej nikt by przeciez nie podwazal czyjegos autorstwa w stosunku do dzieta uwa-
zanego za miatkie!'.

Nim przejdziemy do opinii potomnych na temat encyklopedii, warto moze wczes-
niej oméwic stosunek do niej samego autora. Nowe Ateny to dzielo zycia Chmie-
lowskiego — i za takie z pewnos$cia sam je uwazal. Za podstawe postuzyly duchow-
nemu notatki prowadzone jeszcze w czasach szkolnych. Encyklopedia powstawata
wigc calymi latami. Uczony ksiadz z poczatku pragnat adresowac ja do czytelnika
wyksztatconego, ale ostatecznie skierowat ja do szerokich mas szlacheckich. To dla
$redniej i drobnej szlachty napisat rozdzialy Ekonomika (dajace praktyczne rady
w zarzadzaniu majatkiem) i Sekretarz (moéwiacy o rozmaitych ,,sekretach™), a tak-
ze rozdzialy traktujace o magii (rozszerzone w suplemencie). Tak wigc rozbudowa-
niu ulegly czgsci ,.kuriozum” w stosunku do informacji stricte encyklopedyczne;.
Ponadto dzieto zawierato porady co do udanego matzenstwa oraz wychowania dzie-
ci, liczne wskazéwki moralne oraz skrupulatne wiadomosci z dziedziny myslistwa
1 wojskowosci. Nic przeto dziwnego, ze szybko stato si¢ ono swego rodzaju podrecz-
nikiem wychowywania mtodziezy i w takim charakterze wykorzystywano je przez
dhugie lata'?. Chmielowski mial $§wiadomo$¢, ze przebywajac w prowincjonalnym
Firlejowie, pozostaje z dala od gléwnego naukowego nurtu'®. Uzywajac ciekawego
poroéwnania, pisze, ze mieszkatl tam niczym Diogenes w swojej beczce, ,,odciety od
obcowania z §wiatem uczonym”'*. Duchowny byt wigc do pewnego stopnia $wiado-
my wlasnych ograniczen.

Kilkadziesiat lat uptyngto od $mierci ksigdza i nastat dlugi wiek XIX, czasy za-
boroéw. Okres ten nie okazat si¢ faskawy dla Chmielowskiego, jednak na tle wielu
niepochlebnych opinii jaskrawo odcina si¢ jedna tagodniejsza i sprawiedliwsza dla
naszego ksigdza. Jej autorem byt Michat Wiszniewski. Rowniez pochodzit z Firlejo-
wa, gdzie wciaz pamigtano o stynnym proboszczu. Bedac dzieckiem, Wiszniewski
przechadzal si¢ po pigknych ogrodach parafialnych, zalozonych przeszto p6t wieku
wcezesniej przez Chmielowskiego, i odczytywal przerdzne wierszowane inskrypcje
jego autorstwa. Juz w wieku dojrzalszym zetknal si¢ on z Nowymi Atenami, ktore

" Chmielowski wygtosit mowe obronnag w konsystorzu i we Lwowie (H. Rybicka-Nowacka,
op.cit., s. 50). Takze w trzecim tomie Nowych Aten uczony wielokrotnie zapewnia o bezpodstawnosci
oskarzen o plagiat. Dzietlo to, jak pisze, zostalo wydane na podstawie ,.kilkuset arkuszow” ,,reka wasng
pisanych do naymniejszego jota” (B. Chmielowski, Nowe Ateny..., cz. IlI, Lwow 1754, s. XIII-XIV).

2 H.Rybicka-Nowacka, op.cit., s. 52.

3 W. Ogrodzinski, Chmielowski Benedykt [w:] Polski Stownik Biograficzny, t. 111, red.
W.Konopczynski, Krakow 1937, s. 341.

4 B.Chmielowski, Nowe Ateny..., cz. 111, s. VL.
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rozbudzity w nim mtodziencza wyobrazni¢, che¢ zwiedzenia $wiata. P6Zniej napisat
o tym dziele, ze doskonale ,,odbija §wiatlo swojej epoki” oraz ze mimo upstrzenia
Tacing ,,nosi ceche niepokalanej polszczyzny”'s.

Inne opinie z okresu zabor6w nie byty juz takie taskawe. Feliks Bentkowski po-
dziwia co prawda mozolna prace w komponowaniu monumentalnego dziela oraz
erudycje ksigdza, ale jednoczesnie dodaje: ,,Ale coz stad, kiedy ani w uktadzie ma-
teryi, ani w wyktadzie rzeczy nie wida¢ nie tylko zdrowego gustu i wyboru, ale tez
i rozsadku przyzwoitego”'S.

W encyklopedii powszechnej wydanej naktadem Orgelbranda miesci si¢ rzeczo-
wa informacja na temat Nowych Aten i ich przydatno$ci dla badacza dziejow staro-
polskich. Poza krytycznymi uwagami, powtérzonymi za Bentkowskim, mozemy
przeczytaé, ze ,,maja swoje zalety jako najzupeiniejsza i drobiazgowa nawet Ency-
klopedia polska wszelkich wiadomosci”!”. Karol Estreicher, uczen Wiszniewskiego,
jest za$ zupehie innego zdania, przedstawiajac ja jako zbior omytek geograficznych,
,bajecznych opisan” i w ogdle ,,fatszywych wiadomosci'®.

W okresie migdzywojennym nastapito znaczne poglgbienie krytyki encyklopedii
Chmielowskiego. Jozef Feldman, autor wyboru Zzroédet do czaséw saskich, ktorych
nowszym wydaniem postugiwat si¢ rowniez autor niniejszego artykutu'’, przyczynit
si¢ poniekad do ugruntowania negatywnej opinii na temat Nowych Aten. Nie uczynit
tego bynajmniej za posrednictwem komentarza tylko wlasnie w wyniku jego bra-
ku. Wyselekcjonowane przez niego cytaty co bardziej naiwnych i humorystycznych
fragmentdw, sa bowiem zupehie pozbawione jakichkolwiek przypisow czy objas-
nien. Czytajacy te, jakby tendencyjnie wybrane wycinki odnosi wigc wrazenie, ze
dzieto w zadnym wypadku nie moze pretendowac do miana naukowego*. Mocnego
okreslenia uzyt za to Jozef Kallenbach, wedle ktorego dzieto Chmielowskiego to:
,»straszliwe kuriozum encyklopedycznej niewiedzy”?!. Ostatecznie jednak skompro-
mitowal Nowe Ateny dopiero Ignacy Chrzanowski (1866—1940), piszac o nich, ze
najlepiej charakteryzuja ciemnote czaséw saskich, dajac ,,wyborne pojecie o upadku
zaréwno zdrowej mys$li, jak poczucia pigkna”??. Jeszcze ostrzejszych stow uzyt styn-
ny historyk literatury Julian Krzyzanowski (1892—-1976), ktéry nazwat encyklopedig
»potwornymi ptodami” oraz ,,typowym okazem grafomanii naukowe;j”. Co ciekawe,
wedtug autora tej opinii Chmielowski nie byt w tej ,,grafomanii naukowej odosobnio-
ny” i zarzut ten zostat postawiony wigkszosci 6wczesnych saskich uczonych, tacznie

5 M. Wiszniewski, Mysli o uksztalceniu siebie samego, Warszawa 1873, s. 105.

' F.Bentkowski, Historya literatury polskiey, t. 11, Warszawa—Wilno 1814, s. 679-682.

7 S. Orgelbranda Encyklopedia Powszechna, t. V, Warszawa 1899, s. 369.

8 T.K. Wegierski, Pisma wierszem i prozq, wyd. K. Estreicher, Lwow 1882, s. 168.

19" Czasy saskie, wybor Zrodel, red. S. Sierpowski, Wroctaw 2010.

2 J.Feldman, Czasy saskie. Wybor Zrédet, Krakow 1928, s. XV.

2l J.Kallenbach, Przyczyny upadku Polski [w:] Czasy saskie. Wybor Zrédet, oprac. J.Feldman,
Krakow 1928, (BN 1 110).

2 1.Chrzanowski, Historia literatury niepodlegtej Polski (965—1795), Londyn 1947, s. 384.
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z Zaluskim?. Powstata w ten sposob ,,czarna legenda” Nowych Aten, ktora utrzymuje
si¢ w zasadzie do dzi$, niekiedy takze w naukowych kregach.

Dopiero w epoce ,,stusznie minionej” nastapita diametralna zmiana w podej$ciu
do dzieta Chmielowskiego. Najpopularniejszy wowczas historyk zajmujacy si¢ cza-
sami szlacheckimi — Janusz Tazbir — miat juz duzo cieplejszy stosunek do twdrczosci
ksiedza niz jego poprzednicy. Oczywiscie celem uczonego byto przede wszystkim
wyeksponowanie ,,cieckawostkowych” elementéw zarowno Nowych Aten, jak 1 ogdl-
nie wszystkich innych utworéw skladajacych si¢ na kultur¢ warstwy ziemianskie;.
Jednocze$nie pozostawat przy jej raczej negatywnej ocenie. Wymagata tego w koncu
oficjalna, panstwowa ideologia. W pochodzacym z 1966 roku opracowaniu Nowych
Aten autorstwa Lipskich Chmielowski zostat po raz pierwszy czgsciowo zrehabi-
litowany. Ochrzczony ,,Nikiforem nauki polskiej”*, przedstawiany jest jako pisarz
1 uczony, co prawda naiwny i nieraz bezkrytyczny, ale jednoczes$nie bedacy zna-
komitym publicysta, stylista oraz polihistorem i kompilatorem, §wietnie umiejacym
nawiaza¢ kontakt z czytelnikiem. Tezy postawione przez Jozefa Lipskiego, chociaz
prekursorskie, tylko nieznacznie oczyszczaja Chmielowskiego z dawnych zarzutow,
duza czgs¢ z nich zreszta podtrzymujac. Watpliwosci budzi rowniez tendencyjny,
chciato by sig rzec, wybor fragmentow dzieta oraz opatrzenie tekstu przesmiewczymi
ilustracjami Szymona Kobylifiskiego. Dla Bartosza Marcinczaka linia obrony pod-
jeta przez Jozefa Lipskiego jest mocno ,,kontrowersyjna” i paradoksalnie mogta wy-
rzadzi¢ sprawie wigcej szkody niz pozytku®. Jak dowodzi on: ,,wytykajac krytykom
ocenianie Nowych Aten w oderwaniu od kulturowego 1 historycznego kontekstu, sam
[...] popemia ten btad, wynikajacy z niezrozumienia specyfiki [...] przedo$wiece-
niowej nauki, czy raczej popularnego wowczas modelu uczonosci”®. Wielkie za-
stugi dla walki z czarna legenda encyklopedii maja Stanistaw Grzybowski 1 Halina
Rybicka-Nowacka. W pelni zrehabilitowali autoréw, z ktoérych korzystal Benedykt
Chmielowski. Pokazali, ze nie byli to wylacznie tworcy rodem ze Sredniowiecza,
ale przewazali wérdd nich uczeni z XVI 1 XVII wieku?. Jak podkre$la Marcinczak,
stanowili oni ,,elite siedemnastowiecznej nauki’?,

Wspolczesnie powoli odchodzi si¢ od jednoznacznie negatywnych sadéw na
temat pierwszej polskiej encyklopedii. Wysitki Grzybowskiego, Rybickiej-Nowa-
ckiej 1 innych uczonych daty owoce juz w ostatniej dekadzie komunistycznego pot-
wiecza. W encyklopediach z potowy lat 80. mozna dojrze¢ ten powiew przemian. Dla
przyktadu, w hasle Jerzego Starnawskiego z 1985 roku przeczytamy: ,,dostrzega si¢

3 J.Krzyzanowski, op.cit., s. 375.

2 J. Lipski, Przedmowa. Nikifor nauki polskiej [w:] Nowe Ateny..., Krakow 1966, s. 5-16.

% B.Marcinczak, Wstep [w:] Nowe Ateny. Traktat Dubitantius, oprac. J. Kro c zak, Wroctaw
2009, s. 6.

26 Ibidem, s. 8.

2 S.Grzybowski, Z dziejow popularyzacji nauki w czasach saskich: 1. ,, Nowe Ateny”, pierwsza
polska encyklopedia powszechna. II. Spozniona synteza ksiedza Szymona Majchrowicza. 11I. Kalendarze
Zamojskie [w:] Studia i materialy z dziejow nauki polskiej, seria A, z. 7, Warszawa 1965, s. 123;
H.Rybicka-Nowacka, op.cit., s. 35.

% B.Marcinczak, op.cit., s. 11.
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w [...] [Nowych Atenach] niewatpliwe zalety stylu [...] uznaje si¢ w Chmielowskim
rzetelnego kompilatora i prekursora niektorych wspotczesnych form dziennikarstwa;
oddziela si¢ pisarza, zdeterminowanego przez wychowanie, histori¢ i epoke, od jego
niewatpliwego talentu pisarskiego™. Dalej nastgpuje wyliczenie zalet dzieta, jak:
pierwsze zestawienie ,,dat historycznych dotyczacych Polski, informacje o éwczes-
nych akademiach, bibliotekach” itd., a takze podkresla si¢ rolg¢ Chmielowskiego jako
obroncy jezyka polskiego przed ,,podszyciem” go jezykami ,,cudzoziemskimi’?°.

U schylku XX wieku autora broni zdecydowanie Maria Wichowa. W artykule
poswigconym ocenie jego dzieta na tle epoki stwierdza, ze: ,,autor encyklopedii [...]
rzetelnie ja opracowuje z powotaniem si¢ na powazne zrodta. [...] [Jego] erudy-
cja [...] musiata by¢ bardzo rozlegta™!. Cho¢ uczona zauwaza, ze naszemu ksig-
dzu ,,brak [...] doswiadczenia naukowego”, a nieraz ujawnia si¢ w nim ,,amator”, to
wedlug niej jest to zarazem ,,tworca niezwykle rzetelnie traktujacy przyjete na sie-
bie obowiazki informowania czytelnika swego dzieta, a w ramach kompilacji widaé
pewna samodzielnos¢ badawcza™*?. Dalej czytamy: ,,wida¢ znaczne ambicje uczone-
go [...]; siegat do zrddet pierwszorzednych, zdobywat wiedze rozlegta™. Napisata
o Chmielowskim réwniez, ze: ,,zachowywat chwalebny obiektywizm™“1 ,[...] chet-
nie postugiwat si¢ eksperymentem™*. Wedle badaczki w pelni zastuguje on na miano
o$wieconego Sarmaty ,,u progu polskiego o§wiecenia’®.

O zmianie podej$cia do pierwszej polskiej encyklopedii §wiadczy najdobitniej
liczba wydan jego dzieta (wytacznie wyboru z opracowaniem) w pierwszej dekadzie
XXI wieku (lata 2003 i 2009). Autorzy we wstgpach staraja si¢ sprostowac wiele
nieporozumien, ktdre powstaly wokot Nowych Aten. Michat Hanczakowski o§wiad-
cza wprost: ,,to monumentalne dzieto jest [...] nieocenionym zréodlem do badan
nad $wiatopogladem, $wiadomoscia historyczna i przyrodnicza pierwszej potowy
wieku XVIII”¥. Cytowany juz Marcinczak zas napomina, ze ,,z dzisiejszej perspek-
tywy latwo naigrywac si¢ z tatwowiernosci Chmielowskiego™®, ktory na tle swojej
epoki bynajmniej nie moze by¢ uwazany za obskuranta. Inny wyboér tekstu wraz
z opracowaniem mozna takze przegladac¢ online w Wirtualnej Bibliotece Literatury
Polskiej (opracowanie Marka Adamca)*, a skany oryginalnych historycznych wydan
znajduja si¢ w zbiorach Wielkopolskiej Biblioteki Cyfrowej®.

» J.Starnawski, Chmielowski Benedykt [w:] Encyklopedia katolicka, t. 1II,red. R. L ukaszyk,
Lublin 1985, s. 200.

30 Ibidem.

31 M. Wichowa, Ksiqdz Benedykt Chmielowski jako uczony barokowy, ,,Napis” 1999/5, s. 49.

32 Ibidem, s. 49.

3 Ibidem, s. 50.

3 Ibidem, s. 54.

3 Ibidem, s. 55.

% Ibidem, s. 56.

37 B.Chmielowski, Nowe Ateny. Wybor, oprac. M. Hanczakowski [na podstawie wydania
w wyborze i oprac. M. i J. Lipskich], Krakow 2003, s. 2.

% B.Marcifnczak, op.cit.,s. 21.

3 http://literat.ug.edu.pl/ateny/index.htm (31.03.2014).

40 http://www.wbc.poznan.pl/dlibra/docmetadata?id=6625& from=&dirids=1&ver id=&lp= 6& QI=
(31.03.2014).



44 Wojciech Paszynski

Sad o Nowych Atenach ulegt w ostatnich dekadach znacznemu ztagodzeniu, ale
negatywne opinie ugruntowane przez takie autorytety jak Chrzanowski czy Krzyza-
nowski dalej pokutuja i z pewnoscia jeszcze dtugo beda pokutowac*!. Za posredni-
ctwem literatury akademickiej i szkolnej (podreczniki, opracowania, encyklopedie,
stowniki itp.) zostaty bowiem zaszczepione w §wiadomosci milionéw Polakow.

4. STYLIJEZYK

Nie jest tutaj moim celem przeprowadzanie, chocby bardzo ogélnej, analizy
Nowych Aten pod katem jezykowym. Powstawaly juz bowiem na ten temat osobne,
znakomite prace (H. Rybicka-Nowacka, Nowe Ateny Benedykta Chmielowskiego.
Metoda, styl, jezyk, Warszawa 1974). Ograniczg si¢ tutaj tylko do wymienienia naj-
wazniejszych cech.

Najistotniejsza, najbardziej rzucajaca si¢ od ,,pierwszego wejrzenia” cecha jest
barokowa ozdobno$¢ dzieta, na ktdra sktada si¢ przede wszystkim obecno$¢ wie-
Iu tak zwanych makaronizméw. Zgodnie z 6wczesnie panujaca moda Chmielowski
obficie przeplatal bowiem swoje dzieto tacinskimi wyrazeniami. Zwiazane to bylo
réwniez z jego wyobrazeniem o tym, jak ma wygladaé¢ uczone dzieto. Uwazat on, ze
dobry moweca, a co dopiero pisarz, powinien swoja mowe ojczysta przetykac¢ wyraza-
mi cudzoziemskimi, bo sa one ,,polityczniejsze” od niektorych stow polskich*’. Nasz
autor uzywa taciny z wielka swoboda i naturalno$cia. Dwa jezyki — polski i facinski
— spaja w ,,nowy konsekwentny system”®, niemal w jedng nowomowg. ,,Zwroty ta-
cinskie tkwia u niego w polszczyznie, jakby to nie byly fragmenty innego jezyka”*.
Makaronizmy Chmielowski ogranicza dopiero w suplementach (tom III 1 IV), jak
sam pisze w przedmowie tomu III, by uczyni¢ zados¢ prosbie pewnej czytelniczki
i wielbicielki®.

W celu pelnego zrozumienia fenomenu stylu jezykowego Chmielowskiego nale-
zatloby omowi¢ takze ,,charakterystyke stowotworecza” oraz ,,wpltywy obce w sktad-
ni” dzieta (sposob uzycia strony biernej, brak tacznika przy orzeczeniu imiennym

4 W syntezie dziejéw nowozytnych Polski z 2008 roku Nowe Ateny sa okre$lone mianem zbioru

zabobonow” (U. Augustyniak, Historia Polski. 1572—1795, Warszawa 2008, s. 491).

4 Cyt.za:I.Chrzanowski, op.cit., s. 384.

# J. Lipski, op.cit., s. 14.

# Ibidem.

4 W liscie do duchownego anonimowa czytelniczka — ,,zacna dama [...] w komput Greckich
Heroin godna policzenia” — nazywa dwa pierwsze tomy Nowych Aten ,,skarbem nicoszacowanym”. Jak
relacjonuje dalej we wstepie do czesci 11 swojej encyklopedii ksiadz, po tej pochwale, ktorej czuje sig
zreszta niegodny, nastgpuje apel owej niewiasty. W imieniu wszystkich dam polskich obliguje ona autora,
zeby kolejne wydania dwoch pierwszych tomow poszty do druku sama polszczyzna, bez makaronizmow
»ztad nie $miertelng [...] u dam obiecuiac stawg”. Chmielowski dzigkuje damie za panegiryk,
jednoczes$nie przepraszajac, ze niestety nie moze uczyni¢ zados¢ jej prosbie ze wzgledoéw finansowych,
zapewnia jednak, ze w biezacym juz tomie stara si¢ unika¢ ,,ggstej taciny” (B. Chmielowski, Nowe
Ateny..., cz. 111, s. IX).
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wyrazonym imiestowem biernym, samodzielny podmiot w réwnowazniku imiesto-
wowym itd.), ale — jak juz pisatem — to jest temat na osobna pracg i nie ma na to
miejsca w niniejszym niewielkim artykule*®.

5. ZRODLA | INSPIRACJE TWORCZE

Nalezy podkresli¢, ze zarzut kompilacyjnosci, bardzo czgsto stawiany naszemu
autorowi, jest krzywdzacy. Jego bibliografia nie byta bowiem bynajmniej uboga,
a nawet gdyby poszczegodlne rozdziaty dzieta zashugiwaly na miano kompilacyjnych,
to przeciez w takim dziele jak encyklopedia powszechna wydaje sig to raczej nie do
uniknigcia. Jeden z rozdziatéw wstepnych, w ktorym Chmielowski omawia swo-
je zrodta, nosi nastepujacy tytut: Kolumny y filary tych Aten albo katalog autorow,
ktorych powagi w komponowaniu tych Aten zazytem*'. Postarajmy sie wiec pokrotce
omoOwi¢ najwazniejsze sposrod dziet tworzacych t¢ bibliografi.

Na ,filary” pierwszego tomu Nowych Aten sktada si¢ 95 pozycji zrodtowych.
Sposrod nich, podobnie jak w pozostalych tomach, dominuja dzieta geograficzne,
historyczne i teologiczne. Mamy wigc atlasy i przewodniki po réznych czgsciach
swiata (Atlas constructus Jansonis in magno folio, Angliae, Italiae, Galliae, Germa-
niae, Peregrinatio czy Theatrum swiata wszytkiego lana Botera Benesivsa — dzieto
opisujace znane d6wczesnie kontynenty, panujace tam ustroje oraz Swiatowe religie®®),
traktaty historyczne (Kronika Polska Marcina Kromera, Flosculi historiarum Jeana
de Bussicres’a®, Patac krélow Kotudzkiego®) czy rozprawy teologiczne (Annales
Ecclesiastici Baroniusza®'). Ponadto w bibliografii sa obecne dzieta o charakterze

‘% H.Rybicka-Nowacka, op.cit., s. 93-150.

7 B.Chmielowski, Nowe Ateny..., cz. 1, s. VI

* http://dlibra.bibliotekaelblaska.pl/dlibra/docmetadata?id=6868 & from=pubstats (31.03.2014);
I.B. Boter, Theatrum swiata wszytkiego lana Botera Benesivsa : w ktorey sie opisuia superstycye, abo
zabobony, w iakich zyly przedtym Narody Nowego swiata : a takze sposoby, y przodki, prze ktore tam
wprowadzona iest Religia Chrzescijanska prawdziwa : y w iakich teraz iest terminach, Krakow 1659.

¥ J. de Bussiéres, Flosculi Historiarum Delibati, Nunc denuo recogniti Et Locupletiores
Redditi, Sive Historia Universalis : Tam Sacra Quam Prophana Rerum Ab Orbe Condito Memorabilium,
tam Pace quam Bello gestarum, usq[ue] ad Annum M.DC.LXV. Editio Tertia. Angebunden: Chronologia
Principum, Sive Series Et Successio Romanorum Pontificum, Romanorum Regum, Augustissimum
Imperatorum: Sac. Rom. Imperii Electorum, Moguntinensium, Coloniensium, Trevirensium, Palatinorum,
Saxoniae, Brandeburgicorum, Bohemiae Regum..., Lyon 1662.

0 A. Kotudzki, Thron oyczysty albo patac wiecznosci w krotkim zebraniu monarchow, xiqzqt
v krolow polskich z roznych approbowanych Autorow, od Pierwszego Lecha, az do teraznieyszych czasow,
zupelngq w sobie zycia y dziel ich niesmiertelnych zamykaiqcy Historyq, Poznan 1727.

St Wioski duchowny Cezar Baroniusz (1538-1607) nalezat do najwybitniejszych historykow
Kosciota. Napisane pod jego redakcja Roczniki Koscielne (Annales Ecclesiastici) stanowily odpowiedz
na tzw. Centurie Magdeburskie — protestancka wersjg dziejow Ko$ciota. Za zycia Baroniusza ukazato
sig¢ 12 tomOw Rocznikow..., obejmujacych tacznie okres od czasow apostolskich do 1198 roku. Dzieto
powstato z inicjatywy $w. Filipa Neri. (http://www.filipini.poznan.pl/art.php?tresc-130&lang=de,
31.03.2014, http://www.estreicher.uj.edu.pl/staropolska/baza/59917.html, 31.03.2014).
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prawniczym (Prawo kanoniczne... Arnolda Korwina), militarystycznym (A4rchelia,
albo o Artylleryi Ksiega), numizmatycznym (Numismatica Historia Claudi du Moli-
net de Summis Pontificibus), a takze — jakby$my to dzisiaj okreslili — ezoterycznym
(Speculum Imaginum Veritatis Occultae Jakuba Masena®) i inne™.

W drugim tomie Nowych Aten Chmielowski w dalszym ciagu postugiwat sig
wigkszo$cig z wymienionych dziet (duchowny odsyta do ,,obszernego regestru au-
torow” w pierwszej czgsci) z naciskiem na pozycje geograficzne (m.in. Atlas Con-
tractus lanssonis, Adrichomii Jerosolyma, Moscovia Pawta Potockiego, Geographia
Henryka Nidernoffa). Jak zachwala w wierszyku poprzedzajacym te bibliografig:
,[...] Ledwies styszat co Mogot? Swiat Nowy? Petzora? Tu czytay, Peregrynant be-
dziesz z Domatora™*,

Dwa ostatnie tomy, zwane Suplementami (czg$¢ 111 1 1V), zostaly oparte mig-
dzy innymi na nastgpujacych dzietach: Ruremundensis Episcopi, Speculum Concu-
binariorum Clericorum... jezuity Henrici Cuyckiego®, ...Historia Ecclesiastica...
Ignatii Hyacinthiego, ...7Tribunal Sacrum jezuity Wojciecha Tylkowskiego®®, Liber
secretorum réznych autoréw (vario authore), niewymienionych przez Chmielow-
skiego®’. Autor podaje ponadto tytuly dziet z dziedziny hipiki, ekonomii czy archi-
tektury (Martinusa Szentywani, Faustyna Grodzickiego i in.). Nastgpnie duchow-
ny zaznacza, ze spis pozostatych ,.czytanych y tu cytowanych” autoréw znajduje
si¢ w pierwszych dwoch czgsciach. Bibliografi¢ konczy on krotkim, uszezypliwym
wierszykiem, adresowanym do oszczercoOw zarzucajacych mu plagiat (zob. tez trzeci
rozdziat niniejszego artykutu)®®:

Tych mi Tomy Autoréw materyja daty,
Nie czyie, bo ich nie znam, z pod tawy szpargaty>

Na koniec nalezatoby wspomnie¢ o jeszcze jednym istotnym zrodle, ktorego
Chmielowski nie wymienil (zapewne uwazajac to za rzecz zbyt oczywista)®, a mia-

52 http://www.uni-mannheim.de/mateo/camenaref/masen.html (31.03.2014).

3 B.Chmielowski, Nowe Ateny..., cz. 1, s. VII-IX.

3 Ibidem, cz. II, op.cit., s. II.

5 http://www.jesuitica.be/catalogue/catalogue Author.php?id=159 (31.03.2014).

6 Jezuita Wojciech Tylkowski (1624-1695) podobnie jak B. Chmielowski dlugo nie cieszyt
si¢ po $mierci dobra stawa, jednak i on doczekat si¢ w ostatnim potwieczu czgsciowej rehabilitacji.
Ten gruntownie wyksztatcony, znajacy siedem jezykow ksiadz zastynal niegdy$ jako autor dzieta pt.
Uczone rozmowy w sobie prawie zawierajqce filozofiq (Warszawa 1692). Tak jak Chmielowski pragnat
on zaadresowa¢ swe dzielo do szerszego kregu czytelnikéw. Kierujac si¢ pasja popularyzatorska,
staral si¢ nawet najbardziej zawite kwestie filozoficzne wyjasni¢ w mozliwie najprostszy sposob dla
niezbyt oswieconych mas szlacheckich. Stad tez brata si¢ forma dzieta, za ktora bywat potem potgpiany
i oskarzany o obskurantyzm.

(J. Tazbir, Wojciech Tylkowski badacz osmieszony, ,Mowia Wieki”, 1973/2,s. 12;

http://www.wilanow-palac.pl/wojciech_tylkowski badacz_osmieszony.html, 31.03,2014).

7 B.Chmielowski, Nowe Ateny..., cz. 111, s. 11

8 Ibidem.

9 Ibidem.

% Chmielowski nie wymienia w swej bibliografii rowniez innej klasycznej pozycji, z ktorej korzystat
W pisaniu swego monumentalnego dzieta — Dziejow ojca historii Herodota.
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nowicie o Biblii. Duchowny, z racji swego stanu, powotuje si¢ na nig wielokrotnie
w swym dziele encyklopedycznym. Choc¢by z okazji wywodzenia rodowodu po-
szczegolnych ludow czy obliczania wieku §wiata®'. Smieszy dzisiaj poglad o kilku-
tysiecznym rodowodzie cztowieka, czy nawet samej Ziemi, ale nalezy pamigtac, ze
réwniez w kregach powaznej nauki doby darwinowskiej wciaz jeszcze pokutowato
to przekonanie®.

6. PODZIAL | ZAKRES DZIELA

Nowe Ateny to dzieto imponujacych rozmiaréw. Sam pierwszy tom obejmuje,
wraz z regestrem, 850 stron! Gdyby zebra¢ wszystkie tomy razem, otrzymaliby$Smy
potezna ksiege obejmujaca tacznie 3032 strony. Na encyklopedi¢ powszechna ksig-
dza Chmielowskiego ostatecznie ztozyly si¢ cztery tomy. Pelny tytut pierwszego
z nich, podobnie jak i pozostatych, jest bardzo dtugi i brzmi, jak nastgpuje:

Nowe Ateny Albo Akademiia Wszelkiej Sciencyi Pelna,

Na Rozne Tytuly Jak Na Classes Podzielona,

Madrym Dla Memoryjatu, Idiotom Dla Nauki,

Politykom Dla Praktyki, Melankolikom Dla Rozrywki Erygowana

Alias O Bogu, Bozkéw Mnéstwie, Stow Pieknych Wyborze,

Kwestyj Cudnych Wiele, O Sybillow Zbiorze,

O Zwierzu, Rybach, Ptakach, O Matematyce,

O Cudach S’wiata, Ludzi Rzqdach, Polityce,

O Jezykach I Drzewach, O Zywiolach, Wierze,

Hieroglifikach, Gadkach, Narodow Manierze,

Co Kraj Ktory Ma W Sobie Dziwnych Ciekawosci,

Caly Swiat Opisany Z Gruntu W Stéw Krétkosci.

Co Wszystko Stato Sie Wielkq Pracq Autora Tu Enigmatice Wyrazonego:
Imie Wiosna Zaczyna Wielkiej Nocy Blisko:

Glowe W Piwie y Miodzie Zawraca Nazwisko.

To Jest Przez Xiedza Benedykta Chmielowskiego Dziekana Rohatynskiego, Firlejowskiego,
Podkamienieckiego Pasterza®.

Kolejne czgsci rowniez maja na kartach tytutowych dlugie wierszowane ,,pod-
tytuly”, objasniajace ich tres¢®. Dwa ostatnie tomy autor nazywa suplementami.

0 B.Chmielowski, Nowe Ateny..., cz. 11, s. 11-15.

2 Poczatek dziejow ludzkosci jeszcze w potowie XIX wieku datowano na lata 5500-4000
przed Chr., za$ biblijny potop na rok 3738 przed Chr. (J. K o zto w s ki, Wielka historia $wiata, t. 1: Swiat
przed ,,rewolucjq” neolityczng, red. J. Gierowski, S. Grodziski, J. Wyrozumski, Krakow
2004, s. 11).

6 http://literat.ug.edu.pl/ateny/index.htm (31.03.2014), zob. tez: B. Chmielowski, Nowe
Ateny..., oprac. M. 1J. Lipscy, Krakow 1966, s. 3.

4 W podtytule drugiego tomu czytamy:

,Ta Czes¢ Swiat caly z wszelka stawi ciekawoscia,

Zwierciadlo Geniuszow, z Jgzykow mnogoscia,
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Uzupetnieniu ulegly tu poszczegdlne zagadnienia z poprzednich czgsci (zob. trzeci
rozdziat)®. Przeglad tresci dzieta, zarbwno w kontekscie rzetelnej informacji ency-
klopedycznej, jak 1 kuriozum, przedstawiam w dwoch kolejnych rozdziatach. Stresz-
czenie to wydaje si¢ celowe dla wyjasnienia watpliwosci i licznych uprzedzen, ktore
narosty wobec encyklopedii Chmielowskiego przez ostatnie dwa wieki.

7. INFORMACJA ENCYKLOPEDYCZNA

Jak juz wspominatem, Nowe Ateny maja pod wzgledem merytorycznym dwojaki
charakter. Z jednej strony sktadaja si¢ z mniej lub bardziej rzetelnej informacji ency-
klopedycznej, z drugiej zas z tak zwanego kuriozum. W niniejszym rozdziale sprobuje
omowi¢ dzieto pod katem pierwszego z tych elementow tresciowych. Pragng jednak
podkresli¢, ze granica migedzy nimi przebiega dos¢ ptynnie i czgsto nie sposéb od-
dzieli¢ ich od siebie. Chmielowski jako studiosis curiosatis stara si¢ bowiem przede

O ich iest na tym Swiecie, iak si¢ rozrodzity:
Zakony, co si¢ w Pierwszej Czgsci opuscity” (B. Chmielowski, Nowe Ateny..., cz. 11, s. I).

5 Na stronie tytutowej trzeciego tomu widnieje nastepujace objasnienie:

,,Masz tu nowe Kwestye Chrysta, Bozey Matki,

RELIKWIE Ciat Swiqtych, gdzie leza Ostatki,

O Czarcie, Opgtanych, o Czarach, Upierze,

Nowy Pliniusz rzeczy wszech naturg zbierze.

Nowa Ekonomika, sumienna, cieckawa:

Tuz sekretnych taiemnic wielu thumacz stawa,

Dom Autora, co wierszow, y Ogréd ma w sobie,

Stawi (by czas nie pozart) Czytelniku Tobie.

Tuz Abrys znacznych Osoéb, to Autoréw prawnych,

Filozofow, Medykéw, Teologéw Stawnych;

Te Contenta tey Czg$ci wtym summa zawarta,

Nim o dalszych sciendis Czg$¢ nastapi Czwarta |[...]”

[ponizej widnieje podpis autora, wyrazony tradycyjnie w formie dowcipnego wierszykal]
,.Kassyn mi daie Imig, a Szlachectwo Ziele,

Ktore glowg zawraca, kaze stroic trele” (B. Chmielowski, Nowe Ateny..., cz. 111, s. II).
W podtytule ostatniego tomu autor relacjonuje:

W tey czgéci czwartey Aten zawarte te rzeczy:

Unia dwoch Kosciotow, ktorej Greczyn przeczy;

I Ducha pochodzeniu od Syna Bozego,

Papiez mu nie iest glowa, y z chleba kwasnego

Chce mie¢ eucharistie: greckich podobiefistwo

Z tacinskimi obrzadki; skad badz polubienstwo.

Anglow schizma wszeteczna, gdzie glowa ple¢ biata

Kosciota bydz wazy sig, iaka to zakata.

Tuz narodow Katalog, co ich $wiat rachuie,

Panstw, krolestw co ciekawsze cuda regestruie.

Naywiecey o swej Polszcze, y o Nowym Swiecie,

Nowe, potrzebne rzeczy, a nie Fraszki plecie [...]” (B. Chmielowski, Nowe Ateny..., cz. IV, s. I).
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wszystkim zadziwi¢ czytelnika. W zwiazku z powyzszym ten podziat nie bedzie wol-
ny od pewnych uproszczen. Postaram si¢ tutaj wymieni¢ rozdziaty Nowych Aten,
ktore, ogolnie rzecz biorac, spetniaja postawione w tytule zatozenie.
Najobszerniejszy, bo majacy 18 rozdziatow, pierwszy tom Chmielowski zaczyna
od zwigztego wyktadu teologicznego (rozdziat 1°°). Nastepnie opisuje kolejno: bozki
poganskie, ich kulty oraz balwany znane z Biblii i wyrocznie poganskie (rozdz. I,
111, TV, V¥). Dodatkowo duchowny omawia réwniez ksiggi sybilijskie (rozdz. VI®).
W kolejnym rozdziale (VII®?), w spos6b nieco chaotyczny, przedstawia on terminy
1 pojgcia z réznych dziedzin (m.in. Zeglarstwa, militariow, architektury) oraz ztote
mysli i sentencje. Kolejnym rozdzialem spelniajacym kryteria rzetelnej informacji
encyklopedycznej jest rozdziat IX. Nosi on tytul: Atomy za cale gory, promienie za
storice, strumyki za cale rzeki albo punkta matematyczney scyencyi essencyalnieysze™.
Ten tak ogodlnie sformulowany rozdzial zostal poswigcony nastepujacym Scistym
dziedzinom wiedzy: arytmetyce, geometrii, astronomii, chronologii, geografii, hydro-
grafii, horografii, mechanice, statyce, hydrotechnice, optyce, architekturze, taktyce,
atakze... muzyce. Mowa w nim rowniez o pseudonaukowej, a jakze popularnej row-
niez dzisiaj astrologii’'. Nastepny rozdziat (X) jest zatytutowany Szkota polityki alias
krotka a fundamentalna nauka administrowania dobrego Rzeczypospolitey [...]%
W kolejnym rozdziale (XI) Chmielowski przedstawia zarys historyczny monarchii
$wiata, poczawszy od imperium asyryjskiego, poprzez cesarstwo rzymskie, bizan-
tyjskie, a na Swietym Cesarstwie Rzymskim Narodu Niemieckiego konczac™. Du-
chowny ponadto dokonuje ciekawego chronologicznego zestawienia wszystkich
monarchii pod wzgledem starszenstwa’®. Nastepny rozdziat (XII) omawia cztery zy-
wioly: wynalezienie ognia, najwazniejsze gory, rzeki, jeziora, morza itd.”> Kolejne
siedem rozdziatow (XIII-XIX) nasz autor poswigcit zoologii, ichtiologii, ornitologii,
botanice, zielarstwu i gemmologii”. Rozdziaty XXIII i XXIV stanowia omowienie
,wiary $wietej katolickiej””’, zas§ XXV charakteryzuje wszelkie od niej odstepstwa
i herezje (wyznania i sekty protestanckie), a takze poganstwo, judaizm i mahometa-
nizm”. Mowa w nim takze o ateizmie, machiavellizmie (,,zadney wiary, iesli idzie

6 Nasz autor nazywa ten rozdziat po prostu Teolog [...] lub Scyencya o Bogu (B. Chmielowski,
Nowe Ateny..., cz. 1, s. 1-6).

7 Ibidem, s. 7-49.

% Tbidem, s. 50-56.

% Ibidem, s. 57-86.

0 Ibidem, s. 154-345.

I Tbidem.

2 Ibidem, s. 345.

73 Ibidem, s. 443-539.

7+ Ibidem, s. 528.

75 Ibidem, s. 539-571.

6 X1l rozdzial — Nowy Zwierzyniec, XIV — Reptilia, XV —[...] ptactwo [...], XV1 - Matnia na ryby
dostatnia, XVI1 —[...] osobliwych drzew, drzewek, ziof opisanie [ ...], XVII — Flory piegknowonny bukiet,
XIX — drogich szkatuta kamieni (Ibidem, s. 571-664).

7 Tbidem, s. 1007-1058.

8 Ibidem, s. 1058-1151.
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o interes fortuny”’®) oraz libertynizmie (,,tu niech maia mieysce, bo tez do ktorey
wiary naleza trudno rozezna¢™).

Drugi tom Nowych Aten sktada si¢ tylko z czterech rozdziatow. Pierwszy i zara-
zem najobszerniejszy z nich (obejmujacy az 679 z 793 stron; sktadajacy si¢ z czte-
rech czesci — tyle co znanych wowczas kontynentéw — i rozlicznych podrozdziatow
omawiajacych poszczegblne panstwa) opowiada o krajach swiata i zamieszkujacych
je narodach®, drugi o obyczajach ludow?®?, za$ trzeci o jezykach®. Ostatni, kilku-
stronicowy rozdziat czwarty®, traktujacy o zakonach Swigtej Trojcy i Najswigtszej
Marii Panny de Mercede, stanowi sprostowanie do rozdziatu po§wigconego Koscio-
towi z poprzedniego tomu, gdzie oba zgromadzenia ,,typografia przez opuszczenie
stow kilku [...] iednym uczynita Zakonem”®. Autor konczy tom obszernym Katalo-
giem kanonikow regularnych®.

W tomie trzecim (lub inaczej pierwszym suplemencie) zdecydowanie dominuje
kuriozum nad informacja encyklopedyczna. Na to drugie miano zastuguja trzy na
osiem rozdzialow. Jest to rozdziat Il poswigcony relikwiom?®’, rozdziat V traktujacy
o prowadzeniu gospodarstwa szlacheckiego®® oraz rozdziat VIII zawierajacy Memo-
ryat alfabetyczny 0sob pamieci albo zapomnienia godnych od pierwszego czlowieka
Adama do heretyka Zwingliusa®. Duchowny po$wigcit tam miejsce miedzy innymi
Lutrowi, Kopernikowi czy Kepplerowi. Pierwszego charakteryzuje tak: ,,czlek chy-
try y sztuczny, Diabta uczen™”, za$ o odkryciach drugiego pisze: ,,[...] zakazata [ich]
byla Stolica Apostolska, iz przeciw Pismu Swigtemu. Ale tych wiekoéw chwytaia sie
iey nie ktorzy™'. Inny ciekawy biogram zostal poswigcony niejakiemu /diocie (!)*.
Jak wyjasnia Chmielowski, jest to ,,Swiqtobliwy Autor, ktory imig swoje chcac mie¢

7 Ibidem,s. 1151.

8 Tbidem.

8 B.Chmielowski, Nowe Ateny..., cz. 11, s. 1-679.

82 Ibidem, s. 680—-742.

8 Ibidem, s. 743-761.

8 Ibidem, s. 762-766.

8 Ibidem, s. 762.

8 Ibidem, s. 767-777.

8 B.Chmielowski, Nowe Ateny..., cz. 111, s. 85-200.

8 Ibidem, s. 349-504.

8 Ibidem, s. 561-703.

%0 Takie wyjete z kontekstu zdania sa dobrym przyktadem, jak nietrudno splyci¢ dzieto znacznie
nawet ambitniejsze od encyklopedii naszego ksigdza, a czytelnika wprowadzi¢ w btad. Pisatem juz
w trzecim rozdziale o tendencyjnie wybieranych cytatach z Nowych Aten, ktére na dobre zadomowily
si¢ w starych opracowaniach. Sprawdzmy wigc, jak wygladat ciag dalszy tego zdania, wyjasniajacy,
dlaczegdzto uczony miat Lutra za ucznia diabta: ,,[...] wedtug Kochleusza [ ...], znim miewat konwersacjg,
dlatego na tysiac razy tego swego Mistrza w pismach swoich wspomina”. Takie przytoczone w catosci
zdanie nabiera juz zupenie innego znaczenia. Znika nieco ton obrazliwy, zasciankowos¢, ,.katolicko$¢”
i nietolerancja. Pozostaje rzetelna informacja z doktadnym uwzglednieniem Zrddta, jakkolwiek mato
obiektywne by ono byto. Ibidem, s. 656.

ol Ibidem, s. 608.

92 Ibidem, s. 648.
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w ksiggach zywota zapisane, utait [...] [by¢ moze byt to francuski uczony] Raymun-
dus Jordanus™.

Ostatni, IV tom (drugi suplement) ma nieco bardziej stricte ,,encyklopedyczny”
charakter niz poprzednia czg¢$¢. Prozno w nim bowiem szukaé rozdziahu, ktory od
poczatku do konca kwalifikowalby si¢ do kategorii kuriozum. Tom sktada sig z sze$-
ciu rozdziatow. Pierwsze cztery zostaly poswigcone Schizmie Rusi (I°*), r6znicom
doktrynalnym z obrzadkiem rzymskim (II, II1°) oraz schizmie angielskiej (IV*).
Dwa ostatnie stanowig za$§ uzupetnienie do tomu drugiego 1 maja charakter geogra-
ficzno-topograficzny (V, VI%).

8. KURIOZUM

Dzisiaj encyklopedia ksigdza Chmielowskiego przyciaga czytelnika przede
wszystkim swoimi kuriozalnymi opisami. Jak na ironi¢ swa po$miertna stawe (nie-
zbyt dobra zreszta) zawdzigcza nasz autor bowiem zawartym w niej ciekawostkom
i sensacyjnym, czgsto na poly fantastycznym relacjom (niegodnym wrecz dzieta na-
ukowego wg pdzniejszych standardow). Gdyby jego encyklopedia byta napisana cal-
kowicie w duchu o$wieceniowym, to raczej nikt by juz do niej dzisiaj nie zagladat.
W koncu przeciez nawet niektore wspolczesne kompendia wiedzy sprzed niespet-
na dekady ulegaja juz dezaktualizacji. Kto siega dzisiaj do Wielkiej Encyklopedii
Francuskiej poza nielicznymi badaczami epoki? Dzigki §wiadomemu (co nalezy
podkresli¢ dla obrony uczonego ksigdza) zaadresowaniu dzieta do szerokich mas
szlacheckich, a nie do bardziej wyrobionego czytelnika, do dzi§ budzi ono zainte-
resowanie. Znaja je historycy i badacze kultury staropolskiej, zachwycaja si¢ nim
lingwisci, ale takze — o czym przekonatem sig osobiscie — ...milosnicy tak zwanej
ezoteryki. Nowe Ateny sa bowiem kopalnia wiadomosci z dziedziny czarnej magii,
alchemii czy demonologii. Skoro odmawia si¢ temu dzietu uczonosci, moze najbar-
dziej przystawaloby do niego miano dzieta popularnonaukowego? Wtedy nawet te
najbardziej nieprawdopodobne informacje z tak zwanej wiedzy tajemnej mozna trak-
towac bardziej pobtazliwie 1 z pewnym zrozumieniem dla gustow, zamitowan i prze-
konan tej wcigz jeszcze konserwatywnej epoki.

Wystepujace w Nowych Atenach fragmenty kuriozalne da si¢ podzieli¢ na dwie
grupy. Pierwsza stanowi kuriozum w zamierzeniu autora, druga za$§ w naszym wtas-
nym rozumieniu, poniewaz odstaje od przyjetych przez nas norm, bedac zaprzecze-
niem obecnie kultywowanej wiedzy. Postaram si¢ oméwi¢ tutaj najbardziej, moim

% Ibidem, zob. tez: http://thesaurus.cerl.org/record/cnp01003552 (31.03.2014).
% B.Chmielowski, Nowe Ateny..., cz. IV, s. 1-29.

% Ibidem, s. 30-90.

% Ibidem, s 90-126.

7 Ibidem, s. 127-632.
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zdaniem, interesujace fragmenty kolejnych tomow pod katem treSci kuriozalnych.
Przed nami Chmielowski w swej esencji — studiosus curiosatis®®.

W pierwszej czesci Nowych Aten na 28 rozdzialow 7 spetnia w catosci kryteria
postawione w tytule niniejszej czgsci artykutu. Sa to rozdziaty: VIII, XIV, XX, XXI,
XXII, XXVI1i XXVIIL. Rozdziat VIII nosi tytut Dubitantius lub kwestye do tych czas
bez responsu®. Chmielowski probuje w nim odpowiedzie¢ na pytania w stylu: czy ist-
nial i gdzie znajdowat si¢ ziemski raj, jaka wysokos$¢ miata Wieza Babel, z czego zbu-
dowano Ark¢ Przymierza, czy istnieli giganci, feniks, gryfy, jednorozce, syreny itp.
Opisuje tez pokrotce zagadnienia zwigzane z kamieniem filozoficznym 1 w ogole
z alchemia'®. Autor powotuje si¢ na kilku autoréw (m.in. Daniela Sennertusa, Cor-
neliusa Mortinusa Antverpianusa, Conradusa Hernelusa), ktorzy dowodza, ze zamia-
na w ztoto innych metali jest mozliwa'®'. Co do istnienia bajecznych, wymienio-
nych przeze mnie stworzen autor nie udziela jednoznacznej odpowiedzi. Najczesciej
skromnie usuwa si¢ w cien, oddajac gtos ,,powaznym” autorytetom, na ktdre si¢ po-
wotuje. Stowo pisane traktowal bowiem jak §wigto$¢, co byto znakiem tamtych cza-
sow. Jakze miat w koncu podawaé¢ w watpliwosé stowa uczonych teologdéw, dokto-
roéw, profesorow? Wreszcie (o zgrozo!), czy osmielitby si¢ kwestionowac czy chocby
dokonywa¢ nadinterpretaciji tekstu Pisma Swigtego? On — ksiadz katolicki?'® Nieraz
jednak niesmiato wyraza wlasng opini¢. W niektérych przypadkach, co jeszcze na
konkretnych przyktadach oméwig ponizej, swoje zdanie podpiera osobiscie przepro-
wadzonym do$wiadczeniem. Rozdziat XIV zostat poswigcony wszelakim ,,cudow-
nym” gadom'®. Nie mogto wigc zabrakna¢ w nim opisow smokow ani bazyliszkow
czy dwuglowych wezy zwanych amphisbena'®. W dalszej czgéci tomu mozemy
przeczytaé takze o siedmiu cudach §wiata starozytnego oraz o ,réznych dzietach
przedziwnych” (rozdz. XX)!'%, ludzkich rekordach dlugowiecznosci, sity i szybkos$ci

% Cyt.za:J. Lipski, op.cit., s. 12.

% B.Chmielowski, Nowe Ateny..., cz. 1, s. 87.

100 Tbidem, s. 133—135.

101 Tbidem, s. 133—134.

122 Na pytanie o istnienie syren Chmielowski odpowiada: ,,Jubo znayduia si¢ w wielkich Morzach,
potrzeba o nich trzymaé, ze to nie sa ludzie [...] ale monstra morskie [...], nie zas boginie”. Obala
wige twierdzenia starozytnych o charakterze tych istot, ale dalej juz powolujac si¢ na wzmiankeg
o nich w Ksigdze Izajasza, dowodzi: ,,Z tych stow pokazuie si¢ iawnie existentia takowych monstrow”.
Pragnac osobiscie sprawdzi¢ wskazany fragment Starego Testamentu (rozdz. 13 Ksiggi Izajasza bedacy
proroctwem o zagladzie Babilonu) bezskutecznie poszukiwatem w Biblii Tysiqclecia jakichkolwiek
wzmianek na temat tych istot. Dopiero w Pismie Swietym w przektadzie Wujka znalaztem w wersie 22
stosowny fragment: ,,I beda si¢ ozywa¢ sowy w domiech iego, a syreny we zbozach roskosznych”.
W odpowiadajacym mu wersie w thumaczeniu Biblii Tysigclecia jest mowa jedynie o wyciu hien i szakali
(B.Chmielowski, Nowe Ateny..., cz. 1, s. 130; Biblia Tysiqclecia, red. K. Dynarski, Poznan 1991,
s. 860; J. Wujek, Biblia To lest Ksiegi Starego Y Nowego Testamentu, Wedlug Lacinskiego przektadu
starego, w kosciele powszechnym przyietego, na Polski iezyk z pilnosciq przetozone..., Krakow 1599,
s. 764).

13 B.Chmielowski, Nowe Ateny..., cz. 1, . 595-603.

104 Tbidem, s. 595.

195 Tbidem, s. 664.
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(XXI) czy osobliwosciach roznych krajow (XXII)!%7. W trzech ostatnich rozdzia-
fach mozemy przeczyta¢ o tajemnicach i hieroglifach egipskich (XXVI)!%, rozmai-
tych zagadkach (XXVII)!” oraz o Numismatach osobliwych (XXVIII)'°,

Drugi tom trudno rozpatrywac¢ w kategorii tylko kuriozum. W tej majacej antro-
pologiczno-geograficzny charakter czgsci rzetelna informacja encyklopedyczna prze-
plata si¢ bowiem co jaki$ czas z elementami ciekawostkowo-sensacyjnymi. Prézno
za$ szukac rozdziatu kuriozalnego w czystej postaci. Niemniej postaram si¢ wymieni¢
kilka przyktadéw przekonan ksiedza i jemu wspodtczesnych na inne narody, pocho-
dzace nieraz z bardzo egzotycznych zakatkoéw $wiata''!. Ten krotki przeglad krajow
Chmielowski zaczyna od Europy, by potem przejs¢ do dalszych kontynentow. Przy
tej okazji nasuwa si¢ intrygujace pytanie, na ktore postaram si¢ tutaj odpowiedziec.
Jaki miat nasz prowincjonalny proboszcz stosunek do kultury Europy Zachodniej?
W opisach i ocenach innych krajéw Starego Kontynentu wida¢ duza obiektywno$é
1 bezstronno$¢. Mozna dostrzec szacunek i uznanie dla dokonan innych narodow,
a jednoczesnie (w czesci poswigconej Rzeczpospolitej) dumg z bycia mieszkancem
Polski, ktora zajmuje wedhug niego godne miejsce w Europie. Co do zdania na temat
kultury panstw i ludow innych kontynentéw poza Starym Swiatem, nie odbiegato ono
chyba az tak bardzo od obiegowych opinii z innych tak zwanych ,,cywilizowanych”
krajow. Dla przyktadu Afryke nazywa on: ,,Matka grubianskich ludzi”''2,

W tomie III kuriozum zdecydowanie przewaza. Na osiem rozdziatoéw blisko pigc
mozna zaliczy¢ do tej kategorii (I, I11, IV, VI i czgsciowo VII). To w tej czeg$ci przeczy-
tamy niestworzone rzeczy na temat magii, fantastycznych zwierzat i cudéw natury.
Kopalnia tych niezbyt naukowych informacji z dziedziny ,,wiedzy tajemnej” jest
rozdziat IV'3. | Nie iest to nowa rzecz, ani przed iaka kilkaset lat zmyslona, ze sa

1% Ibidem, s. 680.

197 Ibidem, s. 995.

18 Tbidem, s. 1152.

199 Tbidem, s. 1198.

10 Tbidem, s. 1209.

" Co do opinii Chmielowskiego na temat samych sasiadéw Rzeczypospolitej, to nie wykazuje on
zasciankowosci 1 ksenofobii cechujacej duza czg$¢ 6wcezesnego narodu szlacheckiego. Dla przyktadu
o Niemcach i stosunkach sasiedzkich z tym krajem mowi bardzo cieplo. Zreszta, pomijajac ortodoksj¢
katolicka ksigdza i krytyczne zdanie o ,,herezji” protestanckiej, oraz $wigte oburzenie, ze w Anglii moze
rzadzi¢ kobieta, nie spotyka si¢ na ogot w jego encyklopedii jednostronnych, subiektywnych osadow
o innych europejskich narodach. Zdecydowanie negatywne zdanie ma np. o Kozakach, ktorzy ,,spod
subjekcyi panoéw szlachetnych polskich wybiwszy sig, y [...] ich z tamtad wyrugowawszy (gdyz przecie
respekt iaki$ y sasiedztwo z szlachta utrzymywalo ich w subjekcyi, bojazni i shuzbie Rzeczypospolitej)
wlasng sobie pod imieniem Ukrainy formuia prowincya”. Ksiadz pisze o nich, ze sa szalbierzami
i buntownikami, a jedynym sposobem przywrocenia ich do ,,przesztej subjekcyi y wiernosci” jest ,,ggste
mozney y mocney szlachty w Ukrainie mieszkanie, y Katolikow po miastach tamecznych oblokacya”.
Nie zostawia tez suchej nitki na Moskalach: ,,[...] stowa nie dotrzymuiacy, do piianstwa sktonni, ukarani
dzigkuja, nie mszcza sig. Prosty to bardzo byl przedtym narod; teraz od Piotra I [...] wielki wziat poler[...]”
(B.Chmielowski, Nowe Ateny..., cz. 11, s. 432, 706).

112 Tbidem, s. 627.

13 B.Chmielowski, Nowe Ateny..., cz. 111, s. 201.
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na $wiecie czarci, albo zli aniotowie”!'* — pisze z pelnym przekonaniem nasz autor,

po czym uzasadnia, co go sktonito ,,do pisania w tey materyi” —,,[...] w wielu kom-
paniach, y dyskursach stysze, neguiacych t¢ prawde”!'s. Poza rzeczonymi czartami
Chmielowski raczy nas pasjonujacymi, a nieraz mrozacymi krew w zytach opowies-
ciami o op¢tanych, upiorach, czarownikach i sztuce czarnoksigskiej. W rozdziale VII
zatytutlowanym Sekretarz... taiemnice nietaiemne''® w formie pytan i odpowiedzi au-
tor zaprezentowat mniej lub bardziej praktyczne porady. Dowiemy si¢ tam migdzy
innymi, jak zaradzi¢ bolowi zgba, chorobom wtosow, kiepskiej pamigci, ztym snom,
co zrobi¢, by matzenstwo bylo zgodne i ,,matrony pigkne rodzity dzieci”, a takze...
jak trafi¢ do nieba. Dowiemy si¢ ponadto, jak zagotowa¢ wodg bez ognia, co zrobic,
by cebula byta wielka, i jak olow przemieni¢ w srebro'!”.

Ostatni tom jest stosunkowo mato obfitujacy w elementy kuriozalne. W zasadzie
skumulowaty si¢ one zwtaszcza w dwoch koncowych rozdziatach (V, VI). Szcze-
goblnie dotyczy to rozdzialu V, traktujacego o roéznych, co bardziej wojowniczych
narodach $wiata oraz dawnych 1 wspotczesnych ludach. Obok Sarmatéw, Murzynow
czy Burgundéw znajdziemy tam hasto poswigcone... Centaurom (!).Wyraznie tutaj
wida¢ fascynacje Chmielowskiego egzotyka. W rozdziale tym znajdziemy bowiem
bardzo duzo informacji o Hindusach czy plemionach afrykanskich!'®,

9. ZNACZENIE NOWYCH ATEN DZISIAJ. PROBA OCENY

Trudno z dzisiejszej perspektywy wiasciwie oceni¢ tworczos¢ ksigdza Chmie-
lowskiego. Mozna go bezkrytycznie potgpiac, a jego spuscizng, z Nowymi Atenami
na czele, traktowac¢ jako przyktad zacofania i ciemnoty czasow saskich. Mozna tez,
traktujac Chmielowskiego nieco bardziej pobtazliwie, nazwac jego tworczo$¢ na-
iwng, lecz niepozbawiona pewnej wartosci (szczegdlnie poznawczej dla uczonych
badajacych kulture i mentalno$¢ tej epoki), a jego samego ochrzci¢, jak to uczynit
Lipski, ,,Nikiforem nauki polskiej”!!?. Wreszcie mozna postawi¢ $miatg teze o du-
zej wartos$ci nie tylko literackiej, ale rowniez naukowej jego spuscizny (jezeli miarg
bedzie oczywiscie Owczesna epoka). Nie nalezy bowiem zapomina¢, ze w czasach,
kiedy nasz ksiadz pisat swoje Nowe Ateny, mysl o§wieceniowa dopiero zaczynata si¢
rozpowszechnia¢ w Europie. Obok dziet Newtona, Boyle’a i Pascala nadal powsta-
waty liczne traktaty pos§wigcone alchemii 1 magii, zaliczane woéwczas do powaznej
nauki. Chmielowski byl, z czego nie mdgt sobie zdawac sprawy, epigonem, i cho¢ re-
prezentowany przez niego $wiatopoglad w chatach chtopskich i niektorych dworkach

4 Ibidem.

5 Ibidem.

¢ Ibidem, s. 505.

7 Ibidem, s. 505-523.

18 B.Chmielowski, Nowe Ateny..., cz. IV, s. 119-168.
¥ J.Lipski, op.cit.,s. 5.
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szlacheckich przetrwat do schytku XIX wieku, to dla §wiata nauki stracit aktualnos¢
jeszcze za jego zycia. Bezpowrotnie. Gdyby Chmielowski, lub kto§ o jego ambicji
i talencie, zyt 1 tworzyt w czasach stanistawowskich, to moze doczekalibySmy si¢
dzieta na miar¢ Wielkiej Encyklopedii Francuskiej. Wtedy jednak, podobnie jak ma
si¢ rzecz z pomnikowym dzietem uczonych francuskich, wiedza w niej zawarta szyb-
ko ulegtaby dezaktualizacji. W rezultacie nie siggano by do niej dzisiaj za czgsto.
Nowe Ateny za$, poza sama informacja encyklopedyczna, zawierajq jeszcze opisy
magii i czarow, receptur sekretnych eliksirow alchemicznych, dziwacznych, czgsto
basniowych stworow zamieszkujacych lady i morza oraz wiele, wiele wigcej niezwy-
kle — zarbwno w czasach sarmackich, jak i1 dzisiaj — ciekawych fragmentow, ktore
Lipski okre$la jako kuriozum'?. Sam Chmielowski okresla siebie zreszta mianem
studiosus curiositatis'. Duchowny lubowat si¢ bowiem we wszelkich dziwnosciach.
Z dziennikarskim zmystem i zapatem przedstawiat szczegolnie fascynujace i niesa-
mowite wydarzenia, postaci, zjawiska itp.'?.

Chmielowski pisat bardzo wiele. Nie wszystko zostalo opublikowane i czgs$¢
zachowala si¢ w rekopisach, ktore autor przekazat w testamencie bibliotece Zatu-
skich'®. Z tej bogatej spuscizny jedynie Nowe Ateny ciesza sie wciaz niestabnacym
powodzeniem, doczekujac si¢ co jaki$ czas nowych wydan i wielu opracowan. Ilu
jednak osiemnastowiecznych polskich uczonych moze si¢ poszczyci¢ podobnym
wynikiem? A wszak Nowym Atenom tej uczono$ci uparcie si¢ odmawia.

Nasz ksiadz parat si¢ pisarstwem kompilacyjnym!?*, a tak przynajmniej przeczy-
tamy w niemal wszystkich pos§wigconych mu opracowaniach. ,,Fakt” ten jest czgsto
opisywany z tonem wyrzutu skierowanego w strong autora uwazanego, poczawszy
od XIX wieku, za ograniczonego Sarmatg, pseudonaukowca i grafomana. Czyz jed-
nak kompilacyjnos¢ w przypadku encyklopedysty jest az tak cigzkim grzechem!?5?
Zreszta Chmielowski nie korzystat z 20, 30 czy nawet 50 ksiazek. W swoich zbio-
rach bibliotecznych posiadat ich bowiem grubo ponad 100, a jak utrzymuje jego
biograf W. Ogrodzinski, byto ich nawet 120. Wsrdéd nich przewazaty dzieta o tresci
teologicznej i geograficznej'?. Chmielowski nazywa swoja bibliografi¢ ,.kolumnami
i filarami tych Aten”'?’, a w kazdym tomie zamieszcza szczegdétowy katalog autorow,
bedacych dlan Zrédtem i inspiracja. Jako empirysta duchowny korzystat rowniez
z kilku przyrzadow fizycznych i matematycznych'?.

Czym sa dzisiaj dla wigkszosci Polakow Nowe Ateny ksigdza Chmielowskiego?
To smutne, ale niestety rzadko czym$ wigcej niz przyktadem osiemnastowiecznej

120 Tbidem, s. 15-16.
2L Cyt. za: ibidem, s. 12.
2 Zob. ibidem, s. 5-16.

12 J. Starnawski, op.cit,, s. 200; zob. tezz W. Ogrodzinski, Benedykt Chmielowski
[w:] Polski Stownik Biograficzny, t. 111, s. 341.

124 W.0O grodzinski, Benedykt Chmielowski[w:] Literatura Polska,t.1,red.J. Krzy zanowski,
Warszawa 1984, s. 137.

125 J.Lipski, op.cit., s. 5.

126 W. Ogrodzinski, Benedykt Chmielowski [w:] Polski Stownik Biograficzny, t. 111, s. 341.

27 B.Chmielowski, Nowe Ateny..., cz. 1,s. VL.

128 W. Ogrodzinski, Benedykt Chmielowski [w:] Polski Stownik Biograficzny, t. 111, s. 341.
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ciemnoty. Wyrazenia typu: ,.kon iaki iest, kazdy widzi”'?, gleboko zakorzenity si¢
w polskiej swiadomosci. Mysle, Ze prawie nikt nie zdaje sobie sprawy, ze na tej iScie
lakonicznej wzmiance informacja na temat konia bynajmniej si¢ nie konczy. Nawet
stynny badacz kultury staropolskiej Janusz Tazbir wykazuje bardzo powierzchowna
znajomo$¢ Nowych Aten i catkowita ignorancje w tej kwestii*®. W rzeczywistosci
Chmielowski mato ktoremu zagadnieniu po$wigcit tyle miejsca w swoim dziele, co
wiasnie koniom. Zadatem sobie trud wys$ledzenia wszystkich opiséw tego tak po-
pularnego w owych czasach zwierzgcia. O koniach przeczytamy w niemal kazdym
z czterech tomow encyklopedii — facznie na 15 stronach, nie liczac drobniejszych
wzmianek. Zostaly tam przedstawione rasy i szczegdty hodowli koni, a takze aneg-
doty i opowiesci z nimi zwiazane — obejmujace imponujacy przeglad od historii sta-
rozytnej po czasy naszego autora's!.

Moze warto si¢ wigc zastanowi¢ przed wypowiadaniem zbyt pochopnych sa-
dow 1 nieco zrehabilitowac autora, ktéry to rzekomo same ,,bajki” o §wiecie pisal.
W wyniku mato gruntowanej wiedzy na dany temat ostatecznie rodza si¢ wszelkie
stereotypy i uprzedzenia w stosunku do tego co nieznane i obce, wskutek odleglosci
geograficznej lub historyczno-mentalne;.

Do powstania i ugruntowania ,,czarnej legendy” Nowych Aten przyczynito si¢
kilka pokolen uczonych — przewaznie przetomu wieku ,,pary” i silnika spalinowego.
Niektorzy z tych badaczy byli uprzedzeni wobec catej epoki, w ktorej dzielo po-
wstawato, czg¢$¢ z nich niesprawiedliwie, tendencyjnie — chcialoby si¢ powiedziec,
oceniata encyklopedig, a pozostata wigkszo$¢ po prostu bezkrytycznie powtarzata
sady tych ,,wielkich”, Nowe Ateny znajac co najwyzej w niewielkich fragmentach.
W kazdym razie ta pierwsza polska encyklopedia bardzo szybko urosta do rangi
symbolu. Symbolu ciemnoty i zacofania Polski czaséw saskich. Czy zupehie stusz-
nie? Powiadaja, ze historia ,,oceni”, ale czgsto zapomina si¢, ze zawsze ocenia si¢
z perspektywy wilasnych czasow. Ten problem $wietnie ilustruje dylemat Winstona
Smitha — przystepujacego do pisania pamigtnika bohatera wybitnego powiesciowe-
go studium panstwa totalitarnego — Rok 1984 Orwella. ,,Jak mozna porozumie¢ si¢
z przysztoscia? Jest to z natury rzeczy niemozliwe. Albo przysztos¢ okaze si¢ podob-
na do terazniejszosci, a wowczas nie zechce go stuchaé, albo okaze si¢ catkiem inna,
a wtedy jego problemy beda dla niej zupehie niezrozumiate”'?.

Kiedy wyczytuj¢ badz slyszg krytyczne lub ironiczne uwagi na temat ksigdza
Chmielowskiego i jego Nowych Aten, ci$nie mi si¢ na usta retoryczne pytanie. A jak
inaczej miataby wyglada¢ encyklopedia — gdyz tego miana nie odbieraja jego dzietu

12 B.Chmielowski, Nowe Ateny..., cz. 1, s. 574.

130 Tazbir przytacza znany cytat: ,.kon jaki jest, kazdy widzi”, po czym opatruje go po myslniku
nast¢pujacym komentarzem: ,,pisal niecoceniony Benedykt Chmielowski, tlumaczac w ten sposdb
czytelnikowi, dlaczego nie zamieszcza opisu tego tak pospolitego w Polsce zwierzgcia”. Tymczasem
u naszego ksigdza czytamy dalej na temat konia: ,,[...] ledne sa [...] tureckie, drugie hiszpanskie, [...]
angielskie, arabskie [...]”, a to dopiero poczatek tego hasta, ktore obejmuje blisko dwie strony (J. Tazbir,
Kultura szlachecka w Polsce. Rozkwit — upadek — relikty, Warszawa 1978, s. 165; B. Chmielowski,
Nowe Ateny..., cz. 1, s. 574-576).

31 B.Chmielowski, Nowe Ateny..., cz. 1, s. 574-576, cz. 111, s. 272-273, 473-482, 520.

132 G.Orwell, Rok 1984, ttum. T. Mirkowic z, Krakéw 2004, s. 10.
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nawet najzagorzalsi krytycy — powstata w czasach pewnej izolacji Polski (i nie tylko
Polski) w stosunku do zachodnioeuropejskich oswieceniowych pradéw myslowych,
a takze — moze przede wszystkim — bedaca dzielem pisanym pod katem kiepsko wy-
ksztatconych, nieraz pétanalfabetycznych mas szlacheckich?

Nie mial, och nie miat szczgécia ksiadz Chmielowski i u potomnych nie znalazt
on zrozumienia. Dobrze przynajmniej, ze za zycia jego dobra stawa byta na ogot
nieposzlakowana. Moze przeglada si¢ nam teraz gdzie$ z zas§wiatoOw z pobtazliwym
usmiechem na nieudane proby oceny jego dzieta. On sam ma czyste sumienie. Pozo-
stat do konca wierny wyznawanym przez siebie idealom. Nie dal si¢ sprowadzi¢ na
manowce ,,herezji” kopernikanskiej czy kartezjanskiej. Tak, byt on przeciez w koncu
przede wszystkim duchownym obrzadku tacinskiego, a dopiero w drugiej kolejnosci
uczonym, pisarzem czy poeta. Slepo wierzyt w monopol Kosciota na prawdg, a jako
potomek szlacheckiego rodu do tej wiary dotaczat ,kult” ztotej wolnosci szlache-
ckiej. Mimo wszystko nie mozna odméwi¢ mu wielkiej dociekliwo$ci badawczej,
ograniczonej jednak przez ideologi¢ koScielna i panstwowa — sarmacka. A byly to
dogmaty na tyle $wigte, ze duchowny nie o$mielitby si¢ ich podwazyé. Nieraz co
prawda wida¢ pewne rozdarcie — tak jakby pewne fragmenty pisato dwoch réznych
ludzi — ale ostatecznie zawsze zwycigza jego prawowierno$¢ wzgledem powotania
i czasoéw, w ktorych przyszto mu zy¢.

Nalezy wigc stwierdzi¢, ze duchowny bynajmniej nie wykroczyt poza swoja epo-
ke, ale w jej obrebie wspiat si¢ na wyzyny. Do dzi§ Nowe Ateny zachwycaja wielu ta-
lentem publicystycznym, Zywa narracja opisow i wspaniatym barokowym jezykiem.
Ta uwazana za symbol zacofania encyklopedia w rzeczywistosci roz$wietla mrok
saski, rozbudza gtdéd wiedzy przysziego pokolenia o§wieceniowego, dajac ogolne
wyobrazenie o §wiecie w czasach, kiedy gazety ukazywaty si¢ wciaz nader rzadko.
I za to nalezy si¢ ksigdzu Benedyktowi Chmielowskiemu niesmiertelna stawa. Dobra
stawa.
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