PIOTR BLUMCZYNSKI Il

PRIMUM NON NOCERE,
CZYLI UWAGI WARSZTATOWE

Wprowadzenie

Spora czesé¢ Iiteratur}/ teologicznej opublikowanej w polskich srodowi-
skach protestanckich™ w ostatnich kilku dekadach to przektady, gtéwnie
Z jezyka angielskiego. Niepetna ekwiwalencja pomiedzy systemami poje-
ciowymi oraz strukturami typowymi dla poszczegdélnych jezykow wyklu-
cza — jak wiadomo — przektad doskonaty, istnieja natomiast ttumaczenia
lepsze i gorsze, mniej i bardziej udane, o czym decydowaé moze wiele
rozmaitych czynnikéw, nie zawsze podlegajacych kontroli ttumacza. Zle
sie jednak dzieje, jesli wskutek przekonan i praktyk danego srodowiska
przektady powstajace w jego obrebie skazane sa z gory na jakosciowe
uposledzenie, poniewaz — jak sprébuje dowies¢ — tekst tworzony niekom-
petentnie moze wyrzadzi¢ wiecej szkéd niz przynies¢ pozytku. Skoro
nietrudno jest przewidzie¢ przykre konsekwencje niedbatego ttumaczenia
chocby instrukcji montazu najprostszych urzadzen, mozna by oczekiwag,
ze tym wigksze wyczulenie na jakos¢ przektadu wykaza ttumacze i wy-
dawcy tekstow o tematyce teologicznej, a wiec poswieconych kwestiom
w opinii wielu niebtahym. Tymczasem na podstawie wiasnych obserwacji
odnosze wrazenie, ze czesto bywa inaczej, a kompetencja jezykowa naj-
wyrazniej nie nalezy do najwazniejszych elementéw warsztatu licznych
tlumaczy anglojezycznej literatury chrzescijanskiej. Teze te postaram sie

! Poniewaz polskie srodowiska protestanckie, a w szczegélnosci Koscioly powstate po
tzw. drugiej reformacji, sa mi znane stosunkowo najlepiej, swoje rozwazania ograniczam
do literatury powstajacej w ich obrebie.
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podda¢ weryfikacji, przeprowadzajac szczegétowa analize réznych roz-
wigzan translacyjnych zastosowanych w ksiazce teologicznej, ktéra
ostatnio — dos¢ przypadkowo — zwrdcita moja uwage. Poniewaz jednak
moim celem nie jest krytyka konkretnego przekfadu i jego autora, ani tym
bardziej srodowiska koscielnego, ale pewnego nurtu przektadowego,
postanowitem pomina¢ tytut omawianego tutaj tekstu oraz nazwisko ttu-
macza. Czytelnicy zainteresowani istota opisanych ponizej zjawisk nie
potrzebuja szczegotowych informacji bibliograficznych, a bardziej docie-
kliwi bez trudu do nich dotra. Dodam jedynie, ze nie postuguje sie by-
najmniej przyktadem skrajnym, lecz w moim przekonaniu reprezenta-
tywnym dla tego gatunku oraz okresu, z ktérego pochodzi, tj. péznych lat
80. ubiegtego wieku.

Aby uporzadkowa¢ dyskusje, podzielitem omawiane kwestie na kilka
kategorii. Subiektywne kryteria tej klasyfikacji oraz ztozonos¢ wielu
probleméw translacyjnych utrudniaty uszeregowanie ich wedtug rangi;
mimo to prébowatem stosowaé zasadg, ze w pierwszej kolejnosci nalezy
skupi¢ si¢ na zagadnieniach najwickszej wagi. Zgodnie z praktyka przy-
jeta w tego rodzaju analizach, rozwiazania przektadowe uznawane za
niepoprawne oznaczam gwiazdka (*), odrozniajac je w ten sposéb od
wyrazen, ktére maja objasnia¢ tekst angielski, nie zawsze natomiast sta-
nowia propozycje poprawnego przektadu.

Btedy gramatyczne i leksykalne

Rozpocznijmy od btedéw najpowazniejszych, prowadzacych do catko-
witego zaburzenia czytelnosci przektadu. Z pewnoscia do takich naleza
trzy sformutowania, ktore znajdujemy juz na pierwszej stronie pierwsze-
go rozdziatu omawianej ksiazki. Przedstawienie typowego kaznodziei
jako *sfodkiej wypadkowej zgromadzenia i *gfadkorekiego bywalca to-
warzyskich herbatek, ktéremu teologia oferuje *niewiele ponad swietq
kromke, zamiast utatwia¢c nam zrozumienie wykpiwanego stereotypu,
nasuwa nieodparte (cho¢ przypuszczalnie niezamierzone!) skojarzenia
smakowo-kulinarne, a przede wszystkim budzi frustracje z powodu prze-
dziwnych figur retorycznych. Dopiero analiza tekstu angielskiego uka-
zuje, ze autor méwi tu o mdZym poZgczeniu (bland composite) cech kilku
postaci, ktore nie ciesza sie szczegOlnym szacunkiem. Wymieniony
wsérod nich affable glad-hander nie ma nic wspdlnego z gtadkoscia rak
(wyjawszy zwodnicze podobienstwo angielskiego przymiotnika glad
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i polskiego gfadki); okreslenie to odnosi sie natomiast do wylewnego
gospodarza przyjecia, ktory (w dostownym ttumaczeniu) $ciska przyby-
tym dionie z tylez przesadna, co obtudna serdecznoscia (warto przy tym
doda¢, ze tea to nie tylko herbatka, ale i podwieczorek). Tajemnicza
*Swieta kromka wywodzi si¢ z kolei najwyrazniej od holy hunches, czyli
uswieconych przeczué, ktdremu to wyrazeniu autor nadaje zabarwienie
ironiczne, uzywajac go w kontekscie dyskusji o autorytetach. Wprawdzie
hunch moze niekiedy oznacza¢ réwniez garb lub pajde — i tu zapewne
nalezy upatrywa¢ translatorskich inspiracji — lecz w tym zdaniu jest to
trop ewidentnie fatszywy.

Tak rozpoczety rozdziat to dopiero przedsmak wiasciwej ,uczty”
przektadowej. Kilka stron dalej ttumacz, w $lad za autorem, znéw siega
do swojskiej metaforyki kulinarnej:

Cho¢ uswigcony tekst stuzy za pobudzajacy apetyt aperitif, aby przemycic¢

niestrawne kazanie, lub za majonez do garnirowania mowy, giéwny jej sens

opiera si¢ na myslach witasnych kaznodziei albo tez zapozyczonych od kogos
innego i odgrzanych na te okazje [...]. Na pospolitej recepcie znalezionej

w homiletycznej ksiazce kucharskiej znalez¢ mozna, co nastgpuje [...]. Po-

dawaj na goraco, na st6t biblijnych wersetow.

Wydobycie zasadniczej mysli autora z tej plataniny znaczen wymaga
duzego wysilenia wyobrazni: chodzi tu o przyréwnanie kazania do po-
trawy. Trzeba przy tym jednak pokona¢ wiele putapek zastawionych
przez ttumacza. Oto kilka z nich: okreslenie *uswigecony tekst wprowadza
nieuprawnione zabarwienie ironiczne, podczas gdy w oryginale znajdu-
jemy the sacred text, czyli po prostu tekst swiety, a w tym kontekscie tekst
Pisma [Swietego]; *przemycanie niestrawnego kazania, poza niefortun-
nym potaczeniem dwoch porzadkéw metaforycznych: przemytu i potra-
wy, nie odpowiada bynajmniej angielskiemu get a sermon underway
(dost. wprawi¢ kazanie w ruch, czyli rozpoczaé je), pozbawionemu ja-
kichkolwiek ztowrogich konotacji; recipe to przepis, a nie budzaca skoja-
rzenia medyczne *recepta, zatem one common recipe to popular-
ny/dobrze znany (ale nie *pospolity!) przepis; w koncu a bed [of Bible
verses] nalezatoby rozpatrywaé w obrebie wtdrnego obrazowania kuli-
narnego jako ciasto lub podkfad, zamiast usilnie trzymac si¢ pierwotnej
domeny meblarskiej (bo chyba tylko tak mozna wyjasni¢ ttumaczenie bed
jako *stéf). Omowienie rozmaitych btedéw nawarstwionych w *majo-
nezie do garnirowania mowy (garnish to decorate the message) zajetoby
zbyt wiele miejsca, na tym wiec zakoncze pobiezna analize przytoczonego
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wyzej fragmentu, przechodzac do nastepnych rozwiazan translacyjnych,
ktdre uniemozliwiaja wiasciwy odbidr tresci wyrazonej w oryginale.
Przeinaczenie sensu w przektadzie wynikto kilkakrotnie z ewidentnie
btednego rozumienia angielskich struktur gramatycznych. As much as we
might wish it otherwise (dost. wbrew temu, czego bysmy sobie zyczyli lub
niezaleznie od naszych zyczen) przettumaczono jako *zgodnie z naszym
Zyczeniem, nie powinno sie [...], co wyraza sens przeciwny do oryginal-
nego. W znacznie prostszym gramatycznie zdaniu expository preaching
has suffered severely in the pulpits of those claiming to be its friends
(kaznodziejstwo ekspozycyjne powaznie ucierpiao za sprawg wielu ho-
miletéw uwazajqcych sie za jego propagatordw) ttumacz réwniez odwro-
cit wiasciwe znaczenie, twierdzac, ze *kazanie wyjasniajqce przysporzyfo
wielu cierpiesi stojgcym na kazalnicy ludziom, ktdrzy mienig sie jego
zwolennikami. Podobnie, niezrozumienie struktury sktadniowej zdania
Application tacked on to an expository sermon in an attempt to make it
relevant skirts these questions and ignores the maxim of our Protestant
forebears (...) (Formufowanie wskazéwek na temat zastosowania uzupes-
niajqcych kazanie ekspozycyjne w trosce o jego aktualnosé¢ [lub wymiar
praktyczny] swiadczy o pominieciu tych pytan i zlekcewazeniu zasady
wyznawanej przez naszych protestanckich przodkéw) — pierwsze czterna-
$cie stéw tworzy tu rozbudowany podmiot i dopiero po nich pojawia si¢
orzeczenie, czasownik skirt (pomijac¢) — doprowadzito do kuriozalnego
stwierdzenia: *Zastosowanie przyczepifo sie do kazania wyjasniajgcego
w usilnej prébie przygotowania go do tych pytaz i ignoruje maksyme
naszych Protestanckich przodkdw, ktdrego sens pozostaje zagadka.
Kolejna (i liczna) grupa btedéw wypaczajacych sens tekstu zrédtowe-
go pochodzi z pogranicza leksyki i sktadni. W zdaniu though he may not
master the language — przettumaczonym jako: *nie potrzebuje byé mi-
strzem w dziedzinie jezyka — stowo master jest czasownikiem, a nie rze-
czownikiem, i nie oznacza bynajmniej *by¢é mistrzem, ale opanowaé, co
nie jest bez znaczenia, skoro mowa jest tu o jezyku. Nieumiejetnosc¢ roz-
roznienia przymiotnika i przystdwka sprawia, ze zdanie the reformers
[...] were essentially expositors traci w przektadzie jakikolwiek sens
(*reformatorzy [...] byli zasadniczymi prezenterami Pisma Swietego)
(reformatorzy z zasady zajmowali sie ekspozycjq [Pisma Swietego]).
Zdumiewa réwniez to, ze ttumacz nie zechciat skorygowa¢ niedorzeczne-
go stwierdzenia *kazanie powinno tak poruszy¢ cziowieka, aby wylaZ on
swoje zwiastowanie energicznie i z pasjq, chocby ze wzgledu na logike
i wiedze o0 $wiecie, zgodnie z kt6ra ptomienne kazania powinny rozpalac¢
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dusze stuchaczy, a nie samego kaznodziei (preachers should pour out
their message with passion and fervor in order to stir souls — chcgc poru-
szy¢ dusze [wiernych], kaznodzieja powinien przemawiaé energicznie i z
zapafem).

Bodaj najbardziej zdumiewajacym wsréd zauwazonych przeinaczen
gramatyczno-leksykalnych jest jednak ponizsze zdanie:

[Normalny cztowiek] lezy noca bezsennie, martwiac si¢ cenami zywnosci,
nieurodzajem, kidtnia z przyjaciotka, niepomysina diagnoza, zaburzeniami
w zyciu seksualnym czy wzrostem podatkdw, jesli takowy wydaje sig bliski.

Kiedy czytatem te listg typowych zmartwien przecigtnego cztowieka,
zaintrygowat mnie szczegdlnie ostatni element: przeczucie rychtych
zmian w systemie podatkowym. Wyjasnienie przyniosta dopiero kon-
frontacja z tekstem angielskim, ktdry zamiast do podatkéw odwotuje sie
do idei wyscigu szczuréw (the rat race where only rats seem to win). Po-
dejrzewam, ze ttumacza zwiodto podobienstwo wyrazow race i rise oraz
rat i rate, przy czym ten ostatni zrozumiano w kategoriach podatkowych
— cho¢ sa to tylko spekulacje.

Mniej lub bardziej powazne btedy fatszujace sens oryginatu sa
w omawianej ksiazce niestety bardzo liczne; co rusz napotykamy stwier-
dzenia wewnetrznie sprzeczne lub z innych wzgledéw niezrozumiate.
Dowiadujemy sie miedzy innymi, ze *brzemienne znaczeniem kazanie
moze okazac sie fraszkq (relevant sermons may become pulpit trifles —
kazanie skupione na wymiarze praktycznym moze stac sie [jedynie] popi-
sem homiletycznym), *biblijny kaznodzieja przemawia do potomnych
swego wieku (biblical preachers speak to the issue of their age — kazno-
dzieja odnosi sie do aktualnych kwestii), a *definiowanie staje sie kiep-
skim interesem (attempting a definition becomes sticky business — proba
zdefiniowania [tego zjawiska] jest ryzykowna). Dociekanie przyczyny
tych i podobnych tworéw translacyjnych mogtoby zapetni¢ wiele stron.
Poniewaz jednak stawiam tu sobie na cel przekrojowa analize badanego
przektadu, przejde teraz do omoéwienia innych rodzajow przewinien.

Niespdjnos¢ metaforyczna i terminologiczna

Omawiajac btedy gramatyczno-leksykalne, wspomniatem pobieznie
o niefortunnym taczeniu sprzecznych metafor. Nalezy jednak zauwazy¢,
ze trudnosci przektadowe zwiazane z metaforyka maja znacznie szerszy
zasieg.
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Niezrozumienie sposobu obrazowania wywotuje w przektadzie nie-
czytelnos¢ metaforyczna, ktéra wprawdzie nie musi uniemozliwia¢ sku-
tecznej komunikacji, lecz na pewno ja utrudnia. Stwierdzenie, ze
*natchnienie jest deskq koniecznosci w ewangelicznej platformie (the
doctrine of inspiration may be a necessary plank in the evangelical plat-
form — doktryna natchnienia stanowi zapewne niezbedny element teologii
ewangelikalnej), pomimo calej swojej dziwacznosci podkresla wage na-
uki 0 natchnieniu w pewnych kregach teologicznych, a obraz kramarza
*zonglujgcego doktrynami zycia i smierci (another huckster who [...]
plays tricks with the doctrines of life and death — handlarza igrajqcego
z doktrynami bedgqcymi kwestig zycia i smierci), cho¢ niespéjny metafo-
rycznie, ostrzega przed lekkomysinym traktowaniem spraw najwyzszej
wagi (przy czym mozna oczywiscie sie spiera¢, czy efekt komunikacyjny
udato sig tu osiagna¢ dzigki ttumaczowi czy pomimo ttumacza!).

Nieco wigcej trudnosci nastrecza w omawianej ksiazce przektad wy-
razen, ktérych metaforyczny charakter jest mniej czytelny, opartych
choéby na przenosniach orientacyjnych lub nawiazujacych do relacji
przestrzennych. Wida¢ to miedzy innymi w opisie dwuwymiarowej ko-
munikacji: przyimek across wyznacza ptaszczyzne porozumienia, ktéra —
taczac kaznodzieje ze stuchaczami — przebiega w poprzek swigtyni
(across the sanctuary) lub — na podstawie linearnej konceptualizacji cza-
su — rozciaga si¢ poprzez wieki (across the centuries). Przektad zaburza
cala te misterna metaforyczna konstrukcje, poniewaz przedstawia komu-
nikacje *w obliczu audytorium lub w obliczu wiekéw. Znacznie lepigj
bytoby pozosta¢ przy dostownym rozumieniu stowa across, zamiast sig-
gac po nietrafne *oblicze. Zaledwie kilka linijek dalej dazenie do dostow-
nosci wplyneto wprawdzie na ttumaczenie wyrazenia get past the prea-
cher (oming¢ kaznodzieje), lecz proponowane *przejs¢ obok duchownego
bynajmniej nie kojarzy sie z pominieciem komunikacyjnego posrednic-
twa kaznodziei, a 0 tym jest tutaj mowa.

Autorem omawianej ksiazki jest doswiadczony wyktadowca homile-
tyki i wytrawny kaznodzieja, co przejawia sie miedzy innymi w obfitosci
— a niekiedy nawet nadmiarze — stosowanych $rodkéw stylistycznych,
szczeg6lnie poréwnan i przenosni. Ten barwny sposob obrazowania raz
po raz ulega niestety znacznej deformacji w przektadzie, tworzac wraze-
nie niespéjnosci pojeciowej. Dotyczy to migdzy innymi zdania hearers
who are orthodox in their heads but heretics in their conduct: kluczowym
elementem jest tu nawiazanie do popularnej idei antropologicznej, ktéra
polega na skontrastowaniu gtowy (utozsamianej metonimicznie z umy-

Publikacja objeta jest prawem autorskim. Wszelkie prawa zastrzezone. Kopiowanie i rozpowszechnianie zabronione
Publikacja przeznaczona jedynie dla klientéw indywidualnych. Zakaz rozpowszechniania i udostepniania serwisach bibliotecznych



Primum non nocere, czyli uwagi warsztatowe 237

stem, a wiec posrednio z intelektualng wiedza) z postepowaniem, czyli
praktyka ukazujaca wartosci rzeczywiscie wyznawane, a nie tylko dekla-
rowane. Przektad — *sfuchacze, ktorzy sq prawomysini w duchu, lecz
prowadzq sie jak heretycy — nie tylko zaweza catoksztalt opisywanego
postgpowania do sfery seksualno-obyczajowej (bo takie sa oczywiste
konotacje wyrazenia *prowadzi¢ sie), ale, co gorsza, burzy zamierzona
dychotomi¢ przez zamiane gfowy na *ducha. Ostatecznie *prawo-
mysinos¢ w duchu stabo kontrastuje z *heretyckim prowadzeniem sie,
poniewaz herezje definiuje si¢ jako teologicznie niedopuszczalna doktry-
ne, a nie praktyke (co odpowiada rozréznieniu miedzy heretykiem
a grzesznikiem). Podobnie niezreczny jest opis pasterza wrazliwego na
*bdl, pfacz i strach swojego stada (hurts, cries and fears of our flock),
o ile bowiem nietrudno wyobrazi¢ sobie przestraszone lub odczuwajace
b6l owce, o tyle nazwanie wydawanego przez nie odgtosu *pfaczem
wprowadza nieuchronnie antropomorfizacje, a ta z kolei neguje dominu-
jacy hierarchiczny wymiar relacji miedzy pasterzem i owcami.

Trzeba podkresli¢, ze brak dbatosci o spéjnosé¢ wykracza wielokrotnie
poza obszar metaforyki, uwidaczniajac sie rowniez w niekonsekwentnym
doborze synonimoéw. W jednym z rozdziatéw czytamy kolejno o parafia-
nach, zgromadzeniu i zborownikach, a przeciez kazde z tych okreslen ma
inne nastepstwa asocjacyjne i chyba tylko w Kosciele luteranskim
wszystkie trzy traktowane sa jako synonimy. Zamienne stosowanie okre-
slen kaznodzieja i *duchowny jako odpowiednikéw angielskiego prea-
cher, przypuszczalnie podyktowane wzgledami stylistycznymi, to takze
lapsus terminologiczny, skoro w wielu Kosciotach protestanckich gtosze-
nie kazan nie jest wytacznie domena duchowienstwa.

Btedy frazeologiczne i stylistyczne

Obok bteddw najpowazniejszych, w réznym stopniu znieksztatcajacych
sens wyrazony w tekscie zrodtowym, omawiany przektad zawiera tez
sporo drobniejszych uchybien — mniej wprawdzie istotnych dla skutecz-
nej komunikacji, lecz uprzykrzajacych lekture. Najpowszechniejsze
wsrdd nich sa btedy frazeologiczne, spowodowane badZz zbytnim przy-
wiazaniem do frazeologii angielskiej, badz nieudolnym czerpaniem
z polskich kolokacji. Ws$rod niepoprawnosci pierwszego rodzaju poja-
wiaja sie¢ m.in. takie wyrazenia jak *transmitowac pojecia (zamiast: prze-
kazywac), *reprezentowac¢ szacunek (zamiast: okazywac), *wywolywac
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skargi (zamiast: budzi¢ zastrzezenia) i stanowi¢ *surowy materiaf (za-
miast: przedmiot badas). Uwage jednak zwraca przede wszystkim niepo-
radnos¢ w postugiwaniu si¢ polskimi zwiazkami frazeologicznymi. Wie-
dzy wszak sie nie *osigga, tylko zdobywa, praktyka apostolska nie od-
wrdcita *biegu rzeczy, lecz ich kolej, mass media to srodki masowego
przekazu, nie *masowe srodki przekazu; sw. Pawel wyrazat swoje prze-
konanie, a nie *pojecie (w polszczyznie pojecia na ogét sie nie ma albo
ma si¢ blade lub nikfe pojecie o czyms). Podobnie, trudno *wejs¢ na
btedng droge [...] dzieki wyznawanej doktrynie (bo wyrazenia dzieki cze-
mus uzywamy w odniesieniu do zjawisk ocenianych pozytywnie), a od-
powiedzia na pytanie o okolicznik sposobu (w jaki sposéb sfowo podzia-
fafo na ich zycie?) nie moze by¢ zdanie okolicznikowe przyczyny
(*poniewaz zostafo im zwiastowane).

Stylistyczna warstwa przektadu cierpi nieraz wskutek przypadkowego
stosowania wyrazen zbyt potocznych lub konotacyjnie kontrastujacych
z kontekstem. Oto kilka przyktaddw: *na przekdr wszelkiemu gadaniu
przeciwko kazaniom i kaznodziejom (in spite of the bad-mouthing of pre-
aching and preachers); *jak by sie jednak nie wykreca¢, definicje tak czy
owak opracowac trzeba (but for the sake of clarity we must attempt
aworking definition anyway; przy czym z definicji roboczej ttumacz
zrobit tu *opracowanie definicji, nie rozumiejac przydawkowej funkcji
stowa working); *wymeczona raczej i sucha definicja (elaborate and
somehow dry definition); *jak by nie by/o (yet); *wgryz¢ sie w miniony
swiat (we work our way back).

Podsumowanie i wnioski

Zanim przejde do podsumowania powyzszych rozwazan i sformutowania
wnioskéw, chciatbym raz jeszcze podkresli¢ wybidrczosé przedstawio-
nych tu obserwacji. Czgsto przytaczam pojedyncze przyktady wybrane
sposrod wiekszej liczby btedéw podobnego rodzaju, pomijajac niezrecz-
nosci stosunkowo mniejszej wagi, np. kilkakrotne powtarzanie danego
leksemu w obrebie jednego zdania, z reguty uznawane w polszczyznie za
defekt stylistyczny. Bodaj najistotniejsze jest jednak to, ze analizie kry-
tycznej poddatem tylko dziesie¢ (1) stron ksiazKi, ktéra liczy ich ponad
sto siedemdziesiat. Mozna zatem zakladaé, ze chociaz liczba i rodzaj
btedéw popetnionych przez ttumacza nie zostaty tu oméwione w sposob
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wyczerpujacy, nawet tak fragmentaryczne rozwazania uprawniaja do
wyciagnigcia wnioskéw ogélniejszej natury.

Wadliwos¢ warsztatu ttumacza powodujaca opisane powyzej btedy
mozna rozpatrywa¢ z dwdch perspektyw, zwiazanych odpowiednio
Z jezykiem zrédtowym i docelowym. Wiekszos¢ uchybien wynika nie-
watpliwie z niedostatecznej znajomosci jezyka angielskiego na rozma-
itych ptaszczyznach: gramatycznej, leksykalnej i stylistycznej. Natrafiw-
szy na niezrozumiate wyrazy lub sformutowania, ttumacz badz poprze-
staje na pobieznym sprawdzeniu definicji stownikowej, nieraz przyjmujac
pierwsze z kilku wymienionych znaczen (por. hunch = *kromka), badz
prébuje zgadywac, kierujac si¢ czysto formalnym podobienstwem stéw
lub konstrukcji (por. working definition = *opracowaé definicje; glad-
hander = *gfadkoreki; rat race = rate rise). Za podstawowa jednostke
analizy semantycznej uznaje pojedynczy wyraz, ignorujac wigksze
struktury sktadniowe oraz obrazowanie metaforyczne. Czesto lekcewazy
tez frazeologiczne, terminologiczne i stylistyczne wymagania polszczy-
zny, wywotujac efekt obcosci i niezrozumiatosci przektadu. Ostatecznie
mamy tu do czynienia z ttlumaczeniem zafalszowanym znaczeniowo
i jezykowo nieporadnym, co odzwierciedla powazne braki warsztatowe
ttumacza, wsrdd ktérych najdotkliwszym jest niewystarczajaca znajo-
mos¢ jezyka zrédtowego.

Na koniec, nie zadowalajac si¢ przedstawieniem uwag krytycznych,
chciatbym zaproponowac¢ kilka refleksji. Nie twierdze, ze kazdy ttumacz,
przygotowujac si¢ do wykonywania zawodu, musi odby¢ dtugoletnie
studia i przejs¢ wieloetapowe egzaminy. Prostsze badz wyspecjalizowane
zadania translacyjne moga z powodzeniem wykonywa¢ ttumacze pozba-
wieni wprawdzie rozlegtej wiedzy naukowej, ale doskonale znajacy swoj
fach i dysponujacy doswiadczeniem, ktére nie pozwoli im podejmowaé
si¢ przektadu tekstow wymagajacych szerszych kompetencji. Fatalnie
jednak sie dzieje, gdy miejsce specjalistow — czy to wyksztatconych
w swojej dziedzinie, czy to korzystajacych z dtugoletniego doswiadczenia
warsztatowego — zajmuja zwykli szarlatani pozorujacy umiejetnosci,
o0 ktdrych faktycznie nie maja pojecia. Ich dziatania bowiem sa skazane
na niepowodzenie, a odbiorcy — narazeni na rozmaite szkody, w tym
niezrozumienie lub zte zrozumienie mysli autora.

Niestety, szarlataneria w przektadzie literatury publikowanej w nie-
ktorych srodowiskach eklezjalnych jest zatrwazajaco powszechnym zja-
wiskiem. Przyczyn tego stanu rzeczy nalezy zapewne upatrywac w para-
teologicznym przekonaniu, ze ttumaczy¢ moze niemal kazdy, podobnie
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jak gtosi¢ kazania lub wypowiada¢ sie w sprawach wiary, a zarliwosé¢
stanowi wystarczajaca gwarancje pozytku z tak powstatego dzieta. Nie
wdajac si¢ w oceng stusznosci argumentow teologicznych, a ponadto
majac $wiadomosé, ze chrzescijanie réznych wyznan moga odmiennie
zapatrywac sie na czesé zasygnalizowanych powyzej kwestii, w tym na
autorytet nauczyciela badz kaznodziei, chciatbym jedynie zaapelowaé
0 przestrzeganie w przektadzie (czy to tekstow teologicznych, czy jakich-
kolwiek innych) wyprobowanej przez wieki zasady, ktéra moim zdaniem
doskonale podsumowuje konieczne wymagania warsztatowe (i to nie
tylko w odniesieniu do lekarzy, z mysla o ktorych zostata sformutowana):
primum non nocere!

This article provides a detailed analysis of the Polish translation of a manual of
homiletics against the background of the broader question regarding the translator’s
workshop. The various translational solutions are subsequently discussed in sections
devoted to grammatical and lexical errors, metaphorical and terminological incoherence,
and collocational and stylistic errors. It is suggested that the deficient workshop of the
translator manifested in numerous errors, chiefly attributable to insufficient under-
standing of the source language by the translator, may correspond to the quasi-
theological conviction according to which the crucial characteristic of the translator is
his or her passion rather than linguistic competence. The article ends with the appeal
to translators of various texts — not just theological ones — to observe the ancient
principle of primum non nocere in order to ensure the acceptable quality of their
works.
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