PIOTR BLUMCZYNSKI I

REKONSTRUKCJA PIERWOTNEGO
PRZESLANIA

~ RZECZ O ZYDOWSKICH PRZEKLADACH
NOWEGO TESTAMENTU

Wprowadzenie

Wisréd tekstow antycznych pisma biblijne nie majg sobie réwnych pod
wzgledem liczby oraz zrdéznicowania istniejacych przekladoéw, a takze
dynamiki powstawania nowych. Widac¢ to szczego6lnie w angielskim ob-
szarze jezykowym, gdzie wydane przeklady Biblii liczy si¢ w setkach,
przy czym znaczna cze$¢ tej trudnej do precyzyjnego okreslenia liczby
przypada na ostatnie kilkadziesiat lat'. Trudno byloby réwniez wskazaé
inny tekst, ktérego tlumaczenia tak szczelnie wypelniajg continuum po-
mi¢dzy biegunami dostownosci i swobody, tworzac tym samym modelo-
we przypadki zastosowania rozmaitych metod przektadowych oraz ich
odmian pos$rednich. Przyczyny takiej eksplozji przekladow biblijnych nie
zostaty dotad dostatecznie zbadane i wyjasnione. Najogolniej rzecz ujmu-
jac, ,,mnogo$¢ thumaczen zdaje si¢ wynika¢ z doswiadczenia niedoskona-
osci istniejacych dokonan” (Szczepinska 2005: 7), jednakze inicjatywy
tworzenia dziesigtek nowych thumaczen biblijnych w obrebie jednego lub
dwoch pokolen nie sposob chyba przypisa¢ zastrzezeniom wylacznie —
ani nawet gtownie — jezykowym. Zrodet doswiadczania niedoskonatosci

''W trakcie niedawnych badan nad przektadami samego tylko Nowego Testamentu na
jezyk angielski wydanymi w latach 1946-2004 zdotatem dotrze¢ do 62 opublikowanych
thumaczen (Blumczynski 2006a).
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istniejacych przektadéw nalezaloby moim zdaniem upatrywaé raczej
W szeroko rozumianym wymiarze ideologicznymz. Wsrdd czynnikow
natury ideologicznej stanowiacych bodzce dla powstania wielu wspotcze-
snych thumaczen Nowego Testamentu mozna — szczeg6lnie w kontekscie
angloamerykanskim — wskaza¢ szeroki i zréznicowany wewnetrznie nurt
poprawnos$ci politycznej, znajdujacy wyraz w tzw. przekladach ,,bezro-
dzajowych” oraz feministycznych (Blumczynski 2006b), cho¢ nie wyja-
$nia to naturalnie genezy wszystkich nowych przektadéw. W tej grupie
stosunkowo skromnie opisano dotad kilka ciekawych thumaczen Nowego
Testamentu powstalych w kregach zydowskich i tym wlasnie tekstom
chcialbym po$wieci¢ dalsze rozwazania.

Wezeséniej jednak nalezatoby uscislic samo okreslenie ,,przektad zy-
dowski”. Moze ono opisywac¢ zaréwno ttumaczenia (1) dokonywane przez
uczonych zydowskich, jak i (2) kierowane do Zydow, przy czym warunki
te nie zawsze bywaja spelnione lacznie. Cho¢ za ,,przektady zydowskie”
nie uznamy naturalnie tlumaczen chrzescijanskich (rozumianych per ana-
logiam jako tworzonych przez chrzescijan i gldwnie dla chrzescijan), trzeba
odnotowac¢, ze autorzy wielu z nich podejmuja obecnie proby zmiany nie-
korzystnego wizerunku Zydéw w Nowym Testamencie, wynikajacego
miedzy innymi ze zwyczajowego przekladu greckiego rzeczownika louda-
ios wiasnie jako Zyd. Problem ten dotyczy w szczegolnosci Ewangelii Jana,
w ktorej termin loudaioi opisuje najczesciej przeciwnikow Chrystusa
1w zwigzku z tym budzi silne negatywne konotacje. Skoro w warstwie
etymologicznej stowo loudaios taczy si¢ z Judes, lepiej zapewne byloby
thumaczy¢ je Judejczyk, akcentujac wymiar geograficzny i etniczny, a nie
religijny. Rozwiazanie takie postuluje Michal Wojciechowski, twierdzac,
e ,,uzywanie terminu Zydzi przeakcentowuje [...] sens przeno$ny kosztem
historycznego, kieruje polemike przeciwko wszystkim w ogéle Zydom
i sprzyja przenoszeniu na nich negatywnych skojarzen” (1993: 81). Do tej
kwestii wrocimy jeszcze w toku dalszej dyskusji, warto jednak pamigtac, ze
akcenty prozydowskie (bgdz tez — zaleznie od punktu widzenia — wysitki
na rzecz eliminacji elementéw antyzydowskich) majg wspdtczesnie coraz
powszechniejszy zasieg i nie ograniczajg si¢ bynajmniej do typowych
przektadow zydowskich, o ktorych ponize;.

? Zastrzegam na wstepie, Ze ideologie rozumiem w spos6b niewarto$ciujacy, tzn. ogél-
nie jako ,,system pogladow, idei, poj¢¢ jednostki lub grupy ludzi” (Stownik jezyka polskie-
go PWN).
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W ostatnich pigédziesigciu latach w angielskim obszarze jezykowym
ukazalo si¢ co najmniej pie¢ przektadow Nowego Testamentu dokona-
nych przez uczonych zydowskich. Byly to kolejno: The Authentic New
Testament (dalej ,,ANT”) autorstwa Hugh Schonfielda® (1955) oraz jego
gruntownie zmieniona wersja pod tytutem The Original New Testament
(dalej ,,ONT” 1985), nastepnie God’s New Covenant (dalej ,,GNC”) He-
inza W. Cassirera (1989), Jewish New Testament (dalej ,,JNT””) Davida H.
Sterna (1989) oraz praca zbiorowa The Scriptures (dalej ,,SISR”) wydana
staraniem Institute for Scripture Research (1993)*. Polscy czytelnicy
otrzymali niedawno tlumaczenie przektadu Sterna, wydane Iacznie
z komentarzem jego autorstwa, pod tytutem Komentarz zydowski do No-
wego Testamentu (dalej ,,KZNT” 2005), co sprawia, ze omawiane tutaj
zagadnienia dotycza rdwniez rodzimego kontekstu.

Krytyka istniejgcych przektadow Nowego Testamentu

Wyjawszy Cassirera, ktory poczatkowo thumaczyt na wilasne potrzeby,
nie planujac publikacji (Weitzman 1989: x), co po czesci wyjasnia ogra-
niczony aspekt polemiczny GNC, autorzy zydowskich przekladow No-
wego Testamentu w poprzedzajacych je przedmowach i wprowadzeniach
wyraznie przeciwstawiaja je wigkszo$ci istniejacych tlumaczen, ktoére
z reguly oceniajg krytycznie. Najczgstsze i najpowazniejsze zarzuty doty-
czg zafalszowania pierwotnej — a zatem prawdziwej — wymowy tekstu
biblijnego wskutek ideologicznej interpretacji chrzescijanskiej. Schon-
field twierdzi, ze ,,sens tekstu oryginalnego znacznie odbiega od jego
reprodukcji majacych stuzy¢ duchowym potrzebom chrzescijanstwa”,
aprzez obcowanie z tradycyjnymi tlumaczeniami ,przywykliSmy do
mocno wyidealizowanej interpretacji bedacej dzietem rozmaitych odmian
chrzescijanskiej wiary i poboznosci™ (1958: viii-ix), zatracajac tym sa-
mym obraz pierwotnej tresci. Stern w pierwszych zdaniach swojego
wprowadzenia dos¢ oglednie zauwaza, ze pozostate anglojezyczne prze-

3 Ktéry przedstawia si¢ jako ,,pierwszy zydowski tlumacz Nowego Testamentu na an-
gielski” (Schonfield 1958: ix).

* Ponadto istnieja dwie zydowskie adaptacje przekladow angielskich, tj. The Book of
Life (Nashville, 1982) oraz The Living Bible: Messianic Edition (Wheaton, 1984) (Stern
1989: ix), poniewaz jednak nie sa to ttumaczenia sensu stricto, nie zostaty uwzglednione
w niniejszej analizie.

> Cytaty ze zrodet obcojezycznych podaje we whasnym thumaczeniu.
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ktady ,,umiejscawiajg oredzie Nowego Testamentu w jezykowych, kultu-
rowych i teologicznych ramach §wiata typowego dla wierzacych pocho-
dzenia niezydowskiego” (2005: xiii), ale wkrotce formuluje znacznie
surowszg krytyke ttumaczen i thumaczy chrzescijanskich:

Ponure zjawisko antysemityzmu wsrdd chrzescijan znajduje swoista pozywke
w Nowym Testamencie. Oczywiscie, sam Nowy Testament nie zawiera pier-
wiastkéw antysemickich, jednakze Ko$ciol juz w poczatkach swej historii
naduzywat tej ksiegi w celu wsparcia tendencji antysemickich i umozliwienia
im wplywu na teologi¢. Tlumacze Nowego Testamentu, nawet jesli sami nie
sg antysemitami, mimowolnie przyjmuja to antysemickie nastawienie i doko-
nujg przekltadow w duchu antyzydowskim. Nastepnie czytelnicy tych prze-
ktadow ksztattujg w sobie postawy antyzydowskie i wrogie wzglgdem judai-
zmu (2005: xv).

Ponadto Stern wini wigkszos$¢ istniejacych thumaczen za podsycanie
w Zydach przekonania o kulturowej i teologicznej nieciagltoéci miedzy
Starym a Nowym Testamentem, upatrujac w tym gléwny powod, dla
ktorego w ogromnej wigkszosci nie uznajg oni Jezusa za Mesjasza (2005:
xV), co posrednio odstania ewangelizacyjny cel jego przektadu.

Krytyka tradycyjnych (tj. chrzeScijanskich) przektadéw towarzyszy
kazdemu z omawianych thumaczen, cho¢ nie zawsze ma charakter bezpo-
sredni. Wyrazeniu jej stuzy czasem implikatura — jak wowczas gdy autor
wprowadzenia do GNC podkresla ,,brak wstepnych uwarunkowan religij-
nych [...], uprzedzen wyznaniowych oraz ukrytych motywow” ttumacza
(Weitzman 1989: x)°, lub gdy autorzy SISR formutuja postulaty przywro-
cenia pierwotnego sensu popularnym pojeciom, ,.ktére nie oddajg po-
prawnie znaczenia oryginalu” (2003: xi). Skoro wigc zakres i ci¢zar uwag
krytycznych w kazdym przypadku przedstawia si¢ nieco inaczej, dopiero
na tle calej serii przektadowej mozna nalezycie zrozumie¢ i oceni¢ wysit-
ki podejmowane przez zydowskich thumaczy Nowego Testamentu na
rzecz rekonstrukcji jego pierwotnego przestania, cho¢ bywa ona rozmai-
cie rozumiana i realizowana r6znymi metodami.

§ Zauwazmy, ze dla Cassirera, ktory w wieku dorostym przyjat chrzest w Kosciele an-
glikanskim (Weitzman 1989: x), otwarta krytyka rzetelnoéci ttumaczen chrzescijanskich
bytaby zapewne niezrgczna.
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Rekonstrukcja pierwotnego przestania
1. Tytut

Dazenie do zaakcentowania ,,pierwotno$ci” przestania zawartego w Zy-
dowskich thumaczeniach Nowego Testamentu widoczne jest juz w brzmie-
niu ich tytutéw 1 podtytutow. Pod tym wzgledem prym wioda przektady
Schonfielda, z ktérych pierwszy (tutaj oznaczony jako ANT) nosi tytut
»Autentyczny Nowy Testament, opracowany i przelozony z jezyka grec-
kiego dla zwyklego czytelnika”; jego nastepca (ONT) to ,,Pierwotny (ang.
original) Nowy Testament, opracowany i przelozony z jezyka greckiego
przez zydowskiego historyka okresu wezesnochrzesécijanskiego”, a najnow-
sze amerykanskie wydanie (1998) zatytutowano ,,Pierwotny Nowy Testa-
ment — pierwszy rozstrzygajacy (ang. definitive) przektad Nowego Testa-
mentu w ciagu 2000 lat”’. Cassirer nazwal swoj przektad (GNC) ,,Nowe
przymierze Boga”, akcentujac w ten sposob wilasciwy kontekstualnie sens
wieloznacznego greckiego stowa diathéké (ktore moze oznacza¢ zardwno
»przymierze”, ,uktad” badz ,,pakt”, jak i ,testament”, tj. ostatnig wolg),
nawigzujacy do pierwszego przymierza zawartego z Izraclem. Przektad
Sterna (JNT) nosi tytut ,,Zydowski Nowy Testament. Przektad Nowego
Testamentu wyrazajacy jego zydowski charakter” (co polska ttumaczka
celnie oddala jako Nowy Testament z perspektywy Zydowskiej, niemniej
wydanie go w jednym tomie z komentarzem sprawito, ze tytul catosci —
Komentarz zydowski do Nowego Testamentu — brzmi nieco mniej dobitnie
niz angielski pierwowzor). W koncu pelna nazwa Nowego Testamentu
wydanego w ramach SISR nosi tytut Pisma mesjaniczne — w przeciwien-
stwie do Pism przedmesjanicznych, okreslanych powszechnie mianem
Starego Testamentu.

Tak formutowane tytuly znakomicie ilustrujg dazenie zydowskich
thumaczy do ,,odstoniecia autentycznego sensu i przestania Nowego Te-
stamentu przez spojrzenie z perspektywy zydowskiej” (Schonfield 1958:
ix—X), przywrocenia mu jego ,,do glebi zydowskiego charakteru” (Stern
2005: xiii), a takze ,,podkreslenia hebrajskich korzeni wiary w Mesjasza”
(SISR 2003: xi). To jednak zaledwie wstep do szeroko zakrojonych za-
biegow translacyjnych i redakcyjnych, ktore za przyktadem Sterna (2005:

7 Niezaleznie od wartosci promocyjno-marketingowej jest to rozwigzanie mocno dys-
kusyjne, jako ze sam Schonfield bynajmniej nie roscil sobie prawa do ,,0statecznego roz-
strzygania”, co wyraznie zaznacza w przedmowach do obu wczesniejszych wydan.
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xxii—xxiii) podzielimy na trzy gléwne warstwy: powierzchowna, kultu-
rowo-religijng i teologiczna.

2. Warstwa powierzchowna

W pierwszej warstwie mozna w niektorych zydowskich tlumaczeniach
wskaza¢ ,,kosmetyczne zmiany w brzmieniu stéw w stosunku do zwycza-
jowych przektadow” (Stern 2005: xxii), co jednak z perspektywy czy-
telnika przywigzanego do tradycyjnego brzemienia moze jawic si¢ by-
najmniej nie jako zabieg ,,powierzchowny” lub ,kosmetyczny”. Jest tak
choc¢by wowczas, gdy miejsce imion: Piotr, Pawel, Tomasz, Jan, Judasz,
Jakub czy Maria, zajmuja odpowiednio: Kefa, Sza’ul, T’ oma, Jochanan,
J’huda, Ja ‘akow i Miriam® (KZNT). Stosunkowo najbardziej interesujace
jest jednak podejscie do imienia Jezus, na ktorego przyktadzie mozna
zaobserwowac réznice metodologiczne pomiedzy poszczegdlnymi thuma-
czeniami.

W tej kwestii najbardziej radykalne stanowisko prezentuje SISR, ktore
notabene w pierwszej kolejnosci stawia sobie za cel ,,przywrdocenie Imie-
niu Wszechmogacego naleznego Mu miejsca w tekscie” (2003: xi), opie-
rajac si¢ na poniekad zrozumiatym ideologicznie, cho¢ absolutnie niewe-
ryfikowalnym naukowo pogladzie, ze tekst Nowego Testamentu zostat
pierwotnie natchniony w ktéryms$ z jezykéw semickich (hebrajskim lub
aramejskim), a zachowane manuskrypty greckie to zaledwie jego prze-
ktady. Taki punkt widzenia, w powiazaniu z przekonaniem o apostazji
powygnaniowego judaizmu w kwestii powszechnego zastgpowania imie-
nia Bozego, czyli tetragramu JHWH, okresleniami eufemistycznymi (np.
Elohim lub Adonai), nakazywaltby zastosowanie transliteracji, ktorg jed-
nak wobec braku jednoznacznosci w sposobie odwzorowania hebrajskich

¥ Na temat ktorej Stern wypowiada si¢ obszerniej, piszac: ,,W polskich przekladach
Biblii imi¢ to pojawia si¢ jako »Miriam« w Tanach i jako »Maria/Maryja« w Nowym
Testamencie. To nieuzasadnione i sztuczne rozréznienie wymyslone przez ttumaczy niepo-
strzezenie buduje mur pomi¢dzy matka Jeszui a jej zydowska narodowos$cig. Pierwsza
Miriam byla siostra Mosze Rabbenu [...]. W pewnym sensie jest ona postrzegana jako
wzor do nasladowania dla wspotczesnej Zydowki petigcej funkcje przywodcze. Natomiast
imi¢ Maria/Maryja budzi w czytelniku skojarzenia z odrealnionym wizerunkiem »Madon-
ny z dzieciatkiem, aureola, dobrotliwym u$miechem i wianuszkiem aniotéw, nie za$
z nowotestamentowa postacig trzezwo mys$lacej mieszkanki izraelskiego miasteczka,
troskliwie, z mitoécia i wiarg spetniajacej swe obowiazki matzenskie, macierzynskie
i spoteczne” (2005: 7).
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liter autorzy SISR postanowili w trzech przypadkach zastapi¢ zapisem
hebrajskim. W rezultacie SISR konsekwentnie odnosi greckie rzeczowni-
ki theos (Bog) i kyrios (Pan), a takze imi¢ lesous (Jezus), do ich odpo-
wiednikéw hebrajskich, zapisujac pierwsze dwa jako *mi, a lésous jako

177", natomiast w odniesieniu do wszystkich innych hebrajskich nazw
whasnych stosuje transliteracje: np. Elijahu — ang. Elijah (Eliasz), Yes-
hayahu — ang. Isaiah (Izajasz), Yerushalayim — ang. Jerusalem (Jerozoli-
ma) itd. Dla poréwnania, Stern w swoim tlumaczeniu i jego polskiej wer-
sji rowniez akcentuje hebrajskie pochodzenie imienia Jezus, zapisuje je
jednak w postaci fonetycznie i ortograficznie zasymilowanej do poszcze-
gblnych jezykow docelowych (tj. Yeshua po angielsku i Jeszua po pol-
sku), a przektady Schonfielda i Cassirera pozostajg przy zwyczajowym
zapisie 1 brzmieniu (ang. Jesus).

Decyzja o transliteracji imion i nazw hebrajskich automatycznie prze-
ktada si¢ na tytuty poszczegdlnych ksigg w SISR oraz JNT/KZNT, co
w polaczeniu z dazeniem do uwypuklenia pierwotnej tresci typowym dla
drugiego z nich daje w rezultacie np. Dobrg nowine o Jeszui Mesjaszu tak
jak jg przekazat Mattitiahu (Ewangelia wg sw. Mateusza) lub Pierwszy
list wystannika Jeszui, Sza ula, do wspolnoty mesjanicznej w Tesalonice
(Pierwszy List sw. Pawla do Tesaloniczan). Wszyscy thumacze postana-
wiajg odej$¢ od tradycyjnej nazwy Listu do Hebrajczykow (w Biblii Wuj-
ka i Biblii Gdanskiej zwanego zreszta Listem do Zydéw) na rzecz tytutdw
Homilia o arcykaplanstwie Chrystusa (ANT, ONT), List skierowany do
czytelnikéw pochodzenia hebrajskiego (GNC), Do grupy Zydéw mesja-
nicznych (JNT/KZNT) oraz Ibrim (SISR).

Poza specyficzng formg nazw wlasnych zblizona fonetycznie do he-
brajszczyzny, jedng z najbardziej zauwazalnych cech zydowskich prze-
ktadow jest reinterpretacja (lub raczej, jak twierdziliby ich autorzy, re-
stauracja) sensu licznych stéw 1 poje¢ — najczesciej pochodzenia semic-
kiego lub greckiego — ktore na przestrzeni stuleci nabraty znaczen lub
konotacji nieobecnych w pierwotnym konteksécie. Zamiast wiec chrzcic
mamy dostowne zanurzaé (ANT, ONT, INT/KZNT, SISR), a zatem Jana
Chrzciciela zastepuje Jochanan Zanurzyciel JINT/KZNT, SISR); zamiast
kosciofa znajdujemy w tekScie wspolnote (ANT, ONT), wspolnote me-
sjaniczng (JNT/KZNT) lub zgromadzenie (SISR); miejsce apostota zaj-
muje wystannik (JNT), postaniec (ANT, ONT) lub emisariusz (SISR);
biskupa zastepuje przetozony (ANT, ONT, SISR) lub przywddca zgroma-
dzenia (JNT/KZNT), a diakona — szammaszim (JNT/KZNT), asystent
(SISR) lub administrator (ANT, ONT). Tego rodzaju zmiany maja nie-
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kiedy implikacje konfesyjne, ale nalezy chyba rozpatrywaé je przede
wszystkim w kategoriach terminologicznych, niewptywajacych zasadni-
czo na przestanie tekstu biblijnego w poroéwnaniu z chrzeécijanskimi
przektadami (miedzy ktorymi przeciez takze zdarzaja si¢ roznice w odda-
niu termindéw nacechowanych konfesyjnie; np. w niektorych przektadach
protestanckich spotykamy stowa zbor i prezbiter tam, gdzie thumaczenia
katolickie majg kosciof 1 biskup). By¢ moze dlatego Cassirer w swoim
przektadzie zupetnie ignoruje ten wymiar i zachowuje terminologie
usankcjonowang przez tradycje chrzescijanska (tj. chrzest, kosciot, apo-
stol, biskup itd.).

Mozna chyba zgodzi¢ si¢ ze Sternem — przynajmniej w odniesieniu do
jego przektadu — Ze ,,cho¢ kazda z opisanych powyzej zmian ma charak-
ter powierzchowny, to jednak sama ich wielka liczba robi na czytelniku
wrazenie, us$wiadamiajac mu, ze Nowy Testament to de facto ksiega zy-
dowska” (2005: xxiii). Dla prawidtowego odczytania pierwotnego sensu
i charakteru pism biblijnych nie mniej istotne sa jednak zmiany wprowa-
dzone w dalszych dwoch warstwach.

3. Warstwa kulturowo-religijna

Zabiegi rekonstrukcyjne w tej sferze maja unaoczni¢ czytelnikom zy-
dowski kontekst kulturowy i religijny wydarzen opisanych w Nowym
Testamencie oraz zawartych w nim nauk. Ciekawy przyklad znajduje-
my w Ewangelii Mateusza 6,19-24; fragment ten przytaczam ponizej
w przektadzie KZNT réwnolegle z tekstem Biblii Tysigclecia (dalej
»BT”):

Nie gromadzcie sobie skarbow na ziemi [...] Gromadzcie sobie skarby
w niebie [...] Bo gdzie jest skarb twoj, tam bedzie i serce twoje. Swiattem
ciala jest oko. Jesli wiec twoje oko jest zdrowe, cate twoje ciato bedzie roz-
Swietlone. Lecz jesli twoje oko jest chore, cate twoje ciato bgdzie w ciem-
nosci [...] Nikt nie moze dwom panom stuzy¢ [...] Nie mozecie stuzy¢ Bogu
i Mamonie. (BT)

Nie gromadzcie sobie majatku tu na ziemi [...] Gromadzcie sobie za to majatek
w niebie [...] Bo tam, gdzie jest twoj majatek, tam bedzie tez twoje serce. ,,Oko
jest lampa ciata”. Jesli masz wigc ,,dobre oko” [tzn. jesli jeste§ hojny], cate
twoje ciato bedzie pelne Swiatla, jesli jednak masz ,,zte oko” [jeste$ skapy],
cale twoje ciato bedzie pelne ciemnosci [...] Nikt nie moze by¢ stuga dwoch
panéw [...] Nie mozecie by¢ stuga i Boga, i pieniedzy. (KZNT)
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Z lektury tradycyjnego przektadu (np. BT) trudno wywnioskowac, ja-
ka funkcje w wypowiedzi Jezusa na temat dobr materialnych (skarby)
i pienigdzy (Mamona) ma petni¢ wtracenie na temat zdrowego badz cho-
rego oka, INT/KZNT natomiast eliminuje te niespdjnoéé, wyjasniajac, ze
»posiadanie dobrego oka” lub ,zlego oka” to wyrazenia idiomatyczne
oznaczajace w kulturze semickiej odpowiednio szczodro$é i sknerstwo —
co naturalnie uzasadnia umieszczenie tych stow we fragmencie traktuja-
cym o wilasciwej postawie wobec dobr doczesnych. Co ciekawe, zaden
z pozostatych przektadéw zydowskich nie proponuje podobne;j interpreta-
cji tego fragmentu, cho¢ kilku komentatorow ja potwierdza (Harrington
1991: 101; Morris 1992: 153), a jeden z nich we wlasnym thumaczeniu
postuluje rezygnacje z idiomatyki ,,dobrego i ztego oka” na rzecz opiso-
wych ,,postawy hojnosci” i1 ,,postawy chciwosci” (Hagner 1993: 157—
—158). Sam Stern dostrzega natomiast w tym passusie ,,kolejne ogniwo
fancucha dowodoéw na to, ze wydarzenia opisane w Nowym Testamencie
rozgrywaty si¢ w jezyku hebrajskim” (2005: 42).

Liczne zmiany dotycza obrzedowosci zydowskiej, ktorej elementy zo-
staty w kilku przekladach silnie uwypuklone: np. gdy Ewangelista Jan
(10,22) opisowo odnosi si¢ do uroczystosci Poswiecenia Swigtyni (BT),
zaréwno JNT/KZNT jak i SISR wskazujg, ze mowa o $wiecie Chanuka.
KZNT eksponuje inne $wieta zydowskie, badz to stosujac zapis fonetycz-
ny dla zasymilowanych zapozyczen z hebrajskiego, np. Pesach (BT:
Pascha), szabbat (BT: szabat), badz to przywracajac nazwy hebrajskie
zamiast ich opisowych odpowiednikow, np. Sukkot (BT: zydowskie Swie-
to Namiotow), Szawu ‘ot (BT: dzien Piecdziesigtnicy) czy Hoszana Raba
(BT: najbardziej uroczysty dzien swieta).

Na tle przektadéw zydowskich, stosujacych — cho¢ w roznym zakresie
— semickie imiona i nazwy, KNZT wyrdznia si¢ swoistg ,,zydowska pol-
szczyzna”, czyli ,,wyrazeniami w j¢zyku hebrajskim i jidysz, uzywanymi
przez Zydéw moéwigcych na co dzief po polsku” (Stern 2005: xxiv). Wy-
razenia te, dla wygody czytelnika wyrozniane kursywsg, napotykamy juz
na pierwszych stronach Ewangelii: Jeszua powotuje dwunastu talmidim
(BT: uczniow), wzywa ich do czynienia cedaki (BT: skladania jafmuzny),
wytrwalosci w znoszeniu tsuris (BT: biedy) oraz nasladowania caddikow
(BT: sprawiedliwych), a jego s ’micha (BT: wladza) budzi zawi$¢ koha-
nim (BT: [arcylkaplanow). Sam autor stusznie przewiduje, ze niektérym
czytelnikom ,ten aspekt przektadu moze wydaé si¢ obcy czy anachro-
niczny, a zarazem denerwujacy podczas lektury” (Stern 2005: xxiv), ale
biorgc pod uwagge cel jego dziela, ktorym jest ukazanie na wskro$§ zydow-
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skiego charakteru nowotestamentowych pism, trzeba przyznac, ze Stern
wybral skuteczng metode.

Wirod istotnych pojeé religijnych zrekonstruowanych w KZNT war-
to wspomnie¢ o kilku wieloznacznych greckich stowach stwarzajacych
zazwyczaj problemy przektadowe: grafe (BT: Pismo) zostalo tutaj do-
precyzowane jako Tanach, nomos (BT: Prawo) — jako Tora, a Christos
(BT: Chrystus) — jako Mesjasz’. Z kolei SISR siega do podstawowego
sensu greckiego przymiotnika hagios 1 jego hebrajskiego odpowiednika
kodesz (BT: swiety), thumaczac je zawsze jako oddzielony [do szczegol-
nych celow] (ang. set-apart), co niewatpliwie pozwala lepiej zrozumieé
powszechne stosowanie tego okreslenia — szczegdlnie przez Sw. Pawla
— w odniesieniu do wierzacych, ktérych ,,oddzielenie” dla Boga ma
stanowi¢ moralne zobowigzanie do prowadzenia przyktadnego zycia.
Objasnianie sensu poje¢ religijnych graniczy juz z teologiczng warstwa
kompozycji, ktéra oméwimy jako ostatnia.

4. Warstwa teologiczna

W poréwnaniu z przedstawionymi dotychczas zabiegami rekonstrukcyj-
nymi przejawy redakcji warstwy teologicznej sg w pierwszej chwili sto-
sunkowo najmniej widoczne, a niektdre z nich wychodza na jaw dopiero
przy rownoleglej analizie przektadéw chrzescijanskich. Porownajmy za-
tem dwa tlumaczenia fragmentu uznawanego za bodaj najbardziej kry-
tyczny wobec Zydoéw w catym Nowym Testamencie. Sw. Pawet tak pisze
do wierzacych w Pierwszym Liscie do Tesaloniczan (2,14—16):
Bracia, wy si¢ staliScie nasladowcami Kosciotow Boga, ktére s3 w Judei,
w Chrystusie Jezusie, poniewaz to samo, co one od Zydéw, wyscie wycier-
pieli od rodakow. Zydzi zabili Pana Jezusa i prorokdw, i nas takze przesla-
dowali. A nie podobaja si¢ oni Bogu i sg wrodzy wszystkim ludziom. Zabra-
niajag nam przemawia¢ do pogan, aby ci nie zostali zbawieni; tak dopetniaja
ciggle miary swych grzechéw. Ale przyszedt na nich na koniec gniew Bozy.
(BT, podkreslenia dodane)

Gdyz, bracia, staliScie si¢ nas§ladowcami zgromadzen Bozych w J*hudzie, zjed-
noczonych z Mesjaszem Jeszua — cierpieliscie od swoich ziomkoéw to samo, co

° Nawiasem méwiac, w INT/KZNT stowo Chrystus nie pojawia si¢ ani razu — ,,z tej
przyczyny, ze stowo »Mesjasz« jest w religii, tradycji i kulturze zydowskiej brzemienne
w znaczenie, natomiast stowo »Chrystus« brzmi obco, a przy tym kojarzy si¢ negatywnie —
z przesladowaniami Zydow przez tych, ktérzy podawali si¢ za Jego uczniow” (Stern 2005: 4).
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oni od tych Judejczykow, ktorzy nie tylko zabili Pana Jeszug i prorokow, ale
i nas przes$ladowali. Bogu si¢ nie podobajg i przeciwko catej ludzkosci wystepu-
ja, usitujgc przeszkodzié¢ nam w zwracaniu sie do nie-Zydow, aby mogli oni zo-
sta¢ wyzwoleni. Wida¢ za zadanie stawiaja sobie zawsze celowanie w grze-
chach! Lecz Bozy gniew w koncu ich dosiegnie. (KZNT, podkre$lenie dodane)

O blednym thumaczeniu loudaioi jako Zydzi wspomnieliémy juz
wczesniej — przeklamanie polega na pomieszaniu wymiaru geograficzne-
go z religijnym i etnicznym. Jak zauwaza Wojciechowski, ,,renoma tego
tekstu jako »antysemickiego« jest o tyle przesadzona, ze dotyczy on naj-
pierw konkretnej sytuacji: mieszkancéw Judei wrogich grupom uznaja-
cym Jezusa za Mesjasza” (1993: 85). Tymczasem w przekladzie BT
(i wielu innych), ze wzgledu na brak zaimka wskazujacego przed Zydzi,
jak réwniez na kropke po stowie rodakow, oskarzenie o zabdjstwo Jezu-
sa, wrogo$¢ wobec wszystkich ludzi (!) oraz bezmiar grzechow (!) doty-
czy wszystkich Zydow — w wymiarze etnicznym i ponadczasowym —
zamiast konkretnych Judejczykéw w okreslonym punkcie historii'’. Ta
i podobne niescistosci thumaczeniowe, nawet jesli nie sg bardzo liczne,
,»ha pewno mogg ukierunkowaé¢ mysl czytelnika w zlg strong, a w szcze-
gblnosci utrwala¢ wspdlne tlumaczom i odbiorcom schematy mys$lowe,
wedhlug ktorych Zydzi to przeciwnicy Jezusa, chrzescijan i Kosciota”
(Wojciechowski 1993: 87). Przektady zydowskie wnosza zatem w tej
sferze wazng 1 potrzebng korekte teologiczng.

Zrozumiate jest, ze ttumacze zydowscy sa szczeg6lnie wyczuleni na
przektad fragmentow interpretowanych powszechnie przez chrzescijan
w kategoriach tzw. ,,nowego przymierza”, zgodnie z ktérym Kosciot zajat
miejsce Izraela jako Bozego ,,ludu wybranego”, a chrzescijanstwo zastg-
pito judaizm. Jednym z najistotniejszych nowotestamentowych passusow
w tej dyskusji jest 8. rozdziat Listu do Hebrajczykow, ktorego nie sposob
W tym miejscu obszernie cytowaé ani nawet nalezycie stresci¢. Zwro¢my
wigc tylko uwage na zydowski przektad czesci kluczowego wersetu 6.
W porédwnaniu do wersji BT:

[...] stat si¢ [Chrystus] posrednikiem lepszego przymierza, ktore oparte zosta-
Yo na lepszych obietnicach. (BT)

[...] lepsze jest przymierze, ktorego on [Jeszua] jest posrednikiem. Bo przy-
mierze to zostato uczynione Torg na podstawie lepszych obietnic. (KZNT)

' Problem ten, obok Wojciechowskiego 1993, obszernie omawia réwniez Stern (2005
844-846).
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Istota tej pozornie nieznacznej zmiany (ktorej uzasadnieniu Stern
poswieca az pie¢ stron komentarza) jest odniesienie greckiego czasow-
nika nenomothetésthai — w ogdlnym sensie: ,,by¢ ustanowionym jako
prawo” — do Tory, czyli fundamentu przymierza zawartego przez Boga
z narodem izraelskim, co z kolei pozwala uznaé, ze przymierze repre-
zentowane przez Jezusa (Jeszug) nie tyle anuluje wezesniejsze przymie-
rze, ile stanowi jego dopetnienie i kontynuacje. W mysl takiej interpre-
tacji Nowy Testament nie znidst Tory, lecz ,,sam zostal uczyniony Torg
[...] Tora nie zostata uniewazniona. Stato si¢ raczej tak, ze Nowy Te-
stament otrzymal t¢ sama range co Tora Moszego, czyli dostapit naj-
wyzszego poziomu autorytetu” (Stern 2005: 933). Ta argumentacja
tworzy teologiczne przestanki dla judaizmu mesjanicznego, czyli pogo-
dzenia wiary zydow i chrzes$cijan. Jednoczesnie trzeba zaznaczy¢, ze
w takiej egzegezie omawianego tekstu Stern jest catkowicie odosobnio-
ny, co sam zauwaza ze zdumieniem i rozgoryczeniem (2005: 934).

Przyktad ten ukazuje ponadto, Ze Zydowskie tlhumaczenia Nowego
Testamentu nie prezentuja bynajmniej jednolitej linii teologicznej. Naj-
wazniejsze roznice naturalnie dotycza doktrynalnej relacji do Jezusa,
azatem i samych fundamentéw chrzescijanstwa. Zydzi mesjaniczni,
ktoérych w naszej dyskusji znakomicie uosabia Stern, patrza na religi¢
chrzescijanska jako na kontynuacj¢ judaizmu, podkreslajac jej zakorze-
nienie w ,,starym przymierzu”. Mozna zaktadaé, ze u podstaw KZNT
legt impuls apologetyczny, do ktérego autor przyznaje si¢ otwarcie,
piszac we wprowadzeniu: ,,znaczna cz¢$¢ komentarza ma na celu pre-
zentowanie mesjaniczno-zydowskiego podejscia do pisma i obrony
takiego stanowiska, z my$la juz to o pogladach Zydéw niemesjanicz-
nych, juz to o rozmaitych §rodowiskach chrzescijanskich, czasami za$
o podejsciu §wieckim” (2005: xxxvii). Dla kontrastu Schonfield w obu
swoich przekladach skupia si¢ raczej na wymiarze historyczno-
kulturowym, a jego thumaczenie fragmentoéw istotnych z punktu widze-
nia podstaw chrzeécijanstwa — np. tradycyjnie wigzanych z doktryng
trynitarng — wykazuje wyrazne teologiczne zdystansowanie (Blumczyn-
ski 2006a: 244-246), bez prob godzenia przekonan zydowskich i chrze-
Scijanskich. Niezaleznie jednak od zatozonych celow, wszystkich thu-
maczy oraz ich odmienne ujecia taczy dazenie do rekonstrukcji pier-
wotnego przestania tekstu Nowego Testamentu — i na tej kwestii
skupimy si¢ w podsumowaniu naszych rozwazan.
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Podsumowanie

Przektady biblijne w wielkim uproszczeniu dzieli si¢ zazwyczaj na dwa
rodzaje, w zalezno$ci od obranego przez ttumaczy ujecia: ekwiwalencji
formalnej badz dynamicznej/funkcjonalnej. W pierwszym przypadku
chodzi o to, by czytelnik uzyskat mozliwie szeroki dostep do realiow
tekstu zrodtowego, a w drugim — by mogl zrozumieé jego przestanie we
wlasnych realiach. Analiza wspotczesnych zydowskich przektadow
Nowego Testamentu — nawet tak skrotowa i niepelna — prowadzi do
zakwestionowania sensu tej binarnej opozycji, a przynajmniej posze-
rzenia jej o nowe wymiary. Trzeba przyzna¢ racje zydowskim tluma-
czom, ktérzy twierdza, ze ogromna wiekszo$¢ istniejacych przektaddéw
opartych na ekwiwalencji formalnej nie przedstawia czytelnikowi pier-
wotnego przestania tekstu biblijnego, ale raczej jego chrzescijanska
interpretacje¢ usankcjonowang wielowiekowa tradycja koscielna, teolo-
giczng 1 przektadowcza, co w istocie zbliza je do przektadow dyna-
micznych, kierujacych si¢ ku odbiorcy zamiast ku tekstowi Zrodlowe-
mu. W rezultacie Nowy Testament czegsto bywa odczytywany anachro-
nicznie, tj. przez pryzmat pozniejszych poje¢ i wartosci. Czytajac
o apostolach, chrzcie, kosciele czy nawet zbawieniu, chcac nie chcac
choéby czesciowo opieramy si¢ na wspotczesnym znaczeniu tych stow,
przez co ich pierwotny sens — blizszy odpowiednio pojgciom posiow,
zanurzenia, wspolnoty czy ratunku — ulega zafatszowaniu w sferze hi-
storycznej, religijnej, a nawet teologiczne;.

Z perspektywy religijnej mozna oczywiscie uzna¢ — jak czynig to na
ogot Koscioty historyczne, w tym m.in. Kosciot rzymskokatolicki — ze
o wyktadni Pisma Swietego, a w szczegdlnosci Nowego Testamentu,
decyduje nie tylko poprawne odczytanie jego przestania w pierwotnym
kontekscie, lecz réwniez oficjalna tradycja koscielna. Bywajg sytuacje,
w ktorych okreslany przez Ko$cidt tzw. sens pelniejszy'' wykracza poza
sens historyczny (i w tym sensie go kwestionuje), ale nawet wowczas

' Sens petniejszy (tac. sensus plenior) Papieska Komisja Biblijna definiuje jako ,.sens
glebszy tekstu, zamierzony przez Boga, ale nie wyrazony jasno przez autora ludzkiego [...]
Chodzi zatem albo o znaczenie, jakie autor biblijny przypisuje wczesniejszemu tekstowi
biblijnemu, kiedy podejmuje go w kontekscie nadajacym mu nowy sens wyrazowy, albo
o0 znaczenie, ktdre autentyczna tradycja doktrynalna lub definicja soborowa nadaje tekstowi
biblijnemu” (IBWK 1999: 65).
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poglebione zrozumienie pierwotnego przestania Nowego Testamentu jest
dla egzegetow, teologdw i komisji koscielnych pomoca, a nie przeszkoda.

Bez watpienia u podstaw zydowskich przekladow Nowego Testamen-
tu lezg przestanki ideologiczne, w tym np. pragnienie jego referencyjnej
»dechrystianizacji” podyktowanej ujeciem zasadniczo historycznym i
literackim (ANT, ONT) badz ch¢é podkreslenia zakorzenienia chrzesci-
janstwa w judaizmie pofgczona z impulsem apologetyczno-
ewangelizacyjnym (JNT/KZNT, SISR). Przestanki te — w zaleznosci od
wlasnej ideologii — mozna przyja¢ badz odrzuci¢. Ostatecznie jednak
warto$¢ rekonstrukcji pierwotnego przestania Nowego Testamentu beda-
cej owocem thumaczen zydowskich jest w moim przekonaniu bezdysku-
syjna. Moze dopiero dzigki nim niejeden czytelnik zrozumie, ze Chrystus
to nie — jak si¢ powszechnie sadzi — nazwisko Jezusa (!), ale zakorzenione
w religii i kulturze Zydowskiej podkreslenie jego roli i autorytetu, nawia-
zujace do starozytnego obrzedu koronacji'’.
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Restoring the original meaning: Jewish translations of the New
Testament

Among dozens of new translations of the New Testament published in the last fifty
years, there are several versions by Jewish scholars which have not yet received
enough attention. The article offers an analysis of the most characteristic features of
these translations, such as criticism of the existing versions expressed in introducto-
ry sections, as well as actual techniques by means of which the Jewish origin and
character of the text is emphasized in three spheres: superficial, cultural and reli-
gious, and theological, each of them illustrated with examples juxtaposed with
traditional versions. It is argued that regardless of the ideological motivation under-
lying the origin of the Jewish translations of the New Testament, they offer valua-
ble and otherwise unavailable insights into the original message of the ancient
Christian writings.

Publikacja objeta jest prawem autorskim. Wszelkie prawa zastrzezone. Kopiowanie i rozpowszechnianie zabronione
Publikacja przeznaczona jedynie dla klientéw indywidualnych. Zakaz rozpowszechniania i udostepniania serwisach bibliotecznych





